7850

Fredag den 31. maj 2002 (L 25)

Den neeste sag péa dagsordenen var:

21) Tredje behandling af lovforslag nr. L 25:
Forslag til lov om andring af lov om erstatning
til skadelidte vaernepligtige m.fl., lov om dag-
penge ved sygdom eller fodsel og lov om aktiv
socialpolitik. (Konsekvensendringer som fal-
ge af arbejdsskadereformen m.v.).

Af Karen Jespersen (S) og Margrethe Vestager
(RV) m.fl.

(Fremsat 11/12 2001 Ferste behandling 10/1
2002. Beteenkning 15/5 2002. Anden behandling
28/52002).

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Lovforslaget sattes til fbrhandl'mg. :

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget forkastedes, idet 46 (S, SE, RV og ‘
EL) stemte for, 57 (V, DF og KF) imod; 2 (KRF) -
stemte hverken for eller imod.

Den naeste sag pa dagsordenen var: .

22) Tredje behandling af lovforslag nr. L 126:
Forslag til lov om @ndring af lov om aktiv so-
cialpolitik og integrationsloven. (Endring af
reglerne om ret til kontanthjzlp, introduk-
tionsydelse m.v.).

Af beskeeftigelsesministeren (Claus Hjort Frede-
riksen).-

(Fremsat 1/3 2002. Forste behandling 21 /32002.
Beteenkning 17/5 2002. Anden behandling 23/5
2002. Tilleegsbeteenkning 29/5 2002. Andrings-
forslag nr. 6 af 30/5 2002 uden for tilleegsbe-
teenkningen af Elsebeth Gerner Nielsen (RV)).

Der var stillet 5 eendringsforslag i tilleegsbe-
teenkningen.

Uden for tilleegsbeteenkningen var der stillet 1
eendringsforslag af Elsebeth Gerner Nielsen
RV).

ZAindringsforslagene sattes forst til forhandling.

Forhandling

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):

Som vi allerede har redegjort for tidligere, er vi
imod det samlede lovforslag. Men vi er kommet
med en raekke sendringsforslag, som vi i al be-
skedenhed mener vil gore lovforslaget bedre,
ogsé i forhold til de intentioner, regeringen rent
faktisk har med dette lovforslag. -

Regeringens intention er, som det er de fleste
bekendyt, at sikre, at flere mennesker kommer
ind pa arbejdsmarkedet, og at flere flygtninge og
indvandrere fir et gget incitament til at komme -
ind pa arbejdsmarkedet. Det er et synspunkt,
man godt kan argumentere for, om end jeg ikke
synes, det er et steerkt argument, regeringen har.
Jeg tror ikke, det nytter seerlig meget at holde
mennesker pa en lav fattigdomsydelse med hen-
blik pa at f4 dem ud p4 arbejdsmarkedet.

Men hvis man nu gér ind pa regeringens ar-
gumentation og siger, at formalet med lovforsla-
get alene er at sikre, at flere mennesker kommer
i arbejde, m& man sperge sig selv: Hvorfor gor
regeringen s ikke noget for at rette op pa de.
utilsigtede virkninger, der er af lovforslaget?
Her teenker jeg p& de mennesker, der rent umid-
delbart overhovedet ikke har en chance for at
komme ud p4 arbejdsmarkedet, f.eks. dem, der
skal igennem et revahdermgsforlzb inden de
kan komme ud pa arbejdsmarkedet. ,

Lovforslaget rammer, méske fuldsteendig
utilsigtet, en raekke meget svage mennesker,
som ikke har en chance for nogen sinde at kom-
me ud pa arbejdsmarkedet. Det rammer ogsé
nogle, som méske nok har en mulighed for at -
komme ud p4 arbejdsmarkedet pa et tidspunkt,
men ferst skal gennemga et seerligt forleb, og
det er baggrunden for de fire eendringsforslag,
Det Radikale Venstre er kommet med.

For det forste et forslag om, at det stadig skal
veere sddan, at hvis man kun er berettiget til
brekdelspension, kan man fa suppleret op med
kontanthjeelp. Formalet med det er at sikre, at
mennesker, der af den ene eller den anden
grund ikke har formaet at optjene fuld ret til for-
tidspension, stadig kan f& de samme mulighe-
der, som de har nu. Det forslag, regeringen er
kommet med, alts4 at fjerne muligheden for at fa
brekdelspensionen suppleret op, rammer f.eks.
handicappede indvandrere, og er der nogen
grund til at ramme dem? Man rammer ogsa
danske statsborgere, som af den ene eller anden
grund ikke har optjent fuld ret til fertidspen-
sion.
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54 har vi ogsa stillet et eendringsforslag, der
skal sikre, at folk kan f& almindelig kontant-
hjeelp under en forrevalidering. Her teenker vi
iseer pa eksempelvis torturofre, som'méske gér -
og venter ét eller halvandet &r, inden de kan bli-
ve behandlet, og derefter skal gennemga etbe-
‘handlingsforleb. -

Med regeringens lovforslag skal disse menne-
sker leve for en starthjeelp i hele den periode. Vi
foreslar, at disse mennesker skal have kontant-
hjeelp, i og med at de jo ikke har en jordisk chan-
ce for at komme ud og tjene nogle ekstra penge,
og det er jo det, regeringen hele tiden bruger
som begrundelse for overhovedet at sette disse
mennesker pa en startydelse: der skal veere et in-
citament il at komme ud og tjene en ekstra skil-
ling. Men her taler vi altsd om nogle, der ikke
har en chance for at komme-ud og tjene de eks-
tra penge, og hvorfor skal de rammes?

For det tredje foreslar vi, at det fortsat skal
veere muligt at f4 en almindelig revaliderings-
ydelse, hvis man skal gennemgi et revalide-
ringsforleb. Baggrunden for det er igen, at vi ta-
ler om mennesker, der har brug for at Koncentre-
re sig om f.eks. et uddannelsesforleb, inden de
kommer ud pa arbejdsmarkedet. Det vil altsa si-
ge, at vi taler om de mennesker, der ikke har "
mulighed for at udnytte det forhold, at man ikke
* bliver trukket sa kraftigt i sin arbejdsindteegt,

som man gjorde tidligere, og det respekterer jeg
er et godt argument. Folk kommer ud pa ar-
bejdsmarkedet, de tjener nogle penge, de far lov
til at beholde flere af pengene, end de gjorde tid-
ligere, og det synes jeg er et fornuftigt og godt
princip. Men der er altsd nogle, der ikke kan ud-
nytte den mulighed, og hvorfor skal de ikke -
have lov til at fa en almmdehg revahdermgs—
ydelse? .

Endehg foreslar vi for det f]erde, at det for-
slag, regeringen har om, at det ikke leengere skal
veere muligt for kommunerne at fa 50 pct.s refu-
sion af de ekstraudgifter; man har ved at give
kapitel 10-hjeelp efter den sociale lovgivning —
altsd hjeelp i seerlige tilfeelde — skal fores tilbage
til de gamle regler, s& det bliver sddan, at hvis

" kommunerne foler sig kaldet til, foler sig nigdt til
at give hjeelp i seerlige tilfeelde, skal kommuner-
_ ne have en del af udgiften refunderet, sddan
som de har faet indtil nu. Jeg synes ikke, det er
en respektabel made, man argumenterer p4 i be-
meerkningerne til den del af forslaget, hvor man
siger, at for at kommunerne ikke skal have et in-

citament til at give den fornadne ekstra hjeelp,
giver man dem altsa ikke denne 50 pct.s refu~
sion, som de har faet indtil nu.

Regeringen argumenterer for hele sit forslag
med, at formalet med at give starth]aelpen er, at
man ikke vil parkere mennesker pé offentlige
ydelser. Nu tror jeg ikke, man kan parkere folk
pé offentlige ydelser, for de fleste offentlige
ydelser-skal man rent faktisk visiteres til. Men

lad os komme ind pé den logik, der er i regerin-

gens argumentation.

Hvis man folger den, vil det i fremtiden blive
s&dan, at der vil veere et steerkt incitament til at
fa flygtninge/indvandrere over pa fertidspen-
sion. Flygtninge har nemlig ret til at f4 den fulde

~ fertidspension, og i og med at der er sa stor for-

skel mellem en ftz;rt1dspens10n og en starthjeelp, -
kunne man jo godt forestille sig — hvis man alts&

- gér ind for regeringens argumentationsraekke —

at det vil fore til, at vi far endnu flere mennesker
parkeret p fertidspension. Med andre ord: Jeg -
synes ganske enkelt ikke, at der er logik i den
made, regeringen argumenterer p4. :
Dette lovforslag bidrager ikke til at.fa mange
flere mennesker ind pa arbejdsmarkedet. Det er
kun enlille gruppe, der vil komme ind pa ar-
bejdsmarkedet, fordi de hurtigt vil forsege at tje-
ne deres egne penge, men der er altsé ogsé man--
ge, som ikke vil komme derind. Heraf vil en stor

“gruppe komme til at leve af starthjeelpen, og sé

vil der ogsa veere en del, som vil komme over p&
fertidspensionen, for det er det eneste sikre.
Med andre ord: Jeg forstar ikke, hvorfor rege-
ringen ikke stemmer ja til de af vore forslag, der
gar pa, at man skal kunne f4 en revaliderings-- -
ydelse, som er langt lavere end fortidspensio-
nen, i hvert fald hvis man skeerer revaliderings-
ydelsen ned, sédan som jeg forstér, at regeringen
har intentioner om. Hvorfor serger man ikke for
at hjeelpe s& mange som muligt gennem et ud- -
dannelsesforleb, 54 de rent faktisk far fodfeeste
pé arbejdsmarkedet i stedet for at parkere dem
paen offentlig ydelse, nemlig fﬂrtidspensionen?

Formanden: '
Hz. Flemming Oppfeldt og det er som ordf@rer

Flemming Oppfeldt (V): :
Kort om aendringsforslaget: Hvis man er handi-
cappet indvandrer — og det er den frenitidige si-
tuation, vi taler om her i denne lovgivning — er-
der to mader at komme hertil pa, enten som. -
flygtning eller som familiesammenfert.

Kl. 19.35
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Som flygtning har man fuld adgang til fer-
tidspension; handicappede flygtninge har fuld
adgang til dansk fertidspension. Som familie-
sammenfort skal der i fremtiden veere et forser-
gelsesgrundlag; der skal vaere en eller flere, der
kan forserge én. Derfor mener vi faktisk ikke, at
der er nogen, der kan falde gennem sikkerheds-
nettet. Der vil veere forsergelse til handicappede
ifremtiden. v

Jeg lagde meerke til, at den radikale ordferer
brugte ordet »méaske« — at der maske var nogle,
der ville blive ramt. Det var en betydelig mode-
rering i forhold til debatten under andenbe-
handlingen.

Karen] Klint (S)
Jeg har ordet til aendrmgsforslagene nu og vil s&
senere vende tilbage som ordferer.

Formanden:
Ja, det er muligt, hvis man insisterer.

Karen J. Klint (S):
Tak for det.

Det, jeg vil 31ge til aendrmgsforslagene, er, at
vi ser en regering, der kun gnsker at stemme en
bloc. Men jeg synes ogsé, Vi ser regeringens
menneskesyn i kraft af, at den ikke vil stotte sen-
dringsforslagene, og jeg vil gerne tillade mig at
citere de begrundelser, vi har fiet fra regeringen
for ikke at stotte de sendringsforslag, De Radika-
le er kommet med, og som den socialdemokrati-
ske gruppe stemmer for. Regeringen siger:

»Den enkelte tilskyndes til at fremstille sin si-
tuation s& darligt som muligt med henblik pa at
blive vurderet til at komme op pa den hg]ere
kontanthjeelp.

Der kan opsta alliance mellem khenter og
sagsbehandler med henblik pa at skaffe en heje-
re ydelse.

De personer, der opnar kontanth] eelp, vil ikke
have noget incitament i de forste 7 ar til at soge
ud af forsprgelsessystemet. En eventuel segte-
feelle vil ogsé fé et lavere incitament.

Selv om bestemmelsen er bestemt for at skul-
le omfatte yderst f4, vil et sadant smuthul kunne
gore det til en mulighed for mange. Siden hen
vil det ikke veere muligt at forhindre tilkendelse
af fortidspension til pdgeeldende.

Den udvikling, sendringsforslagene ma for-
ventes at seette i gang, kan f& afsmittende virk-
ning pé vurderingen af de evrige klientgrupper,
dvs. at flere kommer pa fertidspension.«
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Jeg synes, de begrundelser er ret selvmodsi-
gende. Man siger bl.a., at folk ikke skal have den
almindelige revalideringsydelse; de skal have
mindre, for de vil méske ikke gé pé revalidering,
hvis de kan komme op pa den hejere ydelse. Jeg
tror, der er mange, der vil sige nej til revalide-
ring pé den lave ydelse og maske netop overdri-
ve deres helbredsproblemer sé de kan f& en hur-
tig fertidspension.

Jeg synes, regeringens argumenter er selv-
modsigende, og jeg vil vende lidt tilbage til det i
ordferertalen senere. Men jeg vil gerne anbefale,
at man stemmer for alle zendringsforslagene.

Kamal Qureshi (SF):

Jeg skal gore det kort, for fru Elsebeth Gerner
Nielsen har pa en meget fin made skitseret pro-
blemstillingerne. Jeg vil egentlig bare prove at
neevne sterrelsen af nogle af de problemstillin—
get, vi rent faktisk taler om.

Det er rigtigt, at enkelte grupper kan f4 en
fortidspension. Men hvis hensigten er, at folk .
skal i arbejde, geelder det vel grundleeggende
om at f& dem i gang et eller andet sted; fa dem
behandlet, f& dem i gang, s& vi kan f& dem ud pa
arbe]dsmarkedet :

Vi bliver ogsa nedt til at forholde os til det
faktum, at en meget, meget stor andel af de
flygtninge, vi modtager i Danmark, har veeret
udsat for tortur. Jeg stir her med en artikel fra

- Ugeskrift for Leeger, hvor der star, at ca. 30 pet.

af de flygtninge, der har faet bevilget asyl i Dan-
mark, skennes at have veeret udsat for direkte
tortur. Det er jo en gruppe, som man reelt set
kan sige, som fru Elsebeth Gerner Nielsen ogsa
varinde p4, har meget sveert ved at leve op til
den selvforsyzrgelsesargumentation, regeringen
fremforer. -

Derfor synes ]eg, det ville vzere pa sin plads,
at en regering, som:paberaber sig at have et so-
cialt ansvar, siger: De personer skal ikke piskes
gennem en melle, indtil de har faet den behand-
ling, der er nedvendig, og indtil de er kommet
p4 fode igen. Det burde man sige, for at argu- -
mentationen kan heenge sammen, og for at man
kan sige, at man har et socialt ansvar, og p4 sam-
me méade synes jeg ogsd, det ville kleede regerin-
gen, hvis den stottede cendringsforslagene.

. Kl 19.40

]ann Sjursen (KRF) -
Kristeligt Folkeparti stotter ogsd De Radlkales
endringsforslag.
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Jeg vil sige, at man kan jo mene meget om sel-
ve lovforslaget, som Kristeligt Folkeparti, nar - -
det kommer til afstemning senere, vil stemme
imod. Men De Radikales sendringsforslag er fak-
tisk meget logiske og flugter i svrigt med argu-
mentationen i regeringers lovforslag; og s& me-
get desto mere mé det undre, at regeringen fak-
tisk veaelger ikke at stotte de zendringsforslag,
Det Radikale Venstre har stillet. Det beklager jeg
sadan set, for de er sére logiske og flugter, som
jeg sagde for, med den argumentation, regerin-
gen i pvrigt selv har fremfert for lovforslaget.

Man legger veegt pd selvforsergelse, og det
er derfor, flygtninge skal have en lavere ydelse.
Men det geelder jo ikke for de mennesker, som .
eendringsforslagene omfatter. De har ikke mu- -
lighed for at leve op til lige praecis ensket om
Qget selvforsergelse. .

Beskaeftlgelsesmmlsteren (Claus Hjort Frede-
riksen):

Fru Elsebeth Gerner Nielsen har stillet een-
dringsforslag, hvorefter personer, der er beretti-
gede til starthjeelp under forrevalidering, skal
have kontanthjzelp. Baggrunden herfor er et on-
ske om, at traumatiserede flygtninge skal have
kontanthjeelp, mens de behandles, da de ellers
ikke vil have andre muhgheder end at sage pen-
sion.

Nu kan man jo ikke behandle en sag om pen—
sion, fer alle revalideringsmulighederne er af-
provet, og man har fundet frem til, at arbejdsev-
nen er nedsat. Man kan ikke bare springe en for-
revalidering over, hvis man har lyst til det, og

bare sege fertidspension i stedet, s jeg kanikke

dele Det Radikale Venstres bekymring.

Jeg skal i evrigt henvise til, hvad jeg tidligere
har sagt om det at forheje starthjeelpen for visse
grupper. Det bevirker, at den enkelte tilskyndes
til at gore sig s& darlig som muligt. Der vil ikke
vaere noget incitament til at sege ud af forsergel-
sessystemet; og det samme geelder en eventuel
aegtefeelle. Derfor stotter regermgen ikke een-
dringsforslaget.

Tiden mellem forste- og tred] ebehandlmgen
har veeret preaeget af en intens debat med samrad
og besvarelse af efterhdnden en hel del spergs- -
mal. Jeg vil godt pa baggrund af de sendrings- -
forslag, der er stillet, opsummere, hvad det er,
der har givet anledning til misforstaelser, i habet
om, at de nu er ryddet af vejen, s& kun den poli-
tiske uenighed star tilbage. - -

Det har iseet drejet sig om udleendinge, som
pa grund af varigt nedsat arbejdsevne kunne fa
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fartidspension, hvis de opfyldte optjeningsreg-
lerne. Efter regeringens forslag kan de modtage
starthjeelp, -eller en eventuel brekpension kan
suppleres op til starthjeelp. Efter oppositionens
opfattelse bar de i stedet kunne modtage kon-
tanthjeelp, eller ogsa ber en brekpension kunne
suppleres op til fortidspensionsniveau.
-Nogle har fremfert som.en kéndsgerning, at
alle danske statsborgere har ret til fuld fortids-
pension. Det er imidlertid ikke rigtigt. Danske
statsborgere opnar kun ret til fuld fertidspen-
sion, hvis deres bopaelstid i Danmark berettiger
til- det, og vel at maerke hvis betingelserne for
fertidspension i evrigt er opfyldt. Retten til pen-
sion er betinget af mindst 3 ars fast bopeel her i
riget mellem det fyldte 15. og det fyldte 67. ar,

.og der er jo mange danske statsborgere, der har

fast bopeel i udlandet, men beholder deres dan—
ske statsborgerskab.

Opt]enmgsprmmppet for frart1dspen31on byg~
ger pa den faktiske bopeelstid 1 Danmark mel- ..
lem det fyldte 15. og 67. ar, og der er alene ret-til
fuld fertidspension, hvis den faktiske bopeelstid
ved pensionstilkendelsen udger mindst fire
femtedele af perioden fra det fyldte 15. &r til det
tidspunkt, hvorfra pensionen ydes. Hvis der

‘ikke er ret til fuld pension, fastseettes pensionen

efter forholdet mellem den faktiske bopeelstid
og fire femtedele af tiden fra det fyldte 15. &r ind
det tidspunkt, hvorfra pensionen ydes — den s&-
kaldte brekpension.

Nogle har givet udtryk for, at ﬂygtnmge feirst
kan fa fertidspension, nér de har boet her i lan-
det i en arrackke; 10 ar er.vist blevet naeevnt. Det
erheller ikke rigtigt. Udleendinge, som har faet -
opholdstilladelse i Danmark efter §§ 7 og 8 i ud-
leendingeloven — dvs. konventionsflygtninge, de
facto-flygininge og kvoteflygtninge — er undta-
get fra kravet i pensionsloven om dansk ind-
fedsret, og ved opgerelse af bopeelstiden side-
stilles bopeel i oprindelseslandet med bopael her
iriget. Det samme geelder i gvrigt bopeel i andre
lande, hvori den pageeldende har haft bopael pa
et grundlag svarende til det, der er neevntiud- .
leendingelovens § 7.

KL 1945

Det vil sige, at ﬂygtmnge med denne bag-
grund vil veere berettiget til fuld fertidspension
uden faktisk bopaelstid i Danmark. Efter zen-
dringen af udleendingeloven med lovforslag nr.
L 152 vil de nye flygininge, der far beskyttelses-
status efter § 7, stk. 2, veere berettiget til pension
pa lige fod med de to andre flygtningegrupper.
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For det tredje: Nogle har troet, at udleendinge
generelt ikke kan f& fertidspension i Danmark.
Det er ikke rigtigt. Personer uden dansk stats-
borgerskab, der har haft fast bopeel her i riget i
mindst 10 &r mellem det fyldte 15. og det fyldte
67. ar, heraf mindst 5 ar umiddelbart inden det -
tidspunkt hvorfra pensionen ydes, er berettiget
til pension, hvis betingelserne herfor i gvrlgt er
opfyldt. ,

Med bemyndigelse i pensionsloven har so-
cialministeren endvidere efter overenskomster
med andre stater fastsat regler om fravigelse af
bestemmelserne om indfedsret, bopzel og optje-
ning, ligesom ministeren har fastsat bestemmel-
ser om fravigelse af lovens regler i det omfang,
det er nedvendigt for anvendelse af De Europee-
iske Feellesskabers forordninger om social sik-
ring for arbejdstagere m.v.

Danmark har indgéet soc1a151kr1ngsaftaler
med en reekke lande. Det drejer sig om Australi-
en, Canada, Chile, Israel, Kroatien, Makedonien,
Marokko, New Zealand, Pakistan, Schweiz, Slo-
venien og Tytkiet. Borgere fra disse lande optje-
ner typisk ret til dansk social pension efter 3 &rs
ophold i Danmark, og disse personer har med &
undtagelser ret til at tage pensionen med tilbage
til deres oprindelsesland.

Hvorfor stdr jeg nu her og redeger for fertids-
pensionsreglerne, som jo slet ikke herer under
mit ministerium, men under Socialministeriet? -
Det gor jeg, fordi disse regler har spillet en me-
get central rolle i debatten. Der har veeret ud-
trykt eengstelse for, at introduktionsydelsen og
starthjeelpen var for beskeden for visse grupper
af flygtninge, det veere sig steerkt handicappede
eller varigt og steerkt psykisk syge uden nogen
form for arbejdsevne, fordi de heller ikke pé -
lang sigt kunne patage sig arbejde. Det ville jeg
ogsa selv have veret bekymret over, hvis de -
ikke var sikret fortidspension, men det er de alt-
sa. « :
Sa har der veeret udtrykt sengstelse for, om
der kunne veere andre grupper, der havde sam-
me problemer. Her har det knebet lidt med en
feelles forstaelse mellem regeringen og opposi-
tionen, for hvad er det for nogle grupper? Det
stér mig stadig ikke helt klart, hvem der kunne
veere tale om, sa i stedet for at lave en seerregel
for nogle, som maske ikke findes, viljeg gerne
over for Folketinget tilkendegive, at jeg og mit
ministerium vil holde meget gje med, om loven
har utilsigtede virkninger over for grupper, der
har de karakteristika, som jeg har naevnt oven-
for.

Nogle har neevnt de familiesammenferte, for-
di det med hensyn til de familiesammenforte
udleendinge geelder, at deikke er omfattet af
undtagelsen om kravet om dansk indfedsret.
Men for denne gruppe personer vil det imidler-
tid efter den foreslaede zendring af § 9, stk. 3, i
udleendingeloven i lovforslag nr. L 152 veere s&-
dan, at der som udgangspunkt for familiesam-
menfering vil blive stillet forsergelseskrav i alle
tilfeelde af familiesammenfering.

Dette vil sige; at denne gruppe personer har
et forsergelsesgrundlag. Det betyder, at selv om
der i visse seerlige tilfeelde kan undlades at stil-
les forsergelseskrav, er der efter min opfattelse
ikke grundlag for at indfere en undtagelse ilo-
ven, som skulle veere beregnet pa denne gruppe
personet, nar der allerede foreligger et forsergel-
sesgrundlag for de fleste.

Det er ikke, fordi jeg ligefrem har lyst til veere
politisk ukorrekt eller blande mig i integrations-
ministerens omrdde. Men indvandring hviler jo
pé et vist element af frivillighed, sa nogle af
dem, der ikke kan f4 pension her, vil maske kun-
ne fa hjeelp, hvis de rejser tilbage til deres hjem-
land, ligesom danskere fra tid til anden vender
tilbage til deres feedreland, fordi tingene ikke
har flasket sig i udlandet.

- Den omsteendighed, at nogle personer i labet
af deres liv kommer til at befinde sig i en seerlig
situation, hvor de f.eks. ikke kan arbejde, skal ef-
ter regeringens opfattelse ikke deekkes af gene-
relle ydelser. Personer, som ikke kan arbejde pé
normale vilkér, skal ikke stottes gennem gene-
relle ydelser; de skal stettes med saerlige tilbud
og ydelser. :

: KI1. 19.50

Starthjeelpen er en generel forsergelsesydelse.
Er man f.eks. handicappet, skal generne afbades
med serlige tilbud, der er beregnet for handi-
cappede. Revalideringsberettigede har mulig-
hed for optraening med mindstelen i virksomhe-
der, hvis der foreligger szerlige forhold, f.eks. at-
den pégeeldende er over den seedvanlige uddan-
nelsesalder og tidligere har haft tilknytning til
arbejdsmarkedet.

" Hvis en person har haft en varigt nedsat ar-
bejdsevne og ikke kan revalideres til et ustettet
job, har den pageeldende ret til fleksjob med nor-
mal overenskomstmeessig len og ledighedsydel-
sei tilfeelde af ledighed. Hvis den pageeldende
kommer i ordineert arbejde, er der mulighed for.
at blive medlem af en a-kasse med ret til arbejds-
leshedsdagpenge, nar der er optjent ret hertil, og
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hvis det almindelige optjeningskrav er opfyldt,
kan der ydes dagpenge ved sygdom og barsel.
Hvad angar starthjeelpsmodtagere over 25 &r,
har de ret til seerlig stette, hvis der er stor forser-
gerbyrde eller store boligudgifter. Der kan ydes .
hjeelp i seerlige tilfeelde til f.eks. enkeltudgifter
som medicin, tandbehandling m.v., udgifter til
samveer med bern og h]aelp i forbindelse med
flytning til ny bolig.
~ Retten til de fleste handlcapbetmgede ydelser
findes i serviceloven, som gaelder for alle, der
opholder sig lovligt her i landet. Ydelserne kan
vaere personlig hjeelp, omsorg og pleje, ledsage-
ordninger, beskyttet beskeeftigelse og aktivitets-
og samveerstilbud, dvs. tilbud om at deltage i
sociale aktiviteter, botilbud til savel fysisk og
psykisk handicappede, hjeelpemidler, der er.
nedvendige for at kompensere for handicappet,
stotte til keb af bil og seerlig boligindretning pa

grund af handicappet som f.eks. lift og kereram- '

_ pet, og hjeelp til individuel befordring. Start-.
hjzelpsmodtagere har desuden ret til sygdoms-~
behandling pé lige fod med danske statsborgere.

Jeg vil afslutte med at sige, at der har veeret
mange misforstaelser i denne sag. Men regerin-
gen vil ngje overvage virkningen af lovforslaget,
og skulle det vise sig, at der er utilsigtede virk-
ninger, vil vi naturligvis se neermere pé de pro-
blemer, der métte vaere. Men vi mener, at lovfor-
slaget er et ganske udmeerket middel, og at in-
gen vil komme i ned pa grund af det.

(Kort bemeerkning). . - -

Karen J. Klint (S):

Jeg takker ministeren for den store gennemgang
_af lovforslaget og de spllleregler, der fmdes ifor-
vejen. »

Jeg vil godt hge 31ge, atnr ]eg imin hlle tale
til eendringsforslagene tillod mig at sige noget
om menneskesyn, er det jo, fordi vi har faet et
teknikpapir, hvor regeringen skriver, at de men-
nesker, der kommer her til landet, i forvejen er

_vant til at g& pa arbejde, at de i forvejen er vant
til at veere selvforsergende og derfor ogsé er in-
teresserede i at komme p4 arbejde.

Jamen hvorfor skal de s& misteenkeliggares i
argumenterne for ikke at fa en ordentlig ydelse,
nar de er kommet hertil? Man siger, at de skal
straffes, for ellers laver de alliancer med social-:
radgiverne, ellers underdriver de deres evner el-
ler overdriver deres sygdom. De to menneske- ..
syn heenger da ikke sammen. Det er i ovrigt
ogsd ministeren, der i hvert fald i citater i Politi-

ken kan pege pa, hvilke grupper der kan komme
iklemme, sa det har vi da ogsa lidt pa det rene.
Vi har ogsa spurgt ministeren: Hvis slet ingen
kommer i klemme, hvorfor er nr. 16 sa med i een-
dringsforslaget? Det er jo ikke et nr. 16, opposi-
tionen har opfundet. Det ernoget, regeringen

" har praesenteret. Det er med i regeringens regne-

stykke om, at man pa sigt henter 1 mia. kr. pa -
omrédet, s§ ministeren har alts4 et forklarings--
problem.

(Kort bemeerkning). :

Elsebeth Gerner Nielsen (RV): -

Jegvil gerne sige tak for ministerens foreleesning
over den almindelige sociallovgivning her i lan-
det. Det kan sdmeend veere meget lofterigt at gé
pé sommerferie efter den foreleesning, i hvert
fald for nogles vedkommende.

Men det, jeg forholder mig til, kan jeg sige il
beskeeftigelsesministeren, er faktisk regeringens:
egen logik og egen argumentation. Jeg har netop
med stor forngjelse leest det feelles konklusions--
papir »Pa vej mod en ny integrationspolitiks,
som er lavet i samarbejde mellem kommunerne,
arbejdsmarkedets parter og regeringen. Heri
skriver man, at der er en stor gruppe mennesker
med en dérlig skolebaggrund, som vil have be- .
hov for et leengerevarende forleb, hvor perioder
med arbejdsprevning kan supplere undervis- .
ning og behandlingstilbud. Det skrives ogsé, at
for enkelte vil mélet om ordineer beskeeftigelse
ikke veere realistisk, men malet kan i stedet vaere
et velfungerende familieliv.

XL 19 55

]eg er fuldstaendlg emg i det men jeg synes
ikke, at L 126 pa nogen made leegger op til, at
der kan veere denne gruppe mennesker, altsa ud
over dem, vi skal have parkeret pa fortidspen-
sion. Prev at teenke p4, at fra nu af bliver det sa-
dan, at for en flygtning vil der typisk veere et
spring i-ydelsen fra 4.500 kr. til omkring 13.500 -
kr. Hvorfor ikke lave en mellemydelse, en revali-
deringsydelse eksempelvis? .

(Kort bemeerkning).

Beskeftigelsesministeren (Claus H]ort Frede-
riksen): .
Fru Karen J. Klint re]ser spargsmalet Hvorfor
har vi nr. 16, som opsamler folk? Det.skyldes, at
viiregeringen er ekstremt forsigtige folk. Vi kan
ikke se, hvem der kommer i klemme, vi kan ikke
se, om der er nogen, der kommer i klemme med
denne lovgivning, men hvis det bliver tilfeeldet,
har vi det forslag, vi har stillet under nr. 16. Det
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synes jeg da ma skrives pa vores kreditside, at
selv om vi ikke kan se noget problem, siger vi:
Skulle det alligevel opstd, har vi altsa den be-
stemmelse.

Ma jeg godt sige om hele denne debat: Jeg re-
spekterer den politiske uenighed, men vedre-
rende kendsgerningerne med hensyn til, hvilke -
ydelser der stér til rddighed, er det uden for al
tvivl, at der er nogle grupper, der kommer i
klemme. Men vi har af forsigtighedshensyn ind-
fort en bestemmelse, som kan bruges dersom,
hvis, safremt, ifald.

Jeg vil bare sige, at udgangspunktet her i
Danmark er altsa selvforsergelse. Det er den ho-
vedregel, der geelder for danske borgere i dette
land, og den geelder selvfelgelig ogsa for de ud-
leendinge, der kommer her til landet. Hovedreg-
len er, at vi forserger os selv.

I det, som fru Elsebeth Gerner Nielsen kalder
en foreleesning, har jeg lige gennemgéet, hvilke
ydelser der star til rddighed for dem, som mid-
lertidigt eller varigt ikke kan klare sig selv. Men
at indfere den slags-ydelser, som fru Elsebeth
Gerner Nielsen leder efter ved at regulere over
generelle forsergelsesydelser, er vi imod.

(Kort bemaerkning).

Karen J. Klint (S):

Jeg skal medgive ministeren, at der har vaeret
nogle forviklinger undervejs. Det har veeret lidt
sveert at forsta hinandens spergsmal og hinan-
dens svar, og der har sdmaend ogsa veeret en en-
kelt konkret fejl 1 nogle tilfelde. Men det er ikke
det, jeg vil forfelge nu, for sadan er det jo, nér vi
har travlt.

Jegvil gerne sperge ministeren, om ministe- -
ren er fejlciteret i Politiken fra i gér, hvor der
stér:

»En anden gruppe med risiko for at komme i
klemme i den nye lov er familiesammenforte
uden arbejdsevne, f.eks. pa grund af sygdom el-
ler handicap. De kan f& gkonomiske problemer,
hvis deres forserger der.«

(Kort bemeerkning).

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):

Jeg tror sddan set ikke, vi kommer sagen neerme-
re, men det, der irriterer mig, er, at der faktisk er
nogle steder, hvor der ikke er politisk uenighed,
men hvor det pa en eller anden méade er helt
umuligt at komme pé en feelles kommunika-
tionskurs. S& kommer vi 1kke leengere, og det er-
kender j ]eg

Derfor vil jeg nejes med at sige tak, fordi mi-
nisteren nu har lovet at se naje til, at der ikke er
nogen, der kommer i klemme. Det tager jeg som
et lofte om, at ministeren vil felge omradet me-
get ngje og lebende rapportere til udvalget
hvordan det gar

(Kort bemaerkning).

Beskeeftigelsesministeren (Claus Hjort Frede-
riksen):

Det vil jeg meget gerne afgive et lofte om. Deter
ret vigtigt, at vi felger med i, hvad der nu sker i
kommunerne; og vi vil gribe ind, s4 snart vi op-
dager sager, der udvikler sig utilsigtet.

Jeg vil gerne sige, at jeg faler, vi er pa sikker
grund. Men overvigningen vil finde sted i alle
kommuner, og sker der noget utilsigtet, vil vi
vende tilbage til sagen.

Hermed sluttede forhandhngen om eendrings-

forslagene.
KL 20.00

Afstemning

Zndringsforslag nr. 1 forkastedes, idet 49 stemte
for, 54 imod.

}Endrmgsforslag nr. 2 og 5 forkastedes uden af-
stemning.

Zndringsforslag nr. 3 forkastedes, idet 47 stemte
for, 55 imod.

Andringsforslag nr. 6 uden for tilleegsbeteenk-
ningen af Elsebeth Gerner Nielsen (RV) forkaste-
des, idet 47 stemte for, 57 imod.

Zndringsforslag nr. 4 forkastedes, idet 47 stemte
for, 57 imod.

Lovforslaget som helhed sattes herefter til for-
handling.

Forhandling

Karen J. Klint (S):

Efter meje og besveer er vi ndet til tred]e behand-
ling af det samlede lovforslag om mennesker,
der ikke har opholdt sig i Danmark i 7 ud af 8 ar,
og om, at de skal have en veesentlig lavere for-
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sargelsesydelse, hvis de har brug for hjeelp fra
det offenthge :

Har det sa veeret alt det maje og besveer veerd,
nar blokken til hejre i salen alligevel stemmer,
som de havde aftalt, for lovforslaget blev over-
sendt til behandling i Folketinget? Svaret er et
stort ja, for selv om blokken er meget argumen-
tresistent, skal befolkningen ikke snydes for op-
lysninger om forslagets konsekvenser. )

Nu ved jeg godt, at regeringspartiernes re-
preesentanter ikke er enige med mig i konse-
kvenserne, men vi tror, at denne seenkning af
forsergelsesgrundlaget samt udsigternie til, at
den'i veerste fald vil vare 7 4r, vil ramme menne-
sker, som ikke bliver integreret p& grund af for-
sorgelsesgrundlaget. Vi tror ogsé, at det rammer
deres born, som sa ikke far mulighed for at veere
samrhen med jeevnaldrende bern i klubber, spej-
derbeveegelser m.m. for ogsé at blive integreret.
Vi tror derfor, at det ikke kun bliver én genera-
tion, men flere generationer, der rammes og for-
sinkes i deres integration p& grund af ekonomi-
en. : :

Vicer som socialdemokrater blevet skudt i
skoene ikke kun under behandlingen af denne
sag, men iseer i debatten om lovforslag nr. L 152,
at vi ikke vil ret meget pé arbejdsmarkedsomra--
det. 54 jeg vil gerne gentage, at det ogsé er So-
cialdemokratiets mal, at alle arbejdsduelige
voksne med ophold i landet skal veere sélvfor-
sergende, at ingen skal underdrive egne arbejds-
evner med henblik p4 at slippe for selvforser-
gerpligten, at ingen skal overdrive helbredspro-
blemer med henblik pé at slippe for selvforser-
gerpligten, og at det at veere en del af arbejds- -
styrken er en vigtig forudseetning for integration
og for deltagelse i hele samfundslivet. -

Vi synes ogsd, at det skal kunne betale sig at
arbejde, men vi tror ikke p4, at en sa kraftig og

langvarig nedsaettelse af nogle voksnes forser-
- gelsesgrundlag er det rette virkemiddel hverken'
generelt eller specielt til grupper eller til enkelt-
personer, der er ramt af forskellige forhold, der
gor, at de ikke har en arbejdsevne at tilbyde,
hvorfor de ikke kan skaffe sig en supplerende
indteegt. ,

Med en reekke sp@rgsmal direkte debat og
meningsudveksling under udvalgsbehandlin-
gen og under samrad med beskeeftigelsesmini-
steren har vi fdet medhold i, at der er grupper og
enkeltpersoner, der kan komme grundigt i klem-
me med denne lov. Jeg har tidligere i dag veeret
inde péa det, der stod i Politiken, hvor ministeren
var citeret. :

i K1.-20.05

Hvor stor er forskellen sé i skonomien for de
her mennesker om méneden? Jeg skal ikke tage
alle tallene, men bare lige neevne dem for tre af
grupperne: For enlige forsergere over 25 ar er
nedgangen pa 2.816 kr. om méneden, for par,
som-ikke er forsergere, er nedgangen 7.376 k.,
og for par med to bgrn er nedgangen 11.466 kr.

Vi har gjort opmaerksom pa, om det ikke var
lige voldsomt nok, og sa har vi fiet at vide: Ja-
men s& kan de jo bare finde sig en billigere bolig,
for man ma ]0 indrette 31g efter det, man har rad
til.

-Men det erjo 1kke hgefrem ﬂygt'mnge/ md-
vandrere, der har den letteste adgang til boliger-
ne, og det vil jo ogsa stride lidt imod, at vi fak-
tisk er nogle, der synes, at flygtninge/indvan-
drere skal bo bredt i hele Danmark. Der er ikke
billige boliger til rddighed i alle kommuner. Vi -
kunne da pege pa nogle her teet pa, hvor det
ikke er nemt at & sig en billig bolig. '

Jo, men fremover mé& man ogsd beholde lidt
mere af den eventuelle arbejdsindteegt, man kan
fa. Ja, der er forskellen, altsd hvad man kan be- -
holde mere i fremtiden, 16,50 k+., som der nu
ikke skal kompenseres for. Det er 16,50 kr., som
er forskellen pa det tidligere og det nuveerende
belgb. Jamen der gar mange gange 16,50 kr. for -
at né op pa de enten 2.800 kr. eller de knap
12.000 kr.

Vi har hert regeringens holdning til det, sa
det, jeg vil sige her afslutningsvis, er, at jeg sy- .
nes, det-er dejligt, at ministeren har givet tilsagn
om at felge udviklingen. Det siger vi tak for. Vi
havde sa bare gerne set; at det var blevet skrevet
ind i et lovovervagningsprogram. Men ministe-
ren skal have en chance for at felge udviklingen
pa omrédet, og vi vil ogsa sidde som'en lille ter-
rier og bide i haserne, hvis den overvagning
ikke sker grundigt, for vi tror faktisk bade, at
flygtninge/indvandrere kommer i klemme —~
nogle som grupper, nogle som enkeltpersoner —
og Vi tror ogsé, at der er nogle kommuner, der -
gkonomisk kommier i klemme pa-grund af de
endrede refus1onsordn1nger, de sendrede mader
at tilretteleegge tingene pa her.’

Sa det kan neppe overraske ret mange, nar

jeg nu siger, at vi stemmer imod det samlede

lovforslag.

(Kort bemeerkning).

Flemming Oppfeldt (V):

Det undrer mig lidt, at Socialdemokratiet stem-
mer imod det samlede lovforslag.



7858

Fredag den 31. maj 2002 (L 126)

Jeg har et sporgsmal til den socialdemokrati-
ske ordferer. Der er mange tal, ndr man regner
pé det her, men hvis vi ser pd radighedsbelabet
—hvad har familien til rddighed, og hvilken ned-
gang er der —sé er der tale om en nedgang pé en
tredjedel. Med starthjeelpen gar radighedsbele-
bet for en familie med to bern med en alminde-
lig husleje ned med en tredjedel. Det sammen- .
ligner jeg med Socialdemokratiets beslutnings-
forslag nr. B 80. Her foreslar Socialdemokratiet
en nedgang med en tredjedel, hvis man ikke
overholder handleplanen. Hvor er forskellen pa
vores tredjedel og Socialdemokratiets tredjedel?
Det kunne jeg godt teenke mig at fa at vide.

(Kort bemeerkning)..

Karen J. Klint (S):

Det vil jeg da meget gerne svare hr. Flemmmg
Oppfeldt pa. Forskellen er jo bLa., at det, vi taler
om her i lovforslag nr. L. 126, kan straekke sig op
til 7 ar. Den straf, der er for ikke at passe sin ud-
dannelse i dag, hvor man kan blive skaret med
op til 30 pct. — det er op til 30 pct., man som mak-
simum kan blive trukket i sin kontanthjeelp — er
jo en sanktion med henblik pa at fa folk i gang,
for at f kontakt til folk. Jeg tror ikke, der er ret
mange mennesker, der vil veelge det frivilligti7
ar. Her har man ikke en valgmulighed; her er
det dikteret oppefra, at det er en permanent ned-
seettelse.

Sa til det med radighedsbelebene: Det er jo
regneeksempler Hvis de far noget til en billig -
husleje! Det er jo ikke sikkert, de far noget til en
billig husleje. Sé er der selvfalgelig boligsikring
og alt muligt andet, alt efter hvilken bolig de far.
Men det er regneeksempler.

Tredje naestformand (Kaj Tkast):
S4 er det hr. Lars Barfoed for en kort bemeerk-
ning. :

(Kort bemeerkning).

Lars Barfoed (KF):

Den er nemlig kort, og den kan besvares med et
endnu kortere svar, nemlig enten ja eller nej: Vil
Socialdemokratiet efter et valg, hvor Socialde-
mokratiet m4 have fiet flertal for det i Folketin-
get, fierne den starthjeelp igen, som vi indferer -
nu for indvandrere, eller vil Socialdemokratiet i
den situation bibeholde den?

Tredje naestformand (Kaj Ikast):
Hr. Flemming Oppfeldt som ordferer.

Flemming Oppfeldt (V):.

Det vigtigste er arbejde, det at have et job, hvor
man kan tjene sine egne penge, betale skat og
selv betale sine egne udgifter til mad og husleje;
det er det, der er malet med Venstres integra-
tionspolitik.

Opgaven er at lofte den halvdel af vore ind-
vandrere i den arbejdsduelige alder, der ikke er i
almindelig beskeeftigelse, til et nyt job og karrie-
re, til et nyt liv, s& de altsa kan f& en chance for at
skabe sig et eget liv.

: K1.20.10

I dag bliver halvdelen af indvandrerbefolk-
ningen forserget af det offentlige. Vi har altsé
med andre ord fiet skabt et indvandrerproletari-
at, med hvad der horer til af ghettoer, udstedel-
se, drengebander og fremmedhad. Sddan er situ-
ationen desverre mange steder i Danmark i dag.

Men der er ogsa meget hab, og der er mange
mennesker, der er optaget af at skabe en ny poli-
tik. Vi ved i dag, at job&bningerne er der, og at
der bliver flere fremover. Det har vi senest faet
dokumenteret i en rapport fra arbejdsformidlin-
gen i Storkebenhavn. Der er.masser af job, men
indvandrergruppen er ikke selv opsegende ge-
nerelt set.

Hvad er det sa, regeringen g:ar7 For det forste
har den iveerksat et program for flere i arbejde.
Optreeningspladser, introduktionslen og malret-
tet sprogundervisning i forbindelse med arbej-
det er nogle af punkterne.

For det andet er der denne her lov: Indferel-
sen af en starthjeelp til erstatning for kontant-
hjeelp og revalideringsydelse for de farste 7 ar,
man bor i Danmark og har brug for forsergelses-
hjeelp. Ideen er, at ydelsen i sig selv skal veere
mindre end den normale kontanthjeelp. Et par
med to bern og boligudgifter pa 4.000 k. kan i
dag f4 en kontanthjeelp pa omkring 20.000 kr.
Hyvis man kommer fra f.eks. Somalia, er det ikke
sikkert, at dette niveau motiverer én til at stige
yderligere op i det danske samfund. Maske vil
dette niveau veere mélet1i sig selv.

Derfor-indferer vi starthjeelpen, som skal ses.i
sammenheeng med mere malrettet integration,
mere malrettet uddannelse og flere job til ind-
vandrerne. Starthjeelpen er ikke en ussel fattig-
domshjelp. Det er en genergs treedesten pd ve;
ind i det danske samfund.

Den danske kontanthjeelp er jo verdens hgje-
ste — intet andet sted har man en kontanthjeelp

" p& samme niveau — og far man dansk kontant-

hjeelp, fir man ca. dobbelt op i forhold til det
vesteuropeeiske niveau. Den nye danske start-
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hjeelp bliver med bolig- og forsergertilleeg ver-
dens naesthejeste kontanthjeelp. Kun i nogle &
tilfeelde vil svenskerne eksempelvis fa mere ud-
betalt af den svenske stat, end indvandrerne kan
- fd udbetalt i Danmark dag 1 med starthjeelp.

Ved siden af starthjeelpen geelder den evrige
sociale sikring, som beskeeftigelsesministeren -
neevnte for: fortidspension for alle flygtninge, -
fleksjobordninger, skénejob, hjeelp til enkeltud- -
gifter, flyttehjeelp osv., og de handicapbetingede
ydelser: personligt tilleeg, ledsageordning, botil-
bud, ramper og mange andre ting.

Det vil sige, at de evrige ordninger for social
sikring, vi har i vort samfund, star ueendret efter
denne her lov. Det geelder ogsé sikringssystemet
til arbejdsmarkedet, dagpengesystemet osv.

Lad mig lige sl fast, at starthjeelp geelder for
fremtidige indvandrere i Danmark. Med start-
hjeelpen vil vi sende det signal, at der geelder ret-
tigheder og pligter i Danmark. Vi vil sende det
signal, at man ikke skal planleegge sin tilveerelse
pé offentlig bistand, men at vi har et velfeerds-
samfund, hvor alle efter evne skal bldrage til
det.

Starthjeelpen Vlrker pa den made, at man ud
over selve starthjeelpen fér et fradrag pa 28 kr.
pr. time, som man kan beholde, uden at det bli-
ver modregnet i starthjeelpen. Dermed er ord--
ningen meget attraktiv for dem, som ensker at
komme i gang med en form for beskeeftigelse,
f.eks. ved siden af sprogundervisningen. Det er
altsd en bonus, man far.

Hensigten med alt det her er at bryde med 30
ars passiv indvandrerpolitik og skabe en aktiv
integration i vort samfund. Det er derfor, Ven-
stre kan stemme for starthjeelpen.

(Kort bemeerkning).

Karen J. Klint (S):. -

Jeg har to spergsmal til hr. Flemmmg Oppfeldt
og det farste er: Nar revalideringsydelsen nu
skal nedszettes for den gruppe mennesker, vi ta-
ler om her i lovforslag nr. L 126, er det sé forste
trin pa vejen til ogsa at nedsaette revaliderings-
ydelsen for de 36.000 mennesker, der stir neevnt
i opleegget om arbejde, som vi lige har faet?

Det neeste spergsmal til hr. Flemming Opp-
feldt - og det kan jo egentlig ogsé véere et svar til
den forrige ordferer, selv om man ikke kan det -
er: Tror hr. Flemming. Oppfeldt ikke, at den her
starthjeelp vil blive modtaget lige s& darhgt som
den forrige regerings ydelse, der var s4 lav, at
den métte laves om? Nar den forrige regering
kom til at lave den ydelse om, tror hr. Flemming

~ mer tilbage til kontanthjeelpsniveau?

| Oppfeldt s ikke, at denne her fegering ogsé

kommer til at lave starthjeelpen om; s& vi kom-
" KL2015

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL): S :
Hr. Flemming Oppfeldt mener, det er genemst
hvis man far 1.500 kr. om méaneden til mad, tey,
transport, biografbilletter, redvin og alting. Men
det kan selvfelgelig vaere, at hr. Flemming Opp-
feldt vil donere en raekke flasker redvin til de
folk, der kommer til at leve for 1.500 kr.-om ma-
neden, s& de kan have lidt at skylle det ned med.
Jeg vil godt bede hr. Flemming Oppfeldt forkla-

. €, hvordan han kan mene, at det er genertast at

have 1.500 kr. om méaneden. -

Jeg vil ogsa gerne hore, hvad hr. Flemmlng
Oppfeldt bygger sin tro p4, at man kommer i ar-
bejde, fordi man fér feerre penge at leve for.
Hvorfor tror hr. Flemming Oppfeldt; at man,
hvis man har problemer med at f& pengene til at
slé til til mad, sa har overskud til at finde arbej-
de? Har hr. Flemming Oppfeldt nogle erfaringer-
fra tvangsaktiveringen i Farum, der kunne tyde
pa, at den type pisk skulle fore til; at folk kom-
mer i arbe]de7

(Kort bemeerkning).

Kamal Qureshi (SF): ‘
Hvis man nu skulle blive i hr. Flemmmg Opp~ »
feldts logik og argumentation, sa siger hr. Flem-
ming Oppfeldtjo heroppefra, at et flygtningepar
f.eks. i starthjeelp vil f& 7.376 kr. mindre om maé-
neden end det beleb, man far pa kontanthjeelp,
og hvis hr. Flemming Oppfeldt vitterlig mener,
at det er et generwst belab, vil den logiske argu-
mentation sé ikke veere, at man s& ogsa kan ned- -
seette kontanthjeelpen for alle danske kontant-
hjeelpsmodtagere?-

* Befolkningen kan vel s& forvente, at den nee-
ste argumentation automatisk vil blive: Jamen -
hvis der er nogle, der kan leve for det, s& kan an-
dre ogsa. For dét er jo det samme i husleje, de
betaler; det er jo den samme mad, de betaler for;
det er den samme drikkelse. Det er alt sammen
de samme udgifter, de har.

54 er den logiske konsekvens af hr. Flemmmg ’
Oppfeldts argumentation ikke, at regeringen har
planer om at seette det her genergse belob til at
geelde for alle andre ogsé?

Tredje naestformand (Kaj Ikast):
Vi tager lige en mete med: hr. Morten Badskov.
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(Kort bemeerkning).

Morten Bedskov (S):

]eg synes, det er meget interessant, for her er vi
jo ved at f& hul pa, hvad Venstres egentlige bud
pé en bedre integration i det danske samfund er.
Hr. Flemming Oppfeldt siger, at det vigtigste for
flygininge og indvandbrere er, at de har et job, og
at de har rad til at betale for noget mad og rad til
at betale deres husleje. Det er Venstres integra-
tionspolitik, siger hr. Flemming Oppfeldt.

Men integration er jo meget andet. At flygt- -
ninge skal have et job, de skal have réd til lidt
mad, og de skal have rdd til at betale deres hus-
leje, illustrerer vel meget godt, at Venstre, nar
det handler om integration, er meget fattige.

Mit egentlige spergsmal til hr. Flemming Op-
pfeldt er blot: Kan hr. Flemming Oppfeldt vise
bare ét eneste eksempel, hvor markant lavere
ydelse har givet flere arbejdspladser og bedre le-
vevilkér for dem, som kommer ned pé en lavere
ydelse — bare ét eneste eksempel?

(Kort bemeerkning).

Flemming Oppfeldt (V):

SF's ordferer sperger: Hvorfor lige indvandrer-
ne? Underforstaet: Hvorfor kan man ikke bruge
denne her metode pa danske borgere? Men pro-
blemstillingen for indvandrerne i vores sam-
fund er markant anderledes. Indvandrergrup-
pen har jo en meget lav erhvervsfrekvens i for-
hold til den danske gruppe. S der er et specielt
problem for dem, der kommer til landet.

Det er, som jeg ogsa sagde tidligere, bade af
hensyn til signalgivningen ud til den store om-
verden — man skal vide, hvad-det er for et sam-.
fund, man kommer til — og for at sende et mar-
kant signal til denne her gruppe. Det er derfor, -
vi indferer starthjeelpen. Det er i hvert fald sva-
ret til SE.

Jeg vil sige til Socialdemokratiet, at jeg nok
ville veere lidt mere ydmyg over for kritikken af
det her forslag, hvis ikke Socialdemokratiet i sit
eget beslutningsforslag opererer med en vaesent-
lig reduktion af kontanthjeelpen, hvis man ikke
lige overholder en bestemt handleplan, som So-
cialdemokratiet forestiller sig skal stilles op. Det
vil sige, at Socialdemokratiet principielt arbejder
med den samme tanke.

KI. 20.20

Man kan s sige, at man ikke tror pa denne
her model. Det var ogsa et af spergsmélene.
Men der tror jeg s4, at forskellen er, at ved siden
af vores starthjeelp har vi for det forste et pro-
gram for flere job, dvs. at vi skaffer jobdbninger-

ne, og den anden eendring i forhold til tidligere
er, at vi indferer denne her preemieringsordning
pé 28 kr. i timen, som er betydelig hejere end
sidste gang, man afprevede det her system. Der-
for tror vi pa det.

Jeg blev sd ogsd spurgt om det, der hedder
aktivering i Farum — og underforstaet ogsa i an-
dre kommuner — og der tror jeg faktisk, at man.
kan opné betydelige resultater, og der er ogsa

* opndet betydelige resultater med henblik pa at
- give folk et ustettet job i privat beskeeftigelse.

Lige preecis i den kommune, som fru Line Bar-
fod henviste til, kommer langt de fleste menne-
sker, der bliver hjulpet, i ustottet beskeeftigelse
og kommer ud af kontanthjeelpssystemet. Det er
der to revisionsrapporter, der har pavist, og det
er det bedste resultat, der findes.

(Kort bemeerkning).

Kamal Qureshi (SF):

Det, jeg provede at pointere over for hr. Flem-
ming Oppfeldt, var, at han jo siger, at det er et
generpst beleb. Det var det, der var pointen. En-
ten mener man, det er et genergst beleb, eller
ogsé er det ikke et genergst beleb. Hvis det er et
generwst beleb, m& man sige, at sa kan folk vel
leve af det. Det er vel det, hr. Flemming Opp-
feldt mener, i og med at han siger, det er et gene-
rest beleb.

Argumentationen holder jo ikke, hvis man
mener, at den ene gruppe kan leve af det og den
anden gruppe ikke kan leve af det i det samme
samfund med det samme prisniveau, samme
husleje, samme madpriser. Den ene gruppe kan
leve af det, og den anden gruppe bliver faktisk
holdt fast i, at de selvfolgelig ikke kan leve af
det, hvilket SF ogsé mener.

Jeg vil lige anfere, at hr. Lars Barfoed jo sagde
i et tv-indslag — jeg tror, det var i gar eller i for-
gérs — at han syntes, man skulle nedsaette kon-
tanthjeelpen, hvorefter hr. Jens Rohde, Venstres
ordferer, har sagt, at der ikke er meget at sl& til
soren med med det eksisterende beleb, og nu si-
ger hr. Flemming Oppfeldt, at det er generest,
nér man skeerer yderligere 30 pct. af det beleb
bort.

(Kort bemaerkning).

Karen J. Klint (S):

Det er sddan set en lille serviceoplysning til hr.
Flemming Oppfeldt: Det med de 30 pct. og kon-
tanthjeelpen er ikke en nyhed. Det er ikke noget,
der er opfundet til B 80. Det er faktisk noget,
som findes i dag. Hvis man gér pa sprogskole og



Fredag den 31. maj 2002 (L 126)

7861 -

modtager ydelser, kan man traekkes, hvis man
ikke meder frem. Hvis. man er almindelig dansk
kontanthjeelpsmodtager og ikke moder op til sin
aktivering, kan man ogsa traekkes op til 30 pct.
S& det er ikke en nyhed, der er opfundet; det er
en praksis i dag. Men det er jo ikke en praks1s,
der anvendes i stor stil, netop fordi folk s& bare
skal have andre ydelser for at have deres forser-
gelsesgrundlag i orden, for at svare enhver sit,
for ikke at stifte geeld, og for at barnene ikke skal
lide nod. Men det er ikke en nyhed, der er op-
fundet til lejligheden.

(Kort bemae1 kning)

Morten Badskov (S):

Nu er manipulation jo en kendt faktor i pohtlk
Hr. Flemming Oppfeldt mé4 jo indremme, hvil-
ket han vil kunne se, hvis han lzeser Socialdemo-
kratiets integrationsforslag fuldt og helt, at den
30 pct.s reduktion, som Socialdemokratiet fore-
slar, er et incitament til at fa flygtninge og ind-
vandrere til at indga fuldt og helt i de 3-&rige in-~
tegrationsprogrammer og intet andet, og-ikke
principielt den samme sag som regeringens for-
slag om, at alle, der kommer til landet, skal gé
ned med en tredjedel i 7 &r. :

Mit egentlige sporgsmal — og det undlod hr.
Flemming Oppfeldt selvfalgelig at svare pé, for-
di det er dér, det gor ondt for regeringen — var
sadan set bare: Kan Venstres ordferer her fra ta-
lerstolen vise bare ét eksempel p4, at en drama-
tisk lavere ydelse har givet flere arbejdspladser

og bedre levevilkér for.dem, der bliver sat ned? -

Det er ganske enkelt. Bare ét eneste eksempel
Kunne veere godt at fa her fra Folketmgets taler-
stol. :

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Hr. Flemmmg Oppfeldt taler om, at tvangsaktl—
“veringen i Farum har fort til, at folk er kommet i
ustettede job, og at der skulle foreligge doku-
mentation for det. Det har vijo spurgt til gentag-
ne gange, og ingen af de mange ministre, vi har
spurgt, har veeret i stand til at fremleegge den
dokumentation, der skulle vise, at Farum var
bedre end andre kommuner: til at f4 borgerne ud
i ustettede job pa ordinaere vilkar og med or-
dentlige lon- og arbejdsforhold. S& det passer
simpelt hen ikke, vil jeg gerne sige til hr: Flem-
ming Oppfeldt, ifelge de mlmstre, der 31dder i
regeringen. ,

Kl 20.25

Nu siger hr. Flemming Oppfeldt, at man vil
seette indvandrerne pa halv ydelse, fordi det ex
en seerlig gruppe, der har seerlige problemer.
Man har ogsé bebudet, at man vil seette de 25-

- 30-arige pd halv ydelse, fordi det er en seerlig

gruppe med seerlige problemer. Den neeste
gruppe, der s& peges pa i regeringens beskeefti-
gelsesopleeg, er de eeldre ledige. Er det s den .
naeste gruppe, man vil seette pa halv ydelse, for-
di de har seerlige problemer, og dermed ogsa
fratage dem retten til efterlen? ‘

(Kort bemeerkning).

Flemming Oppfeldt (V)

Til fru Line Barfod ma jeg sige, at Kommunernes
Revisionsafdeling i 1992-1993 og 1997-1998 har
lavet to revisionsrapporter i Farum Kommune,
der viser, at 17 pct. af alle, der gar gennefn Pro-
duktionshuset, et ar efter bliver offentligt forser-
get. 17 pct. 54 man kan konkludere, at den an-
den procentdel er 83, og det er det hejeste tal,
der findesi Danmark. Det er folk, der derefter er
ibeskeeftigelse i private virksomheder; de er i
kompetencegivende uddannelse, eller de er star-
tet som selvsteendige. De tal kan slas efter.

Derudover vil jeg sige til Socialdemokratiet:.
Nar man opererer med at skeere rddighedsbele-
bet ned med en tredjedel, mé& Socialdemokratiet
principielt bruge det samme incitament, nemlig
truslen eller pisken eller hvad man nu vil kalde
det: at hvis man ikke opfylder sin kontrakt, s&
sker der et eller andet.

Man kan sige, at vi indfarer en belenning.
Hyvis man er flittig og vil g& ud og tjene det dan-
ske samfund, far man en bonus, 0g der erjo in-
gen, der siger, man beheverat gd 17 ar pa passiv
forsergelse.

Til SF: Jeg sagde 1l<ke, at det var et generest
belgb; jeg sagde, det var en generes traedesten. Det
er et meget velvalgt udtryk, for det er folk, der
kommer ude fra den store verden, hvor man le-
ver for sd og s& meget, og s kommer man til

- verdens hgjeste kontanthjaelp. Det reducerer vi

for denne gruppes vedkommende til verdens
neesthejeste kontanthjeelp. Det kalder jeg en ge-
nerps treedesten ind i vort samfund. :

(Kort bemeerkning).

Lars Barfoed (KF):

Jeg tager blot ordet for at korrlgere hr. Kamal
Qureshi, som for lidt siden refererede mig for i
tv at skulle have udtalt, at kontanthjeelpen skulle
nedszettes. Det har jeg ikke udtalt. Det, hr. Ka-
mal Qureshi vist har hert — men han har aben-
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bart ikke veeret helt koncentreret, da han lyttede
~er, at jeg har gjort mig til talsmand for, at man,

nér det geelder arbejdsleshedsdagpenge, burde

beregne arbejdsleshedsdagpengene efter en sa-
kaldt arsindkomstmodel, et forslag, som den
tidligere statsminister hr. Poul Nyrup Rasmus-
sen i gvrigt lancerede i sin regeringstid. Men det
er en helt anden historie.

(Kort bemeerkning).

Lars Kramer Mikkelsen (S): :
Man kan ikke, ndr man herer Venstres ordferer
her, lade vaere at teenke pa, at problemet egentlig
er, at man vitterlig mener, at de udleendinge, der
kommer hertil, simpelt hen ikke gider arbejde.

" Det er sddan lidt det, der gennemsyrer indleeg-
gene fra Venstres ordferer.

Det er jo sjovt, at man bruger ordet starthjeelp
om noget, som i virkeligheden er en massiv ned-
skeering, og s bruger argumentationen, at de
mennesker kommer fra lande, hvor de tjener
vaesentlig mindre. Man kan sa stille det frejdige
spergsmal: Er det sadan, at deres udgifter ogsa
tilsvarende bliver seenket i forhold til lennen?
For sé giver det selvielgelig mening. Men hvis
man menet, at de skal leve af de der 1.500 k1., ma
vi sige, at s holder argumentationen ikke.

Problernet er selvfolgelig, om man tror, at det
her vil gavne deres integration i det danske sam-
fund. Hr. Flemming Oppfeldt neevnte selv be-
grebet uvirksomhed — sddan tror jeg, det blev
udtrykt — og bandevirksomhed. Det fér mig til at
teenke pa: Er det sddan, at man i virkeligheden
tror, at det skulle have sddan en speciel krimi-
nalpreeventiv virkning, at man lader folk leve pa
noget neer sultegreensen eller en sultelen? Tror
man, det specielt skulle bekeempe deres tendens
til at bega kriminalitet, berigelse osv.?

Fjerde neestformand (Ma1 rgrete Auken):
Fru Karen J. Klint for tredje gang 0g derefter fru

Line Barfod for tredje gang.
KI.20.30

(Kort bemeerkning).

Karen J. Klint (S):
Det, som kalder mig herop nu, er den omskl iv-
ning med, at ndr man tager en veesentlig del af
folks kontanthjeelp og kalder det starthjaelp, er
det en belenning. Nar man fjerner penge, hed-
der det altsd belenning.

Det ligner neesten den debat, vi havde i gar,
hvor det bare hed nedskeeringer, nar der blev gi-
vet flere penge til de zeldre og flere penge til sy--

gehusene. Nu hedder det belonning, nr man ta-
ger pengene permanent, og det kan man da un-
dre sig over. Nar man nu belenner de menne-
sker med at fijerne en masse penge og straffer
kommunerne ved, at de skal give en masse en-
keltydelser, er mit spergsmal til hr. Flemming
Oppfeldt: Tror hr. Flemming Oppfeldt ikke, at
det ogsé bliver en merudgift for kommunerne?

Fjerde naestformand (Margrete Auken):
Sa er det fru Line Barfod for tredje gang, og sa er-
det hr. Flemming Oppfeldt for at svare.

(Kort bemaerkning).

Line Barfod (EL):

Efter det, hr. Flemmi.ng Oppfeldt siger, kan folk
bare veelge at fa sig et arbejde i stedet for at skul-
le klare sig for denne genergse ydelse, hvor man
har 1.500 kr. om méaneden til mad osv.

Jeg vil gerne here, om hr. Flemming Oppfeldt
vil give folk en jobgaranti. Vil hr. Flemming Op-
pfeldt sikre, at der er et job pa normale vilkéar og
til en overenskomstmaeessig len, hvis man ensker
det? Eller er meningen med forslaget i virkelig-
heden, at man ensker at fa skabt et stort grat ar-
bejdsmarked og at f& trykket lennen ned?

(Kort bemeerkning).

Flemming Oppfeldt (V):

Jeg vil fastholde, at hvis to voksne og to barn
med starthjeelpen i hdnd og med en beskaeftigel-
sesindsats pa 14 timer kan f& 13.000 kr. i radig-
hedsbeleb, er det en generes treedesten ind'i
vort samfund. De 1.500 kr., som Enhedslisten
naevner, genkender jeg overhovedet ikke fra de
oplysninger, som Folketinget har f&et stillet til
radighed, og det star overhovedet ikke i lovfor-
slaget.

Til fru Karen J. Klint og Socialdemokratiet vil
jeg sige: Nar Socialdemokratiet opererer med at
reducere ydelserne med en tredjedel, gor man jo
principielt det samme som det, der er fremlagt
her. Der er egentlig ikke nogen seerlig stor for-
skel. Vi opererer jo ikke med en fattigdomsydel-
se; hvis man skal tage en gennemsnitsbetragt-
ning, opererer vi med noget, der ligner folke-
pensionens grundbeleb, og noget, der ligner SU
plus forsergertilleeg og boligudgifter oveni. Det
er altsd et belgb; man helt klart kan leve af.

Et af spergsmalene var, om kommunerne vil
spare penge pa det, eller om de vil fa ekstraud-
gifter. Jeg tror faktisk, kommunerne vil kunne
spare, ved at vi far flere mennesker til at blive
selvforsergende i vort samfund. Det er det, der
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er det helt afgerende. Det er ikke bare det, at
man kommer ud af netveerket ved at 4 start-

hjeelp. Nej, man far et gunstigt netvaerk, fordi .

man kan f& et godt job og tjene nogle penge og
forserge sig selv. Det er det; der er netveerksdan-
nelse i vort samfund ... Ja, jeg tror, ]eg vil stoppe
her.

Fjerde naestformand (Margrete Auken): .
Sé er det hr. Lars Kramer Mikkelsen og derefter
hr. Morten Bedskov for tredje gang.

(Kort bemeerkning).

Lars Kramer Mikkelsen (S):

Det havde selvfelgelig veeret rart, hvis regerm—
gens stotteparti, Dansk Folkeparti, ogsa havde
* veeret her, for det er jo regeringens parlamentari-
ske grundlag, ogsa i denne sag. 53 havde vi haft
mulighed for ogsa at fa deres holdning som det
socialt ansvarlige parti, de gerne vil forsege at -
fremsta som, men det er tilsyneladende ikke
muligt i denne debat. .

Jeg vil godt lige sige til hr. Flemmmg Opp—
feldt, som nu et par gange har neevnt Farum
Kommune og succesen i Farum Kommune: Det
er jo meget rart at here en Venstremand igen-
omtale Farum Kommune som en mensterkom-
mune og et eksempel, som kan fremheeves. Vi
andre er holdt op med at tro pa det, og det er al-
lerede et stykke tid siden.

Men jeg vil godt sige, at nar Farum Kommu-
ne fremheeves, er det jo bl.a., fordi arbejdsgiver-
ne er blevet subsidieret i hoved og noget, jeg vist
ikke ma sige her fra talerstolen. De er blevet
hjulpet meget mere, end. det i Virkeligheden er
lovhgt i denne sammenheeng, s derfor er det jo
ikke s& underligt, at det er nemt at skabe heje be-
skeeftigelsestal i Farum Kommune. Hele sagen
er rimelig velbeskrevet, sd derfor synes jeg, det
er imponerende at nzevne den som en succeshi-
storie her fra Folketingets talerstol. ,

K1 20.35

Fjerde naestformand (Margrete Auken)
Sa er det hr. Morten Bedskov for tredje gang, og
s4 er det fru Sophie Heestorp Andersen.

(Kort bemaerkning).

Morten Badskov (S): .

Nu har jeg spurgt tre gange, om hr. Flemming
Oppfeldt her fra talerstolen kan give ét eksem--
pel pa, at markant lavere ydelser giver flere ar-
bejdspladser og bedre levevilkar for dem, som
bliver ramt. Jeg har desveerre ikke flere gange,

men nu kan jeg here, at hr. Jens Rohde begynder
at blande sig fra salen, og det er selvfelgelig o.k.
Bare ét eksempel ville veere godt, og det ville
vaere fint at komme herop. :

Hr. Flemmmg Oppfeldt fors@ge1 sig med Fa-
rum, men ogsa Farums beskaeftigelses- eller job-
hus og andet har vel vist sig at veere en halvgod
Farumfidus.

Noget af det, som ogsé bllver ramt, er de ud-
leendinges berns og de unges deltagelse i kultur-
og fritidsaktiviteter, hvor danskerne bruger me-
get af deres tid. Konsekvensen af dette forslag
vil veere, at de ikke kan deltage i det omfang, de
kan i dag, fordi ydelsen bliver sat ned, og strider
det ikke mod regeringens overordnede integra-
tionspolitik, hvor ogsa bern og unge skal inte-
greres bedre? Konsekvensen af forslaget bliver
selvfolgelig, at foreeldrene ikke har rad til, at
bern og unge bliver integreret via kultur- og fri-
tidslivet. Der er ikke rad til kontingentet i f.eks.
handboldklubben, og er det noget, der overho-
vedet bekymrer Venstres ordferer?

(Kort bemeerkning).

Sophie Hastorp Andersen (S)

Isit forst indleeg fik hr. Flemming Oppfeldt for-
talt, at han sa den danske kontanthjaelp som en
af verdens allerhgjeste, og han fik det til at lyde,
som om det var enormt generest, og at det fak-
tisk var helt utroligt, at vi overhovedet har ver-
dens hejeste. Men han undlod at kommentere,
hvor hgje leveomkostningerne i vores land er.
Den seneste undersegelse, som kom for et styk-
ke tid siden, viste jo, at vi ogsé betaler enormt
meget for fedevarerne, s& her kunne man jo ogsa
tage fat fra Venstres side.

Nu herer vi sd ogsa, at ndr vihar verdens
bedste kontanthjeelpssystem, m4 vi hellere nu
give en lavere ydelse til flygtninge /indvandrere,
og vi har ogsa hert, at man nu skal til at lave
nogle praktikordninger. Hele denne lange reekke
af forslag har veeret med til at skabe enormt me-
gen uro pa arbejdsmarkedet, og derfor kan jeg
godt forsté, hvis der er mange mennesker, der er
bekymrede ude omkring. Derfor kunne det ogsa
veere rart, hvis jeg i dag kunne fa Venstres ordfe-
rer og meget gerne ogsa ministeren til at komme
med.en garanti for, at der ikke reres ved'de ge-
nerelle ydelser pa arbejdsmarkedet i gvrigt.

(Kort bemeerkning).

Flemming Oppfeldt (V):

Fru Sophie Haestorp Andersen og hr. Morten
Bodskov interesserer sig meget for starthjeelpen,
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og det er klogt, for Socialdemokratiet har jo bi-
draget til debatten med, at der findes to eksem-
pler.

Lad os fa en neermere dokumentation af
punkter, hvor Socialdemokratiet har foreslaet
noget sadant. I et forslag, der hedder B 80, som
Folketinget har behandlet, skriver Socialdemo-
kratiet i bemeerkningerne noget om, hvordan
man kan stramme ydelserne, og jeg citerer fra
side 5, nederst:

»Alle, der folger den forpligtende handlings-
plan, er berettiget til at modtage de ydelser, der
fremgar af geeldende lovgivning i dag.«

S5a star der yderligere:

»Socialdemokratiet foresldr, at ydelsen redu-
ceres, hvis kontrakten brydes uden lovlig grund.
Ved reduktion af ydelsen skal der tages ud-
gangspunkt i eksisterende regler, ...« — der skal
tages udgangspunkt i de eksisterende regler —
»... hvor kommunen allerede i dag kan reducere
ydelsen med op til 30 pct.«

Det vil sige, at Socialdemokratiet fremleegger
noget med en reduktion pa méaske 30 pct., og det
ma vel nogenlunde svare til niveauet for start-
hjeelp.

Et andet forslag, hvor Socialdemokratiet har -
reduceret i ydelserne for at skabe et incitament,
som hr. Morten Bedskov var inde pa, er unge-
ordningen. Det var et fortreeffeligt indgreb, som
reducerede kontanthjeelpen for de unge. Det var
hardt, men Socialdemokratiet stod ved det den-
gang, og det har bragt utrolig mange i arbejde,
sa der findes faktisk rigtig gode eksempler.

Fra Venstres side er det ikke et angreb pa kon-
tanthjeelpsniveauet i dag. Starthjeelpen er, som
jeg sagde i min indledning, en generws treede-
sten til det danske samfund, hvor kontant-
hjeelpsniveauet i forvejen er enormt hejt. Det
hgje niveau vil vi fastholde, men vi vil godt lave
en starthjeelp for dem, der kommer til Danmark
for forste gang. ‘

- KI. 2040

Fjerde naestformand (Margrete Auken):

Sé er det fru Sophie Heestorp Andersen og der-
“efter hr. Lars Kramer Mikkelsen for tredje gang,
og sd beder jeg altsd om, at man er fremme ved
bordet. Jeg skal nok lade veere med at gribe ind i
debatten, men man skal altsd i hvert fald have

logistikken i orden.

(Kort bemeerkning).

Sophie Haestorp Andersen (S):

Det var da rart, at hr. Flemming Oppfeldt ende-
lig ville citere vores glimrende integrationsop-
leeg, for sd kunne vi jo ogsa fa det helt pé det kla-
re, at det, Socialdemokratiet foreslar, er, at man
far den kontanthjelpsydelse, man har i dag, og
at man indgar en kontrakt, sdidan som regerin-
gen selv er ved at stille op nu. Man lever op til at
indgé i et integrationsprogram, og hvis man
ikke lever op til det, kan der treekkes i ydelserne.

Men der er jo forskel pa at traekke i ydelserne
nogle dage eller en maned frem for 7 ar, som re-
geringen leegger op-til her ~ 7 dr! Og hvilke sank-
tionsmuligheder vil regeringen egentlig indfere,
hvis folk ikke overholder deres kontrakter? Nu
har man jo trukket de 30 pct. pa forhénd, og
hvad vil man ellers gore? '

Derudover vil jeg sige, at der bliver jo talt
udenom, nar man neevner ungeindsatsen. Det
forslag, vi behandler i dag, drejer sig jo ikke om
bern og unge. Det drejer sig om voksne menne-
sker, sa det er altsa fuldsteendig urimeligt at st&
her og sige, at det skulle have noget som helst
med ungeindsatsen at gere. Vi snakker om voks-
ne mennesker, der skal kunne klare sig og hjeel-
pe deres born pa vej til atblive bedre integreret i
det danske samfund.

(Kort bemeerkning).

Lars Kramer Mikkelsen (S):

Det her handler formentlig om vellykket inte-
gration, gar jeg ud fra. Det er vel det, man en-
sker, det er vel det, der er intentionen, og grund-
laget for vellykket integration ma vaere tryghed,
i dette tilfeelde for familien, fordi det typisk er
familier, der vil blive tale om.

Men i virkeligheden er problemet jo, at det
ikke er denne ydelse alene, det handler om. Pro-
blemet er, at man fra denne regerings side ska-
ber usikkerhed om alle mulige andre sociale
ydelser, og derfor er det vel heller ikke s& under-
ligt, at man meerker en lidt negativ stemning, og
at vi har en fornemmelse af, at det vil skabe
utryghed, fordi alle andre sociale ydelser ogsé
star for skud under denne regering.

OECD-undersagelsen og en stribe andre un-
dersegelser bekreaefter det, jeg siger om, at tryg-
hed er det vigtigste for et godt integrationsfor-
leb, og derfor kan det godt undre, at man fra
Venstres side griber fat i et element som dette og
tror, det kan have et positivt sigte eller veere et
positivt led i integrationen af en udleendingefa-
milie. Det er helt galt.
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Fjerde naestformand (Margrete Auken): =~ -

Sa er det hr. Flemming Oppfeldt. (Ophold). Hr.
Flemming'Oppféldt gnsker ikke at tage ordet. S&
gar vi til ordfererne, og det er fzrst hr. Kamal

. Qureshi. : «

Kamal Qureshi (SF)

For at starte med at korrigere det, jeg kom t11 at

sige om det, hr. Lars Barfoed havde udtalt: Det -
var dagpengesatsen, hr. Lars Barfoed talte om,
men det gor det altsé reelt en lille smule veerre -
pa en eller anden méde. :

Hvis der er tale om, at De Konservatlve fore-
slar, at man saetter dagpengesatsen ned for'at -
motivere folk til at sege arbejde, hvorefter Ven-
stres ordferer, hr. Jens Rohde, udtaler, at det vil
Venstre ikke veere med til, fordi der i forvejen '
ikke er meget at sl4 til seren med - ja, 's3 mener
jeg, det er en indikation af, at med de nuveeren-
de satser har vi i det danske samfund det, der er
negdvendigt, for at folk kan opretholde en rime-
lig levestandard. :

Derforbliver det ogsa en usammenhaengende
argumentation, ndr man siger, at nar personer . -
kommer udefra, hvor de ikke er vant til at have

s& mange penge, og flytter til Danmark, kan de

rent faktisk klare sig med betydelig feerre penge,
for de er ikke vant til at have s& meget. Men pro-
blemet er jo bare, at de huslejer, der er i udlan-
det, og de madpriser og de leveomkostninger,
der erif.eks. Somalia, er noget mindre, kan man
vist godt sige. Det er de ogsé i stort set a]_le de -
andre Iande, vi modtager flygtninge fra."
KL 20.45

De beleb vi har afsat idet danske samfund,
er afpasset efter det’ prlsmveau, dereridet dan-
ske samfund. De er jo ikke afsat efter, hvad der
skal til for at motivere eller ikke motivere folk til
at soge arbejde, de er afsat efter, hvad man me--
ner er nedvendlgt for at folk kan leve af dem
Men nu siger Venstres ordferer, at lige praec1s

denne gruppe kan altsa klare sig for betragtelig -

mindre, hvorimod hr. Jens Rohde mener, at nar -
det geelder den gvrige befolkning, er der altsa
ikke seerlig meget at sl til seren med.

Et andet problem er: Jeg forstér, at hvis man
nu nedseetter de beleb, vil folk sege arbejde, og
ndr de kan f4 arbejde, kommer de op til det be-
lob, som man hari det danske kontanthjeelpssy-
stem. Men sa kan jeg ikke forst, at man ikke er
villig til at kigge pa den gruppe, der midlertidigt
eller kortvarigt ikke er i stand til at fa arbejde,

- fordi de pa grund af sygdom eller tortur ikke
har erhvervsevne.

Jeg har tidligere oplyst fra Ugeskrift for Lee-
ger, at mellem 10 og 30 pct. af de flygtninge, der
har fdet bevilget asyl i Danmark, skennesat =~
have veeret direkte udsat for tortur. Det er helt *
Klart et tal, der siger, at der er en meget stor del
af de flygtninge, vi modtager, som i hvert fald 1
startperioden har Brug for hjeelp il at komme pa
benene, s de kan klare sig selv og blive selvfor-
sergende. Derfor er det jo vigtigt, at de lige pree-
cis i startfasen har mulighed for at kunne etable-
re sig og fa tilstreekkelig ro til at komme igen-
nem et-behandlingsforleb og blive klar til at bli-
ve selvforsergende. Jeg er i gvrigtikke et ajeblik
itvivl om, at hr. Flethming Oppfeldt har ret i, at
hovedparten af dem selvftalgehg onsker at veere
selvforsergende:

Et andet problem er for mig at se ogsa, at jeg
har langt hen ad vejen provet at papege, at det
er vigtigt, hvis man skal have arbejdsmarkedet
til at mddtage personer, ‘der kommer udefra, at
man prover at 8bne arbejdsmarkedet og gor
nogle tiltag. Men der har ikke vaeret seerlig stor
velvilje,. fordi man mener, at arbejdsmarkedet
kan man jo ikke lovgive om. Det har integra-
tionsministeren udtalt. Det samme geelder bolig-
markedet. Frem for at-udvide retten til at fa en
bolig inden fot 3 méaneder til at geelde for hele
befolkningen, tager man den ret fra den lille
gruppe, der har haft den hidtil:

. Rent umiddelbart er jeg bekymuret for, at de
belab, som jo er betragtelig mindre end dem,
som en normal familie i Danmark har at leve for
i dag, vil fere til, at vi vil fa en gruppe, som ikke
vil have rad til at deltage i det danske samfund ~
som ikke vil have rad til at deltage i fritidslivet
og i sportsaktiviteter i det omgivende samfund,
fordi man ikke har det ekonomiske overskud. Vi
ser allerede en masse bern, der deler aviser ud,
men som helt tydeligt ikke engang opfylder de
alderskrav, der normalt er til avisbude i det dan-
ske samfund, sa der et i hvert fald allerede nu -
nogle tendenser til, at der er ved at dannes et -
underklasseproletariat.

Hr. Flemming Oppfeldt mener, at der er et
proletariat i dag, men at det vil forsvinde pa
grund af lovforslaget. Jeg er meget bange for, at
det ikke vil lykkes, men at vi oven i kebet vil f&
en sterre gruppe, som ikke alene ikke har arbej-
de, men ogsa vil fa feerre penge at leve af. Som
hr. Morten Bedskov ogsa var inde pa, skaffer
man jo ikke folk arbejde ved at give dem feerre -
penge at leve for, men ved at gore en intensiv
indsats pa arbejdsmarkedet, og jeg er selvfolge-
lig meget speendt pé og gleeder mig til at se frem
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til det, regeringen har pa tapetet i den forbindel-
se. : :

(Kort bemeerkning).

Flemming Oppfeldt (V):

I forbindelse med behandlingen af aendrmgsfor—
slagene fik vi jo for lidt siden klarlagt, at alle
handicappede flygtninge, der kommer til landet,
er berettiget til fuld fortidspension. .

SF's ordferer rejser spergsmalet: Jamen hvad
med dem, der ikke er handicappede, men har
traumer, osv. osv.? Det spergsmal har jeg under-
sogt meget grundigt, og jeg har en udskrift fra
Center for Psykosocialt Arbejde med Flygtninge
og Indvandrere. Det er en temaartikel, som i gv-
rigt kan leeses pé deres hjemmeside. .
) K1.20.50

Centret skriver om netop det forhold, at folk
falder ned i vort bistandssystem, fordi det sand-
synligvis ikke er aggressivt nok. Jeg vil citere fra
side 2 i artiklen, og jeg gor det ganske kort:

»Nogle ankommer til landet fulde af energi til
at starte en ny tilveerelse og fulde af taknemlig-
hed over, at landet vil give dem asyl. Men efter
at have vaeret gennem mange &rs ventetid, bu-
reaukrati og offentlige ordninger, hvor der al-
drig er et almindeligt, reelt arbejdstilbud til
dem, har de niistet gejsten og troen pa, at de no-
gen sinde kan etablere en normal tilveerelse og
genopleve veerdigheden ved at forserge sig selv
igen.« '

Jeg kunne godt teenke mig at here: Hvad me-
ner SF om denne systemfejl?

(Kort bemeerkning).
Kamal Qureshi (SE):
Jeg vil ogsa gerne lzese det én gang til:

»Nogle ankommer til landet fulde af energi til
at starte en ny tilveerelse og fulde af taknemlig-
hed over, at landet vil give dem asyl. Men efter

at have vaeret gennem mange ars ventetid, bu-
reaukrati og offentlige ordninger, hvor der al-
drig er et almindeligt, reelt arbejdstilbud til
dem, har de mistet gejsten og troen pa, at de no-
gen sinde kan etablere en normal tilveerelse og
genopleve veerdigheden ved at forserge sig
selv.«

Det er lige praec1s det det handler om: de per-
soner bliver parkeret ude p4 sidelinjen uden et
reelt arbejdstilbud. Men hvis arbejdstilbuddene
er der, vil de rent faktisk gerne arbejde. Der er
ikke tale om, at de kommer i arbejde, fordi man .
tager flere penge fra dem. Det handler om, at

hvis arbejdstilbuddene er der, vil denne gruppe
rent faktisk gerne arbejde. .

. Hvis hr. Flemming Oppfeldt har tid pa et se-
nere tidspunkt, vil jeg meget gerne vise, hvad SF
lige preecis foreslar. Vi siger netop, at allerede in-
den for en 14 dages tid, efter at udleendingene er
ankommet til Danmark, skal der leegges en ar-
bejdsplan for dem, sa de bliver placeret pa den
rette hylde og kommer i gang med det samme.

Fj erde neéstformand (Margrete Auken):
Sa er det fru Line Barfod som ordferer.

Line Barfod (EL): »

Dette forslag gér ud pd, at en gruppe mennesker
skal seettes ned pa halv kontanthjeelp, og som jeg
har sagt tidligere under debatten, betyder det, at
hvis man er enlig, vil man have ca. 1.500 kr. om

maneden, nar man har betalt skat og husleje.

Jeg kan forteelle hr. Flemming Oppfeldt, at
det er ikke et tal, jeg selv har beregnet. Det er det
tal, der fremgar af regeringens egne udgivelser
om integrationspolitik, og det er det samme tal,
som ogsé’l er geeldende for de unge, der er kom-
met pa det, man ikke uden grund kalder sulte-
cirkuleeret.

Nu ved jeg ikke, om der er nogen her i denne
Folketingssal, der har prevet at skulle klare sig
for 1.500 kr. om méneden til mad, tej, lomme-
penge, licens, transport osv., hvis der.sker noget
med éns teender, hvis keleskabet bryder sam-
men, eller hvis der sker andre ting. Med 1.500 kr.
om méneden har man 50 kr. om dagen; det er
ikke meget mad, man kan fa for 50 kr. om dagen,
og det er derfor, det bliver kaldt sultecirkuleeret.
Det kan man klare sig for i en ganske kort perio-
de, iseer hvis man har en familie, som jeevnligt
giver én noget mad, eller man jeevnligt kan spise
hos familien. Men hvis man ikke har den mulig-
hed, er man alts& henvist til enten at tage sort ar-
bejde eller konstant at leve pa sultegraensen, og
det er altsé det, som regeringen og Dansk Folke-
parti ensker, at en stor gruppe mennesker skal
udszettes for.

Hyvis man si endda kombinerede det med, at
der var en jobgaranti; hvis man sikrede, at der
var reelt arbejde med ordentlige og lovlige lon-
og arbejdsforhold til alle, kunne man begynde at
snakke om, at folk kommer i arbejde. Men man
sikrer jo ikke arbejde til nogen ved at seette deres
ydelser ned. Det, man derimod risikerer, er, at
der sker en yderligere marginalisering, og at der
er flere, der vil blive udstedt af samfundet. Det
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giver.grobund for flere konflikter, ikke feerre, -
som hr. Flemming Oppfeldt haber.

Det, vi frygter, er, at man tager én gruppe ad
gangen og seetter dem ned pé en lavere ydelse.
Man kan se af regeringens beskeeftigelsesopleeg,
at nu vil man seette flygtninge/indvandrere pé
halv ydelse, og man vil seette de 25-30-arige pa
halve dagpenge, ligesom der har veret snak om,
at man vil seette revalideringsydelsen ned. Den:
neeste gruppe, man naevner i regeringens opleeg,
er de zeldre ledige, som ogsa har en hej ledig-
hed, og er det den neeste gruppe, man vil seenke
ydelsen for, hr. minister? Det ville veere rart at f&
et svar pa det spergsmal, for der er mange, der
ér nervese for, om det er dem, det gér ud over
naeste gang.

‘ KL 20.55

Det har veeret fremme i debatten, at det pri-
meert er flygtninge/indvandrere, dette lovfor-
slag er rettet mod. Det har der veeret snakket
meget om, s& det skal jeg ikke gore s& meget
mere ved her, men blot papege, at man har ud-
formet forslaget, s& det rammer alle, der ikke
. har opholdt sig i Danmark i mindst 7 ud af de.
sidste 8 ar, og det vil altsa sige, at man hermed
begreenser den mobilitet, man ellers ensker.
Unge mennesker, som man ellers gerne gnsker
tager ud og studerer og prever at arbejde i andre
lande, skal altsa serge for, at de ikke er vaek
mere end ét ar, for hvis de er ude over landets
greenser mere end ét ar, risikerer de at komme
pa sultecirkuleeret, ndr de kommer tilbage.

Det betyder ogsa noget for det nordiske sam-
arbejde. I Norden arbejder man kraftigt pa at
fierne hindringerne for, at folk frit kan flytte
rundt mellem de nordiske lande, men fremover
‘skal danskere altsa veere opmerksomme pd, at
hvis de flytter til et af de andre nordiske lande
og er der i mere end ét ar for at leese eller arbej-
de, betyder det altsd, at de kommer pa sultecir-
kuleeret, hvis de kommer pa kontanthjeelp inden
for 7 ar efter, at de er kommet tilbage. Man kan
altsa godt risikere at komme ud for en arbejds-
ulykke eller en sygdom, som kan betyde, at man
ryger pa kontanthjeelp.

Ud over at veere et alvorligt slag mod flygt-
ninge/indvandrere, ud over at fore til sterre
marginalisering og dermed sterre konflikter i
det danske samfund og ud over at veere en han
mod de mennesker, som helt konkret skal leve
'pé sulteniveau, betyder forslaget altsa ogsa, at
man modarbejder ensket om, at folk gerne skal
flytte rundt — ikke bare i Norden, men ogsé i re-
sten af verden.

(Kort bemeerkning).

Sophie Heestorp Andersen (S):

Jeg vil bare sperge fru Line Barfod, om fru Line
Barfod ikke vil kommentere, hvor belastende og
hvor irriterende det er, at vi nu ved bade anden-
og tredjebehandlingen har diskuteret dette lov-
forslag uden deltagelse af det parti, der i dag -
skal veere parlamentarisk grundlag for forslaget.
Dansk Folkeparti har hverken tinder anden- el-
ler tredjebehandlingen veeret til stede i salen, og
ministeren har ikke ensket at tage ordet, heller
ikke her under tredjebehandlingen.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL): :

Ministeren holdt jo en meget, meget, meget lang
tale om eendringsforslagene, hvor vi herte om
kerselsramper og invalidebiler og meget andet,
og det er ogsa fint nok. Men det havde jo veeret
rart, hvis ministeren ogsa havde taget ordet -
men det kan han jo nd endnu - og talt om selve
indholdet i lovforslaget og herunder ogsé svaret
Pé mit spargsmal om, hvem der bliver de neeste
grupper, regeringen onsker at seette ydelserne
ned for. :

Dansk Folkeparti forseger at fremsta som so-
cialt ansvarlige. Men man kan roligt sige, at det -
at seette folk pa sultecirkuleere og sige, at folk
skal klare sig for 1.500 kr. om méaneden til mad
og taj og alle andre udgifter bortset fra husleje,
er altsa ikke seerlig socialt ansvarligt.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslaget vedtoges med 58 stemmer (V, DF
og KF) mod 47 (S, SE, RV, EL og KRF).

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren.

Meddelelser fra formanden

Formanden:
Jeg meddelte sidst pa eftermiddagen Tinget, at
det var min hensigt at fortseette medet, indtil vi

. var fremme ved slutningen af dagsordenen. Det
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var i relation til, at de tidsterminer, jeg havde
faet oplyst, nogenlunde skulle kunne holde.

Nu har vi sa fortsat medet her i Tinget i nogle
timer, og jeg kan se, at tidsterminerne, som var
planlagt, ikke holder. Det er ingen bebrejdelse .
mod nogen, tveertimod. Lovforslagene skal have
en ordentlig og saglig behandling: Men til gen-
geeld kan jeg se nu, hvor klokken er 21.00, at vi
har adskillige timer foran os, og det flnder ]eg til
gengeeld ikke forsvarligt.

KL 2100

Derfor er det min agt — og det er ogsa mit an-
-svar — at slutte medet nu. Det betyder, at Folke-
tinget vil blive indkaldt til et nyt megde i neeste
uge, naermere betegnet tirsdag den 4. juni kl.
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10.00. Dagsordenen vil blive opslaet pa seedvan-
lig vis, og den vil jo blive de resterende tredjebe-
handlinger, der er pa Tingets dagsorden for i
dag:

- Jeg beder om forstaelse for, at det har veeret
meget sveert at planleegge tiden i dag. Det har
kostet besveer for en del af medlemmerne, og jeg
haber, man vil beere over med det, og at jeg fin-
der det rigtigst at slutte nu.

Folketingets neeste mede afholdes tirsdag den
4. juni 2002 k1. 10.00. :

Medet héevet kl. 21.01



