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Vedrerende L 21 er det et forslag, som rent
faktisk ensker at tage fat om, at der er personer,
som bliver udsat for at blive afkraevet penge un-
der bordet for at kunne fa lov til at ethverve sig
en andelsbolig. :

Jeg er glad for, at der trods alt har veeret posi-
tive tilkendegivelser, om end ikke s& markante.
Jeg har sveert ved at forstd, hvorfor man siger, at
fordi det kun er sméa problemer, og fordi det kun
er nogle fa procent, der maske kommer ud for
det, er der ingen grundlag for at stette det her.

For den person eller den familie, som for at
kunne f3 fat i en andelsbolig bliver tvunget til at
skulle betale hundrede tusinde, maske mange
hundrede tusinde kroner under bordet, er det
underordnet, om de er alene om at skulle det el-
ler der er mange, der ligesom dem kommer til at
betale penge under bordet. For os er det lige
uacceptabelt, hvor mange der er.

) Kl 17.45

Jeg tror, der er en god grund til, at det her
problem ikke har veeret s& synligt. Det er rigtigt,
at det er fa, der er stiet frem i medierne, men til
gengeeld har det ikke skortet pd henvendelser.
Jeg kan godt forstd, at folk ikke synes, at det har
veeret s sjovt at skulle st frem og sige: Er I klar
over, at jeg er blevet snydt? Jeg har egentlig vee-
ret lidt dum. Jeg har ladet mig lokke til at betale.
Det er ikke sjovt at skulle sta frem og sige.

Derfor mener jeg rent faktisk, at det med_de
henvendelser, der er kommet — vi kan ogs4 se
det pd de hermgssvar, der ligger — er rigtigt at
gribe ind.

Jeg er nedt til at 31ge, ogsd i forhold til den de-
bat der har veeret her i dag: Der er altsd ingen
begreensninger andet end for de mennesker, der
rent faktisk ensker at udnytte andre menneskers
boligbehov. Der er ingen, der kommer til set i
forhold'til dem, der bor i en andelsbolig. Har
man en venteliste, er der ingen begraensninger i
forhold til det her. Der, hvor man ikke har vente-
liste, er det eneste, vi her siger med det her lov-
forslag: I skal rundt om bestyrelsen eller gene-
ralforsamlingen og have det godkendt. Der lig-
ger jo ikke en egentlig sindelagskontrol, men der
ligger et enske om, at bestyrelse/generalforsam-
ling rent faktisk skal have mulighed for at kunne
ga ind og tage hensyn til, at der ikke er sket no-
get sadant.

Vi smadrer ikke andelsboligtanken. V1 lever
op til en forventning, der er til os, om at gere no-
get ved, at vi ikke vil se sorte penge under bor-
det. Jeg haber, at vi under udvalgsbehandlingen
ogsa kan finde ud af at £ det her vedtaget. Jeg

synes, at det er et godt lille konstruktivt forslag,
og jeg vil godt sige tak til de partier, som har til-
kendegivet deres positive stotte i dag. '

Hermed sluttede forhandlingén, og lovfbrslage~

- ne overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Tredje neaestformand (Kaj Ikast):

Jeg foresldr, at lovforslagene henvises til Bolig-
udvalget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

11) Ferste behandling af lovforslag nr. L 17:
Forslag til lov om @ndring af pensionsafkast-
beskatningsloven. (Skattefritagelse for afkast .
af pensionsinstitutters boligbyggeri).

Af Jacob Buksti (S) og Anders Samuelsen (RV)
m.flL.

(Fremsat 11/12 2001).

Sammen med denne sag foretoges: -

12) Forste behandling af lovforslag nr. L 16:
Forslag til lov om en investeringsramme for
skattefritagelse af penswnsmstltutters bohg-
byggeri. :

Af Lissa Mathiasen (S) og Elisabeth Arnold (RV)
m.fL

(Fremsat11/12 2001). .

Lovforslagene sattes til forhandling.

Fdrhandling

Okonomi- og erhvervsmmlsteren (Bendt
Bendtsen):

De to forslag, L 16 og L 17, som vi nu har til be-
handling, vil jeg kommentere bade pa skattemi-
nisterens vegne og som gkonomi- og erhvervs-
minister.

Forslagene udger som de forslag, vi lige har
behandlet, en del af den tidligere regerings bo-
ligpakke, altsd flere boliger og aget mobilitet.
Formaélet med de to forslag er at afhjeelpe bolig-
mangelen ved at skabe bedre incitamenter til, at
der bliver bygget nye private udlejningsboliger.
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Jeg vil starte med at sige, at regeringen gene-
relt er helt enig i, at det er en veesentlig boligpo-
litisk problemstilling at fa sat gang i byggeriet af
nye boliger, herunder private udlejningsboliger.
Men jeg vil med det samme sige, at vi ikke er
enige i de midler, der ligger'i de to forslag.
Hvorfor vil jeg vende tilbage til.

Regeringen er derimod enig i den forrige re-
gerings udgangspunkt, at boligmarkedet skal -
veere sa varieret som muligt. Men denne rege-
rings malseetning er at sikre balancen pé bolig-’
markedet bedre. Vi ensker at skabe bredere ram-
mer for at etablere flere boliger og dermed et -
mere varieret boligudbud.

Regeringen ensker, at der bliver et stefrre reelt
valg mellem de forskellige boligformer pé ejer-,
lejer- og andelsboligmarkedet.

B 95 om mere lempelige regler til opferelse af
privat udlejningsbyggeri, som bla. Venstre og
Det Konservative Folkeparti havde til behand-
ling for et &r siden, var et forslag om et forste
skridt pa vejen mod mere blandede ejerformer
og dermed blandede boligomréder. -

Hvor de forskellige boligformer kan blandes
pa en fornuftig made, vil risikoen fot boligsocia-
le problemer mindskes.

Regeringen gnsker s& mange akterer pa mar-
kedet som overhovedet muligt. Jeg tror pa, at jo
flere akterer, jo sterre konkurrence, og jo sterre
konkurrence, jo sterre bliver udbuddet af boli-
ger til relevante priser.

Det handler derfor om at sikre, at ikke kun
den almene sektor, men ogsa den private udlej-
ningssektor kan opfere boliger til rimelige priser
for at modvirke en skeevvridning af boligmarke-
det. For jeg synes ikke, at en sddan skeevvrid-
ning er hensigtsmeessig.

Det ligger derfor ogsd i regeringsgrundlaget,
at der skal bygges flere boliger, og der skal ikke
veere tale om kun at satse pd én bestemt boligty-
pe. Fleksibilitet og sterre valgfrihed for den en-
kelte er, som jeg har sagt tidligere, mélene for re-
geringen.

Derfor skal udbuddet af boliger vaere varie-
ret, og derfor er det vigtigt at fi gang i byggeriet
af private udlejningsboliger, da udbuddet af
denne type boliger er dalende. Det skyldes dels,
at mange private udlejningsejendomme i de sid-
ste &r er overtaget af private andelsboligforenin-
ger, dels at der er opfort meget fa nye private
udlejningsbyggerier gennem de senere ar.

: Kl. 17.50

De to forslag om pensmnskassers muligheder
for at bygge nyt boligbyggeri mod fritagelse for

beskatning af afkastet svarer til de forslag, den
tidligere regering i efteraret fremsatte som led i
udm;antningen af sin boligpakke med henblik -
pa at f4 et storre udbud af private udle]nmgsle]—
ligheder.

Forslagene angiver at have til formal at frem-
me, at der bliver opfert flere private udlejnings-
boliger. Forslagene handler dog ikke alene om at
sikre flere udlejningsboliger. Kommunernes mu-
lighed for at lase boligsociale opgaver skal efter
forslagene ogsé forbedres ved at give kommu-
nerne anvisningsret til en fjerdedel af de nye bo-
liger. Endelig er der stillet en reekke betingelser,
som pensionskasserne skal opfylde for at opna.
og bevare fritagelse for beskatning efter pensi-
onsafkastbeskatningsloven. Jeg neevner her re-
striktioner pa anskaffelsessummen for den en-
kelte bolig, forbud mod opdelmg af ejerlejlighe-
der og forbud mod i 10 &r at kreeve lejeforhejel-
ser pa forbedringer.

Jeg vil gerne sla fast, at regeringen er optaget
af at tilvejebringe et storre udbud af private ud-
lejningsboliger. Det fremgér af regeringsgrund-
laget »Veekst, velfeerd og fornyelse«, og regerin-
gen har ogsé tilteenkt pensionskasserne en rolle i
det fremtidige boligbyggeri, herunder en tilveje-
bringelse af boliger til unge og til zeldre.

S& langt kan vi altsa felge oppositionens in-
tentioner, men det er min-opfattelse, at vi med
de fremsatte forslag ikke nar méalet om at fa pen-
sionskasserne til at bygge flere boliger. Pensi-
onskasserne har da ogsd allerede sagt fra over
for de forslag, vi nu behandler. Det er sektorens
opfattelse, at forslagene neeppe vil fa den til-
teenkte effekt, og sa er det jo sveert at se menin-
gen med forslagene.

Jeg kan hverken stotte den tvungne anvis-
ningsret eller den omfattende regulering, som
ligger i den tidligere regerings forslag. Efter re-
geringens opfattelse er tvang med hensyn til,
hvem der skal bo i de nye boliger, ikke en egnet
metode til at skabe incitamenter for pensions-
kasserne eller for den sags skyld andre private
investorer til at bygge nye udlejningsboliger.

Frem for mere regulering vil jeg hellere be-
streebe mig pa at sikre rammevilkar, som gor det
interessant for en bredere kreds af private byg-
herrer at investere i udlejningsboliger. Jeg vil
derfor g8 ind i seriese dreftelser med de private
investorer ~ jeg har faktisk haft det forste mede i
forgars — med henblik pa at fa en grundig belys-
ning af, hvorledes vi bedst og mest hensigts-
maessigt far bygget flere private udlejningsboli-
ger. o
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P& grundlag heraf ma vi overveje grundigt, .
hvorledes det offentlige kan medvirke til at ska-
‘be de vilkar, der igen ger det interessant at byg-
ge nye udlejningsboliger. Nar jeg har foretaget
en tilbundsgaende underszgelse og feerdiggjort
mine overvejelser pa omrédet, agter jeg at frem-
seette forslag om at fremme det private udley
ningsbyggeri.

. Regeringen kan de1for ikke stotte de fremsat-
te forslag.”

(Kort bemeerkning). .

Keld Albrechtsen (EL): :

Nu forstdr jeg det sadan, at regermgen ikke vil -
~veere med til, at kommunerne skal have en an-

visningsret. Jeg tror, at det var sdidan ministeren

sagde.

Sa vil jeg godt sperge: Nar man nu V11 tilat -
seelge ud af lejlighederne i det almene byggeri,
og ndr man samtidig afviser-anvisningsret i det
private byggeri, hvilken forestilling gor regerin-

_ gen sig-sd om, hvordan kommunerne pa leenge-
re sigt skal have mulighed for at lese de bo-
ligsociale problemer? Det haenger jo overhove- .
det ikke sammen. Har regeringen gjort s1g nogle
overvejelser om def? '

Jeg horer ministeren sddan - jeg vil godt sper-
ge, om det er rigtigt — at det eneste, ministeren .
har i tankerne, er, om han kan finde en eller an-
den metode til at bruge statens penge til at for-
gylde pensionskasserne eller de private udlejere
ial almindelighed. Er det det derer tanken'? .

(Kort bemaerkmng)
Henrik Sass Larsen (S):
Nu er detjo sjeeldent, tror jeg, at man kommer t11
at opleve - eller det m4 tiden jo.vise — at den nye
regering siger nej til skattelettelser. Det er det,
der er tale om her. :

Men jeg kunne godt teenke rmg at sperge mi-
nisteren: Gik ministerens argumentation ude-
lukkende pd, at man ikke ville vaere med til det:
her, fordi man sa ogsa havde en anvisningsret, -
sd de her mennesker, som kommunen skal an- .
bringe nogle steder, ogsa kunne f& plads i det
her nybyggeri? Eller skulle jeg forstd det saledes,
at man sadan totalt afviser tanken.

Vil man p4 et tidspunkt fremseette forslag om
alene en skattelettelse uden forpligtelser, eller -
hvordan stiller regeringen sig i forhold til det

her? Kunne vi komme lidt neermere ind pa d‘et?l

Kl. 17.55

(Kort bemeerkning).

Okonomi- og erhvervsmlmsteren (Bendt
Bendtsen): :
Hr. Keld Albrechtsen taler om at forgylde pensi-
onskasserne. Det, der er tale om i denne sag,

ogsd med hensyn til salg af boliger, som hr. Keld
Albrechtsen gar meget op i i gjeblikket, er, at vi
har sagt, at der ikke er én krone af de indteegter,
der skal i statskassen, sifremt vi begynder at
seelge boliger, eller nar vi gor det. For jeg har

' nedsat et udvalg, et kemmissorium, der skal ar-
“bejde pé det her, og som skal komme med et las-

ningsforslag, hvor vi ensker at give mulighed
for, at lejeren enten pé ejerbasis eller andelsbasis
far lov til at overtage sin egen bolig.

Vi har sagt, at vi vil bygge stadig flere boliger.

Jeg stér her med en opgerelse over tilsagn til

stottet-boligbyggeri, hvor der er 480011998, .
6.8001 1999, 7.200 i 2000, 7.500 i 2001. Nu stér vi
med 11.000. Jeg ved godyt, at detikke er det ende-
lige tal: Det kan blive mindre.

- Men det er jo at skyde fuldsteendig over mé-
let. Vi ensker fortsat at bygge flere boliger: ung-
domsboliger, aeldreboliger, almene boliger. Nu
ensker vi ogsa, vil jeg sige til hr. Henrik Sass
Larsen, at g4 ind og analysere det her omrade, sa -
vi ogsé ser pa de private, ikke kun pensionskas-
serne. 54 vil vi, ndr vi har féet en tilbundsgéende
underspgelse, fremlaegge det her. .

Jeg vil sige, at jeg mener ikke, der skal veere
en kommunal anvisningsret. Det er det, der bli-
ver spurgt om. Det mener ]eg 1kke der skal veere
idet. A ~

(Kort bemeerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Jeg vil da godt sige ministeren tak for sva1et her
Men jeg synes egentlig, at det rejser et nyt

spergsmal, nemlig det spergsmal, som heller -

ikke blev besvaret forrige onsdag, hvor jeg hen-
holdsvis spurgte ministeren 0g finansministe-
ren.

Et er at sige, at pengene ikke skal havne i
statskassen ved eventuelt. salg af byggeri, men
det jeg synes ogsa er interessant at vide for den
almene sektor, er: Kan det teenkes, at penge, der
bliver inddraget ved salg af almene boliger, skal
bruges til at finansiere skattelettelser, saledes at
pens1onskassebygger1et kan komme ned pa en
r1mehg sum i forhold til dem, der skal leje? -

- Kan det teenkes, at man fra regeringens side
vil overfore nogle af pengene pé& den made; for
sd er det jo korrekt, at pengene dermed ikke bli-
ver i statskassen, men sa er der altsd nogle lejere,
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der kommer til at betale for, at nogle andre kan
fa nogle penge ned i lommen. Er det dét, der er
regeringens plan?

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Ieg lagde meerke til, at ministeren ikke svarede
pa mit spergsmal. Det, der var tankegangen bag,
at Enhedslisten gik ind og forhandlede med den
tidligere regering om de her to forslag, var: no-
get for noget, nemlig at pensionskasserne kunne
fa et bidrag fra statskassen mod til gengeeld at
veere med til at lese en boligsocial opgave.

Men det er da klart, at vi da aldrig kunne
dremme om kun at stotte den ene del af det,

- nemlig det at pensionskasserne bare skal have
nogle penge. Det, der bekymrer mig nu, er, at
man ikke kan tolke ministerens signal anderle-
des. Om det s4 ligefrem oven i kebet skal veere
nogle penge, som regeringen stjeeler fra beboer-
ne i det almene byggeri, ville jo godt nok veere at
seette trumf pd. Det har man neesten ikke fantasi
til at forestille sig.

Men nu ma vi jo se, hvad ministeren svarer. -
Men det kan ikke tolkes anderledes, end at rege-
ringen nu penser-pé, hvordan man kan forgylde
ejerne af udlejningsejendomme.

(Kort bemeerkning).
Henrik Sass Larsen (S):
Sé fik vi da sldet fast, at ministeren og dermed
ogsé regeringen jo ikke mener, at der skal veere
anvisningsret til det private lejeboligbyggeri.

Men kan man s ikke forklare mig den hejere
logik i, at hvis man nu gar i gang med som et af
de andre initiativer ogsa at seelge ud af den al-
mene boligmasse, hvor vi tidligere havde 100
lejligheder — nu har vi kun 50, og kommunen
har anvisningsret til en fjerdedel af dem - sa bli-
ver der jo da feerre steder, som man har anvis-
ningsret til.

KI. 18.00

Er det sddan, at regeringen pateenker, at det er
de mennesker, kommunen har anvisningsret til,
der skal blive ejere? Kommer der en markant
velfeerdsfremgang for de mennesker, s de har
rad til at kebe selv? Det er jo interessant. Eller
ender vi ikke bare i den situation, at de bo-
ligsociale problemer, som ogsé hr. Keld Al-
brechtsen fra Enhedslisten sagde, faktisk ikke
kan loses, fordi regeringen saver den gren over,
den selv sidder pa, nar den skal til at lave de
ting?

Tirsdag den 15. januar 2002 (L 17 og L 16) -

(Kort bemeerkning).
Okonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen):
Jeg vil'sige til fru Lissa Mathiasen og hr. Keld
Albrechtsen, at regeringen stjeler ingen penge
fra det almene byggen

Nu seetter vi et udvalg til at se pa et kommis-
sorium, og vi gnsker, at mennesker, der bor i le-
jebolig, ikke skal blive medejere, men de far lov
til at ethverve den som andelsbolig eller ejerbo-

" lig. Der er juridiske aspekter, der skal underse-

ges, og der er gkonomiske aspekter en masse,
der skal undersgges, men vores holdning er kry-
stalklar: vi ensker at give lejerne den mulighed.
Men lad os nu saette os ned, lad os nu analysere
tingene, og lad os gere det ordentligt.

Jeg har ingen intentioner om at kere hverken
den ene eller den anden eller den tredje kasse. Vi
onsker at bygge flere boliger, og der bliver alts4
ikke feerre boliger af, at nogle mennesker, der i
forvejen bor i deres lejlighed, far lov til at overta-
ge den. Det vil jeg gerne have lov til at sige.

Jeg synes, vinu skal lade udvalget arbejde vi-
dere, og lad os sé tage en realitetsdreftelse, ndr
vi kommer sa langt. Der er ingen af os, der over-
hovedet har kompetence til p& nuvaerende tids-
punkt at sige helt nejagtigt, hvilke juridiske
aspekter der et, og hvilke gkonomiske aspekter
der er. Det kan vi ikke sige p& nuveerende tids-
punkt.

Hr. Henrik Sass Larsen sperger igen, om vi
far en velfeerdsfremgang under denne regering.
Ja, det regner jeg faktisk med. Veekst, velfeerd og
fornyelse er negleordene for, hvordan vi vil ska-
be noget mere veekst i Danmark.

Med hensyn til at seelge ud af de almene boli-
ger har vi hort i dag, at grundkapitalen nu er
nede pa 7 pct. Der skal bygges mange flere boli-
ger, det er hele Folketinget glade for, men jeg ma
sige, at nér vi bygger, vil vi gerne undersoge
mulighederne. Det er jo heller ikke sddan, som
vi har hert nogle sige her fra talerstolen, at nu
skal der lige saelges en halv million boliger. Lad
os nu igen analysere, hvad markedet kan tale pa
den ene, den anden og tredje made, nar vi har
underspgt de juridiske og de ekonomiske aspek-
ter.

"Tredje naestformand (Kaj Ikast):

Fru Rikke Hvilshej som ordferer.

Rikke Hvilshej (V):
Efter at den tidligere, soc1aldemokratlsk—rad1ka—
le regering gennem flere ar havde indfert den
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ene stramning efter den anden, som gjorde, at
det til sidst ikke kunne heenge sammen at bygge
privat udlejningsbyggeri, ndede den i den elvte
time til en erkendelse af, at man nok matte se-at
dreje skruen lidt den anden vejigen. Men leenge
for den tidligere regering erkendte dette behov
for at fa sat gang i det private udlejningsbyggeri,
fremsatte Venstre, Det Konservative Folkeparti,
Kristeligt Folkeparti og CD et forslag om at fjer-
ne beskatningen af pensionsinstitutters bolig-
byggeri.

Nu behandler vi s& det forslag, som den tidli-
gere regering ikke fik fremsat tids nok til at fa
vedtaget inden valgets udskrivelse, og som net-
op indeholder en fjernelse af beskatning af pen-
sionsinstitutters boligbyggeri. Det er dog nok
tvivlsomt, om den tidligere regering overhove-
det kunne have samlet et flertal for forslaget, og
Venstres modstand skyldes alle de betingelser,

_der er lagt ind i forslaget. Forst og fremmest la-
ver man et loft over anskaffelsessummen pa
14.000 kr. pr. m? eller 1,45 mio. kr. pr. bolig, som
vil gere det sveerere at bygge dér, hvor der er al-
lersterst behov for boliger, nemlig i storbyerne
og i seerdeleshed i hovedstadsomradet, hvor
grundpriserne af samme drsag er hoje.

Neeste betingelse er, at der 1 10 ar fra tids- -
punktet for ibrugtagningstilladelsen ikke ma -
opkreeves lejeforhejelse for forbedringeriden. -
enkelte ejendom, og at der ikke senere m4 udvi-
des med tilbygninger eller lignende: Udlejer -
skal dermed administrere efter et andet seet reg-
ler end dem, der geelder for eksisterende leje-
mal, og det er ikke'med til at gore den indvikle-
de boliglovgivning mindre indviklet — tveerti-
mod.

K1 18.05

Den tredje begraensning er, at skattefutagel—
sen kun geelder for byggeri pabegyndt de neeste
3 ar; derefter er vi tilbage i den nuveerende situa-
tion, hvor privat udlejningsbyggeri er en sjeel-
denhed.

Endelig skal der veere kommunal anvisnings-
ret til hver fjerde bolig, dvs. at det offentlige til-
tager sig raderetten over en privatmands ejen-

dom. Forslaget gar endda s vidt, at man videre- -

giver denne ret til at rdde over andres ejendom
til Udlaendmgestyrelsen, som for kommunens
regning kan kreeve hver fjerde le)hghed stillet til
radighed.

Disse betingelser gor, at jeg er meget i tvivl
om, hvorvidt Socialdemokratiet og'Det Radikale
Venstre egentlig ensker gang i-det private udlej-

ningsbyggeri. Det kan godt veere, at det rent- -
skattemeessigt bliver mere attraktivt at bygge,
men de mange betingelser treekker maske end-
nu leengere i den anden retning.

‘Ser man Socialdemokratiets og De Radikales
samlede boligpakke som det hele, vi nu har be-
handlet her i dag, er der ingen tvivl om,.trods de
peene ord, at politikken er, at den almene sektor
skal veere den dominerende pé det danske bolig-
marked, og denne politik kan Venstre ikke stot-
te. Venstre ser frem til, at regeringen senerei.
denne samling vil fremsaette forslag, der vil saet-
te gang i det private udlejningsbyggeri og ikke
blot vil give muligheder for perisionskassebyg-
geriet, men skal omfatte det pnvate udle]nmgs—
byggeri meget mere bredt, s& vi ogsa far resten.
af den pnvate sektor med. Det ser vi frem til, det
gleeder vi os til, og det vil veere forslag, som
samtidig vil veere fri for soc1ahstlske, sneerende
band. :

Venstre kan 1kke stotte de to 10Vf0rslag L16
og L 17. : : .

(Kort bemaerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Ja, man m4 sige, at der er andre boller pa sup-
pen, end der var for et rs tid siden.

B 95 var, som ministeren sa rigtigt neevnte, et
beslutningsforslag fra Venstre og De Konservati-
ve om pensionskassebyggeri, og dengang sagde. -
man under debatten, at naturligvis skal det veere
byggeri, som er til at betale. Det vil sige, at den-
gang, da man sad i opposition, var-man enige i,
at-hvis det byggeri skulle have et formal, skulle
det altsd ogsa veere til en husleje, som rimeligt
matchede den husleje, vi kender, gennemsmttet
for den almene sektors husleje, og det er preecis:
dét, der ligger i forslaget her.

- Hvilken pris synes fru Rikke Hvilshej egent-
lig, der skal bygges til? Eller hvad er det for nog-
le mennesker, der skal bygges til? Jeg tror egent-

lig, at de mange mennesker, der ensker en leje-

bolig og ogsé gerne vil ind i det private pensi-
onskassebyggeri, vil have meget sveert ved at
forstd, hvis der ikke skal veere en eller anden be-
greensning; hvis man med skatteyderpenge skal
betale pensionskasserne for at bygge, og der
samtidig ikke saettes en'graense for, hvor hej
huslejen ma veere. Jeg synes i gvrigt heller ikke
helt, det harmonerer med de lefter, der blev gi- :
vet i valgkampen, men jeg ved 11<ke, hvad Ven-
stres svar er t11 det
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(Kort bemaerkning).

Rikke Hvilshej (V):

Det er jo imponerende, at der nu bliver sagt »fi-
nansieret med skatteyderpenge«. Farst indferer
man med pinsepakken denne beskatning, som
begreenser pensionskassernes mulighed for at
bygge boliger. Nogle ér efter erkender man, at
det var vist at stramme skruen for meget, sd nu
skruer man den tilbage, og nu giver man sa pen-
sionskasserne en hel masse skatteyderpenge.
Spergsmalet er nok neermere, om man ikke gik
for vidt med pinsepakken.

S til sptargsmalet om, hvad husle]en skal vee-
re, hvad prisen skal veere. Jeg mener ikke, der
nedvendigvis er behov for, at vi fra politisk hold
skal regulere. Det er en fundamental forskel
mellem Venstres tankegang og den socialdemo--
kratiske tankegang, det erkender jeg, men vi har
altsa tillid til, at markedet nok skal bygge de bo-
liger, der er eftersporgsel pa, og bliver de for dy-
re, og der ikke er nogen, der vil have dem, bliver
udlejerne nedt til at seette prisen ned. Det beho-
ver vi ikke at detailregulere her fra Folketmgets
side. :

(Kort bemaerkning).
Lissa Mathiasen (S): -
Jeg ma konstatere, at der abenbart er sket et
skred i den holdning, Venstre har t11 netop pen-
sionskassebyggeri.
KI. 18.10

Da vi havde B 95-debatten s1dste fordr heri
salen — om forslaget, der kom fra bl.a. Venstre —
var man enig i, at hvis der skulle gives pensions-
kasserne en skattelempelse for at bygge det byg-
geri, skulle det veere til en rimelig pris, s& ogsd -
almindelige mennesker med almindelige ind-
teegter skulle have mulighed for at kunne leje de
boliger. Men jeg kan forstd, at det synspunkt har
man forladt. Er det, fordi man er kommet i rege-
ring, man synes, at nu kan det veere lige meget?

(Kort bemeerkning).
Morten Homann (SF): -
Det er jo altid rart at lytte til tillidsfulde menne-.
sker, og jeg kunne forsta, at Venstres ordferer
har tillid til, at markedet nok skal regulere efter-
spargslen efter boliger. Men hvordan vil Ven-
stres ordferer s forklare, at der er en sd stor bo-
ligmangel, som der er i dag, og at der er si lange
“ventelister til at f4 en lejebolig? Og hvordan det
kan veere, at markedet, som Venstres ordferer jo
har sa blind tillid til, ikke har lest det problem?
Det vil jeg meget gerne have svar pa.

Tirsdag den 15. januar 2002 (L 17 og L 16)

(Kort bemaerkning).
Rikke Hvilshej (V): -
Jeg vil med gleede svare hr. Morten Homann:
Arsagen til, at der er boligmangel, arsagen til, at
markedet ikke selv kan finde ud af at tilpasse
sig, er, at vi har 54 megen regulering, og at den
tidligere regering har gjort det s besveerligt og
s gkonomisk urentabelt at bygge privat udlej-
ningsbyggeri, at det simpelt hen ikke kan heenge
sammen, og det er det, vi skal have rettet op pé.
Til fru Lissa Mathiasen: Der var ikke noget i
B 95 med bestemmelser om, hvad huslejen og
prisen for den private udlejningsbolig skulle
veere. Vi sagde, at der skulle skabes sddanne
rammer for det private udlejningsbyggeri, at det
overhovedet kunne lade sig gore for private ud-
lejere at bygge boliger til en rimelig husleje, og
sa har vi tillid til, at markedet nok skal finde ud
af det, for det er de boliger, der er behov for.
Men vi skal skabe rammerne.

(Kort bemeerkning).

Morten Homann (SF):

Jeg kan forstd, at rsagen er, at der er for megen
regulering af boligmarkedet, s& derfor bliver det
jo speendende at hore, hvad det er for noget re-
gulering, som skal fjernes.

Jeg kunne f.eks. sige, at med hensyn til den
regulering, som har sterst indflydelse pa, hvad
der kan betale sig for ejere af udlejningsejen-
domme, vil det veere et sporgsmal om, at man
fierner reguleringen af sddan noget som husleje.
Er det sddan nogle forslag, Venstre har pa bed-
ding? Eller hvad er det for nogle forslag til fjer-
nelse af reguleringer pa boligmarkedet, Venstre
har pa bedding? Det synes jeg kunne veere
speendende at hore.

Tredje naestformand (Kaj Ikast): -
Fru Lissa Mathiasen for tredje gang.

(Kort bemeerkning).

Lissa Mathiasen (S):. «

Forskellen er maske snarere, at det bedre har
kunnet betale sig for pensionskasserne — hvis vi
kigger over en periode ~ at investere deres mid-
ler pd anden vis. Men vi har jo féet illustreret, at
det ogsa kan veere en farlig gambling ikke at
sprede sine midler, men netop at placere dem ‘
meget f& steder.

Fru Rikke Hvilshej siger, at der.er sneerende
regler. Nech, det er faktisk sddan, at hvis vi be-
gynder ved starten af 1990'erne og gér videre
frem, geelder det alts& ogséa for pensionskasser-
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ne, at der har veeret fri huslejedannelse. Det vil -
sige, at det er markedsvilkérene, der har afgjort,
hvad man kunne fa i husleje, og det vil igen sige,
at de har kunnet bygge det, de har haft enske
om, hvis de havde villet. Det er ikke noget med,
at der er andre begreensninger for, hvad de kan
tage i husleje, end hvad lejerne vil betale, og det
er vel meget godt, nér det skal veere, at det er le-
jerne, der siger: Her er graensen.

Men er det mere rimeligt at indbetale en me-
get stor bunke skattepenge til en bestemt type -
byggeri og pa den made finansiere, at nogle fa
kan fa lov til at bo relativt luksuriest? Det synes
viikke, vi synes, det er en dérlig méde at bruge -
vores.skattekroner pa.

(Kott bemeerkning).

Rikke Hvilshej (V):

Den tidligere regering har opkreevet ekstraordi-
neert mange skattekroner siden pinsepakken og
vel at meerke netop pa pensionskassebyggeriet,
og nu er spergsmalet blot, om vi ikke skal rette
lidt op pa de skader, pinsepakken har anrettet.
Det star nu dbent for den nye regering at rette op
pa det, og det gor vi ogsé med gleede.

* K1.18.15°

Til hr. Morten Homanns spergsmal om, hvad
det er for en'regulering, der skal tages fat pa: Det
er lige preecis det, som ministeren var inde pa.
Det er det, der nu vil blive kigget neermere pa.
Vi vil tage en dreftelse. Det drejer sig primeert
om rentabiliteten i forhold til byggeriet. Vier .
kommet med de udmeldinger i valgkampen
omkring lejeloven, hvor det slet ikke vil heenge
sammen, sddan som boligmarkedet er nu. Den
rerer vi ikke, og der er ikke tale om, at vi star .
med fri huslejeanseettelse i baglommen, det kan
hr. Morten Homann veere helt rolig ved. Vi hol-
der de lofter, som vi har givet i valgkampen.

Og nar fru Lissa Mathiasen sa siger, at det,
det jo sddan set blot har drejet sig om,; er, at pen-
sionskasserne har set en fordel i at placere mid-
lerne et andet sted, vil jeg sige: netop. For rege-
ringen har gjort det sa urentabelt at placere pen-
gene i privat udlejningsbyggeri.

Tredje nzestformand (Kaj Ikast): .
Vi gar videre i ordfererraekken.

Henrik Sass Larsen (S):

Lovforslagene her skal naturligvis ses i sam-.
menheeng med de ovrige initiativer i den tidlige-
re regerings boligpakke, som alle har til formal

at afhjeelpe boligmangelen og modv1rke bo-
ligsociale problemer.

For Socialdemokratiet er det v1gt1gt at der
bliver gjort en aktiv indsats for at forbedre bolig-
situationen. Alt for ofte oplever vi, hvordan ikke
mindst svage grupper har besveer med at fa en
ordentlig bolig til en pris, de kan betale. Det er
desveerre et voksende problem, som iseer skyl-
des, at der igennem de seneste ar er opstéet en
oget eftersporgsel pa boliger, ikke mindst i be-
stemte omrader, og'det har sa ledt til boligman-
gel.

En stor gruppe danskere stér uden muhghed
for at kebe fast ejendom, og for dem er proble-
merne seerlig store. Problemerne kan til dels lg-
ses ved at fa sat gang i flyttekeeden og andre lig-
nende tiltag, men det er langtfra nok for at af-
hjeelpe problemerne. Derfor er det Socialdemo-
kratiets klare opfattelse, at der skal bygges ﬂere

‘boliger, og at det skal ske snart.

Det gaelder dog ikke, at alt nybyggeri er hge
godt. Udbygning ber ske pa en made, hvorpa :
det sikres, at det danske boligmarked ogsa frem-
over vil veere karakteriseret ved en blandet bo-
ligmasse. Derfor er tankerne bag boligpakken
saledes ogsa, at det nedvendige nybyggeri skal
besta af mange forskellige boligtyper. Det er der-
for naturligvis ogsa vigtigt, at der ogsa fremover
vil veere mulighed for veekst i det private udlej-
ningsbyggeri, som de her forslag sigter pa.

Formalet med forslagene er at stimulere pen-
sionsinstitutternes incitament til opferelse af
nye udlejningsboliger. Under udarbejdelsen af
boligpakken var den davaerende by- og boligmi-
nister i en teet, positiv dialog med pensionskas-
serne for at na frem til en model, der ville fa pen-
sionskasserne i gang med at bygge udlejnings-
boliger. Og som resultat af de her dreftelser kom
bl.a. de forslag, som vi behandler her i dag.

. Ved at fritage pensmnskasseme fra den nor-
male beskatning pé 15 pct. efter pensionsbeskat-
ningsloven gor forslaget det.gkonomisk attrak-
tivt for pensionsinstitutterne at investere i udlej-
ningsbyggeri til gavn og gleede for bade indbe-
talere, lejere og samfundet som helhed.

Der er siledes tale om skattefritagelse, netop
fordi boligerne vil veere med til at lose en for
samfundet utrolig vigtig opgave ogp4 et ni-
veau, hvor der efter vores opfattelse opnas en
god balance mellem 1abatten og veerdien for
samfundet. - -

Nar det geelder rett1gheder og pligter, har det
altid veeret Socialdemokratiets grundholdning,
at de gér hind i hdnd. Det geelder naturligvis
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ogsa pé det her omrade og er afspejlet i forsla-
get. Derfor er det naturligvis ogsa ganske rime-.
ligt, at der felger en raekke pligter med den store
skatterabat, som forslaget leegger op til.

Ferst og fremmest er det vigtigt for Socialde-
mokratiet, at der bliver tale om boliger til almin-
delige danskere. Vi skal ikke give statsstotte til .
Tuksuslejligheder med tagterrasse.og udsigt
over Dresund. Den type boliger opfares der alle-
rede i dag mange af ogsé fra pensionskassernes
side; og der er ingen grund til at statte det her
byggeri med staismidler. Det vil veere forkert
béde ud fra et fordelings- og et boligpolitisk
synspunkt. Derfor indeholder forslaget en reek-
ke begreensninger, der sikrer, at skattefritagelsen
kun bliver for boliger, der vil veere realistiske for
almindelige danskere at betale.

Det er ligeledes vores opfattelse, at det med
den relativt store skatterabat som denne her er
meget rimeligt, at kommunerne f&r anvisnings-
ret til en del af boligerne, hélt praecis en fjerde-
del, som forslaget leegger op til. En sddan anvis-
ningsret vil veere til stor gavn bade for kommu-
nerne og for ambitionen om at sammenseette bo-
Iigmassen bredt og hermed medvirke til at und-
gé ghettodannelser og i lavrlgt afh]aelpe boligso-
ciale problemer.

Kl 18.20

Sammen med nogle af de andre tiltag i bolig-
pakken, f.eks. medejerboligerne, vil den kom-
munale anvisningsret veere med til at skaffe en
yderligere blanding af, hvilke befolknmgsgrup—
per der bor hvor, en udvikling, som vi i Social-
demokratiet gerne vil give et ekstra skub med
‘pé vejen.

Og sa har jeg skrevet, at jeg habede p4, at
ogsa den nye regering ville se positivt og kon-
struktivt pa det her, men nu forstar jeg pa den -
hidtidige debat, at det vil de ikke. De har i hvert
fald teenkt sig at stemme det ned. Og sa mangler
vijo kun at f& at vide fra det automatiske stotte-
parti; Dansk Folkeparti, at de ogsa jorder forsla-
get, og det skal de saimaend nok ogsa gere, men
vi vili hvert fald forholde os konstruktivt under
udvalgsarbejdet og ser frem til det.-

Og jeg skal for hr. Anders Samuelsen medde-
le, at Det Radikale Venstre ogsa kan stette forsla-
get.

Tredje neestformand (Kaj Ikast):
Hr. Mikkel Dencker som ordferer.

Mikkel Dencker (DF):

De to forslag, der foreligger her, siger, at der er
tale om en forsggsordning. Det er en forsegsord-
ning, som i sit sigte egentlig ser meget sympa-
tisk ud. Vi har derfor i Dansk Folkeparti leest for-
slagene'med abne gjne; og vi har ogsa set p4,
hvilke konsekvenser det vil have.

Umiddelbart er det yderst sympatisk, at for-
slaget leegger op til, at det'skal geelde sékaldt al-
mindelige mennesker, at der skal veere et maksi-
mum for, hvor meget boligerne ma koste, en
maksimumanskaffelsespris, sddan at almindeli-
ge mennesker og heriblandt bernefamilier vil
have mulighed for at bebo lejlighederne.

Altialt er det her veeldig sympatisk, men den
méde, det bliver gjort pa igennem en skattefrita-
gelse for pensionsselskaberne, bryder vi os ikke
om, forst og fremmest fordi det ikke er alle pri-
vate, som far mulighed for denne skattefritagel-
se, men kun en enkelt branche. Derfor mener vi
ikke, at det er noget, vi vil kunne stemme for i
den form, det ligger i.

En helt anden ting er, at vi fortsat menet, at
den kommunale anvisningsret til boliger ikke
skal geelde for private boliger, ligesom vi ma std
helt af, nér der i forslaget leegges op til, at Ud-
leendingestyrelsen ogsé skal kunne anvise flygt-
ninge til private boliger. Dermed indferer man
ogsa den diskriminationsordning over for dan-
skere, som i forvejen er indfert for offentligt stet-
tede boliger gennem integrationsloven, nemlig
at danskere pa venteliste gennem mange ar
springes over af flygtninge, som kun har op-
holdt sig ilandetifa ar. -

Det mener vi i Dansk Folkeparti er helt uac-
ceptabelt, og s leenge det her forslag indeholder
elementer af kommunal anvisning og anvisning
fra Udlaendmgestyrelsen, kan viihvert fald ikke
stemme for

Tredje naestformand (Kaj Ikast):
Fru Carina Christensen som ordferer, veersgo.

Carina Christensen (KF):

I Det Konservative Folkeparti kan vi fuldt ud
bakke op om intentionerne i de her to forslag. Vi
har brug for at fa bygget nogle flere private ud-
lejningsboliger, sdledes at vi sikrer et fremtidigt
varieret boligudbud.

Nar vi alligevel ikke kan tilslutte os de her
forslag, haenger det sammen med, at de langtfra
kun handler om, hvordan vi sikrer mere privat
byggeri. Der er nemlig, som vi har hert det,
knyttet en lang reekke af betingelser til forslage-
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ne her. Kommunerne skal, foreslar man, have -
anvisningsret til hver fjerde af de nye private
udlejningsboliger, der bygges med skattefrita-
gelse. Ud over at f4 bygget flere private boliger
skal forslagene altsé ogsa hjeelpe til med, at man
far lost kommunernes boligsociale problemer.

I Det Konservative Folkeparti vil vi ikke veere
med til lovmeessigt at opstille kriterier for, hvor-
nér private kan f4 lov til at bygge med den for-'
udseetning, at der skal veere en kommunal an-
visningsret. Anvisningsret skal veere baseret pa
et frivilligt aftalegrundlag. Vi opnar ikke det en-
skede resultat med flere boliger, hvis vi bare for-
seger at gore det private udle;mngsbyggerl tilen
filial af den almene boligsektor.

Forslagene indeholder endvidere regler om
anskaffelsessummens sterrelse, om, at der ikke
mé opkreeves lejeforhgjelser for forbedringer de
forste 10 ar osv., osv. Der er altsa en raekke betin-
gelser ud over anvisningsretten, som pensions-
institutterne skal opfylde for at opna at bevare
fritagelse for beskatning. : '

Vi har brug for at fa bygget flere private ud-
lejningsboliger. Det far vi neeppe med de forslag,
der her er fremsat. -

I stedet for at opstille flere regler og istedet
for mere regulering er der mere brug for, at vi
bestraeber os pé at sikre nogle vilkar, som virke-
lig gor det interessant for en bred kreds af byg-
herrer at investere i udlejningsboliger. Derfor -
ma vi ogsa forberede os grundigt. Vi ma tage en
snak med de private investorer, og vi mé foreta-
ge en grundig undersggelse pad omradet, for vi
endelig beslutter os for, hvad der skal til for at
fremme det private udlejningsbyggeri.

Kl 18.25

De private investorer skal se investeringeri .
udlejningsbyggeri som en langsigtet investering
pa linje med andre investeringsobjekter, ellers -
investerer de ganske enkelt ikke. Og gor'de ikke
det, vil de almene boligselskaber fortsat have et
reelt monopol pé at opfere le]ebohger til den al-
mindelige dansker.

Intentionerne er som sagt gode, men vi kan
altsd i Det Konservative Folkeparti ikke tilslutte
0s forslagene. ‘

Morten Homann (SE):

Som jeg har sagt flere gange for, er det SF's in-

tention, at vi skal serge for at fa bygget nogle le-

jeboliger, sddan at Valgmuhghederne for den

danske befolkmng bliver s& gode som muligt.
Man maé ogsa godt se pa, hvad det er for nog-

le redskaber, man bruger, hvad for nogle der vir-

ker bedst, nir man skal lose den her opgave. Og
der m4 jeg sige, der er jeg ikke imponeret over
forslaget om at give en skattefordel for pensi-
onskasserne.

For det forste fordi man 1kke har nogen.sik-
kerhed for, at det faktisk forer til, at der bliver
bygget flere boliger. Man kan jo se blLa. af he-
ringssvarene, at man ikke fra pensionsselskaber-
nes side opfatter det her som tilstreekkelig at-
traktivt til, at man faktisk er sikker p4, at der vil
blive bygget boliger i noget naevnevaerdigt om-
fang. S& man har altsé ikke nogen sikkerhed for,
at det her rent faktisk virker.

For det andet er det tankevaekkende, atden-
mdde, som man vil bruge pengene p4, er ved at
give en yderligere fordel til pensionsselskaber,
som har en formue i sterrelsesordenen mange,
mange milliarder, som altsa i forvejen ikke kan
finde ud af at f4 bygget tilstraekkelig mange boli-
ger.

Sa hvis man skal teenke i, hvordan man bru-
ger sine penge mest fornuftigt synes jeg ikke,
det her forslag skiller 51g ud som saelhg impone-
rende.

Jeg synes, der v111e veere ﬂere visioner i at
prove at tage de penge, som man nu ar efter ar
vil smide efter pensionsinstitutterne, og sa kana-
lisere nogle-af dem direkte over i at f bygget
f.eks. alment byggeri ude omkring i kommuner-
ne. Det ville veere noget, hvor man ville have en
langt sterre sikkerhed for, at der faktisk kommer
boliger ud i den anden ende, og det ville veere

“noget, hvor man slipper for at skulle betale en

ekstra preemie til nogle store pengetanke med
mange milliarder i forvejen. Det tror jeg bade
ville veere'en méde, som skaffer flere boliger til
danskerne, og som skaffer feerre fordele til de
store pengetanke.

Tove Videbaek (KRF):

Kristeligt Folkeparti er for afskaffelse afen del af
de skatteregler, som blev palagt ejere af udlej-
ningsejendomme via pinsepakken, og det er jo
egentlig det, L 17 drejer sig om, sa derfor kan vi
stemme for det.

L 16 kan Kristeligt Folkepa1 ti dog ikke statte,
da vi synes, det virker som en pseudolesning,
bl.a. set i sammenheeng med L 29, og desuden
virker det ret tungt og bureaukratisk. :

Vi skal jo ogsd i den her ssmmenhzeng se pa,
hvad pensionskasserne synes om forslaget, for
hvis de melder hus forbi, ja, sa er det her forslag
jo egentlig spild af tid. S& vidt vi kan forsta af
heringssvarene, har pensionskasserne faktisk
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sagt fra over for forslaget. Og sa er vijo lige vidt,
s& kommer der ikke flere boliger ud af det.

Forslaget indeholder nogle regler om tvang
vedrerende hvem, der kan bo i boligerne osv.,
og andre bureaukratiske regler, som vil veere
tunge at arbe]de med for de pagaeldende byg-
herrer. -

Ministeren leegger op til dialog med pensi-
onskasserne for at finde en model, som de gerne
vil vaere med til, s& der kommer gang ogsa i pen-
sionskassernes nybyggeri af boliger til udlej-
ning. Og det synes vi jo lyder fomuftigt sé der
kan komme gang i bohgbyggerlet ogsa pa dette
omrade.

Sa L. 16 kan vi ikke stotte..

Tredje nestformand (Ka] Ikast)
Ordfereren for f01 slagsstﬂlerne, fru Lissa Mathl—
asen.

Lissa Mathlasen (S):
Jeg vil godt starte med at sige tak t11 partlerne og
til ministeren for debatten i dag om de her to
forslag, som udger den sidste etape af den sam-
lede boligpakke, som vi fra de to forslagsstilleres
side, Det Radikale Venstre og Socialdemokratiet,
har fremsat, og som er en genfremseettelse af
det, som den tidligere regering mente var de rig-
tige og de konstruktive svar pa boligpolitikken i
de kommende éar.

- KL1830

Jeg takker selvfralgehg Krlstehgt Folkepart1

for tilslutningen til L 17, men jeg er ogsé nedt til -

at sige, at for os heenger L 17 og I 16 sammen.
Formaélet med lovforslagene her, L 16 og L. 17,
er jo netop at fremme opferelsen af lejeboliger i
den private udlejningssektor, men ogsa at frem-
me det pa en made, s& disse boliger kan bebos af
mennesker med almindelige indkomster. Husle-
jen skal ligge i en storrelsesorden, som gor det -

muligt for husstande med almindelige indkom- .

ster at flytte ind. Vi ma erkende, at udbuddet af
disse nyopferte boliger, tror vi da i hvert fald, vil
tiltreekke yngre bernefamilier, men ogsd mange
andre grupper, og de kunne dermed veere med
til at oge mobiliteten-pé boligmarkedet.

Visynes ogsa, det er veesentligt, at hvis viskal .

ind og leegge offentlige midler i den her form for
byggeri, er det ogsa rigtigt at sige, at hermed ma
vi ogsé veere med til at forbedre kommunernes

mulighed for at lase de boligsociale opgaver ved
at give kommunerne anvisningsret til en del af

de nye boliger. Det'vil ogsa sige, at vi dermed fik
inddraget en bredere vifte af boligtyper i losnin-

gen af de boligsociale opgaver bedre. Det vil
ogsd betyde, at vi dermed fik en bedre fordeling
i forhold til det, der netop er behov for, nar vi ta-
ler om anvisningsretten og kommunerne..

Dansk Folkeparti har veeret inde og reagere
over for, at Udleendingestyrelsen skulle have
mulighed for at anvise flygtninge. Her skal vi jo
netop ogsé se, at det er knyttet op i forhold til
den anvisningsret, som vi leegger ind, og ensket
om spredning og ensket om, at en bredere vifte
af forskellige boligtyper skal vaere med til at lase
boligsociale opgaver. Det er vel i bund og-grund
dethelt afgerende, hvis det generelle gnske er, at
en bypolitik skal fungere -

Vi har igennem &rene meget klart t1lkendeg1—
vet savel fra radikal side som fra Socialdemokra-
tiets side, at for os er det en meget afgerende del.
af en velfeerdspolitik at snakke boligpolitik — en
meget afgarende del, for det at bo.godt er en vee-
sentlig forudseetning for, at vi trives godt.

Vi har undervejs ikke lagt skjul p4, at for os er
det ogsa veesentligt, at vi far en bred vifte af til-
bud af forskellige boligtyper: Jeg har ogsa i dag
undervejs ved behandlingen af de forskellige
forslag tilkendegivet, at vi absolut har et enske
om, at der fortsat bygges ejerboliger. Vi ensker
ogs4, at vi fortsat og endda med en forhejet kvo-
te ser flere andelsboliger skyde frem. Og vi har
ogsa et onske om, at den private sektor, bade i
form af pensionskasser, privat udlejningsbygge-
ri generelt og lignende, far lov til at medvirke, li-
gesom Vi leegger stor veegt pd, at den almene
sektor fremover kommer til at spille en rolle.

Det-er den forudsaetnmg, der skal til, for at
det enkelte menneske er i stand til at trives godt,
at bo godt. Men forudseetningen er ogsé, at det
enkelte menneske skal vare i stand til at kunne
betale det. Det er derfor, at det for os er helt af-
gorende, at der er en sammenheeng i de ting.
Der er ikke mindst en sammenheeng for os at se
i, at hvis vi skal leegge offentlige midler ind, ma
det ogsa veere sddan, at vi hele tiden ngje paser,
at de penge, vi bruger, at de penge, vi giver ud,
ogsa bliver givet ud pa den bedst mulige méade.

Jeg kan godt undre mig over, at man her fra
bade Venstres side og konservativ side bliver
ved med at rejse spergsmalet om, at det jo ikke
nytter noget at komme med sddan et forslag her,
fordi pensionskasser m.v. ikke vil medvirke til
det.

Vi havde sidste forar en offentlig hering i Bo-
ligudvalget, en meget god hering, hvor vi havde
en lang reekke parter udefra inde, som er med til
at sikre, at vi har det her varierede udbud af bo-
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liger. Da herte vi altsa ogsa, at man fra pensions-
kassernes side sagde: Far vi den her Iempelse, er
vi parate til at medvirke.

Det er egentlig den forventning, vihar lagt op
til med de her forslag, om, at de ogsé vil vise an-
svarlighed. Og jeg vil sige, som jeg ogsé har vee-
ret inde pa tidligere her i dag, at det er en for--
venining, som méske ogsa ville tjene dem selv
og ikke mindst deres kunder meget godt, for-det
er at foretage en sprednmg af deres midler.

- K1.18.35

I fgrste omgang vil jeg sige tak til de partier,
_der har udirykt deres positive holdning over for
det her. Jeg héber egentlig, at vi undervejs under
udvalgsbehandlingen uanset de knubbede ord
og den negative holdning, der ogsa er kommet -
fra visse partier, kan f& det her til at heenge sam-
mhen, s& det ender med, at vi far den brede vifte,
som er si afgerende i forhold til vores byggerl
fremover. -

Sa jeg vil godt slutte af med pa forslagsst1ller~
nes vegne at sige tak for debatten i hab om, at
udvalgsarbejdet vil give den konstruktive los-
ning, som jeg egentlig mener vi herindefra skyl-
* der de mange, som star og mangler en bolig, og

det uanset om det er unge, om det er aeldre eller
det er bernefamilier. :

Hermed sluttede fo‘rhandlingen, og lovforslage--
ne overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Tredje neestformand (Kaj Ikast):

Jeg foreslar, at lovforslaget under punkt 11 hen-
vises til Skatteudvalget, og at lovforslaget under
punkt 12 henvises til Boligudvalget. Hvis ingen
gor indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget. .

Den neeste sag pa dagsordenen var: -

13) Forste behandling af beslutnlngsforslag nr.
B 16:

Forslag til folketmgsbeslutnlng om gratls in-
fluenzavaccination til aeldre. -

AfLine Barfod (EL) og Pernille Rosenkrantz— :
Theil (EL). :
(Fremsat 11 / 12 2001).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandlmg

Indenrigs- og sundhedsmlnlsteren (Lars szke
Rasmussen):

Det er jo en kendt sag for alle, at den nye rege-
ring prioriterer sygdomsbehandling og forebyg-
gelse hejt, og med det afseet kan man naturligvis
have megen sympati for Enhedslistens forslag
om at sikre alle over 65 ar gratis influenzavacci-
nation. Der er naturligvis god fornuft i at fore-
bygge sygdom og dedsfald, ndr det er muligt,
og der er ingen tvivl om,at det kan vaccination
mod influenza til risikogrupper medvirke til. -

- Det viste Sundhedsstyrelsens rapport fra 2000
om medicinsk teknologivurdering af influenza-~
vaccination til eeldre da ogsd. Sundhedsstyrelsen
har i gvrigt allerede, for den rapport blev-udar-
bejdet, nemhg helt tllbage 11998, anbefalet, at
alle over 65 ar lader sig vaccinere mod influen-
za: Og sé kan vi i evrigt lige tilfeje, at styrelsen
ogsd anbefalede en reekke andre risikogrupper
end lige eldre at blive vaccineret. Det geelder
bl.a. personer med kroniske, behandlingskree-
vende lunge- og h]ertesygdomme og personer
med immundefekter.

- Derfor er.det da ogsé gleedeligt, at mange eel-
dre i dag veelger at blive vaccineret mod influen-
za. Der var en gallupundersogelse tilbage 1 1998,
der viste, at 40 pct. af de zeldre lod sig vaccinere i
1998 mod kun 22 pct. i 1992, altsd en fordobling
pé 6 ar. Og ifolge en spergeskemaundersoagelse
omtalt i Ugeskrift for Leeger sidste ar lod 47 pct.
af borgerne over 65 ar sig vaccinere i vinteren -
1999-2000. Samtidig viser forbruget af influenza-
vaccine, at der er sket en betydelig stigning i
vaccinationerne gennem arene: Seruminstituttet
har séledes oplyst, at antallet af solgte doser in-
fluenzavaccine er steget fra knap 300.000 doser i
1993 til 550.000 doser i 1998 og naesten 600.000
doseri2001: -

Vi tror, der er flere grunde til, at stadig flere
lader sig vaccinere. Sundhedsstyrelsens anbefa-
linger har sammen med betydelig positiv omtale
af influénzavaccinationens gavnlige effekt med-
virket til at oge interessen. Det er jeg slet ikkei -
tvivl om.

Desuden - for at neevne et andet punkt — har
nogle amter, kommuner og private organisatio-
ner som f.eks. Zldre Sagen lokalt arrangeret
vaccinationsmuligheder for eeldre.



