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»Hvad kan regeringen oplyse om billedporno-
grafiens udvikling i Danmark, og hvad agter re-
geringen at gere for at give forzeldre og barn
mulighed for at undga at blive konfronteret med
pornografiske billeder i det offentlige rum?«
(Foresporgsel nr. F 34).

Medlemmer af Folketinget Villy Sgvndal (SF),
Margrete Auken (SF) og Aage Frandsen (SF) har
meddelt mig, at de ensker at stille folgende fore-
spergsel til forsvarsministeren og udenrigsmi-
nisteren: .

»Hvad er den danske regerings holdning til
NATO's fremtidige udvikling op til NATO-
medet i Prag?«

(Forespergsel nr. F 35).

Medlemmer af Folketinget Ritt Bjerregaard (S),
Jan Trajborg (), Jern Jespersen (SF), Ole Sohn
(SF), Marianne Jelved (RV) og Martin Lidegaard
(RV) har meddelt mig, at de-ensker at stille fol-
gende forespargsel til skonomi- og erhvervsml-
nisteren og fedevareministeren:

»Hvad kan ministeren oplyse om situationen for
forbrugerne efter de nedskeeringer, der er foreta-
get pa finansloven i forhold til institutioner, som
skal varetage forbrugerinteresser, jf. eksempel-
vis nedskeeringerne for Forbrugerstyrelsen, der
sekretariatsbetjener Forbrugerombudsmanden
og Forbrugerklageneevnet, Forbrugerradet, Fo-
devaredirektoratet og tilskuddet til Danmarks
Aktive Forbrugere?«

(Foresporgsel nr. F 36).

Medlemmer af Folketinget Pernille Blach Han-
sen (S), Jorn Jespersen (SF) og Christian Brix
Magller (RV) har meddelt mig, at de ensker at
stille folgende foresporgsel til miljgministeren:

»Hvad er regeringens holdning til og planer for
udstykning af byggegrunde i skovene og salg af
statsskovene?«

(Forespergsel nr. F 37).

Medlemmer af Folketinget Tove Videbeek (KRF),
Bodil Kornbek (KRF), Ole M. Nielsen (KRF) og
Jann Sjursen (KRF) har meddelt mig, at de en-
sker at tage foresporgsel nr. F 20, som blev an-

meldt den 7. februar 2002 og fremmet den 20. fe-
bruar 2002, tilbage. Forespergslen er hermed
borifaldet.

Den forste sag pa dagsordenen var:

1) Forste behandling af lovforslag nr. L 142:
Forslag til lov om @ndring af lov om folkesko-
len og lov om friskoler og private grundskoler:
m.v. (Modersmélsundervisning og sprogstlmu-
lering).

Af undervisningsministeren (Ulla Trarnaes).
(Fremsat 28/2 2002).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Gitte Lillelund Bech (V):

Det af regeringen fremsatte lovforslag er en del
af regeringens integrationspakke og gér i al sin
enkelhed ud pé at nedseette alderen for sprogsti-
mulering for tosprogede bern i forskolealderen
fra 4 ar til 3 &r og derudover at give kommuner-
ne frihed til i hejere grad selv at tilretteleegge in-
tegrationsprocessen ved at ophaeve kommuner-
nes pligt til at tilbyde modersmalsundervisning.
Onsket er samlet set gget fokus pa sikring af to-
sprogede berns danskkundskaber, inden de be-
gynder i skolen.

Erfaringer fra mange kommuner som eksem-
pelv1s Hoje-Taastrup og Ishej viser, at tidlig
sprogstimulering af tosprogede bgrn fremmer
bernenes muligheder for at starte i barnehave-

* klasse uden at skulle i modtageklasse ferst. Sam-~

tidig giver det mulighed for at have en teet for-
eldrekontakt med de tosprogede foreeldre, hvil-
ket er positivt bidragende til integrationsproces-
sen. Endelig ved vi fra utallige undersogelser, at
born allerede i en tidlig alder er sprogsvampe,
hvorfor en nedseettelse af alderen for sprogsti-
mulering fra 4 &r til 3 ar kun kan styrke mulig-
hederne for at leere dansk.

Den anden del af lovforslaget omhandler en
ophaevelse af kommunernes pligt til at tilbyde
modersmalsundervisning til andre bern end
bern af vandrende arbejdstagere, Det ma veere
pé tide, at kommunerne far valgfrihed, s& kom-

_munerne selv kan veelge, hvorvidt de vil iilbyde

modersmalsundervisning, eller om kommu-
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nens ressourcer kan bruges bedre p en anden
made for at sikre integration. :

Det bliver séledes muligt for den enkelte
kommune lokalt at mélrette integrationsindsat-
sen i overensstemmelse med, hvad kommunen
mener er bedst. Nogle kommuner vil sandsyn-
ligvis enske at opretholde modersmélsundervis-
ningen, mens andre vil veelge andre integra-
tionstiltag. '

I Venstre har vi fuld forstielse for, at der V11
veere kommuner, der fraveelger modersmélsun-
dervisningen, idet de ikke ensker at tilbyde un-
dervisning til anden-, tredje- eller fjerdegenerati-
onsindvandrere, mens der vil veere andre kom-
muner, der vil fastholde modersmalsundervis-
ningen som et godt tilbud til deres borgere. Det
er kommunens frie valg, hvorledes den anven-
der skatteborgernes pernge.

Fra Venstres side gnsker vi dog at bemaerke,
at troen pé, at modersmalsundervisning er det
bedste instrument til integration, hviler pé en
onsketeenkning. De forskningsresultater, der
foreligger pa omradet, udfert af Jorgen Christian
Nielsen fra DPU for Undervisningsministeriet
for f& &r siden, viser med al tydelighed, at det
ikke kan dokumenteres, at bedre resultater i sko-
len i dansk afheenger af bedre resultater pa mo-

" dersmalet.

Det kan sdledes ikke generelt pavises, at del-
tagelse i modersmalsundervisning medfarer, at
de tosprogede elever far bedre danskkundska-
ber. I stedet er det varigheden af elevernes op-
hold i Danmark og elevernes arbejdsindsats, der

har direkte og paviselig betydnlng for elevernes

danskkundskaber
K1. 10.05

Sluttehg v1l jeg blot konstatere, at lovforsla-
gets indhold jo i mange ar har veeret kendt og-
accepteret stof. Venstre og Det Konservative Fol-
keparti har utallige gange:i Folketingssalen
fremsat forslag, der efterfelgende har veeret de-
batteret og veeret til afstemning, og da forslaget
samtidig har veeret preesenteret i bade regerings-
grundlaget og regeringens 100-dages-program,
kan det ikke komme som en overraskelse for op-
positionen, at vi har fremsat forslaget og stér
ved det.

Vi mener fra Venstres side, at sprogstlmule-'
ring af tosprogede bern fra 3-ars-alderen kombi-
neret med kommunernes frie valg med hensyn
til at tilretteleegge integrationsindsatsen, ogsa
ndr det geelder tilbud om modersmalsundervis-

'ning, er en af de mange brikker, der skal til for at

sikre bedre integration af tosprogede i Danmark.

Derfor kan v1 jo selvfelgelig stotte forslaget.

(Kort bemaerknmg)

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Jeg vil sperge fru Gitte Lillelund Bech: Er det
ikke ogsa sadan, at der ikke er nogen forsk-
ningsresultater overhovedet, der kan pavise, at
modersmaélsundervisning heemmer indleering af
dansk, altsa at man heller ikke kan pé&vise det
modsatte synspunkt?

Er det i evrigt ikke korrekt, at langt de fleste
forskere faktisk vurderer, at der opstér en sym- -
bioseeffekt, nar man leerer sit modersmaél og
dansk samtidig? Og er det ikke ogsa korrekt, at
modersmélet er vigtigt for barnets identitet og
sociale liv og ikke mindst for kommumkatlonen
mellem foreeldre og bern?

Er det ikke ogsé s&dan, at netop Ishej og Taa-
strup, som fru Gitte Lillelund Bech neevnte i sin
ordferertale, har haft udelukkende positive erfa-
ringer med netop modersmélsundervisning; ef-
ter at man har haft den tidlige sprogindleering?

Sa vil jeg ogsé gerne sparge fru Gitte Lille-
lund Bech: Er det ikke ogsa sadan, at det méske
er lige at overdrive at tale om kommunernes frie
valg, nér man fjerner pengene til modersméls-
undervisning og samtidig har et skattestop, og
kommunerne dermed skal ind og prioritere og
eksempelvis tage penge fra aeldre, fra folkesko-
len og fra andre omrdder for at pr10r1tere mo-
dersmaélsunder Vlsmngen?

(Kort bemaerknmg).

Anne Baastrup (SF): o

Vi har jo netop haft en ganske interessant horing
i Folketingets Uddannelsesudvalg, og da vi for-
beredte den hering, hvor fru Gitte Lillelund
Bech jo sad med i forberedelsesgruppen, métte
vi gang pa gang konstatere, at det ikke var mu-
ligt for os at finde forskere, der kunne dokumen-
tere, at man ikke fik bedre danskkundskaber
ved at f4 modersmalsundervisning. Det vil jeg
godt bede fru Gitte Lillelund Bech om at bekrzef-
te her fra talerstolen.

-Noget andet var, at der var én eneste, der talte
for, at man skulle afskaffe modersmélsundervis-
ning, og jeg vil godt bede fru Gitte Lillelund
Bech om at bekreefte, at han pé ingen made hav—
de en videnskabelig baggrund. '

Sé til sidst vil jeg godt bede fru Lillelund Bech
give mig en beskrivelse af, hvad frihed er for
kommunerne, nér man tager pengene. Hvordan
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er det, Venstre definerer frihed, nér det samtidig
betyder, at man tager pengene?

Venstres frihedsbegreb er jo pad den made me-
get interessant.

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Det undrer mig utrolig meget, at den feelles bag-
grund, som fru Lillelund Bech og jeg har via vo-
res rejse til Finland og Sverige for meget kort tid
siden samt heringen i Folketingets Uddannel-
sesudvalg for endnu kortere tid siden, slet ikke
fremgdr af det indleeg, vi lige har hert.

Jeg star her med et notat, som vi fik udleveret
i Uddannelsesudvalget af Anne Holmen. Hun
skriver: Forskningen har vist, at modersmalets
betydning pavises ved leeseindleering, ved ind-
skolingen, ved dansktilegnelsen, ved karakter-
givning i skolens eeldre klasser, ved skoleudbyt-
tet generelt, ved omfattende uddannelsessocio-
logiske undersagelser af minoritetsbgrns skole-
succes. Og det er udenlandske og danske forsk-
ningsresultater.

Der er en sammenfatning, hvor der gores
rede for, at Norsk Forskningsrad i 1996 vurdere-
de tre forskellige modeller for tilegnelsen af et
nyt sprog og faglig viden i grundskolen, og ré-
det anbefaler helt utvetydigt, at man bygger pa

modersmalsundervisning.
Kl. 10.10

(Kort bemzerkning).

Gitte Lillelund Bech (V):

Til fru Pernille Rosenkraniz-Theil vil jeg sige, at:
jeg refererer til de forskningsresultater, som Un-
dervisningsministeriet faktisk har faet fremlagti
nogle forskellige forskningsrapporter. Der var
en 11998, der hedder »Tosprogede elevers sprog
og leesning pa deres forste og andet sprog«. En
anden hedder »Tosprogede elevers danskkund-
skaber pa folkeskolens zeldste alderstrin«.

I disse undersggelser kan man ikke papege
eller bekreefte, at god leesekompetence pa det to-
sprogede barns modersmal er arsag til god leese-
kompetence pa andetsproget. Det kan ikke ge-
nerelt pavises, at deltagelse i modersmalsunder-
visning medferer, at de tosprogede elever far
bedre danskkundskaber. _

Jeg vil meget gerne kunne oplyse ISBN-num-
mer osv. pa de tilherende forskningsrapporter,
og jeg har dem liggende nede pa min plads. Jeg
kan sige, at det er Jorgen Christian Nielsen, der
ogsa er en anerkendt leeseforsker ved DPU, som
har Javet det her forskningsarbejde.

Derfor vil jeg bare sige — det er et svar til fru
Marianne Jelved — som jeg har sagt tidligere fra
talerstolen i andre debatter om denne her sag:
Der findes flere forskellige forskningsskoler in-
den for det her omrade. Jeg har mine forskere at
holde mig til, og fru Marianne Jelved skal veere
velkommen til at holde sig til Anne Holmen, der
ogsé er forsker pa DPU, som har nogle andre re-
sultater.

Til fru Anne Baastrup Jeg vil for det ferste
gore opmeerksom péd, at jeg ikke har siddet i for-
beredelsesgruppen, for det har veeret fru Tina
Nedergaard. For det andet vil jeg bede fru Anne
Baastrup om at dokumentere: Hvor star der, at
Venstre vil afskaffe modersmalsundervisnin-
gen? Det star ingen steder i lovgivningen.

Det, vi debatterer her, er at opheeve kommu-
nernes forpligtelse til at tilbyde modersmalsun-
dervisning, og derfor vil jeg bede fru Anne Baa-
strup om at genlaese lovforslaget, for det lader
til, at fru Anne Baastrup har misforstaet det.

Jeg tror sddan set, at det var svar nok.

(Kort bemaerkning).

Carsten Hansen (S):

Det er jo ganske interessant, hvordan man kan
leese forskellige ting. Nogle leeser de her forske-
re, ligesom en vis herre leeser Bibelen, for det,
Anne Holmen sagde under heringen, vaz, at hun
ikke kunne finde én eneste forsker, hvor der var
belaeg for, at modersmélsundervisningen ikke
var befordrende og fremmende. -

I den undersogelse fra USA med 46.000 ele-
ver, der blev refereret til, viste det sig, at hvis
man satsede og lod en del af den daglige under-
visning foregé pa modersmalet, s& var der i gv-
rigt nogle bemeerkelsesveerdige resultater. De 1a
faktisk hejere i 7.-8. klasse, end de evrige elever
gjorde. Det méa da give stof til eftertanke.

Der er ogsé et andet emne, jeg godt vil bede
fru Gitte Lillelund Bech og Venstre om at forhol-
de sig til: Er det s&dan, at man nu sendrer pd ma-
ske 30 &rs mdde at teenke forlig pa her i det her -
Folketing? Er det ikke sddan, at Venstre nu bry-
der klokkeklart med folkeskoleforliget? Er det
ikke s&dan, at man nu overlader folkeskolen til
hojrekraefterne?

(Kort bemaerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Fru Gitte Lillelund Bech behover ikke at gentage
forskningsresultaterne, som jeg er overbevist om
vibegge to har leest. Det, jeg spurgte om, var, om
det var sidan, at der var nogle forskere, der pa-
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viste det modsatte synspunkt, nemlig at det
skulle heemme indleeringen af dansk. Det var
det, mit spargsmal gik pa.

Sa vil jeg i ovrigt sperge igen: Er det korrekt,
at modersmalet er vigtigt for barnets identitet,
sociale liv og ikke mindst kommunikationen
mellem forzeldre og bern og dermed er en vee-
sentlig del af integrationen af tosprogede i Dan-
mark? Er det ikke ogsd s&dan, at bade Ishg;j
Kommune og Heje-Taastrup Kommune, som fru
Gitte Lillelund Bech naevnte i sin ordferertale,
udelukkende har haft positive erfaringer med
modersmélsundervisning?

Det her med kommunernes frie valg vil jeg
ogsé gerne have et bud p4, for man fjerner pen-
gene fra kommunerne. S3 er det rigtigt nok, at
kommunerne fortsat, specielt de rige kommu-
ner, kan udbyde modersméalsundervisning, men
det bliver selvfelgelig en anelse problematisk for
de kommuner, der er underlagt Venstres og De
Konservatives skattestop, at finde pengene til
modersmélsundervisning. .

(Kort bemeerkning).
Anne Baastrup (SF):
Jeg bad om en beskrivelse af Venstres opfattelse
af frihed. Hvis man tager pengene fra folk, bli-
ver de sd mere frie? Det, det her lovforslag
handler om, er jo, at man fjerner bloktilskuds-
kompensationen til modersmélsundervisning.
Det er fuldsteendig korrekt, at man ikke forby-
der kommunerne at give modersmalsundetvis-
ning, men man fjerner det skonomiske funda- - -
ment. Det synes jeg kunne veere interessant at f&
Venstre til at komme frem med: Friheden, hand-
ler det om bare at tage pengene fra kommuner-
ne, og sa ma de i gvrigt selv se, hvordan de kan
lose de problemer, der er?
K1 10.15

Sa vil jeg godt bede fru Gitte Lillelund Bech
om at forklare, hvad arsagen er til, at man péa-
EU-niveau har lavet et direktiv om modersmaéls-
undervisning, hvorefter EU-bgrn har ret til mo-
dersmalsundervisning. Har fru Gitte Lillelund
Bech overvejet begrundelsen dér? Eller er fru-
Gitte Lillelund Bech, hvis hun vil here efter, s&
begreaenset og indskraenket og tilbageskuende og
indadvendyt, at hun slet ikke kan forst3, at der er
alts& en verden uden for Danmark?

(Kort bemzerkning). -

Gitte Lillelund Bech (V): :
Til hr. Carsten Hansen vil jeg sige: Hr. Carsten
Hansen citerer Anne Holmen, og jeg har jo lige-

som naevnt fra talerstolen lige for, at som jeg ser
det, tilharer Anne Holmen den ene forskerskole.
Jorgen Christian Nielsen, som ogsd arbejder p4
DPU og forsker pa Dry, tllhefrer den anden for-
skerskole.

Anne Holmen siger, at hun ikke kan finde én
forsker, der kan dokumentere, at modersmaéls-
undervisning ikke virker. Jeg vil sige; at hun ma-
ske sa skulle kontakte sin kollega pa nabokonto-
ret, Jargen Christian Nielsen, der i to forsknings-
rapporter for Undervisningsministeriet i 1997-
1998 har konstateret, at man ikke generelt kan
pavise, at deltagelse i modersmalsundervisning
medferer, at de tosprogede elever far bed1e
kundskaber.

Med hensyn til satsmngen i USA, som hr
Carsten Hansen nzevner, vil jeg sige, at der jo er
frilejlighed for kommunerne til at veelge at gere
det. Vi gér ind for kommunernes frie valg.

Sé vil jeg ogsa svare fru Anne Baastrup: Ja--
men det er sddan, at hvis vi fra statens side pa-
leegger kommunerne atlose opgaver, si giver vi
ogsd penge med ud, men nér kommunerne har
frit valg til at lese opgaverne; s giver vi ikke
nedvendigvis penge med ud. Og i dette her til-
feelde har kommunerne frit valg. Hvis kommu-
nen prioriterer, at den ensker at opretholde mo-
dersmélsundervisning eller laver en integreret
modersmalsundervisning som den, hr. Carsten
Hansen pépegede fra USA, s& har kommunerne
frit slag til det.

Men det er rigtigt, som fru Pernille Rosen-
krantz-Theil er inde p4, at s er man inde i prio-
riteringen i kommunerne. Det er i forvejen lige-
som opgaven for kommunalbestyrelserne at
lave prioriteringerne mellem, hvorvidt man gi-
ver penge til modersmélsundervisning, til de
eldre, til bernepasning, til asfalt pa vejene, til
kloaksystemerne. Det er kommunalbestyrelsens
opgave at gore det, og derfor ser vi det bare som
et led i den kommunale prioritering i forvejen.

S& glemte jeg at svare fru Anne Baastrup for.
Fru Anne Baastrup neevnte, at pa den hering, vi
har haft i Uddannelsesudvalget, var der ikke én,
undtagen en leegmand, der talte for afskaffelse
af modersmalsundervisning. Nej, men det, jeg -
har refereret til, var, at der p& den hering rent
faktisk var en forsker, der fremlagde sine forsk-
ningsresultater. Og forskningsresultaterne var,
som jeg neevnte, at man ikke generelt kan pavi-
se, at deltagelse i modersmalsundervisning
medferer, at de tosprogede elever f&r bedre
danskkundskaber.
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(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Hr. Carsten Hansen bererte et andet spargsmal
end indholdet i modersmalsundervisningen,
nemlig spergsmalet om at overholde forliget.
Det undlod Venstres ordferer at forholde sig til.

Jeg vil godt henvise til, at Venstres ordferer
under den seneste debat om Venstres forslag, da
Venstre var i opposition, sagde, at man ville tage
spergsmalet om modersmélsundervisning op i
forligskredsen, at man ville tage det op i den
kreds, som har et forlig pa omradet. Det er ikke
sket, og hvorfor er det ikke sket? Jeg héber ogsd,
ministeren senere vil ga ind og undlader det,
som en del ministre undlader at gere, nemlig at
forholde sig til det, som er lovforslaget. Men jeg
vil godt sperge Venstres ordferer: Hvorfor tager
man det ikke op i forligskredsen?

Det andet er, at det, at man har en aftale i en
forligskreds, som stammer fra 1993, og som er
bekreeftet mange gange siden, betyder vel ikke,
at man kan sige: Nu skriver vi noget andet i et
regeringsgrundlag, og s& geelder det? -

Det betyder jo, at vi i fremtiden ikke kan reg-
ne med at indga forlig med den nuveerende re-
gering, fordi den ikke vil holde aftalerne. Og vi
frygter jo alvorligt, at det her er Venstres indled-
ning til et brud pa forliget, selv om man sagde
noget andet for.

Formanden:

Medlemmerne kan lige s godt indstille sig pa,
hvad den rede lampe betyder. Ellers skal jeg
hjeelpe lidt pa vej.

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Jorgen Christian Nielsen deltog i den samme he-
ring samtidig med Anne Holmen. De to var jo
ikke uenige. De havde hver deres op gave pa den
hegring. -

Anne Holmen afleverede et materlale, som
Jorgen Christian Nielsen ikke imedegik. Af det
materiale fremgar, at der ingen forskningsresul-
tater er nogen steder i verden, der kan sige, at
det er en fordel at afskaffe modersmalsundervis-
ning. Alle forskningsresultater gar pa, at man er
nedt til i grundskolen at tage udgangspunkt i
barnets modersmal, ndr man skal leere det et
fremmed sprog, et andet sprog, i det her tilfeelde
dansk, eller nar det skal leere et nyt sprog som

det, man bruger i matematik, osv.
K1.10.20

Vi har ogsa undersegelser, der viser, at gym-
nasieelever, jeg tror endda, det er tredjegenera-
tionsgymnasieelever, har meget, meget sveert
ved, selv om de er fodt i landet, har haft dansk i
folkeskolen osv., at analysere digte og andre
ting, der kreever et hejere abstraktionsniveau,
flere begreber; s3 taber de. Det er, fordi man ikke
bygger pad modersmalsundervisningen.

(Kort bemeerkning).
Lene Jensen (S):
Hyvis fru Gitte Lillelund Bech et a]ebhk maske
kan abstrahere fra Jorgen Christian Nielsen, som
jo 1 evrigt ogsa var meget optaget af, hvilken be-
tydning kvaliteten havde pa, hvor meget man
fik ud af modersmaélsundervisningen, og et gje-
blik kan glemme denne ene forsker, som ikke
har veeret fuldsteendig glasklar i meelet i forhold
til, hvad det her kan betyde, sé vil jeg hore, om
fru Gitte Lillelund Bech har noget som helst til-
overs for en af sine partifeeller, nemlig Jan Jor-
gensen fra Frederiksberg, der er formand for
berne- og undervisningsudvalget, som tidligere
har stettet forslaget om, at kommunerne ikke
skulle have pligt til at tilbyde modersmélsun-
dervisning, nar han i Jyllands-Posten den 19. ja-
nuar siger: Jeg har tidligere fortalt undervis-
ningsministeren, hvad jeg mener. Jeg har engang
veeret enig med hende, men er sa blevet belastet:
af viden, som jeg siger.

Hyvis fru Gitte Lillelund Bech 1kke synes, det
er for fedt med forskere, hvad sa med praktiker-
ne? -

(Kort bemeerkning).
Gitte Lillelund Bech (V):
Til hr. Aage Frandsen vil jeg sige, at undervis-
ningsministeren har lovet, at dette her vil blive
droftet i forhgskredsen inden tredjebehandlin-
en.

i Derudover vil jeg henvise til hr. Aage Frand-
sens partifeelle hr. Villy Sevndal, som den 8. fe-
bruar her i salen sagde, at selv om man har en
aftale, s& er man frit stillet til at komme med for-
slag — det er man altid. Jeg tror ogsa, at Venstre
er nadt til at forteelle det ny stetteparti, Dansk
Folkeparti, at det ma de gerne. Det kan man ikke
tage fra folk. Det ville ikke veere seerlig liberalt at
fratage folk retten til at komme med forslag. Det
ville veere stalinistisk i sin form. Jeg ved sa ikke,
hvordan hr. Aage Frandsen vil tolke, at han ikke
ensker, at Venstre kommer med forslag.

Til fru Marianne Jelved, som begynder at de-
battere, hvorvidt der ikke er nogen fordele ved
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at afskaffe modersmélsundervisningen: Det er
faktisk ikke det, der er tilfeeldet. Lovforslaget
gar jo ud pd, at kommunernes pligt til at tilbyde
modersmaélsundervisning opheeves. Hvis kom-
munen gnsker det, sd kan kommunen gore det.
Hvis kommunen ikke gnsker det, men ensker at
lave en anden integrationsindsats, sd kan kom-
munen veelge at gore det.

Sa vil jeg altsd henvise til som svar til bade fru
Lene Jensen og fru Marianne Jelved, at hvis man
mener, at Jergen Christian Nielsen ikke er glas--
klar i meelet med hensyn til sine forskningsre-
sultater, eller hvis man mener, at den forskning,
den ene forsker er fremkommet med, ikke er
holdbar, s& bliver jeg jo bare nedt til at sperge de
to partier: Hvordan kan det s veere, at de to
forskningsrapporter, jeg refererer til, er nogle,
som den tidligere regering selv har bedt DPU .
om at udarbejde? Det er den tidligere socialde--
mokratisk-radikale regering, der har bedt Jorgen
Christian Nielsen om at lave de to forskningsun-
dersegelser, som jeg refererer til, fra 1997 og
1998.

S& hvis man mener, at forskeren lige pludselig
ikke leengere er glasklar i meelet eller ikke er s&
serigs, sd ma man jo altsa trods alt have ment det
tilbage i 1997 og 1998, da man bad om at £a lavet
undersogelserne.

Alternativt vil jeg sige, at det da ikke er saerhg
betryggende, hvad den tidligere regering i gv-
rigt har igangsat af forskningsindsats.

(Kort bemaerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

Det er jo fuldsteendig grotesk at sige, at man
ikke afskaffer modersmalsundervisningen.

Det er fuldsteendig rigtigt, at nogle af de rige
kommuner formodentlig stadig veek vil have
mulighed for at kere modersmélsundervisnin-
gen, men det er da sddan, at hvis man nu fjerne-
de hele tilskuddet til folkeskolen og sé sagde: Ja,
det er da ikke, fordi vi ikke vil have undervis-
ning, men vi har bare ikke teenkt os at prioritere
nogen midler til det, s3 er det da rigtigt, at nogle
kommuner stadig veek kunne fortsaette under-
visningen i folkeskolen. Men der ville da ogsa
veere mange, for hvem det at skulle skaffe penge
til undervisning ville veere et stort problem. Spe-
cielt da hvis man samtidig har en klausul om, at
kommunerne ikke ma seette deres indtegts-
grundlag op. Den klausul ligger der jo med
skattestoppet. Det er fuldsteendig grotesk..

Sa vil jeg igen sperge fru Gitte Lillelund Bech,
om det ikke er korrekt, at modersmélsundervis-

ning er vigtig for barnets identitet, sociale liv og
ikke mindst kommunikationen mellem foreeldre
og barn, og derfor er en Vlgtlg del af mtegratlo~
nen.

- Jeg vil igen sperge fru Gitte Lillelund Bech,
om det ikke er s&dan, at der-ingen forskere er,
der paviser, at modersmalsundervisningen
heemmer indleeringen af dansk. Jeg prover alisd
at vende spergsmalet om. Det har fru Gitte Lille-
lund Bech vist ikke helt forstaet endnu. -

; o K1 10.25

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF): :
Fru Gitte Lillelund Bech besvarer ikke sporgs-
malene: Hvorfor har vi et direktiv p4 EU-ni-
veau? Hvad tror fru Gitte Llllelund Bech at det
skyldes?

5a vil jeg leese op fira en planche, vi fik af Jor-
gen Christian Nielsen under heringen. Jorgen
Christian Nielsens arbejdsopgave var, hvordan
born leerer at leese dansk. En del af savel de
dansksprogede som de tosprogede elever har
lzesevanskeligheder, der primert kan henfares
til deres utilstreekkelige sproglige baggrund.
Der skal tages hensyn til elevernes forudseetnin-
ger, men i dette tilfeelde til de dansksprogede
elever pa en anden méde end til de tosprogede.
elever. Disse elevers leeseundervisning skal rum-
me leeserelaterede aktiviteter, der i seerlig grad
sigter pa at stimulere og kvahﬁcere denne
sproglige baggrund. -

Hr. Jorgen Christian Nielsen var fuldstaendlg
enig med Anne Holmen undervejs i heringen.
Derfor virker det meget-ubehageligt, at fru Gitte
Lillelund Bech pa den méde intimiderer de to
forskere, der sad side ved side. Han havde ba1e
en anden arbejdsopgave.

Og sa til sidst: Er fru Gitte Lillelund Bech
overhovedet klar over, at Kommunernes Lands-
forening nu har sendt en opfordring ud til kom-
munerne om at spare i sterrelsesordenen en halv
milliard pa folkeskolen? Herudover tager un-
dervisningsministeren s& 50 mio. kr. ekstra. Er
det Venstres syn pé folkeskolen? ‘

(Kort bemeerkning).

Carsten Hansen (S): ‘

Ja, den erjo interessant, den med: forskeme, men
det erjo i og for sig-ogsa en interessant méde, vi
arbejder sammen pa herinde i Folketinget. Det .

har jo veeret sddan, at nar vi indgér en aftale, sa

er et forlig et forlig. Men det bryder man funda-
mentalt med.
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Jeg skal hore Venstres ordferer: Er det ikke sé&-
dan, at hvis man gennemferer det her, sa er det
et helt klart forligsbrud? Og er det ikke sddan, at
den tidligere regering faktisk to gange, maske
oven i kebet tre, men de to gange har jeg i hvert
fald siddet i Folketinget, har respekteret det?
Den ene gang var i forbindelse med spergsmalet
om fripladsgreenser i SFO, som vi havde et fler-
tal for i det daveerende Folketing, men hvor Ven-
stre og Kristeligt Folkeparti gjorde opheevelser,
og-hvor man kunne sige, at det jo i og for sig var
lige pa greensen.

Den anden gang var helt klokkeklart omkring
helhedsskolen, hvor Venstre jo i lang, lang tid
ikke ville med, indtil de blev gjort opmeerksom:
pé det af deres bagland, men hvor Kristeligt Fol-
keparti sa ikke ville vaere med. Her sagde vi sa:
O.k., vieriforligskredsen, vi forhandler, vilaver
det om til it-penge i stedet for.

Er det ikke sadan, at her respekterede den tid-
ligere regering det, og er det ikke sddan, at da
man selv fremsatte det her forslag sidste gang,
métte man respektere, at man ikke kunne stem-
me for sit eget forslag, for sa var det et klokke-
Klart forligsbrud?

Agter man at gennemfore dette her forslag, sa
er det vel et klokkeklart forligsbrud. Det vil jeg
gerne bede fru Gitte Lillelund Bech bekreefte.

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V):

Til fru Pernille Rosenkrantz-Theil med hensyn
til, om det, hvis man fjernede tilskuddet til fol-
keskolen, men alligevel kreevede, at der skulle
veere en folkeskole, fuldsteendig svarer til det,
det drejer sig om her: Det, der er forskellen, er,
hvad vi kreever i lovgivningen. Og lige netop
det her lovforslag leegger faktisk op til, at man
rent lovgivningsmeessigt indskreenker, hvad
kommunerne er forpligtet til at tilbyde af mo-
dersmalsundervisning, séledes at kommunerne
alene er forpligtede til at tilbyde modersmalsun-
dervisning i henhold til EU-direktivet fra 1977
om EU og ES, de vandrende arbejdstagere.

Og sa er mit svar til fru Anne Baastrup med
hensyn til de vandrende arbejdstagere: I 1977
var jeg ikke voldsomt gammel, derfor fulgte jeg
ikke debatten dengang, men sddan som jeg er
orienteret, bygger EU-direktivet jo pa, at man
har en forventning om, at de vandrende arbejds-
tagere vandrer hjem igen, og derfor er det natur-
ligt, at deres bern skal kunne stimuleres til at
tale sproget.

Og endelig vil jeg til fru Anne Baastrup sige
med hensyn til anden form for leeseundervis-
ning til de tosprogede: Jeg synes, det er meget
interessant, at lige netop det resultat, som fru
Anne Baastrup neevner, ikke er det, jeg refererer
til, nar jeg refererer til Jorgen Christian Nielsens
rapporter fra 1997-1998. Men lige netop i forbin-
delse med det, fru Anne Baastrup neevner, synes
jeg jo, det er veerd at bemeerke, at det er meget f&
af de tosprogede bern, der kommer til special-
undervisning.

Det her med at understotte de tosprogede
berns leeseevner pé en anden made, end man
understetter dansksprogede berns leeseevner,
kunne da veere interessant at se pa. Men jeg sy-
nes da sd ogsa, det er tankevaekkende, at man
sender de tosprogede born til modersmalsun-
dervisning eller opfordrer dem til at g4 til det,
frem for at man sender dem til specialundervis-
ning. Der er faktisk en meget lille del af de to-
sprogede bern, der gar til specialundervisning.
Det synes jeg kunne veere interessant at gé ind -
og kigge pé.

Og fru Pernille Rosenkrantz-Theil: Nu vil jeg
godt prove at komme ind pé det med, om mo-
dersmélsundervisning heemmer indleeringen.
Jeg har ikke kendskab til, at det heemmer indlee-
ringen, men det er ogsé derfor, vi siger, at kom- -
munerne kan have frihed til at veelge, hvad.de
faktisk vil gore.

Hvis det var sddan, at jeg mente, det heemme-
de indleeringen, s skulle jeg jo stille et forslag
om, at man afskaffede modersmélsundervis-
ning. Det er jo lige praecis det forslag, vi ikke har
stillet fra Venstres og Konservatives side.

K1. 10.30

Med hensyn til, om det fremmer ens identi-
tetsfolelse, har jeg da en formodning om, at hvis
det er modersmélet og det sprog, man taler i
hjemmet, er foreeldrene med til at opbygge den
identitetsfelelse og den kulturelle baggrund, der
er behov for. Derfor mener jeg faktisk, at det er
deekket ind pa den méade.

Og sd ndede jeg desveerre ikke at svare hr.
Carsten Hansen.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Det, der ligger i kriterierne for, at man har et for-
lig og man holder et forlig, er, at man ikke gér
uden om forligskredsen for at fa vedtaget noget,
som forligskredsen ikke er enig i. Man ma godt
fremseette et forslag, hvor man s ogsé udtryk-
keligt gor opmeerksom p4, at man er klar over, at
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dette forslag ikke kan vedtages i Folketinget,
medmindre forligskredsen er enig.

Derfor har alle selvfglgelig ret til at fremkom-
me med deres forslag i Folketinget, men manma
bare sikre sig, at det ikke kan vedtages i Folke-
tinget, medmindre forligskredsen er enig. Det
var derfor, den daveerende regering var nedt til
at lade veere med at fremseette et forslag om fri-
pladsgreaensen. Det var man nedt til, ogsé selv
om man havde lovet en anden part, nemlig En-
hedslisten, at man ville gennemfere det. Det var
man nedt til, fordi en aftale, der er indgéet pé ét
tidspunkt, selvfelgelig gar forud for den, man
indgdr bagefter.

Det, der er det useedvanlige, er jo selvfglgelig,
at en regering fremseetter et forslag, inden man
forhandler med forligskredsen. O.k., siger vi s,
vi tilgiver i forste omgang. Det er useedvanligt,
at man har ferste behandling, inden man har
forhandlinger, men vi forstar, at vi altsa skal til -
droftelser, og jeg haber, det sker hurtigst muligt,
for ellers bliver det et brud.

(Kort bemeerkning).

Lene Jensen (S):

Venstres ordferer har ikke i sine svar siden mit
indleeg haft tid til at kommentere det med prak-
tikerne. Det forstér jeg godt, for der er mange
spergsmaél at tage sig af, men ]eg vil gerne prove
en gang til.

En ting er, at en Venstremand fra Frederiks-
 berg Kommune er blevet overbevist om, at det
faktisk kan veere en rimelig god idé med mo-
dersmélsundervisning, men der er faktisk ogsé
andre. Det er faktisk sddan, at en reekke politike-
re og uddannelsesansvarlige fra kommuner lan-
det over har rettet henvendelse til undervis-

ningsministeren for at here, om han i det mind- -

ste ikke kunne serge for, at pengene blev tilbage,
hvis man massakrerede undervisningen i mo-
dersmalet p4 anden vis.

Det, jeg egentilig bare vil sperge fru Gitte Lil-
lelund Bech om, er, om fru Gitte Lillelund Bech
tror, at det er muligt, at man, selv om man ren-
der rundt og sddan rent teoretisk er fuldsteendig
lodret imod noget, der foregar i praksis, kan bli-
ve klogere af at here pa praktikerne og pé, hvad
de siger; om det er en mulighed, eller om det er
noget, vi kan afskrive én gang for alle, og at alt-
skal forega i teorien.

(Kort bemeerkning).

Bodil Kornbek (KRF):

I forbindelse med fru Gitte Lillelund Bechs svar
pa fru Anne Baastrups spergsmal om, hvorvidt
bern fra EU-landene skulle have modersmals-.
undervisning, fordi man matte regne med, at de
maske skulle tilbage til deres hjemland, vil jeg
gerne sporge fru Gitte Lillelund Bech, om ikke
born fra gvrige lande ogsé kunne teenkes pd et
tidspunkt at vende tilbage til deres oprindelses-
land og dermed ogsa have brug for moders-
mélsundervisning.

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V):

Til hr. Aage Frandsen: Som jeg refererede, er jeg
orienteret om, at undervisningsministeren vil
tage en dreftelse inden tredjebehandlingen.

Til fru Lene Jensen: Det er fuldsteendig kor-
rekt. Der har veeret s8 mange spergsmal, sd jeg
slet ikke er ndet til det med praktikeren Jan Jor-
gensen fra Frederiksberg.

Det er jo lige praecis det, som man kan sige at
forslaget her indebeerer. Hvis man pa Fredeériks-
berg siger, at man rent faktisk tror p4, at det her
er den rigtige vej at ga, fordi man synes, at man
kan se, at det er en positiv vej at gé for at lave in-
tegration, sd er Frederiksberg Kommune jo i de-
res gode ret til med det her lovforslag i handen
at sige: Vi veelger faktisk at tilbyde modersmals-
undervisning, derudover er vi sa forpligtede til,”
at vi skal give sprogst1mu]er1ng ned til 3-ars-
alderen.-

Men det kunne jo teenkes, at der var en anden
kommune, der sagde: Nej, vi synes faktisk, at vi
kan lave en integrationsindsats, som er anderle-
des, vivil hellere sette ind med tosprogede lae-
rere i folkeskolen. Andre vil gore noget andet. S&
har man altsa frie heender til at gere det. Og det
er jo lige praecis det, som er hele kernen, hele
ngglen i forslaget her, at kommunerne far frihed
til at lave den integrationsindsats over for de to-
sprogede bern, som de ensker.

5a hvis Jan Jergensen pé F1eder11<sbe1g on-
sker at fortseette med modersmalsundervisnin-
gen, skal han veere velkommen til det. Det bliver
sd pa det kommunale budget. Jeg mener faktisk,
at pa Frederiksberg kan man gere lige preecis,
hvad man har lyst til, inden for det her omréde,
netop med den her lovgivning i handen.

‘ , K1 1035

Til fru Bodil Kornbek vil jeg sige, at barnene
fra EU- og ES-landene jo ikke skal have mo-
dersmalsundervisning i henhold til direktivet.
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Men de har ret til at f& modersmalsundervis-
ning, eller rettere sagt, direktivet skriver ind, at
landene har forpligtet sig til, at man tilbyder
modersmalsundervisning til bornene af de
vandrende arbejdstagere. Og som jeg sa siger:
Det her er tilbage fra 1977, da var jeg jo ikke s&
gammel, jeg deltog ikke i og fulgte ikke forhand-
lingerne, men min formodning er, at det ma vze-
re, fordi man forventer, at de vandrende arbejds-
tagere vandrer hjem igen.

Som det er tilfeeldet i dag, tilbyder vijo i Dan-
mark modersmalsundervisning til bern, hvis det
er sadan, at den ene eegtefeelle kommer fra ud-
landet og der derudover tales et andet sprog i
hjemmet. Vi ser jo rent faktisk eksempler pé, at
der er kommuner, der tilbyder modersmélsun-
dervisning til tredje- og fierdegenerationsind-
vandrerbern. Derfor vil jeg sige, at vi synes, det
er reelt, at det er kommunernes frie valg, om de
vil gere det, men vi synes ikke, at staten skal
sende penge med ud til dem.

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Det er jo ikke uden betydning. Det er udmeerket
at give kommunerne og borgerne valgmulighe-
der, frihed, det store losen, men det er jo ikke
uden mening, at vi har et Folketing, der vedta-
ger love, og som sender politiske budskaber ud i
verden om, hvilke malsaetninger vi gerne vil
have der arbejdes efter. Det er vel det, Folketin- -
get skal gore.

Derfor tror jeg, jeg vil preve en anden vej for
at 3 lidt klarhed over, hvad Venstre vil.

I det materiale, vi fik pa heringen, var der la-
vet tre skematiske modeller om malszetningen.
Jeg er sikker p3, at det ikke er Venstres mél at
udarbejde en skoletabermodel med ingen sprog-
lig stotte i skolen. 54 den dropper jeg. Men sé er
der to andre malsetninger. Den ene hedder
sproglig assimilationsmodel, hvor det er sprog-
skiftet, der er mélet. Altséd man skal have ét
sprog, ndr man gar ud af folkeskolen. Den an-
den model er sproglig integrationsmodel, hvor
mélseetningen er tosprogethed. Hvilken af de to
maélseetninger stotter Venstre?

(Kort bemeerkning).

Carsten Hansen (S):

Det er jo et gamumelt ordsprog, at uden penge
gor det ondt. Her til morgen sagde den nyvalgte
formand for KL, som i evrigt er Venstremand, at

man alts skal ud og spare pa folkeskolen, sam-
tidig med at timeantallet skal udvides. Det har
Venstre jo ogsé givet udiryk for. Hvordan far
man det til at heenge sammen med frihedsbegre-
bet, vil jeg sperge fru Gitte Lillelund Bech, at
man samtidig afskaffer modersmalsundervis-
ningen?

Det andet, jeg vil sperge om, er: Leegger Ven-
stre — og det er maske Handelshgjskolevenstre —
ikke mere veegt pa, at der er bred konsensus om-
kring vores uddannelsespolitik og iseer skolepo-
litik? Siden 1903 har De Konservative ikke vaeret
med. Er det dem, der sammen med hejreflajen
og Dansk Folkeparii nu skal til at have indfly-
delse pa, hvordan den danske folkeskole skal
indrettes?

Og jeg ma sperge: Er det ikke sddan, at det er
et klokkeklart forligsbrud, hvis man gennemfo-
rer det, man har aftalt her? Og er det ikke sddan,
at det er helt useedvanligt, at man ikke som an-
svarsbeerende regering forhandler med partier-
ne, inden man fremseetter et lovforslag?

Det bliver altsa nu overladt til hejrekraefter-
nes sjakren, hvordan vi skal indrette vores folke-
skole. Jeg er argerlig over, at det var Handels-
hejskolevenstre, der vandt over Hejskoleven-
stre.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Jeg anerkender afgjort Venstres ordferers evne
til ikke at besvare de spergsmaél, man stiller. Det
er jo en evne, man skal have, nér man repreesen-
terer det store regermgspartl og er ordferer der-
for.

Men kunne vi ikke fa svaret pd, uanset alt det
der med, at undervisningsministeren inviterer
pa et eller andet tidspunkt, om det er et spergs-
mal om at gennemfore et forslag imod forligs-
kredsen? Jeg har ikke noget mod, at en hel mas-
se andre partier ogsé deltager i debatten og sé-
dan noget, men hvis jeg har en aftale med no-
gen, leegger jeg meget vaegt pd, at jeg holder af-
talen. Jeg h8ber ogs4, at Venstre er tilheenger af,
at indgér man en aftale, sa holder man den. Det
vil sige, at der er tale et brud, hvis man gennem-
forer noget imod forligskredsen. Og det er lige-
gyldigt, om det er et stort parti i forligskredsen,
der er imod, eller et lille parti. Kristeligt Folke-
parti har den samme ret som Venstre og Social-
demokratiet. Og vi vil sls for enhvers retien

forligskreds til at have denne ret.
K1. 10.40
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(Kort bemeerkning). -

Gitte Lillelund Bech. (V):

Til fru Marianne Jelved: Den sproghge integra-.
tionsmodel er den, vi synes er interessant, men
vi mener faktisk ikke, at det pageeldende lovfor-
slag her hindrer den sproglige integrationsmo-
del, pé ingen méde. Det er et sporgsmal om, at
kommunerne far frihed til, at de kan tilretteleeg-
ge integrationsprocessen, som de vil. Det vil si-
ge, at de far frihed til ogsd at kunne tllrettelaegge
det, hvis de veelger at sige, at det faktisk er via
skatteborgernes penge, at man vil implementere
den sproglige integrationsmodel. Det ma veere -
svar til fru Marianne Jelved.

Til hr. Carsten Hansen vilj jeg sige: ]eg synes
ikke, der er nogen grund til pa dette tidspunkt at
debattere forsiden af Berlingske Tidende, for
den vedrerer ikke modersmalsundervisningen,
og den vedrarer ikke kommunernes frie valg til
at tilbyde modersmélsundervisning. Den vedre-
rer noget helt andet. Derfor har jeg ikke teenkt
mig at kommentere hr. Carsten Hansens indleeg.

- Og til hr. Aage Frandsen vil jeg bare sige: Jeg
har nu gentagne gange hert hr. Aage Frandsens
redegarelse for, hvordan hr. Aage Frandsen ser
pa forligsdelen. Jeg ma jo sige, at for oser det
veesentligt, at vi kan tage debatten i Folketings-
salen. Det er veesentligt for os, at vi kan frem-
leegge sagerne her.

Det er jo ogsé det, ]eg har forstaet at hr Villy
Sevndal er interesseret i: Man siger: Vi skal ikke
have stalinistiske metoder, séledes at det ikke er
muligt at kunne tage en aben og fordomsfri de-
bati Folketmgssalen

(Kort bemeerkning).
Bodil Kornbek (KRF): '
Folkeskolen er virkelig det sted, hvor integratio-
nen er i hgjseedet, og hvor der er store mulighe- .
der for netop at f& integreret de her'bern, vi taler
om i dag.

Men hvordan vil integrationen se ud i fremti-
den, hvis KL, som der nu star i pressen, vil spare
Y2 mia. kr. pa folkeskoleomradet, samtidig med —
hvis dette forslag gar igennem — at regeringen
ogsa vil spare i bloktilskud? Hvordan vil inte-
grationen for disse bern se ud i fremtiden? Det.
er fint nok at std og sige, at der er frihed, de kan
veelge osvi, men konkret: Hvilke muhgheder bli-
ver der s8?

- Med hensyn til det svar, jeg i gvrigt fik fra fru
Gitte Lillelund Bech sidst, om tredje- og fjerde-
generationsindvandrere skulle have moders-
maélsundervisning osv.: Jeg kan kun beklage, at

dette ikke har vaeret til diskussion i forligskred--
sen, s& vi netop kunne finde en lgsning og ikke
std heri dag og faktisk tage det forste skridt til et
forligsbrud. For jeg er sikker p4, at vi kunne
have fundet nogle omréder, hvor vi sagtens kun-
ne have strammet op og set pa kvaliteten og pa
de fremmedsprogsleerere, der er pa skolerne.

(Kort bemeerkning).

Lene Jensen (S):

Da Venstres ordferer talte om, at kommunerne
fik frie heender til at gere, som de ville, bl.a. pa
Frederiksberg, i det her spergsmél, kom jeg lidt
til at teenke pa den gamle remse »ingen arme, in-
gen smékager«, Og s&dan er det jo ogsa lidt her.
Det er altsd noget pjat at sige, at man far et frit
valg til at gere, hvad man vil, for man bliver fra-
taget en forpligtelse og nogle penge. Det heenger
ikke sammen i min begrebsverden. Jeg kan hare,
at det gor det i fru Lillelund Bechs, og det forstér
jeg simpelt hen ikke, men sidan er det. :

-54 vil jeg gerne here én gang for alle, om fru
Gitte Lillelund Bech er enig med mig i, at hvis
forslaget, som det ligger her, bliver vedtaget, er
det et forligsbrud. Hvis ikke fru Gitte Lillelund

‘Bech giver mig reti det, er jeg glad. Hvis fru Git-

te Lillelund Bech ikke f&r kommenteret det, er
jeg bekymuret.

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V)

Til fru Bodil Kornbek med hensyn t11 mteg1 ation
i folkeskolen, og hvad der vil ske med integrati-
onen, hvis man gennemfprer det her forslag: Jeg
tror faktisk, at kommunerne er fuldt kompetente
til at varetage integrationen i folkeskolen, ogsé
hvis det her forslag bliver vedtaget, for jeg me-
ner faktisk, at man ogsé med regeringens inte-
grationspakke leegger en del opgaver ud til
kommunerne. Derved siger man sa ogsa: Som
en del af intégrationspakken ensker vi altsa ogsa
at seette pgede midler af til integration i evrigt.
Men lige netop pa det her omrade synes vi, det
er veesentligt, at det er kommunerne, der far det
frie valg til at kunne vaelge, hvilken fo1m for in-
tegration de tager.

Jeg er meget imponeret over de kommuner,
der veelger at sige, at de faktisk laver en seerlig
indsats, og de skoler, der veelger at lave en seer-
lig indsats for at have tosprogede leerere i den al-
mindelige undervisning. De kommuner priori-
terer altsa; det mener de faktisk er en god vej for
integrationen, det er en god made at fa integra-
tion for de tosprogede bern, fordi de, samtidig
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med at de har en dansksproget leerer, ogsa har
en tosproget leerer. Det synes jeg er interessant.

Jeg havde ellers i en kommentar til hr. Car-
sten Hansen sagt, at artiklen fra Berlingske Ti-
dende ville jeg ikke kommentere, men jeg vil
godt komme med en enkelt kommentar. Det ex
generelt mit indtryk af folkeskolen i dag, at hvis
man prioriterede i folkeskolen, eller hvis man
gkonomistyrede, hvis man kan sige det sddan,
hvis man sa pa, hvordan man bruger ressourcer-
ne péd den bedst mulige made, hvis man tog de
gode stumper fra vores 1.700 folkeskoler og sat-
te dem sammen, sa ville vi simpelt hen kunne f&
ubeskrivelig meget mere folkeskole for pengene,
end vi ger i dag, for der er meget, meget stor for-
skel pa de ressourcer, som kommunerne seetter
af.

. . KI. 10.45

Min opfordring til kommunerne skulle jo vee-
re, at de skulle veere bedre til at leere af hinanden
med hensyn til, hvordan de bruger ressourcerne.
Og sa er jeg helt sikker p4, at de kommuner, som
veelger, at de vil fastholde modersmalsundervis-
ningen, maske endda udbygge modersmaisun-
dervisningen i forhold til i dag, ogsa vil have
mulighed for at finde ressourcerne. Det er jeg
fuldsteendig overbevist om.

Lene Jensen (S):

Det er alt for sjeeldent, at vi i Folketinget kapper
I meter af hejden og beveeger os i barneperspek-
tiv. Det vil jeg forsege at gere, nar jeg skal for-
holde mig til regeringens forslag om moders-
mélsundervisning og om tidlig sprogstimule-
ring.

For Socialdemokratiet er det faktisk barnet,
det handler om, og i det her tilfeelde de tospro-
gede bern. Det er et element af deres fremtid og
deres forudseetninger for at mestre det danske
sprog i bade skrift og tale og dermed deres mu-
ligheder for indleering og integration, der er pa
dagsordenen, og ikke noget som helst andet.

Regeringen foreslar at fjerne forpligtelsen og
pengene og dermed de facto at afskaffe moders-
maélsundervisningen som et generelt tilbud ved
at fratage kommunerne deres pligt og ekonomi-
ske muligheder.

Lovforslaget er og bliver en flad omgang laes-
ning, ganske blottet for uddannelsespolitiske vi-
sioner. Det svinger ikke rigtig. Der er hverken
argumentation endsige dokumentation for, at
det vil gavne bernenes muligheder for at blive
dygtigere i skolen at fjerne tilbuddet om mo-
dersmélsundervisning.

En enkelt flig af en forklaring bliver det dog
til: Aldersgreensen for, hvornar de tosprogede
bern skal have stimuleret deres dansk, saettes
ned fra 4 ar til 3 ar. Det er et godt forslag. Det
foregar allerede mange steder. Men det er ikke
en erstatning.

Jeg synes i gvrigt, at det er lidt sjusket, at dis-
se to forslag preesenteres under samme hat. Vi
foretreekker at behandle dem hver for sig, for det
er en falsk modsaetning, der saettes op, nar det
gores til et spergsmal om, om folkeskolen skal
prioritere tidlig sprogstimulering af de 3-drige
eller modersmalsundervisningen. Formalet
skulle meget gerne veere det samme: at give bor-
nene de bedste forudseetninger for at veere dyg-
tige i skolen.

Sa denne her flig kan ikke daekke over, at lov-
forslaget naeppe handler om bernenes tarv, men
om at spare penge, og jeg har sereme en mistan-
ke om, at det er et gjebliks fodring af det evigt
forslugne skattestop, sddan som de fleste andre
forslag fra regeringen ogsa er det.

Dermed er forslaget et symptom pa den lidel-
se, som regeringen allerede i s& rigt mal har vist,
at den har. Regeringen ser uddannelse som en
udgift og ikke som en investering i fremtiden,
og det er trist.

For Socialdemokratiet er modersmalsunder-
visning hverken en hellig ko eller et ideologisk
spergsmal. Vores interesser koncentrerer sig helt
og holdent om, hvad der giver de bedste mulig-
heder for de her barn. Men grundlaget for fuld-
steendig at skeere halsen over pd modersmalsun-
dervisningen er ganske enkelt ikke til stede, i
hvert fald ikke, hvis man lader sig belaste af sag-
lige forhold og faglig indsigt.

Men som med al anden undervisning er mo-
dersmalsundervisning kun et gode, hvis den er
ordentlig. Og jeg er sddan set ret sikker pa, at
der er kvalitetsproblemer rundtomkring. Det
geelder ikke mindst i forhold til leererkreefternes
kvalifikationer. Og den tidligere regering var jo
faktisk i gang med at teenke tanker om en hardt
tiltreengt uddannelse pa feltet.

Der er ogsé mange andre ting, der pddrager
sig opmeerksomhed: Hvem er det egentlig, der
bruger modersmélsundervisningen i dag? Har
vi fat i de rigtige malgrupper? Méske skal mod-
tagerkredsen redefineres. Det vil vi gerne veere
med til at se pa.

Modersmaélsundervisningen skal jo ses i sam-
menheeng med resten af skolepolitikken, og det
er en del af folkeskoleforliget. Og selv om det nu
har veeret oppe i debatten, er jeg nedt til at sige,



(502)

4009

Fredag den 22. marts 2002 (L 142) _

at det er dybt utilfredsstillende, at det her for-

slag fremseettes uden forudgaende forhandlin-

ger af nogen art i forligskredsen bag folkeskole--
forliget. De hidtidige fortolkninger af forligets
reekkevidde har veeret ganske stramme, og der
er ingen tvivl om, at vedtagelse af det her lovfor-
slag vil veere et klokkeklart forligsbrud.

Jeg vil gerne sige meget, meget direkte, at So-
cialdemokratiet er meget, meget interesseret i at
bevare og udvikle folkeskoleforliget. Det har .-
skolen brug for, fordi formalet med brede, stabi-
le forlig pd omrédet er at frede eleverne og le-
rerne for pludselige politiske stremninger, hvor
snaevre flertal indferer én ting, som andre flertal
maske laver om, nar vmdene sklfter, 0g det gor
de. )

Jeg vil gerne advare meget mdtraengende
mod at spille hasard med og om den feelles fol-

_ keskole, fordi man har fundet sig en blind eller i
hvert fald engjet makker, der giver mulighed for:
det. Veelg at spllle med &bne kort og overhold
spillereglerne, sd vil vi ogsé gerne spille kon-
struktivt med.

: Kl 10.50

(Kort bemeerkning).

Eyvind Vesselbo (V)::

Det forholder sig jo sadan, at antallet af tospro-
gede elever er steget med over 100 pct. i de sid- -
ste 10 &r. I samme periode er andelen af tospro-
gede born, som gér til modersmalsundervis-
ning, faldet fra over 50 pct. til omkring 30 pct.

Nu talte vi meget om kvalitet og om de for-
skere, som har udtalt sig pa det her omréde. Fru
Lene Jensen refererer disse forskere for at have
givet en oplysning om, hvorfor der har veeret s&
drastisk et fald i andelen af tosprogede elever,
som deltager i modersmalsundervisningen. Der
ville jo veere en helt klar forklaring p& nogle af -
de ting, fru Lene Jensen selv argumenterede for,
nemlig at det maske var de forkerte mélgrupper
og méaske den forkerte mdade, man gjorde det pa.
Fru Lene Jensen nzevnte ogsé kvaliteten. Nu

har fru Lene Jensens parti jo veeret repraesenteret
iregeringen de sidste 10 &r. Hvorfor har regerin—
-gen ikke gjort noget ved det her i de sidste 10 &r,
nar det geelder kvaliteten, leererne osv.? Det V11
jeg gerne have et meget klart svar pa.

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V):

Jeg vil da kvittere for fru Lene Jensens og Socidl-
demokratiets ensker om netop at kunne indga i

en fortsat dreftelse om folkeskolen. Jeg har to '
sporgsmal til fru Lene Jensen.

Det ene sporgsmal er: Hvis man er fedt og
opvokset i Danmark, hvad er si ens modersmai?
Og det andet spgrgsmaél er, om fru Lene Jensen -
kan bekreefte, at der ikke generelt kan pavises en
signifikant sammenheeng mellem deltagelsei
modersmalsundervisning og bedre danskkund-
skaber. Og jeg refererer til rapporten fra Dan- -
marks Paedagogiske Institut, dér hedder, »To-
sprogede elevers danskkundskaber pa folkesko-
lens aeldste kIassetrm« som et fra 1997. -

(Kort bemae1kmng)
Lene Jensen (S): - e
Hr. Eyvind Vesselbo'refererede: mlg for atsige, at
forskerne entydigthavde peget pA manglende -
kvalitet som en mulig &rsag til en faldendeé til-
slutning til modersmalsunderwsnmg Det, jeg "
sagde, var, at det blev anfert som en mulig be-
grundelse; det kunne veere, at det var, fordi det
kneb med kvaliteten rundtomkring. ,
Fru-Gitte Lillelund Bech sporger om, hvad
ens modersmal ér, ndr man et fodt og opvokset i
Danmark. Ja; altsd engang for 2 &r siden, for jeg -
havde sat mig' r1gt1gt indidet het, er jeg refereret
ienavis for at 51ge, atjeg mente, at det var
dansk. N er jeg s ligesom fru Gitte Lillelund
Bechs partifeelle pa f.eks. Frederiksberg, som vi
allerede har talt om, blevet belastet af lidt mere |
faktuel viden, og nu ved jeg, at det ef det sprog,
der tales i hjemmet. Det er vist sddan, det er rerit
teknisk, og jeg synes ogsé rent praktisk, at det

- lyder som en ganske fornuftig definition.

Sa vil jeg sige i forhold til de der signifikatite’
sammenheenge: Jeg synes jo egentlig; at vi har -
veeret inde over det der med forskerne, men det
har vi &benbart ikke i tilstreekkelig grad. }eg er
nu stadlg vaek af den overbevisnirig, at nér man
k1gger pé forskernes resultater, er de ganske Kkla-
re iforhold til, at dether ikke skader, ogi mange v
tilfzelde nytter det rent fakitisk ogsa

(Kort bemeerkning).’
Eyvind Vesselbo (V):

- Fru Lene Jensen svarede mig ikke p4, hvorfor sa

stor en andel af tosprogede elever ikke deltog i
modersmalsundermsnmg Der ma jo veere nogle
forsknmgsresultater fra alle disse’ mange forske-

Te, som i s& mange ar har veeret emge om, at det

er en god idé. :

Fru Lene Jensen’ svarede mig heller ikke pa,
hvorfor den tidligere regering, som jo sad i nae-
sten 10 &r, ikke gjorde noget ved det. Nar man -
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nu mener, at det faktisk er en sa betydningsfuld
ting, hvorfor gjorde man sa ikke noget for at for-
bedre kvaliteten? Det ville jo have vaeret en -

~ made at pavise, at det havde betydning, hvis -
man ogsa kunne pé’lvise, at kvaliteten blev bedre.

(Kort bemaerknmg)
Gitte Lillelund Bech (V) - :
Nu spurgte jeg ikke til, hvad fru Lene ]ensen sa-
dan set formodede eller regnede med i forhold .
til forskningsresultaterne. Jeg spurgte helt kon-
kret til den forskningsrapport, der har ISBN 87-
74163-41-8 og hedder »Tosprogede elevers
danskkundskaber pa folkeskolens aeldste klasse-
trin«, den er fra 1997. Deri stdr, at der.ikke gene-
relt kan pavises en signifikant sammenhzeng
mellem deltagelse i modersmélsundervisning
og bedre danskkundskaber. Jeg vil bare gerne
have fru Lene Jensen til at bekreefte, at det er det,
den rapport srger ‘

KI 10 55

Derudover vil j jeg sperge, om man.er fu1d~

steendig enig i Socialdemokratiet om det her
med modersmélsundervisning, for jeg har jo
ogsé.noteret mig, at der exr socialdemokratiske -
borgmestre, specielt pa Kgbenhavns vestegn, .
som bl.a. mener, at man m& melde klart ud og
@ndre reglerne, s det automatiske tilbud om -
modersmalsundervisning bortfalder for bern af
foreeldre, hvor den ene er opvokset her i landet.
Jeg vil gerne have fru Lene ]ensens st1111ngtagen
til det. :

(Kort bemaerknmg)

Tina Nedergaard (V) .

Jeg vil blot sperge, om fru Lene ]ensen kan be--

kreefte, at den,store amerikanske undersragelse,

som hr. Carsten Hansen refererede til, ikke tager
hejde for sociale faktorer. Man ved.derfor ikke,

om de gode resultater af modersmalsundervis-

ning m.v., som undersggelsen viste, reelt skyl-.

des generel hej skonomi og gode muligheder i
det pageeldende lokalomréide, hvorfor underse-
gelsen rent faktisk ikke beviser noget om mo- .
dersmalsunderv1sn1ng isoleret set: »

(Kort bemaerknmg)
Lene Jensen (S): ‘
Tilhr. Eyvmd Vesselbo Det er rlgtlgt at jeg 1kke
fik svaret pa det med regeringen. Jeg kunne sim-
pelt hen ikke laese det, jeg havde skrevet. Det ma,
hr. Eyvind Vesselbo undskylde.. . |

Jeg vil bare sige, at det, man jo. rent faktlsk
gjorde i den regerings tid, som hr. Eyvind Ves-..

selbo refererer til, var, at man igangsatte en mas-
se forseg, som ogsa er ved at blive evalueret.
Nogle af dem er blevet evalueret, og nogle af
dem har vi endda talt ganske meget om.

Derudover havde man, som jeg sagde i min
ordferertale, netop en leereruddannelse péa teg-
nebreettet ud fra en erkendelse af, at det ikke er
godt nok, nar kun 15 pct. af de modersmalsleere-
re, der fungerer, har en dansk leereruddannelse
bag sig.

Sa vil jeg sige i forhold til, hvordan det kan
veere, at der er en faldende andel, der deltager i
undervisningen, at det her jo ikke er en obligato-
risk undervisning, men en frivillig undetvis-
ning. o
Noget af det, som jeg meget savner i denne
her debat, er, at vi tager med, at de mennesker
og deres bern, som vi taler om, er vidt forskelli-
ge og befinder sig i vidt forskellige livssituatio-
ner.

Det, det handler om for os, er sadan set at sik-
re, at der er en eller anden form for rettighed,
der gor, at vi er sikre pa, at de her bern kommer
godt i vej i forhold til integration og i forhold til
sprogtilegnelse. Om det sa er modersmélsun-
dervisning, som vi kender den, eller det er mo-
dersmalsundervisning med modifikationer, er
sadan set noget af det, vi gerne vil diskutere, og
som vi havde forventet at komme til at diskute-
re, fordi vi er en del af forligsgrundlaget.

Ma jeg s sige i forhold til, hvad Socialdemo-
kratiet egentlig mener om det her, at vi har dis-
kuteret det utrolig meget, og der er forskellige
holdninger til det afheengig af, hvor man ser
verden fra, preecis som der er i partiet Venstre og
ogsd i alle mulige andre partier, tror jeg.

~ Det, jeg bare ensker mig, er, at vi herinde i
Folketinget kan diskutere, hvad det skal blive til.
Det er da rart, at forslagene bliver lagt frem i sa~
len, og at der ogsa er folk fra regeringspartierne,
der kommenterer dem. Det var ikke helt tilfeel-
det, da vi havde tredjebehandlingen af lovfor-
slag nr. L 78 og L. 79 f.eks. Det er da rart, at vi
kan diskutere det nu.

‘Den rode lampe lyser nu, s8 jeg vender tilba-
ge til det med rapporterne.

(Kort bemeerkning). .

Gitte Lillelund Bech (V):

Nu forstar jeg pé fru Lene Jensen, at hun synes,

at de forseg, som den tidligere regering satte i

gang, dokumenterede, at det her var godt.
Hvis modersmalsundervisning er s& godt,

som jeg forstar, at fru Lene Jensen mener, hvor-
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dan kan det sa veere, at den tidligere socialde-

mokratisk-radikale regering ikke tog initiativ til-

at gore det obligatorisk for barnene? Og hvor- .
dan kan det sa vaere — og det vil jeg gerne have -
fru Lene Jensens bud pd - at to tredjedeleaf de-
tosprogede born fravaelger tilbuddet om mo-
dersmalsundervisning? Hvis det er sa godt med
modersmalsundervisning, s& siger fru Lene Jen-
sen her implicit, at de to tredjedele af de tospro-

gede bern, som fraveelger modersmélsundervis+

ning, simpelt hen er tabt for omverdenen, er tabt
for integrationen. Er'det korrekt forstéet?

(Kort bemeerkning).

Tina Nedergaard (V):

Jeg vil bare sperge fru Lene Jensen, om det ikke
ogsé er Socialdemokratiets opfattelse, at opga-

* ven omkring folkeskolen bedst varetages i kom-
munetne, og at vi derfor ogsa i Folketinget har
accepteret, at det er kommunerne, der laver pri-

oriteringerne med hensyn til, hvordan vi bedst -

underviser vores bern her i landet, og om fru
Lene Jensen sd ikke ogsa har tillid til, at kommu-

_nerne bruger de veerktejer, som de finder bedst,
til at leere udenlandske bgrn dansk.

(Kort bemaerkning). -
Eyvind Vesselbo (V):
Problemet for de tosprogede elever er, at selv
om man kalder dem tosprogede, er de jo ikke al-
tid tosprogede, og problemet for de tosprogede,
som man nu kalder dem, er ikke, at de ikke kan
deres modersmal, men det er netop, at de 1kke
kan dansk :
KI. 11.00

Men sd er det ]eg 1kke helt kan forstd, at man
skal bruge sa mange ressourcer og si megen tid
pé at leere-dem deres eget modersmal, som de jo
kan i forvejen, og som de taler derhjemme. Defi-
nitionen pa en tosproget elev er jo netop, at det -

er en elev, der kommer fra et hjem, hvor man ta-.

ler et andet sprog end dansk, og hvorfor sa ikke
lzegge indsatsen dér, hvor det er vigtigt, nemlig'i
danskundervisningen? Det er jo netop det, der
ligger.i forslaget; det er at stimulere danskun--
dervisningen i stedet for at ga den modsatte vej
og stimulere modersmalet, som de kan i forve-
jen; sé jeg vil gerne sperge fru Lene Jensen: Sy-
nes fru Lene Jensen ikke, det er en god idé at sti-
mulere danskundervisningen i stedet for mo- -
dersmalsunderwsnmgen? : :

| (Kort bemeerkning).

Lene Jensen (S): - : R R
Fru Gitte Lillelund Bech sperger: Hv1s nu'mo-
dersmalsundervisning er s fremragende; hvor-
for s& ikke gore den obligatorisk? Nej, det skal
den ikke veere, for de mennesker er i en forskel-:
lig situation, nér de kommer her til landet. De -
har forskellige behov, og derfor synes jeg, det er
godt, at det er en rettighed og et tilbud, menjeg
ville aldrig dremme om, at den skulle gores ob—

ligatorisk. -

Nér vi snakker om, hvorfor der ersa for— :
holdsvis fa, der ger brug af den, heenger det jo

*Klart sammen med, at f.eks. i de store byer er der

forholdsvis langt flere, der bruger-den, end i de :
sma byer og de sma kommuner. Jeg kunne godt

~ have en mistanke om; at det netop. haenger sam-

men med; at man i de store kommuner er i stand

til'at lave nogle tilbud, som er meget lettere at

komme i nzerheden af og har en hgjere kvalitet,
og derfor synes jeg, det er s& rasende mteressant
med kvaliteten. :

Fru Tina Nedergaard. sprarger om det 1kke er
kommunerne, der er bedst til at varetage, hvad
der skal forega i folkeskolen, og dertil er svaret:
Jamen hvorfor sa tage pengene fra dem? Hvor--
for flytte nogle penge; som rent faktisk gar til’
noget i folkeskolen, hvis man synes, at deer . -
bedst til det? Vi er lidt tilbage i den tidligere de-
bat, hvor der blev spurgt: Jamen hvorfor ikke:
bare fjerne alle pengene og overlade det til kom-
munerne selv at opkreeve noget skat, og s fin- -
der de ud af det til sidst, for det ma veere tilladt-
at lave nogle politiske prioriteringer?

- Det bringer:mig til hr. Eyvind Vesselbo med
hensyn til, om-det ikke er bedre at lave noget
danskundervisning og noget sprogstimulering:
Jamen hr. Eyvind Vesselbo og vi vil jo det sam-
me. Der er jo ikke nogen af os, der er onde men-:
nesker, som synes, at det allerbedste er, at ele- .-
verne enten kun taler deres eget modersmal el- .
ler kun taler dansk. Det, det handler om; er.at
finde de kombinationer, der g@r, at btarnene far
de bedste muhgheder - :

Det; vi sa skal dlskutere, er: Hvor meget skal -
veere tidlig sprogstimulering; som jeg synes.er
fremragende, hvorumegetskal veere dansk som
andet sprog, som vi overhovedet ikke har disku-
teret, og hvor meget skal veere modersmélsun-:
dervisning eller noget, der ligner? Det er det, der.
skal debatteres; og det-er den diskussion, jeg ser
frém til at-tage pd en ordentlig made. -
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(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Jeg har lyst til at sperge fru Lene ]ensen om So-
cialdemokratiets vurdering af EU-direktivet. .

Det er jo bemeerkelsesveerdigt, at allerede i
1977 blev Danmark og de andre EU-lande og - -
alle tilkommende medlemslande forpligtet til at-
tilbyde vandrende arbejdstageres bern moders-
mélsundervisning. Hvordan vurderer fru Lene
Jensen, det heenger sammen med VK-regerin-
gens enske om, at tosprogede eller fremmed-: ;-
sprogede barn helst skal hjem til deres eget land
igen? Kunne vi f& en kommentar til det?

(Kort bemaerkning)

Lene Jensen (S): :

Man kan vel i hvert fald sige, at det viser med al
gnskelig tydelighed, at et element, der mangler i
denne debat, er den ressource, som rent faktisk..
kan ligge i, at s mange som overhovedet muligt
af Danmarks borgere kan mere end ét sprog. -
Danmark er som land betragtet utrolig mono-
sproget i forhold til mange andre lande, og selv-
folgelig er det en ressource, at man kan s& man-.
ge sprog som overhovedet muligt. Men det, at vi
pé denne made skelner mellem EU-borgere, .
E@S-borgere og andre borgere, viser i hvert fald,
at den dlmenswn mangler i debatten. -

(Kort bemaerknmg)

Tina Nedergaard (V): .

Jeg vil sperge, om fru Lene ]ensen kan bekraefte,
at EU-direktivet ikke stiller krav om national fi- .
nan51ermg af det at stille modersmalsundervis-

ning til rddighed, men blot kraever, at der-er mu-

hghed forat modtage modersmalsunderv1snmg
. K1, 11.05

(Kort. bemeerkning).

Anne Baastrup (SF): : .

Jeg vil godt sperge, om fru Lene Iensen er emg i,
at et af de bedste integrationssteder er folkesko--
len, og at adskillige mennesker med.anden et-:.
nisk baggrund har udtalt frygt for, at mange
bern vil veelge de private:skoler i stedet for fol-
keskolen, hvis kommunerne ikke tilbyder.en-
kvalificeret modersmalsunderv1snmg

(Kort bemaerknmg)

Lene Jensen (S): e
Maj jeg sige til fru Tina Nedergaard at sadan
som jeg har forstaet EU-direktivet, skal der. stil--
les undervisning til rddighed, og s kan vi jo dis-
kutere, hvad det rent faktisk betyder.

Jeg synes ogsa godt, man kan diskutere, om.
det er formelt eller reelt, og jeg vil have lov at ci-
tere mig selv: Ingen arme, ingen smékager. Det,
man ger ved at fijerne pengene, er jo, at man i et
eller andet omfang ogsa fjerner kommunernes
reelle muligheder. Jeg har talt med repreaesentan-
ter for sma kommuner, som er utrolig bekymre-
de for, at hvis de store kommuner vil opretholde
undervisningen og selv betaler for den, vil de
treekke folk, som ellers har bosat sig i mindre
kommuner, tilbage til storbyerne, fordi man kan
fa modelsmélsundervisning dér. Det synes jeg
er et argument, som. ogsa er veerd at tage ibe-
tragtning.

Fru Anne Baastrup peger pa vinklen med fol-
keskolen som meget vigtigt integrationspolitisk
forum, og det er jo rigtigt. Folkeskolen er det
sted, hvor bernene er, hvor vi kan diskutere,
hvad der foregér ude i det danske samfund, og
jeg deler opfattelsen af, at hvis man fjerner mo-
dersmélsundervisningen totalt, kan vi risikere,
at det vil fore til, at flere veelger de muslimske
friskoler. Men sé er vi ovre'i en helt anden dis- .
kussion, som jeg ogsa ser frem til at tage.

Formanden:
Fru Louise Frevert som ordferer.

Louise Frevert (DF):
I Dansk Folkeparti har vi leenge haft et onske om
at afskaffe forpligtelsen til modersmalsunder-
visning i folkeskolen — ikke fordi vi ikke bryder
os om modersmélsundervisning som sadan,
men fordi vi afgjort ikke mener, det er en statslig
forphgtelse at fman51e1e modersmalsunderv1s~
ning. ‘
. Vimener,. det eren r1gt1g god idé; at man leeg-
ger op til, at kommunerne selv skal afgere, om
de vil undervise i modersmal eller ¢j. P4 den
méde bliver det en kommunalpolitisk afgerelse
og op.til den enkelte kommune at vurdere, hvor-
danintegrationsindsatsen og dermed behovet er
for den pageeldende kommune, og det ma jo
vaere kommunen selv, der er bedst til at vurdere
behov og efterspergsel i en integrationsproces. -
: Dansk Folkeparti menet, det er en god idé at
tilbyde sprogstimulering allerede fra 3-ars-alde-
ren: P4 den méde far vi sat ordentlig-gang i inte-
grationsindsatsen og leerer bernene-at tale dansk
ien tidlig alder, og det m4 veere den altafgoren-
de forudseetning for at kunne klare sig i det dan-
ske samfund. Ved at undervise bern i sprogsti-
mulering giver man dem ogsé en begrebsver—
den, der er relateret til den danske, og pé den
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made vil det veere lettere for dem at forstd den
danske begrebsverden, nér de senere skal til at
leere at leese og skrive.

Nar bern leerer dansk pé et sa tidligt tids-
punkt i livet som overhovedet muligt, vil de .
ogsé f& meget bedre udbytte af undervisningen,
nér de starter i skolen. Desuden vil man f en
neer kontakt med foreeldrene og pé denne méde
lzere indvandrerforaeldre vigtigheden af at have
et teet foreeldre /skolesamarbejde og dermed
leere de danske normer og traditioner i folkesko-
len at kende. Desuden giver folkeskolelovens §
3, stk. 3, kommunalbestyrelsen mulighed for at
beslutte at lade andre elevgrupper vaere omfat-
tet af tilbuddet, og det kan f.eks. veere elever fra
private skoler.

Det skal ikke veere nogen hemmehghed at
Dansk Folkeparti i arevis har keempet for at f
fjernet modersmélsundervisningen, og desuden
har der jo veeret beslutningsforslag fra bade Ven-
stre og De Konservative om opheevelse af kom-
munens pligt til at tilbyde modersmélsundervis-
ning. Jeg skal dog her indskyde, at Dansk Folke-
parti menet, at man taget under ét skal styrke
danskundervisningen i bernehaveklassen, 1., 2.
og 3. klasse, og vi s& gerne, at man gav bernene
ekstra dansktimer. Flere kommuner i landet har
optimeret danskundervisningen, og det har vist
sig, at her er integrationen af tosprogede bern
lykkedes pa en helt anden médde end i de kom-
muner, der har fi dansktimer.

De indvandrere, vi har i Danmark, skal vaere
med til at holde hjulene i gang i det danske sam-
fund. Det gores ved en ordentlig arbejdsindsats,
og for at klare sig pa arbejdsmarkedet er det vig-
tigt at leere at tale dansk. En kommunikation
med danskerne foregér bedst pa danskernes
praemisser, idet vilever i det danske samfund og
skal leve efter de danske kulturnormer..

Dansk Folkeparti hilser-lovforslaget velkom- -
men og kan naturhgv1s stotte det fuldt ud

. i - KL 11.10

Carma Chrlstensen (KF) Ce
Da.den konservative ordferer, fru Helle S]elle, :
ikke kan veere til stede; har hun bedt. mlg laese
folgende op: :
L.142, som hgger her, eren v1de1ef@relse af de
tanker og meninget, som leenge har veeret kon--
servativ-politik-pa omradet. Det Konservative
Folkeparti har leenge ensket at afskaffe kommu-
nernes pligt til at tilbyde:modersmalsundervis-
ning, og derfor er det helt i trdd med vores tan- -

ker, at man nu ger det frivilligt for kommunal-
bestyrelsen, om den ensker at tilbyde moders-
malsundervisning. Med andre ord: Vi stetter
forslaget fuldt ud.

Forslaget har for 0s to helt klare mal, som skal’
ses i sammenhaeng med de gvrige tiltag for at
styrke tilegnelsen af dansk: for det forste at syn-
liggore over for indvandrerne og deres bern, at
gode danskkundskaber er af absolut vital betyd-
ning for at bega sig i det danske samfund. Der-
for er det en nedvendighed at forsteerke dansk- -
kundskaberne tidligt, s& barn af indvandrere
ikke foler sig klemt, allerede nar de starter i

" grundskolen, og det kan man nemt gore, nr .

man skal starte i en klasse med andre bern, der
har 5-6 &rs erfaring med det danske sprog. Det
kan vi vist alle veere enige om er en skidt start pa
skolelivet.

Vi skal seette ind tldhgt for jeg tlor, indvan-
drerbgrn har godt af at stifte bekendtskab med
det danske sprog sa tidligt som muligt. De-skal
simpelt hen i vuggestue og bernehave sammen
med naboens barn, hvis de skal undgé at f4 pro-
blemer med det danske sprog senere hen. I ber-
nehaven kan de jo lege sig til det danske sprog,
ogsa selv om de maske kun taler deres eget
sprog i hjemmet, og derfor er det absolut gleede-
ligt, at L 142 foresldr, at tidspunktet for, hvornar
sprogstimuleringen af tosprogede bein i fersko-
lealderen skal starte, nedseettes fra 4 til 3 ar.

Det bringer mig over til det andet punkt, som
vimener er fremragende ved dette forslag: der
bliver en mere lige fordeling, ndr der er tale om-
mellemlange og lange kompetencegivende ud-
dannelser. Her er vore indvandrere og deres ef-.
terkommere desvzeerre alt for dérligt repreesente-
ret. Noglen til at lese problemet er dansk og at-
ter dansk, for det er forudseetningen for at tileg-
ne sig alle de feerdigheder i grundskolen, som
skal forberede vores bern t11 at klare 31g senere i
livet. :

-- Som indvandrer i Danmark er det nfadven— :
dlgt at kunne bega sig pa dansk i skolen, p4 job-
bet og i fritiden. Sit.eget modersmal, kultur og -
traditioner mé& man naturligvis gerne beholde
ved siden af, men vi er ngdt til at stille krav, hvis
vi-skal gere os forhdbninger om den. Vellykkede '
integration, vialle sammen ensker. Det er en -
bjernetjeneste ikke at stille krav, det er socialt
uforsvarligt ikke at gore en ekstra indsats for -
dansk i undervisningen, og L 142 er delfor et
skridt i den. rlgtlge retmng g
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Anne Baastrup (SF):

I SF afviser vi ikke viden, i SF afviser vi ikke eks-
perter, og i SE mener vi, at forudseetningen for
en god integration er, at barn oplever tryghed.
Tryghed er, at de og deres oprindelse respekte-
res, og tryghed er, at de far de bedste forudseet-
ninger for at leere det danske sprog.

I Uddannelsesudvalget har vi atholdt en he-
ring, som klart viste, at det var helt umuligt at
finde eksperter, der ville argumentere mod eller
kunmne videreformidle en viden om, at moders-
maélsundervisning ikke gav bern den bedste for-
udseetning for at f& et godt dansk sprog pa et
heijt abstraktionsniveau. Heringen viste ogsa, at
der er forskellige mader at give denne moders-
maélsundervisning pé, og at nogle var bedre end
andre. I stedet for den ideologiske kamp, rege-
ringen nu forer mod mennesker med anden et-
nisk baggrund og mod deres berns uddannelser,
burde regeringen derfor i stedet udbrede oplys-
ninger om, hvordan man ger det godt.

Det er en stor skuffelse for SE, at regeringen
med dette lovforslag tilsyneladende ensker at
droppe folkeskoleforliget. Vedtages dette lovfor-
slag, har regeringen opsagt folkeskoleforliget,
og dermed seetter man 500.000 barns uddannel-
se pé spil. 60.000 leerere vil nu kunne se frem til
en flaksende folkeskole, hvor loven konstant
skal laves om péa baggrund af tilfeeldige ideolo-
giske luner hos et flertal i Folketinget.

Vedtages dette lovforslag, har populismen
holdt sit indtog i dansk politik pa regeringsni-
veau. Vi ma ikke lade populismen styre vores
borns uddannelse, men det vil ske med en un-
dervisningsminister, der i den grad lader hant
om den viden, forskere har skabt gennem de

sidste mange ar. .
KL 11.15

(Kort bemeerkning).
Gitte Lillelund Bech (V):
Jeg vil sdmeend blot sperge SF's ordferer, om det
er korrekt forstdet, at fru Anne Baastrup mener,
_at modersmaélsundervisning er den rigtige vej
frem i forbindelse med integration. Hvis det er .
det, fru Anne Baastrup mener, vil jeg gerne sper-
ge: Hvordan kan det sé veere, at Socialistisk Fol-
keparti ikke har taget initiativ il at gere dette til-
bud obligatorisk for bernene, hvis man mener,
det er den rette vej frem? Det er det ene sporgs-
mal
Det andet speargsmal er: Kan fru Anne Baa-
strup maske lofte sloret for, hvorfor der er to
tredjedele af de tosprogede bern, rent faktisk

omkring 40.000 tosprogede born, som fravaelger
tilbuddet om modersmalsundervisning? Det vil
jeg gerne hore fru Anne Baastrups bud pa. -

(Kort bemeerkning).

Tina Nedergaard (V):

Kan fru Anne Baastrup bekreefte, at SF finder -
det meget positivt, at regeringen fremrykker
danskindleeringen fra barnets 4. til dets 3. ar, -
hvorved bernene sikres de bedst mulige chancer
for at kunne dansk, inden de begynder i 1. klas-
se, og vi dermed forbedrer bernenes muligheder
for at blive rigtig gode til dansk, sa de kan kom-
me videre i uddannelsessystemet?

(Kort bemeerkning).

Eyvind Vesselbo (V):

Fru Anne Baastrup spurgte for et gjeblik siden
fru Lene Jensen, om fru Lene Jensen kunne be-
kreefte, at hvis man fjernede modersmalsunder-
visningen, ville de tosprogede elever i stride
stremme sgge til de muslimske friskoler, og der-
med ville vi fa et problem med fundamentalis-
me. Mener fru Anne Baastrup, at man skal fast-
holde den obligatoriske modersmélsundervis-
ning i kommunerne for at forhindre fundamen-
talisme i Danmark?

(Kort bemeerkning).
Anne Baastrup (SF):
Forst til fru Tina Nedergaard: Ja!

54 til hr. Eyvind Vesselbo: Det var dog en be-
synderlig méde at omfortolke mit spergsmal til
fru Lene Jensen. Angiveligt skulle jeg have sagt,
at bernene ville stremme til de muslimske sko-
ler, og at det ville fremme fundamentalismen.
Nej, det har jeg ikke sagt. Jeg sagde, at der er
folk fra de etniske minoritetsgrupper, som er
nervese ved tanken om, hvordan forzeldrene vil
reagere, hvis deres barn ikke far respekteret de-
res oprindelse og fér respekteret, at de har et an-
det modersmél, og at det kan give en storre grad
af overflytning til de muslimske friskoler. Vi fin-
der, at folkeskolen er det centrale sted, hvor inte-
grationen finder sted, og vi vil gerne sikre, at fol-
keskolen bliver det mest attraktive sted, bern -
med anden etnisk baggrund kommer hen.

_ Sa til fru Lille... Litte Gillelund Bech... til Ven-
stres ordfarer, som synes, det skal veere obligato-
risk for bern at tage imod tilbuddet. Sagen er
den, at nu bliver Venstres frihedsbegreb afsloret.
For SF at se er det mennesket, der skal have fri-
hed, ikke kommunerne. Vi kunne ikke dremme
om at stille krav om, at bern med anden etnisk
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baggrund skal tage imod et ganske bestemt til-
bud, at det skal veere obligatorisk - overhovedet
ikke! Det er virkelig forskellen pa Venstres fri-
hedsbegreb og SF's. I SF mener vi rent faktisk, at
det er det enkelte menneske, der skal have nogle
muligheder, og ikke kommunerne. Det er.det
enkelte menneske, der skal have friheden, ikke
kommunerne. : :

(Kort bemeerkning).

Louise Frevert (DF):

Her i debatten heenger man sig meget i, at mo-
dersmalsundervisningen skulle veere den eneste
komponent og det eneste saliggerende for, at -
bernene kan leere dansk.

- Nuer det jo sddan, at det altid er rart, at man
har en feelles forudseetning for at kunne anskue
tingene. Jeg vil referere til heringen og bede fru.
Anne Baastrup om at bekreefte, at Jorgen Chri-
stian Nielsen sagde, at der var foretaget en mas-
se forskning, men at der rent faktisk - jeg stille-
de selv spargsmalet — ikke foreld ét eneste vi-
denskabeligt forseg, som beviste, at moders-
malsundervisningen var den komponent, der
fik bernene til at tale bedre dansk. Det var af-

heengigt af mange andre faktorer, og man havde -
ikke pa noget tidspunkt foretaget parallelforseg.

Ergo fik jeg bekreeftet, at der ikke er ét videnska-

beligt bevis pé, at modersmalsundervisningen

er det eneste saliggarende. _
: i Kl 11.20

(Kort bemgerkning).

Gitte Lillelund Bech (V):

Jeg bliver altsd nedt til at sperge: Hvis fru Anne
Baastrup mener, at frihedsbegrebet er, at det en-
kelte menneske fuldstaendlgt frit kan veelge,
hvordan kan det sa veere, at fru Anne Baastrup
samtidig kan g& med til, at vi herinde fra Folke-
tingets side seetter love og regler op for, hvad .-
der skal forega i folkeskolen,.osv.?

Jeg fik ikke svar pa mit andet sporgsmal til
fru Anne Baastrup. Jeg vil godt have fru Anne
Baastrups vurdering af, hvorfor det kan veere, at
to tredjedele af de tosprogede bern faktisk fra-
veelger modersmalsundervisningstilbuddet i -
dag, og jeg vil ogsé meget gerne here fru Anne
Baastrups vurdering af, hvordan fru Anne Baa-
strup tror, det vil ga disse barn i fremtiden.

* (Kort bemeaerkning).

Tina Nedergaard V)

Jeg deltog ogsa i den tidligere omtalte h@rmg
om modersmalsundervisning m.v., og jeg vil

bare here, om fru Anne Baastrup ikke er enig i
min opfattelse: Det var faktisk uklart, hvad for-
skerne mente om effekten af modersmalsunder-
visningen, malt pa om det egentlig var moders-
mé’llsundervisningen, der havde effekt, eller det
skyldtes, at barnene havde voksenkontakt med
voksne af deres egen nationalitet, og at man der-
for kunne opné samme effekt ved undervisning
med tosprogede laerere, sidan som mange kom-
muner gor i dag. -

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Til fru Louise Frevert: Begrundelsen for, at man
ikke har lavet en rigtig videnskabelig undersg-
gelse, er, at sa skal man tage en gruppe bern,
som man aktivt giver et darligere tilbud end en
anden gruppe. Derfor kan man ikke komme
frem til et rigtigt videnskabelige bevis, for det
ville veere uetisk at give nogle bern et dérligere
tilbud end andre. Det var den forklaring, vi fik.

. Pru Gitte Lillelund Bech synes ikke, jeg tager
folkeskolen alvorligt. Det er rent faktisk sddan -
og det troede jeg ogsa Venstre var indstillet pa -
at vi har nogle minimumsregler for folkeskolen,
for vi skal have en faelles folkeskole. At fru Gitte-
Lillelund Bech fortolker min frihedsdefinition
pa en sddan mdde, synes jeg edeleegger vores
debat. Det er fuldsteendig rigtigt, at der er foreel-
dre, som ikke mener, at deres bern skal have
modersmalsundervisning, men det synes jeg vi
skal overlade til dem selv.

Sa til fru Tina Nedergaard: I min tale gjorde
jeg meget ud af, at der findes forskellige mader
at vise respekt over for bernene og deres oprin-
delse, og vi har fra SF's side gang pa gang frem-
haevet eksempelvis Enghejskolen, hvor leererud-
dannede personer med anden etnisk baggrund
indgar i undervisningen som andenleerer i klas-
serne og pé anden vis er stottepersoner.

Man behever ikke at sige, at modersmélsun- .
dervisning skal veere preecis 3 timer i et specielt
klasselokale — slet, slet ikke. Der er mange for-
skellige méder at give tilbuddet pa. Men det, der
er hovedproblemet med lovforslaget, er, at man
fjerner de ressourcer, der skal til, man tager lige
preecis de ekstra penge, der gor, at skolerne kan
give en kvalitativt rigtig god undervisning ud
fra de forudseetninger, skolen nu har. Vi har nog-
le- meget, meget gode eksempler, bade fra Rad-
mandsgade og fra Enghejskolen, og det synes
jeg fru Tina Nedergaard skulle huske.
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(Kort bemeerkning).
Eyvind Vesselbo (V): .
Jeg vil gerne takke fru Anne Baastrup for det aer-
lige svar, som endelig kom frem, nemlig at det
ikke kan bevises, at modersmélsundervisning er
en forudseetning for, at man kan leere dansk, og
derfor ma jeg sperge fru Anne Baastrup: Hvor-
dan kan man gang pa gang sige, at alle forskere
er eriige om, at et godt modersmal er forudseet-
ningen for, at man kan leere dansk, hvis der ikke
er nogen resultater, der beviser det? 54 er det jo
ren ideologi, sa er det ren politik. '
Desuden spurgte jeg ikke i mit tidligere
sporgsmal om fru Anne Baastrups fornemmelse
af, hvilke bekymringer muslimske foreeldre har.
Jeg spurgte, om SF havde den holdning, at hvis
man fjernede den obligatoriske pligt for kom-~
munerne til at give modersmalsundervisning,
ville det fore til oget ﬁmdamentahsme i Dan-

mark.
Kl 11.25

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V):

Jeg ma sige, at indimellem kan jeg fole mig helt
som fru Pernille Rosenkrantz-Theil, fordi jeg
stiller sporgsmal og spergsméal og spergsmal.

Nu vil jeg gentage et af de spergsmal, jeg har
stillet til fru Anne Baastrup: Hvad er fru Anne
Baastrups vurdering af betydningen for de to
tredjedele af bernene, som fraveelger moders-
malsunderwsmngstﬂbuddet? Det er det ene
spergsmal.

Sa tager vi et nyt spergsmal, og det er forste
gang, jeg stiller det: Jeg forstod pa fru Anne
Baastrups seneste svar, at problemet med dette
lovforslag er, at man fjerner pengene. Er det s&
korrekt forstdet, at SF faktisk synes, det er i or-
den, at kommunerne far frihed til at tilretteloeg-
ge integrationen fuldsteendig pa den made, som
de mener er rigtig, og at problemet udelukkende
er, at man fjerner de midler, der tidligere er ble-
vet lagt ud til kommunerne?

(Kort bemeerkning).

Louise Frevert (DF):

Nu begynder det at blive speendende, og jeg
kunne godt teenke mig at here med fru Anne
Baastrups egne ord — helt egne ord —hvad der
giver fru Anne Baastrup beleeg for at sige, at fru

Anne Baastrup ikke vil have nogen parallelfor- .

sog for at fa en videnskabelig proces i gang.
- Fru Anne Baastrup siger, at det tilbud, som

vil komme ud af det, vil veere dérligere end det

eksisterende. Men det vil jo sige, at s4 modsiger
fru Anne Baastrup sig.selv, nar hun siger, at mo-
dersmalsundervisningen ikke er en pind veerd.
Det kan jeg ikke rigtig forsta, og jeg vil meget
gerne have en udredning af beveeggrunden for,
at fru Anne Baastrup ikke vil have en videnska-
belig proces sat i gang for at kunne se, om det ud
fra et videnskabeligt synspunkt er rigtigt eller ej,
at modersmalsundervisning er relevant,

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Til fru Louise Frevert og hr. Eyvind Vesselbo: Jeg
har forklaret det, som vi ogsd fik at vide under
heringen, nemlig at videnskabsfolk mener, at
det vil veere uetisk, hvis man aktivt tilbyder
bern-en ringere undervisning end den, man me-
ner der er dokumentation for at give, og derfor -
har man ikke lavet det forseg, for det vil simpelt
hen gdeleegge nogle bﬂrns uddannelse. Er det
0k.?

Fru Gitte Lillelund Bech kan simpelt hen stille
flere spergsmal, end jeg i virkeligheden kan for-
std, men jeg forsoger altsa virkelig at svare af et
eerligt hjerte. Jeg har sagt, at om foreeldre vil
veelge ud fra deres egne forudseetninger og vil
lade deres bern modtage modersmélsundervis-
ning pé skolens konkrete betingelser, er da for-
eeldrenes eget frie valg. Jeg har mange eksem-
pler p4, at der gives elendig modersmalsunder-
visning, og sa skal foreeldrene da have lov til at
sige fra.

Forudseetningen for, at kommunerne rent fak-
tisk tager udgangspunkt i at tilbyde moders-
malsundervisning, kan eksempelvis veere det,
som fru Tina Nedergaard og jeg snakkede om
lige for, némlig tosprogede leerere som stetteper-
soner. Det er sa efter deres opfattelse den méde,
hvorpa modersmalsundervisning skal tilbydes,
og det er der nogle gode erfaringer med. Men
hvis det bliver sddan, at vi fjerner bestemmelsen
i folkeskoleloven, er derjo ikke hogen forpligtel-
se for kommunerne til at give det tilbud, sé fru
Gitte Lillelund Bech stiller lige s& mange darlige
spzrgsm'él, som hun kom med dérlige svar tidli-
gere.

(Kort bemaerkning).

Louise Frevert (DE): .

Fru Anne Baastrup plejer da ellers ikke at std i
vejen for at komme frem med sine meninger her
og dér og alle vegne, sd nu praver jeg én gang
til.
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- Jeg vil gerne here med fru Anne Baastrups
egne ord, hvad der ligger til grund for, at fru
Anne Baastrup ikke vil have disse forseg i stedet'
for kun-at henholde sig til udsagn fra tredje-
mand, som ikke er et videnskabeligt bevis; men
kun sken, forskning, resultater og rapporter. Der
findes ikke noget V1denskabe11gt bevis, sd fru -
Anne Baastrup ma komme herop og redegare |
for, hvorfor hun modsiger sig selv og ikke vil
komme frem med sin egen mening, men kun vil
udtale sig gennem tredjemands udsagn. - :

K. 11.30

(Kort bemzerkning).

Tina Nedergaard (V): :

Jeg vil blot here fru Anne Baastrups vurdering
af, hvad der sker med bern, som ikke modtager
modersmalsunderv1snmg, og deres videre mu-
ligheder i det danske samfund, hvor arbejds-
sproget og uddannelsessproget er dansk.

(Kort bemeerkning). -
Eyvind Vesselbo (V) ‘
Jeg har forstéet pa fru Anne Baastrup, at de

sporgsmal, som fru Anne Baastrup ikke magter

at svare pd, bare er dumme spergsmal. Sidan
forholder det sig jo ikke.

Der er nu stillet det samme spergsmal tre til -
fire gange; fru Anne Baastrup har ikke svaret p&
det, og s& karakteriserer fru Anne Baastrup det
bare som uvasentlige spergsmal. ... (Anne Baa-
strup: Hvad er det for et sporgsmal?) ... Ja, det
var det spergsmal, som fru Tina Nedergaard
stillede lige for. Det har fru Gitte Lillelund Bech
stillet tre gange, og der er 1kke kommet svar pa
det -

(Kort bernaerkning).

Anne Baastrup (SE):

Sa tager jeg den gamle seddel frem

" Obligatorisk for bern at skulle modtage mo-
dersmélsundervisning? Nej, vi har friheden.

40.000 bern fraveelger? Ja, og det er foreeldre-
nes og bernenes ret at fraveelge, hvis det er sa-
dan, at de ikke synes, at t11buddet passer t11 ber-
nene. Det er deres ret.

Til fru Louise Frevert: SF og Dansk Folkeparti
har en grundlaeggende forskellig opfattelse af,
hvad bern af anden etnisk baggrund er. Efter
Dansk Folkepartis-opfattelse er det tilsyneladen-
de noget, man-kan male og veje. Man kan aktivt
give dem et tilbud om en undervisning, som
man med al den viden, der star til radighed, har
opfattelsen af er darligere, men vi har i SF den

opfattelse, at sédan nogle forspg skal man ikke
lave. Det ville veere uetisk: at lave den he1 type af
forsog.

Til fru'Tina Nedergaard Det erjo sadan, at
man ikkehat konkrete beviser for, hvilke konse-
kvenser det far for de enkelte, men det, man kan
se; er, at'bern med- et godt modersmal har mu-
hghed for at f& et godt dansk pa et hejt abstrak-
tionsniveau. Fru MariantieJelved redeg] orde for
det pa et tidligere tidspunkt. - ‘ :

Man har erfaringer fra gymnasierne med hen-
syntil, i hvilketomfang bern af anden etnisk
baggriind kan fungere pa ‘et hojt abstraktionsni-
veéaty, og fru Marianne: ]elved har papeget; at der
er bev1ser for, at der er en: sammenhaeng der
F] erde naestformand (Margrete Auken)

Sa er det fru Marlanne ]elved som or dfrarer
Mananne ]elved (RV) :

Endnu en gang érjeg - desvaerre i den situation at
métte karakterisere et lovforslag fra VK-regerin-
gen som vaerende uderi perspektiver og affedtaf -
et onske om at leve op til et skattestop

Det hei'lovforslag har riok ogsé et andet mo-
tiv, nemlig en forestilling om, at man‘tjener to-
sprogede berns vel ved at utidlade at lade det
veere en pligt for kommuneme at glve t1lbud om
moderstalsundervisning. - :

Det Radikale Venstre et meget uenig med
VK-regeringen i:denne tankegatig. Vi synes, det
er udmaerket at styike’ sprogstlmulelmgen og at
give den muhghed c1rka et a1 t1dl1gere, end det
sker i dag. : :

Vifinder nu, at regermgen burde overveje —
og det vil Vi gerne drefte med regeringen — at-
splogstlmulermgen skulle'gives'til alle born, alt-
sa ogsa etsprogede danske bzrn, hv1s de har be~
hovfordet” R
slaget, opve]er 1kke effektefi af afskaffelsen af
modersmalsunder visningen. " - - ‘

Det Radikale Veristre'er. 1kke itvivl om, at det
er vigtigt at bruge og-at udvikle berns moders-
mal, uanset hv1lket modersmal bamet har.© -

i KL 11.35

Vimener ogsa i Det Rad1kale Venstre, at det -
er bade klogt og tigtigt at bygge pa bernenes
modersmidli undervisningen i den danske folke-
skole: Det, at'skoleri bygger pa bernenes mo-
dersmél, styrker bornenes‘identitet; deres selv-
opfattelse og deres folelse af ligeveerd. Det styr-
ker ogsa foraeldrenes &benhed over for skolén og
dermed samarbejdet med:skolen til gavn for
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bernenes integration og leering, og endelig styr-
ker det bernenes muligheder for at tilegne sig.
dansk som andetsprog.

Det, jeg har sagt her, er der ingen, der har t11—
bagev1st heller ikke de forske1 e, som vi har hert
pa heringen. ‘

Atbygge pa b@rnenes modersmal i underVIS—
ningen i folkeskolen styrker desuden bernenes
muligheder for at tilegne sig skolens ovrige fag,
og det styrker barnenes. muhgheder for at leere -
flere fremmede sprog. -

Uddannelsesudvalget var ]o sammen i Fm—
land og Sverige, og der medte vi en helt anden.
holdning og erfaring end den, der karakteriserer
dette lovforslag, nemlig at det at leere dansk som
andetsprog — eller svensk eller finsk - i virkelig-
heden gjorde det endnu nemmere for bgrnene at
leere endnu et nyt.fremmedsprog.-Vi sa jo skoler
i Sverige bl.a., hvor det var en mélseetning, at
bernene gik ud af skolen efter 9. klasse med.fem
fremmedsprog. Det er ]o dybt nnponerende, og
det er der perspektiv.i. 2

Det Radikale Venstres malsaetmng er, at ,
sprogstlmulermg ber veere et tilbud til alle bern.
Vi mener ogsd, at.vi burde tage en draftelse med
sundhedsministeren og preve, om vi ikke kunne
fa sundhedsplejerskerne til at gd med ind i »pro-
jekt sprogstimulering« helt fra starten; for vi -
tror, at sundhedsplejerskerne godt ved, hvor der
kan veere brug for og god idé i at seette ind med
meget tidlig stotte til sprogudvﬂdmg .

Vimener, at det er et keempe potentlale, Dan-
mark har med tosprogede bern, unge og voksne.
Det er et umanerlig keempe potentiale, som vi
burde haege om, udvikle og fremelske. Flere
sprog bliver og er allerede en vigtig ballast i vi-
densamfundet og i den: grae_nseoverskmdende
verden, vi lever i, og der er selvfglgelig ingen
tvivl om, at kvaliteten af undervisningen er me-
get, meget Vigtig. Det er da klart. Det er.jo.ogsé
derfor, det er sa sveert at lave emplrlstlske un-
dersggelser af, hvordan underv1snmg virker.
Her teenker jeg: selvglgelig ogsa pa ] kvahteten af
modersmalsunderv1snmgen TR

Jeg er heller ikke i tvivl om, at skolerne V11
have fokus pé kvalitet i undervisningen. Det er
jo sat i gang for lang tid siden, og den nuveeren-
de underv1sn1ngsm1mster 0g: regermgen folger .
op pa det, den tidligere regering satte i gang om-
kring kvahtetsudv1klmg Der er taget en lang

reekke initiativer for at styrke det element i sko-
len bl.a. ved at oprette linjefag med dansk{ som
andetsprog og ved, at seminarierne har intro--
duktionskurser for tosprogede leerere.. . -

Desveerre er min taletid udlebet. Jeg haber at
f& mange spergsmal, sa jeg kan gere min tale
feerdig. ,

Fjerde nastformand (Margrete Auken): -

Jeg kan sa berolige med, at det lover godst, for
der er tre p4 nu: fru Tina Nedergaard, fru Gitte
Lillelund Bech og hr. Eyvmd Vesselbo ~ ferst fru
Tina Nedergaard. L

(Kort bemaerknirlg).

Tina Nedergaard (V):

Jeg forstar ikke, at fru Marianne Jelved er imod
kommunernes ret til at veelge mellem den mang-
foldighed af veerktejer, som kan bruges til at
leere tosprogede bern dansk. -

Jeg vil derfor bede fru Marlanne Jelved be-
kreefte, at der er denne mangfoldighed, og at in-
tet, absolut intet beviser, at det ene veerktgj er
bedre end det andet, hvorfor modersmalsunder-
visning kan veere et af mange forskellige tilbud,
som kommunerne kan veelge og vaelge at anven-
de pé forskellig vis rundtomkring i landet af-
heengigt af, om kommunen f.eks. har mange to-
sprogede eller £ tosprogede inden for et sprog. .
Det er forskellige veerktgjer; og jeg forstér ikke,
hvorfor man ikke kan tilbyde kommunerne at
vaelge mellem denne mangfoldighed.

(Kort bemaerkmng) :

Gitte Lillelund Bech (V):

Det kan godt veere, jeg ikke hﬂrte 01df@rertalen
fra fru Marianne Jelved fuldsteendig korrekt. I
mine erer lod det, som om fru Marianne Jelved
talte om, at dette lovforslag vedrerte en afska]j‘el—
se af modersméalsundervisningen.

Derfor er jeg altsé nedt til at sperge fru Marl-
anne Jelved: Preecis hvor i lovforslaget fremgér-
det ifolge fru Marianne Jelved, at det her lovfor-
slag afskaffer modersmélsundervisningen? - .

. . KL 11.40

(Kort bemeerkning).

Eyvind Vesselbo (V)

Jeg deler fru Marianne ]elveds ﬂnske omat gﬁre
det bedst muhge for de tosprogede elever i fol-
keskolen og ogsé i de private skoler. Det er jo
ogsa det, vi drefter her. Jeg deler ogsa fru Mari-
anne Jelveds opfattelse af, at man kunne bruge
modersmalet i undervisningen i skolerne.

Sa er det bare, jeg sporger: Hvorfor kommer
det s& forst frem nu fra fru Marianne Jelveds si-
de? Fru Marianne Jelved var jo minister i den
tidligere regering, og Det Radikale Venstre:hav-
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de undervisningsministerposten. Hvorfor er det
sa ikke gennemfert for leenge siden, dette med at
bruge modersmélet i undervisningen?:

Fru Marianne Jelved naevnte kvaliteten i mo-
dersmalsundervisningen. Fru Marianne Jelved
har som sagt siddet i regering i 8-9 &r. Hvorfor er
der ikke sket noget for at forbedre kvaliteten af
undervisningen i modersmal, bdde med hensyn
til leerebeger og med hensyn til leererkreefter?
Der havde veeret mange 4r til at forbedre det,
hv1s det var sd v1gt1gt

(Kort bemaerknmg)

Marianne Jelved (RV): .
Man skulle tro, der var en underhandsaftale
mellem; jeg var lige ved at sige opposmonens
ordferere, u.ndskyld (Munterhed).

Jeg skynder mig til fru Tina Nedergaard. Jeg
kan slet ikke forstd, at jeg skal have det sporgs-
mal, for jeg har da ikke talt imod mangfoldighe-
den af veerktejer. Det er slet ikke min pointe!

Min pointe er, at leering sker ved, at barnene ar-

bejder aktivt med at gore noget nyt til deres
egen viden ved at knytte det sammen med noget
kendt. Og uanset om bern taler et alderssvaren-

de dansk, nér de kommer i skole, er detjo sddan,

at hvis de har et andet modersmal h]ernme og:
det tales hjemme, s fortseetter det jo, ogsa efter
at barnet er kommet i skole.

Det er fantastisk vigtigt at veere opmeerksom
p4, at det, at man har mulighed for at veelge at f&
modersmélsundervisning uden for skolen, styr-
ker mange berns identitet og muhghed for at
Kklare sig godt i folkeskolen. ‘

‘Det er det, der er min pointe, plus.— og det er
sd til fru Gitte Lillelund Bech —at Det Radikale:
Venstre gerne vil give tosprogedebern fra tred-

jelande de:samime muligheder som bern fra EU-:
og EDS-laride; og som bern, der har faewsk og

gr;anlandsk som:modersmaél.- ;
‘Visynes, deter.dybt dlskrlmmerende og

uforklarligt,-at bern fra EU- og EJS-lande og fra-.
Feergerne og Grenland skal havemulighed-for .-

at fa;undervisning i.deres modersméli Dan-

mark, men bern fra tredjelande skal ikke. Det .

savner jeg et svar pa. Vi mener, at mennesker-er
ligeveerdige, og uanset om de er fodt i et tredje-

land, skal de have samme muligheder som an- -
dre bern, der ikke er: fﬁdt iet tred]eland Det er!

det, der er vores pointe.

- Til hr. Eyvind Vesselbo: V1 har i SR—regermgen

gjort meget for.at styrke, at man inddrager mo-.-
dersmaliundervisningen. Der er-oprettet linje-'

fag pa semindrierné for tosprogede med dansk: -

som andet sprog. Der er lavet introduktionskur-
ser for laererstuderende, deriskal ind'j pa semina-
rierne: De gar 1 dr, for de starter pa semlnarlet

netop for at sty1 ke den muhghed B

Fjerde naestformand (Margrete Auken) :
S4 har jeg de'samme-tre i samme raekkef@lge, og:
det er forst fru Tina Nedergaard.

(Kort bemeerkning).
Tina Nedergaard (V):". e :
Fru Marianne Jelved kunne 1kl<e for: sta, at jeg-

. stillede mit tidligere speorgsmal til hende, men -

det gor jeg jo, fordi jeg ser-det her forslag som en:
mulighed for-frihed-for kommunerne til ‘at veel- -
ge mellem.de mange forskellige tilbud. Det sy-
nesjeg jo er fornuftigt, for der er intet; der bevi- -
ser, at-det ene veerktej er bedre erid det andet, og
derfor ma det.ogsa veere lokale forhold, derhar !
betydning for afvejelse af, hvilke veerktejer man’
vil bruge, og i hv11ken komb1nat1on man v11 bru—
ge dem.’ gns E

Derforer jeg: nﬂdt t11 at stllle fru Ma1 ianne ]e1~
ved spergsmaélet endnu:en gang: Hvad er det,
der er problemet i at give kommunerne denne - :
frihed til at véelge imellem de forskellige kombi-
nationer. og eventuelt vaelge enkeltvae1kt;a]er?

A L S -~ K1, 1145

(Kort bemaerkmn ) x

Gitte Lillelund Bech (V) b e
Nu vil jeg forsoge mig med et konkret sp;args—
mal endnu en gang, det samme korikrete sporgs-
mal, som jeg stillede for: Jeg vil gerne bede fru . -
Marianne Jelved dokumentere, hvor i lovforsla-

" get det:star, at modersmélsundervisnmgen af- .

skaffes. Det.er det-ehe spergsmal. -

Sé har jeg et tlllaegsspergsmal Nu har ]eg for—.
sogt at f4 opklaret hos de gvrige oppositionspar-
tier;hvad de dog mener, der sker med de to tred-
jedeleaf de tosprogede’bern, som ikke tilveelger.
modersmélsundervisningeni gjeblikket, og jeg::.
vil s& gerne spoigefruMarianne Jelved: Hvad er
Det Radikale. Venstres bud pa, hvad der sker. - :
med de knap 40.000 tosprogede bern, som i dag
ikke tilveelger modersmalsunderwsmng? cerd

(Kort bemeerkning). ..
Eyvind Vesselbo (V) 2
Vi skuffer ikke fru Manarme ]elved for vi bhver
ved at stille spergsmal, og nu har vi en omgang
til om lidt.

Det, jeg vil sperge fru Marianne ]elved om, .
er: Mener fru Marianne Jelved kun, det er attrak-
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tivt og rigtig godt-at ga til modersmélsundervis-
ning, hvis det er gratis? :

Der kan jo veere; at det, nar kommunerne far
den mulighed at gere det frivilligt, s& vil veere
nogle kommuner, der ikke opretter det, men sa
kan man jo selv oprette kurser og betale for det.
Er det kun attraktivt; hvis det er. graﬁs7

(Kort bemaerkmng)
Marianne Jelved (RV): i ' Lo
Til fru Tina Nedergaard og:i GVI‘lgt ogsa til fru
Gitte Lillelund Bech: Jeg er fuldsteendig klar
over, at lovforslag nr. L 142 ikke afskaffer mo-~ -

- dersméalsundetvisningen, men. der indferes en
forskelsbehandling, der indferes en diskrimina-
tion i Danmark, og det er Det Radikale Venstre
imod: Vi-vil getne have, at der er lige- mulighe-
der for EU-, ES-borgere, faer;aske, grenlandske
borgere og borgere, der kommer fra tred]elande
Vikan ikke se en eneste forklarmg pa, hvorfor
der skal gores forskel.:

Nu har jeg endda veeret ualmmdehg b11d i
dag og ladet veere med at inddrage mange andre
ting, som viser inkonsekvensen i regeringens -
politik, og her teenker jeg bl.a. pa. udlaendmge—
lovforslaget fra i gar. Det lader jeg ligge. . =

Det er rigtigt, at der er i storrelsesordenen to.
tredjedele af de tosprogede elever, der ikke til-
veelger modersmalsundervisning, men nejagtig
ligesom der er meget, meget store-forskelle pa
berns familiemaessige baggrund og sociale bag-.
grund, nar de'er.danske etsprogede;bkarn; ér-der
ogsé-enorm stor forskel pa tosprogede berns so-
ciale baggrund.og familiebaggrind. Derfor-er -
der helt forskellige behov, og det:anerkender jeg.
Det.er jo ikke en tvang;.at man skal.ga til mo-:-
dersmalsundervisning efter: Det Radikale Ven- -
stres opfattelse. Vi @nsker bare, at muhgheden
skal veete der. .

- TiLhr.: Eyvmd Vesselbo Selvf@lgehg ermo- i
dersmalsundervisning-ikke afheengig af, at det-.
er gratis, det er jeg enig i, men Folketinget kan.
ikke afskrive sig ansvaret for, hvilke muligheder
vi giver; hvilke betingelser de' mulighederkan.'
bruges under, og hvilken-veerdi-der politisk til- -
kendegives, nar vi treeffer den ene eller den an-:
den beslutning.

Derfor gnsker vi hgebehandlmg af alle ‘men-
nesker ogsa alle tosprogede »

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V)

Jeg vil sige til fru Marianne Jelved, at jeg ogsa
har bemaerket, at hdndtasken er blevet nede un-
derbordet i dag.

Jeg har et enkelt spargsmal til fru Marianne -
Jelved i forleengelse af det svar, som jeg har faet
her fra talerstolen, for fru Marianne Jelved frem-
heever; at der er stor forskel i behovet hos de en-
kelte elever, og det er ifelge fru Marianne Jelved
sé forklaringen pa, at der er to tredjedele af de
tosprogede barn, som fraveelger modersmalsun-
dervisningen.

Nu bliver jeg nedt til at sp@rge fru Marianne
Jelved: Hvis der er sa stor en forskel i behovet
hos de enkelte elever, er det s ikke en god idé,
at kommunerne far frihed til at kunne tilrette-
leegge integrationsindsatsen, s& den lige preecis
deekker de forskellige behow.

Sem det er i dag, er der jo en helt klar beskri-
velse, Iaeseplaner osv. for modersmalsundervis-
ning, sa jeg bliver nedt til at sperge fru Marian-
ne Jelved: Er det ikke fornuftigt at give kommu-
nerne en frihed til at kunne tilretteleegge integra-
tionsindsatsen, s4 man netop kan matche de for-
skellige behov, fru Marlanne Jelved har pape-
get?.

KI. 11.50

(Kort bemeerkning).
Marianne Jelved (RV):
Det undrer mig egentlig, det undrer mig. Nar
jeg har, som fru Gitte Lillelund Bech siger, ladet .
tasken st& nede under bordet, er det, fordi denne
sag faktisk bergrer mig temmelig meget, og jeg
héber og tror, at argumentation virker, og jeg ha-
ber og tror, at den feelles erfaring og oplevelse, -
fru Gitte Lillelund Bech og jeg f.eks. sammen -
med andre fra Uddannelsesudvalget har haft i .
Sverige og Finland og pa dén hering, vi havde, .
kan fere-til, at vikan nd nogle ordentlige resulta-
ter. Det er faktisk derfor; jeg synes, det er 1nteres-
sant-at veeré medlem af Folketinget. :
Jeg menériikke, at kommunerne uden v1dere
skal have den totale frihed tilat vaelge, hvordan
de vil prioritere, og hvordan de vil integrere.

- Det:inener regeringen jo heller ikke. Har rege-
ringen ikke fremsat et forslag, der blev behahd-:
let her i Folketingssalen i gar, om lovgivning om,-
hvordan kommunerne skal bruge diverse in- - -
strumenter til integration? Regeringen skaber jo
ikke den totale frihed. Lad veere med at bruge
det argument her. Det duer ikke, og det passer
ikke: Kommunerne og Folketinget har et ansvar
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for de muligheder, vi giver borgerne —ogsa de
tosprogede bern.

Fjerde nestformand (Margrete Auken);
Fru Pernille Rosenkrantz-Theil som ordferer.

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL): -

Dansk er en forudseetning for integration. At
kunne sproget er en forudsatning for at f ud-
dannelse og for at f4 arbejde i Danmark. S langt
er alle vist enige. ,

Men jo flere forslag vi far pa udlaendmgeom—
rédet fra den nye regering, jo tydeligere viser
det sig, at de overhovedet ikke er interesseret i
integration. Det er bare tomme ord.

Det forslag, vi behandler i dag, viser den
pointe med al tydelighed. Internationale viden-
skabelige undersogelser og et stort peedagogisk
udviklingsprojekt i Kebenhavn viser, at der er
sammenheeng mellem deltagelse i modersmals-
undervisning og.danskindleering.

Ikke én videnskabelig rapport viser, at mo- .
dersmalsundervisning skulle hindre indleering
af dansk. Hvis modersmaél og dansk udvikles i
sammenheeng, forsteerker det ene sprog det an-
det. Bernene bliver fakiisk bedzre til dansk og far
et hojere begrebsmaessigt fagligt niveau.

Det synes jeg ogsé var konklusionen pé den-
hering, vi havde om modersmélsundervisning
arrangeret af Folketingets Uddannelsesudvalg
den 13. marts i ar. _

VK-regeringen vil desvaerre den modsatte
vej. Med bind for gjnene og ererne helt lukkede
for virkeligheden ensker de borgerlige at afskaf-
fe modersmélsundervisningen, pa trods af at
neesten alle eksperter og alle undersegelser for-
teeller; at jo bedre man er til sit modersmal, ]0
nemmere har man ved. at leere dansk:

. | Enhedslisten mener vi ogsd, at modersmalet
er vigtigt for barnets identitet; sociale liv og ikke
mindst kommunikationen mellem forzeldre og .
born. Men den slags blede vaerdier vaekker' . . -
dbenbart ikke sympatihos regeringen. -

.I Folketingets spergetid den.12. december
2001 matte undervisningsministeren erkende; at
hendes udtalelser om modersméalsundervisnin:
gens effekt pa danske skoleborns angiveligt dér-
lige leesefeerdigheder ikke har noget p4 sig. Mi-
nisteren har brugt.en undersegelse fra OECD til.
at sige, at modersmalsundervisnirig har ringe ef-
fekt; men OECD—undersyagelSen har ikke be- - .
skeeftiget sig med modersmalsunderv1smng
overhovedet ¥ -

Ministeren har pd intet tidspunkt kunnet
komme med et videnskabeligt beleeg for, at det
skulle heemme indleeringen af dansk at modtage
modersmélsundervisning. Heller ikke i lovfor- -
slaget-er der skygge af belaeg for ministerens pé-
stande.

Ikke desto mindre har undervisningsministe-
ren fremsat et forslag om af afskaffe moders-
malsundervisning - for nogle. I ministerens for-
slag er det nemlig kun modersmalsundervisnin-
gen for bern fra lande uden for EU og EQIS, der
skal afskaffes, jf. EU-aftaler, hvor der nemlig
skal tilbydes modersmalsundervisning til bern
fra EU- og E@S-lande. Regeringen erkender alt-
s, at det er vigtigt med modersmalsundervis-

- ning for bern fra EU- og E@S-lande, men ikke

for bern fra lande uden for EU og EDS.

Det kaldes forskelsbehandling, og det kan
give nogle ualmindelig ubehagelige problemer i
det danske samfund. Som Kebenhavns Kommu-
ne papeger i sit heringssvar, kan det give det ab-
surde resultat, at bern med helt ens forudsaet-
ninger og med helt ens behov behandles forskel-
ligt i det danske skolesystem.

Kl. 11.55

Et eksempel er, at barn med urdu som mo-
dersmél, hvor forzldrene er engelske statsbor-
gere, skal tilbydes modersmélsundervisning i
urdu, hvorimod et barn med urdu som moders-
madl, hvor forzeldrene er danske eller pakistan-
ske statsborgere, ikke skal tilbydes modersmals-
undervisning i urdu.

Det er fuldsteendig til grin, at vi har en under-
visningsminister, der p& den ene side med hard
hand vil stramme op pé etniske friskoler og pa
den anden side fierner den obligatoriske mo-
dersmalsundervisning og dermed fjerner et af

- de incitamenter; folkeskolen har for at tlltraekke

tosprogede bern.

-Konsekvensen af det her lovforslag kan- nernt
bhve, at antallet af tosprogede bern i etniske fri-.
skoler stiger, og det synes jeg er synd, idet jeg
menet, at folkeskolen er et godt sted for integra-
tion. Jeg synes, det forteeller lidt om Venstres, De
Konservatives og ikke mindst Dansk Folkepartis'
integrationspolitik. Man ger fordomme til poli-
tik, og dermed svigter man de tosprogede bern i
Danmark. Afskaffelse af modersmélsundervis- -
ning giver risiko for, at bern fra etniske mindre-
tal far darligere danskkundskaber, end de har i: :
dag. Det er til skade for de etniske mindretal,
men det er da bestemt ogsa til skade for samfun-
det som helhed ‘
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Nar jeg harer regeringspartierne st og sige,
at man sandelig ikke afskaffer modersmalsun- -
dervisningen - og jeg kan se p4 tidspunktet for
fru Gitte Lillelund Bechs reaktion, at hun ogsa - -
vil komme op og sige det nu - fordi kommuner-
ne bare kan gore det frivilligt, s& bliver det sim-
pelt hen en tand for grotesk for mig. Det er sim-~
pelt hen hykleri og legnagtighed. I ved lige sd
godt som jeg, at fjerner man bloktilskuddet til -
modersmélsundervisningen, s afskaffes den re-
elt i langt de fleste kommuner, fordi kommuner-
nes budgetter er hérdt pressede, fordi der bl.a.
kommer flere aeldre, fordi der kommer flere
betn i skolerne, og ikke mindst fordi regeringen
lader sit skattestop erstatte det kommunale selv-
styre og dermed meget effektivt forhindrer kom-
munerne i f.eks. at finde penge til modersméls-
undervisning.

Venstre, De Konservative og Dansk Folkepar-
ti graver grofter og forseger at skabe skel mel-
lem »dem« og »os« i stedet for at bygge bro mel-
lem kulturer, mellem sprog og mellem menne-
sker.

Den anden del af lovforslaget om sprogstl-
mulering skal jeg sige, at jeg synes er fin, men
jeg synes maske, at det er en forkert anvendelse
af ressourcer, at man keeder tingene sammen og
dermed afskaffer modersmélsundervisningen.

Fjerde naestformand (Margrete Auken):

Jeg ma sige til fru Pernille Rosenkrantz-Theil, at
vi ikke ma bruge direkte tiltale herinde. Nu tror
]eg, vi begynder at sige det s& mange gange, at
jeg ogsé gér ud fra, at det v11 blive opfattet

(Kort bemaerknmg)
Gitte Lillelund Bech (V): - S SN
Jeg har bare to spergsmal til fru Pernllle Rosen— :
krantz-Theil. SRR
. Det forste spergsmal ei: Hvor i den nuveeren-
de lovgivning star der, at der er tale om. obhga- :
torisk modersmalsundervisning for brarnene7
Det var det ene sporgsmél. o
- Det-andet speargsmal er: Hvor i det fremsatte
lovforslag stér det sort pa gult, at modersmals— :
underv1sn1ngen afskaffes7 o Co

(Kort bemaerkmng)

Pernille Rosenkrantz-Thell (EL) :

Jegvil citere fra min ordferertale, hvor jeg me- -

net, jeg-svarede pé det sidste spergsmal: - \
© »Nér jeg herer regeringspartierne st& og sige;-

at man sandelig ikke afskaffer modersmalsun- -

dervisningen, ... s& bliver det simpelt hen en

tand for grotesk for-mig. ... I'ved lige s& godt
som jeg, at fjerner man bloktilskuddet til mo- -
dersmélsundervisning, s§ afskaffes den reelt i
langt de fleste kommuner, fordi:kommunernes
budgetter er hardt pressede, ...«. i

Det var det, jeg sagde i min ordferertale, og
det synes jeg var svar pé det spergsmal.

5S4 star der heldigvis ingen steder i lovgivnin-
gen, at modersmalsundervisning er obligato--
risk, ligesom der heller ingen steder i lovgivnin-
gen stér, at folkeskolen er obligatorisk. Det er
heldigvis sddan i Danmark, at vi hylder et prin-
cip om frit valg; det gor Venstre tydeligvis ikke:

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V): v ‘

Det var da rart at £ bekreeftet, at fru Pernille Ro-
senkrantz-Theil trods alt har leest den eksisteren-
de lovgivning.

Jeg vil bare bede fru Permlle Rosenkrantz-
Theil vise seetningsvis i dette lovforslag, L 142:-
Hvor i bemeerkningerne, hvor i lovforslaget,
preecis hvor? Jeg vil gerne bede fru Pernille Ro-
senkrantz-Theil opleese den seetning, hvor der
star, at modersmalsundervisningen afskaffes.

. Hvis fru Pernille Rosenkrantz-Theil ikke kan
dette, mé jeg jo tage det som en bekraeftelse pé,
at det ikke str i lovforslaget, og at det ikke er
lovforslagets intention, at modersmalsunderv1s—
ningen afskaffes. :

(Kort bemeerkning).

Louise Frevert (DF)

Groftegraveri er vi i Dansk Folkepartl da sande—
lig ikke ude pé. Vier da tvaertlmod ude pa at-fa
et bredt samarbe]de :

Det, der fik- mig her pé talerstolen, var fru :
Pernille Rosenkrantz-Theils udredning af:Kg--
benhavns Kommunes heringssvar; hvor fru Per-
nille:Rosenkrantz-Theil sagde, at vi vil afskaffe :
modersmalsundervisningen.i Kebenhavn: Det -
er jo ikke rigtigt, og det har'Venstres ordferer . -
ogsa veeret oppe at pointere; Det er op:til kom-
munen selv at etablere det, og i Kebenhavns
Kommune kommer det til at dreje sig om om- -
kring 6 mio. kr. Det er altsa peanuts i det store
budget.’ = :

54 vil jeg gerne: have fru Pelmlle Rosen—
krantz-Theil her op pa talerstolen og bekraefte,
eller i-hvert tilfeelde forteelle mig med egne-ord,:.
hvilket videnskabeligt bevis, ikke noget med ..
forskning eller noget som helst andet; men hvil-
ken reference til et videnskabeligt bevis der er -
pa, at modersmélsundervisningen er det, der
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gor, at indvandrerbgrn kan komme til at forsta
og tale dansk bedre. - o
; K1.12.00

(Kort bemaerknmg) :
Pernille Rosenkrantz-Thell (EL)
Til fru Louise Frevert: Jeg har aldng pastaet, at -
der'var videnskabeligt bevis for det. Det kunne.
ikke falde mig ind at pasta den slags uhyrlighe--
der. Der er ikke noget videnskabeligt bevis. Det
synes jeg ogsé der er flere der har veeret oppe at
sigeheridag. . - . ;

. Der er bare heller ikke v1denskabehgt bev1s :
for det modsatte. Og jeg synes, at det med vores
samfund i dag méaske er en lidt stor risiko at le-
be, for jeg mener faktisk, at jeg har ret, narjeg si-
ger, at modersmalsundervisning vil fremme ind-
leering i dansk: Den risiko, vi leber, er, at kom-
munikationen i familierne bliver dérligere, bar-
nets identitet lider skade, og vi risikerer, at bar-
net ikke leerer dansk godt nok. Det synes jeg er
en meget stor risiko at lebe, og jeg mener, at det
kan veere med til at grave grefter. Men videnska-
beligt belaeg? Nej, fru Frevert har helt ret. Det
eneste videnskabelige beleeg, vi har, er, at det
ikke skader indleeringen af dansk. Det er meget .
veesentligt for mig at sI4 fast: Det skader ikke -
indleeringen af dansk. ~

' Dermed har vi faet sldet en meget v1gt1g for-
udsaetning for min stillingtagen fast. For hvis
der var nogen forskere, der sagde,-at det skade--
de indleeringen af dansk, sé ville min stillingta-
gen selvfglgelig forandre sig. For hvis det var til-
feeldet, risikerer vi jo netop at edeleegge mulig-.
heden for integration i det danske samfund: ..

.Til fru Gitte Lillelund Bech vil jeg sige: Jeg har
aldrig pastaet, at der i lovteksten stod, at-vi af- -
skaffede modersméalsundervisningen. Jeg har. .
pastaet at man afskaffede modersmalsundervis-
ningen i langt de fleste kommuner, fordi man
ikke leengere havde rad til den; Det er to forskel-
lige ting, men konsekvensen er den samme:
Flygtninge og indvandrere i de kommuner fér .
ikke leengere modersméalsundervisning.

(Kort bemeerkning).

Louise Frevert (DE):

Nej, jeg tror da heller ikke, at det er skadeligt.. .-
Men lige s& vel som fru Pernille Rosenkrantz-:
Theil forbeholder sig sin ret til at komme med.
nogle hen&gtserklaermger, sa gor Dansk Folke—.
parti det altsd ogsa. Vi mener ikke, at det skal -
vaere en kommunal gkonomisk forpligtelse og
heller ikke en statslig forpligtelse at etablere mo-

dersmalsundervisningen. Jeg synes, at det er
blevet sagt og pointeret s& mange gange fra den

“her talerstol i dag, at det er op til kommunerne

selv at etablere denne her modersmaélsundervis-
ning, og der er ikke p& noget som helst tids-
punkt sagt, at vi vil fratage kommunerne valget.

Desuden er der en' hjemmel til, at man kan
have brugerbetaling. Det vil veere et meget, me-
get lille belgb, som familierne skulle bidrage -
med i brugerbetaling til en leerer og til at etable-
re modersmalsundervisningen, hvis der f.eks. er .
20 bern pé et hold. Men hele problemet-er jo, at
der er mange hjem, hvor de ikke taler dansk, sa
man har det modersmaél. Men det er ogsé fint
nok. Jeg kan ikke se, at det er et problem, som
det bliver udlagt her i-dag. Tvaertimod far de de-
res begrebsverden opbygget i et sprog, hvor de
taler et andet modersmal end dansk. 58 jeg kan
slet ikke se problemet. '

S4 hvis man vil etablere modersmalsunder- -
visningen, skal det ikke veere p& skatteborgernes
regning, men for egen regning.

(Kort bemaerknmg)

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

Det viserjo med al tydelighed vores forskelhge
prioriteringer, s det er helt korrekt, som fru
Louise Frevert siger det.

Man burde prove. lige at here angdende bru—
gerbetaling: I gar der blev debatteret et lovior-
slag i denne her-sal fremsat.af Venstre og De
Konservative og stettet af Dansk Folkeparti,
hvor man ville indfere en lavere ydelse i de for-
ste 7 &r for flygininge, der kommer til Danmark.
Hyvis man skal leve for det halve af, hvad man -
ellers har skullet, hvor er det s& helt preecis, at

- man skal finde pengene til denne her moders-

mélsundervisning?

Jeg mener, at modersmalsunderv1smng er
fuldsteendig essentiel for barnets identitet og
kommunikation i familien og for det sociale liv :
og dermed integrationen. Et af de store proble-
mer for flygtninge og indvandrere er jo genera-
tionskleften, klpften mellem dem, som kom her-
til i ferste generation, og dem, der bor her som -
anden generation: Hvis de oven i kebet ikke kan
kommunikere med hinanden, fordi de ikke har
et feelles sprog, sa skaber vi da netop de store so-
ciale problemer, vi ser rundtomkring i Danmark
idekredse. .

- Derfor mener jeg, at det er samfundets phgt
at tage hand om de her familier og hjeelpe til
med, at de kan fa et veerdigt liv i Danmark, og
det skal vi betale for alle sammen. .
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Fjerde neestformand (Margrete Auken):
Sé er det fru Bodil Kornbek som ordferer.

Bodil Kornbek (KRF):

Det her er jo ikke en ny diskussion, og det er ar-
gumenterne heller ikke. S& det kan ikke komme
bag pa nogen, ndr jeg med det samme kan sige,
at Kristeligt Folkeparti ikke kan tilslutte sig for-
slaget om at opheeve kommunernes pligt til at
tilbyde modersmalsundervisning.

Vi er dog meget interesserede i at se p4 ind-
holdet af undervisningen og se pé, om det er
den rette malgruppe, der far den undervisning,
og ogsa gerne se pa leerernes kvalifikationer, sa
vi sikrer os den bedst mulige kvalitative mo-
dersmalsundervisning. :

Regeringen ensker med dette forslag, »at alle
bern far det maksimale faglige og sociale udbyt-
te af undervisningen i folkeskolen.« Det gnsker
vi ogsé i Kristeligt Folkeparti. Men vi er ikke
enige i maden at na dette mal pa.

Undersogelser viser jo stadig, at det er lettere
at leere et nyt sprog som dansk, hvis man i forve-
jen er god til sit modersmél. Modersmalsunder-
visningen er ikke en hindring for, at bern af ind-
vandrere leerer dansk sprog korrekt. Tveertimod
far de bern de bedste betingelser for at tilegne
sig endnu et sprog, og dermed er grunden til en
mere vellykket integration til stede.

Modersmélsundervisning er ikke bare en ud-

gift, men en investering. Modersmalsundervis- -

ning er jo en mulighed for de tosprogede bern
for at fa den optimale indleering af dansk og f&
en mere optimal integration, og dermed er der’
ogsa skabt de bedste muligheder i dette sam-
fund. Det er jo det, vi Jansker at bringe disse
born.

Derfor er det heller ikke godt nok for Kriste-
ligt Folkeparti, at det kun er EU- og EJS-borge-
re og borgere fra Feergerne og Grenland, der
skal have mulighed for modersmalsundervis-
ning i fremtiden, for det ber stadig veere et til-
bud ogsa til borgere fra gvrige lande. Ved dette
lovforslag og denne mulighed bliver der altsa en
forskel, som vi ikke kan stotte.

Nér Venstre og De Konservative, men ogsa
dansk Folkeparti taler om, at vi skal styrke det
danske sprog, at det er vigtigt at leere dansk or-
dentligt, s& kan jeg kun sige: Ja, vi er enige. Der-
for vil vi selvfolgelig veere med til at se pa
danskundervisning og styrke faget hele vejen
igennem uddannelsessystemet.

Lovforslaget dbner ogsa mulighed for tidlige-
re at forsteerke indsatsen for tosprogede born,
der har sprogligt behov herfor. Aldersgraensen
for at tilbyde sprogstlmulermg for f@rskoleb;arn
foreslas nedsat fra 4 &r til 3 ar.

Allerede i dag er kommunerne jo forpligtet til
efter behov at tilbyde seerlig sprogstette til born,
som er i bernehave, og ogsé til at oprette seerlige
sprogstimuleringstilbud for bern, der ikke er
optaget i institution. Der ma vi jo allerede nu
konstatere, at mange kommuner ger et stort
stykke arbejde pa dette omrédde. Der er ogsd alle-
rede flere kommunet, som tilbyder sprogstimu-
lering fra 3-drs-alderen, hvilket jo er muligt med
den geeldende lovgivning.

Det er dog vigtigt her at pointere, at det alts&
ikke kun er de tosprogede bern, der har behov
for sprogstimulering, men at bern med generelle
sprogvanskeligheder har gavn af tidlig sprogsti-
mulering. Alle bern ber jo begynde skolen uden
sprogmeessige problemer og dermed fra skole-
start have mulighed for det fulde udbytte af un-
dervisningen.

Vi vil i Kristeligt Folkeparti gerne veere med
til at styrke denne indsats for sprogstimulering, -
og dermed kan vi selvfelgelig ogsé tilslutte os
denne del af lovforslaget. Tidlig sprogstimule-
ring kan dog ikke seettes i stedet for moders-
maélsundervisning, da begge tiltag jo er med til
at fremme en bedre integration og derfor ber ses
i en helhed og ikke som et enten-eller.

Samlet set kan vi ikke stotte lovforslaget.

(Kort bemeerkning).
Louise Frevert (DF): :
Jeg vil da gerne kvittere for tilsagnet fra fru Bo-
dil Kornbek om at ville styrke danskundervis-
ningen pa leengere sigt. Det synes jeg lyder rig-
tig godt, sa man kan f4 et bredt samarbejde. -
Men det, der fik mig op, var det, at det i be-
gyndelsen af fru Bodil Kornbeks tale s& skrasik-
kert blev udtalt, at man bedst leerer dansk ved at
modtage modersmalsundervisning. Det vil jeg
gerne bede fru Bodil Kornbek om at komme her-

op og redegere for.
KL 12.10

(Kort bemaerkning).
Bodil Kornbek (KRF): »
Jeg mener alts3, at jeg sagde, at modersmalsun-
dervisning ikke er en hindring for, at bern af
indvandrere leerer dansk sprog korrekt.

Men med til den hering, der var, var skolele-
deren for Rddmandsgades Skole. Hun havde en
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rapport, der hed: »Det bedste Kebenhavns Kom-
mune har foretaget sig hidtil«, og den rapport
indeholder ogsa en forskningsbaseret evalue-
ring, der viser, at modersmalsundervisning i ko-
ordination med anden og evrig undervisning

fremmer elevernes integration og deres forstel--

se af det danske sprog. Det var en rapport, som
skolelederen fra Rddmandsgades Skole havde
med til den horing.

(Kort bemeerkning).
Carsten Hansen (S):
Der har jo tidligere i dag veeret meget debat om
forligsbrud og den made, man h&ndterer forlig
pé, men jeg vil godt bede Kristeligt Folkeparttis

ordferer om at bekreefte, at der tidligere har vee- -

ret en lang reekke situationer, hvor man som et
lille parti fik fuldsteendig indflydelse og métte
sige: Jamen her kan vi ikke veere med, og her
eendrer vi det.

S4 vil jeg gerne bede fru Bodil Kornbek om
maske at gore en lille smule ud af at forteelle,
hvordan man opfatter det her forslag, hvis det
bliver vedtaget, i forhold til den dér forligs-
brudsdiskussion.

(Kort bemeerkning).

Louise Frevert (DF):

Der var det dér lille heefte fra Rddmandsgades
Skole, som Lise Egholm kom med. Det er da rig-
tigt nok, at det er en lille rapport, om man s ma
sige. Men jeg vil nok sige, at den bygger pa sa fa
bern, at man faktisk kan begynde at tvivle pa,
om den har en relevans.

(Kort bemeerkning).

Bodil Kornbek (KRF):

Til hr. Carsten Hansen: Ja, det er korrekt, at Kri-
steligt Folkeparti i forligskredsen har haft nogle

seerstandpunkter, der dermed ogsa har veeret ta-

get hensyn til, fordi der netop har veaeret tale om
et forlig. Et forlig arbejder jo s&dan. 54 hvis dette
lovforslag — det kan jeg svare helt konkret og di-
rekte pa - bliver vedtaget, som det ser ud nu, er
der tale om forligsbrud.

Til fru Louise Frevert: Jeg tror ikke, at det var
noget sptargsmal og derfor hat jeg ingen kom-
mentar.

Undervisningsministeren (Ulla Tornees):

Jeg vil gerne indlede med at sige, at jeg er fuld- -

steendig enig med Socialdemokratiets ordferer,
fru Lene Jensen, men ogsa med andre, som her
fra talerstolen i dag har givet udtryk foy, at det

her handler om bernenes fremtid. Det ger det
lige praecis. Det handler om bernenes fremtid,
og det handler om at skabe de allerallerbedste
forudseetninger for, at bernene far s& gode mu-
ligheder som overhovedet muligt for at kunne
begd sig i det danske samfund savel socialt som
fagligt, nar det handler om folkeskolen.

Men nér jeg har siddet og lyttet til debatten,
mé jeg jo konstatere, at den tidligere SR-regering
absolut ikke har haft noget at prale af med hen-
syn til indsatsen for de tosprogede i folkeskolen.

Det samme gaelder i og for sig den tidligere
regerings indsats, nér det geelder integrationen
bredt i det danske samfund. Nu er det ikke det,
det her forslag handler om, men det forslag, vi
har til behandling het, er' dog med til at skabe
forudsetningerne for en god integration.

For ser vi-den danske integration i relation til
det, der foregar i andre lande i Europa eller in-
ternationalt, s& har vi ikke noget at prale af i
Danmark. Vi har absolut ikke noget at prale af.

Samtidig viser alle undersegelser, at dansk,
gode danskkundskaber, gode danskforudseet-
ninger, er den allerbedste vej til integration i det
danske samfund. Derfor bekymrer det mig som
politisk ansvarlig pa det her omréde, nér jeg ma
lzese rapporter om, at tosprogede klarer sig for-
holdsmeessigt darligere, nar det handler om
f.eks. hf-eksamen. Det kan vi ikke bare lukke gj-
nene for. Det er tid til at gd nye veje. Der er be-
hov for, at vi teenker nye tanker 0g 0gsa prever
at g& nye veje.

i i "KL 12.15

Det her forslag handler som sagt om at skabe
de bedste forudseetninger for, at bernene kan
begé sig socialt og fagligt i skolen og dermed
ogsa i det videre uddannelsesforleb, for netop at
sikre, at ogsé fremmedsprogede fér en videregé-
ende uddannelse og dermed ogsé forudseetnin-
ger for at kunne bega sig pa arbejdsmarkedet.
Derfor ma jeg tilsté, at jeg synes, det lyder hykle-
risk, nér vi herer fra Socialdemokratiet og ogsé
fra Det Radikale Venstre, at nu star og falder in-
tegrationen med, om det bliver frivilligt for
kommunerne at tilbyde modersmalsundervis-
ning. Jeg synes, det er hyklerisk. '

For hvorfor — som der er blevet stillet spergs-
maél om flere gange fra talerstolen i dag — inten-
siverede man ikke indsatsen pa det her omrade,
da man havde chancen? Hvorfor gjorde man det
ikke obligatorisk? Hvorfor kiggede man ikke pa
betingelserne for at kunne fa et tilbud om mo-
dersmalsundervisning? Det er jo i dag et krav, at
der er 12 inden for samme sprogomréde, forend
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kommumnen har pligt til at oprette et hold. Hvor-
for kiggede man ikke pé kvalifikationerne
blandt leererkreefterne? Og sddan kunne jeg bli-
veved. . :

Det her omréde har veeret et klart nedpriori-
teret omrade for den tidligere regering, og der-
for er der behov for at ga nye veje.

Sa vil jeg sige til fru Marianne Jelved, at nar
hun... undskyld, ndr fru Marianne Jelved frem-
haever, at den tidligere regering netop indferte
dansk for fremmedsprogede som linjefag pé se-
minariet, har det jo ikke en pind med moders-
malsundervisning at gere. Tveertimod er det er
eksempel, der understotter det her lovforslag,
nemlig at det handler om at skabe bedre forud-
seetninger for, at de tosprogede leerer dansk og -
ikke andet.

Sa V11]eg ogsa sige, at jeg er helt enig med SF's
ordferer, nar fru Anne Baastrup taler om, at det
handler om bernenes tryghed. Lige preecis! Det
handler om bernenes tryghed, og det handler -
ogsé om bernenes tryghed, nér de i daginstituti-
onen skal have intensiveret sprogstimulering for
at kunne bega sig socialt med deres legekamme-
rater i daginstitutionen Det handler det her lov-
forslag ogsa om.

Sé nér fru Anne Baastrup nedvaerdlgende pa-
star, at det her er en ideologisk kamp imod de
fremmedsprogede i Danmark, vil jeg vende det
om og sige, at det er regeringens ideologiske
kamp for at skabe bedre forudsaetninger for de
tosprogede bern i det danske samfund.

Sa vil jeg gerne benytte lejligheden til at rette
et par misforstdelser, som har veeret oppe under-
vejs i debatten.

Nogle har pastaet ogsa her fra Folketmgets :
talerstol, at regeringen neghgerer veerdien af, at
man kan flere sprog. Det gor vi overhovedet ik-
ke, og det har det her forslag intet at gore med.
Det er en selvfalge, at det er en keempe fordel at
kunne bega sig pa flere sprog, men det er ikke .
det, det her forslag handler om.

Der er et keempe potentiale i de mange md—
vandrere, som bor i Danmark, og det potentlale
. skal vi selvfelgelig soge at bruge bedst muligt,
og det gor vi ved at skabe de bedste forudseet- -
m’nger for, at de fremmedsprogede kan integre-
res i det danske samfund.

Sé har der ogsa veeret en anden mlsforstaelse,
som nok naermest har veeret sddan lidt drilleri,
nemlig pastanden om, at modersmalsundervis-
ning ligefrem skulle hindre, at man leerer dansk.
Mage til tébelighed skal man vist lede leenge ef-

ter, s det tror jeg ikke at der er behov for at
kommentere yderligere.

54 vil jeg gerne understrege, at der ogsa er
fremsat et lovforslag i Folketinget, som kommer
til dreftelse efter paske, som handler om et
skaerpet tilsyn med de muslimske friskoler. 5&
den bekymring eller méske naermere den frygt,
der ogs4 er givet udtryk for, for, at en reekke af
de elever, som vi taler om her, vil flygte til mus-
limske friskoler, kan veere begrundet. Men jeg
har en klar forvenining om, at med det skeerpe-
de tilsyn og med vedtagelsen — forhabentlig — af
det lovforslag, som er fremsat, om at skeerpe til-
synet med friskolerne, far vi sikret, at den un-
dervisning, der sker ogsd pa de muslimske fri-
skoler, stdr mal med det, der sker i folkeskolen,
da det er en naturlig forudseetning.

Sa vil jeg gerne slutte af med at kvittere for
det meget klare tilsagn, som den Socialdemokra-
tiske ordferer, fru Lene Jensen, gav om, at Social-
demokratiet naturligvis fortsat ensker at indga i
de igangveerende dreftelser om, hvordan vi kan
styrke kvaliteten og de faghge faerdlgheder ifol-
keskolen.

Fjerde naestformand (Margrete Auken):
Det er tilladt at sige hun og han herinde, hvis
det er kensrelateret rigtigt sagt, ellers kan vi slet
ikke bruge sproget naturligt mere.

Jeg har tre pa listen til korte bemeerkninger:
fru Pernille Rosenkrantz-Theil, hr. Carsten Han-
sen og hr. Aage Frandsen. Forst fru Pernille Ro-

senkrantz-Theil.
" K1 12.20

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

Jeg vil gerne here, hvad ministeren har af kom-
mentarer til Venstres ordferers bemeerkninger
om, at man tidligere havde stottet modersmals-
undervisningen, fordi man pa det tidspunkt
havde en forventning om, at de indvandrere,
der kom hertil, udvandrede igen.

Nar man nu er i gang med at gennemfare en
udleendingelov, hvor flygtninge kan sendes ud,
hvis der kommer fred i hjemlandet, har man vel
ogsd nu en forventning om, at en gruppe af
flygtningene skal hjem igen, og pa den bag-
grund vil jeg gerne sperge ministeren, om man
har nogle tiltag pé tegnebreettet, der si sikrer de
her flygtninge, som man ved risikerer at ryge
hjem igen inden for de ferste 7 ar, modersmals-
undervisning i de 7 ar, indtil de er sikret at kun-
ne blive i Danmark.
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Det andet spergsmal, jeg har, er: Hvad tror
ministeren, at bern er mest trygge ved: at have
et fuldt udviklet sprog, der er feelles med foreel-
drenes sprog, eller ikke at have det?

Fjerde neaestformand (Margrete Auken):

Det er jo korte bemeerkninger til ministeren. . .
Men vi ma nok lige tillade korte bemeerkninger
internt ogsa, nér viikke tager anden runde. Men
s& ma man love mig ikke at tage anden runde.

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V): ,

Det skal veere en enkelt kort bemaerkning. Jeg vil
gerne have mig frabedt at blive citeret fra taler-
stolen for noget, som ]eg pa intet udspunkt har
sagt heroppe. '

Fjerde nestformand (Margrete Auken):

‘Nu gar jeg videre med de korte bemeerkninger.
Hr. Carsten Hansen og derefter hr. Aage Frand-
sen. : > :

(Kort bemeerkning).

Carsten Hansen (S):

Der var vi lige ved at blive forv1rrede pa et heje-
re plan!

Jeg héber, at ministeren ikke V11 afskeere sig
selv fra at komme ind i debatten én gang til, som
vi har set det ved nogle af de andre behandlin-
ger. Jeg haber ikke, at den dér magtens arrogan-
ce, som visse VK-ministre har udvist, kommer
tiludtryk i dag, s& jeg haber, ministeren vil svare
pa en reekke af de sporgsmal, vi stiller.

Hvorfor tror ministeren, at det var en del af
folkeskoleforliget, at der var modersmélsunder-
visning? Venstre har jo veeret med til at lave afta-
len, en klar aftale omkring modersmalsunder—
visning. '

Det er helt o.k. at blive klogere og fremsaette
forslag, men havde det ikke veeret mere relevant
- sagt til undervisningsministeren — at vi havde
forhandlet det her spergsmal i forligskredsen?
Vi har jo givet klart tilsagn om, at vi gerne vil se.
pé indholdsdelen. Vi vil gerne se pa, hvordan vi
kan forbedre integrationen. Men at stille med et
forslag, er det ikke et udtryk for, at man nu giver
klar indflydelse til Dansk Folkeparti og; til De
Konservative, som aldrig har vaeret mried i folke-
skoleforlig, i hvert fald ikke:siden 1903? -

Er det ikke, fordiman skal sjakre med sit hej-
reflertal og opfylde de betingelser, der ligger?
Og er det ikke bekymrende for He]skolevenstre,
fru Ulla Ternzes ..

Fjerde neaestformand (Margrete Auken):
Det hedder undervisningsministeren.

Carsten Hansen (S):

- ...nu ved jeg ikke, hvilket flertal undervisnings-

ministeren tilherer. Er det ikke bekymrende, at
man nu overlader folkeskolen, hvis det her bli- -
ver vedtaget, til hﬁ]reﬂei]en7

(Kort bemaerkmng)
Aage Frandsen (SF): ‘
Var det ikke en fortalelse, at undervisningsmini-
steren kom til at sige, at man har fremsat et lov-
forslag om skeerpet tilsyn med de muslimske fri-
skoler? Er det ikke udtryk for et og andet, som
lgber af med én, for det er jo en skeerpelse af til-
synet med alle friskoler? .~ :
Med hensyn til ministerens kvittering til den
socialdemokratiske ordf@rer: Er det ikke korrekt,
at alle partier i forligskredsen om folkeskolen,
Socialdemokratiet, Det Radikale Venstre, SF og
Kristeligt Folkeparti, har sagt, at vi deltager i
diskussionen om eendring i folkeskoleloven, nar

* det drejer sig om det, man kalder faerdigheder -

man talte tidligere om kompetencer —~ ogs& nar
det drejer sig om modersmalsundervisning? Vi
deltager, bare vi kan komme til at diskutere det.

- Skal jeg forsta det sddan, at ndr ministeren
indkalder til et mede, er det ud fra en respekt for
folkeskoleforliget, og kan vi ikke blive enige om
det, s& -kan vi ikke blive enige, og gennemforer
man det alligevel, er der tale om et brud? Men er
det, fordi man respekterer folkeskoleforliget? -
Det erihvert fald for os helt afgerende, bade nér
det drejer sig-om denne sag og de andre sager, at
der er tale om, at man skal veere enige.

(Kort bemaerkning). -
Lene Jensen (S): '
Jeg vil gerne have mig frabedt at vi bllver tlllagt
holdninger, vi ikke har. N&r undervisningsmini-
steren kalder det for hyklerisk, at Socialdemo-
kratiet og andre partier stér her og siger, at nu
falder hele integrationen med modersmalsun-
dervism'ngen, sa er det ikke korrekt.
: ©KL12.25
Det, mmlsteren gor, er at fo1s¢age at male os
op i et hjerne og derved ogsa male sig selv op i -
et hjorne. Og det er en dérlig idé, for det bliver
to forskellige hjerner, og den afstand, der er
imellem, er det tomrum, hvor folkeskoleforliget
falder pa gulvet, hvis det sker. Hvis det er det,
der er intentionen, sasig det! S4 er det en helt -
anden snak, vi skal have.
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(Kort bemeerkning).

Undervisningsministeren (Ulla Ternaes)

Lad mig starte med at sige til fru Pernille Rosen-
krantz-Theil, at jeg ikke har nogen intention om
at forbyde bern at tale deres modersmal i hjem-
met. Absolut ikke. Det, dette forslag handler om,
er at fjerne kommunernes obligatoriske pligt til
at tilbyde modersmalsundervisning. Jeg blander
mig ikke i, hvilke sprog man taler i frikvarteret
og i hjemmet. Det, jeg mener med det, er, at det
her forslag ikke er et forbud mod modersmals-
undervisning.

Fru Pernille Rosenkrantz-Theil spurgte mlg,
hvordan bernene efter min mening fik sterst
tryghed. Og nojagtig som jeg sagde til fru Anne
Baastrup, sa tror jeg pd, at bernene er mest tryg-
ge, nar de er i en institution, hvor de kan begé
sig socialt, hvor de kan lege med kammeraterne,
hvor de kan tale sproget, der tales i institutio-
nen, og det er dansk. Det er derfor, alderen for
sprogstimulering nedsaettes fra 4 &r til 3 &r med
dette her forslag. Men hvilket sprog man taler i
hjemmet, blander jeg mig under ingen omsteen-
digheder i.

Sa til hr. Aage Frandsen: ]eg skal beklage min
fortalelse. Der er naturligvis tale om en generel
eendring af lovgivningen, som vedrerer alle fri-
skoler, og alle friskoler vil skulle efterleve de nye
bestemmelser om @get tilsyn.

Sa vil jeg ogsa sige til hr. Aage Frandsen og
for s& vidt ogsa til hr. Carsten Hansen og fru
Lene Jensen, at jeg naturligvis respekterer folke-
skoleforligskredsen og folkeskoleforliget, og det
er preecis derfor, jeg har indbudt til dreftelser i
kredsen, nar det handler om styrkelse af det,
som vi kalder de faglige feerdigheder i folkesko-
len, og hvordan vi i det hele taget kan heaeve det
faglige niveau i folkeskolen. For det er der al
mulig god grund til at £ set pa, og det haber jeg
ogsé at hr.-Aage Frandsen, fru Lene Jensen og hr.
Carsten Hansen er enig med mig i.

Vi kan sa maske altid diskutere, hvordan vi
nér malet, men der er i hvert fald bred enighed
om, at der er behov for at styrke de faghge feer-
digheder.

Som det allerede har veeret neevnt af Venstres
ordferer, har vi ogsa aftalt i forligskredsen, at vi
tager en droftelse om det her forslag; inden det
kommer til tredje behandling her i Folketinget.

Fjerde nzestformand (Margrete Auken):
S& er det fru Pernille Rosenkrantz-Theil. Men jeg
ma jo sige, at s& kan vi ikke have interne diskus-

sioner, hvis der insisteres pa en anden runde. S&
det ma kun ga til ministeren nu.

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Grunden til, at jeg méske s lidt underlig ud i
hovedet, da ministeren svarede péa mit spergs-
mal, er, at jeg ikke rigtig synes, at jeg pé noget
tidspunkt har sagt, at ministeren ville forbyde,
at man talte sit modersmal i hjemmet. Det var
slet ikke det, spargsmalet gik pa.

Det, spergsmalet gik pé, var, om bernene er
mest trygge ved at have et fuldt feelles sprog,
som er det samme sprog som fo1 eldrenes, eller
ved ikke at have det.

Jeg tror, at misforstdelsen méske beror pa, at
jeg opfatter, at man bedst far et fuldt sprog ved
at gennemga sprogundervisning, en sprogun-
dervisning, som ikke kan sikres af forseldrene.
Det er selvfolgelig af samme &rsag, at vi leerer
dansk i folkeskolen, fordi vi ikke mener, at for-
eeldrene alene kan sté for at give os et fuldt
dansk. P4 samme made mener jeg, at samfundet
skal tage hand om at sikre, at born, der kommer
med et andet sprog end dansk, far et feelles og
fuldt udviklet sprog med foraeldrene, og pa den
made sikre, at kommunikationen mellem barn
og foraeldre er optimal, sddan at man ikke far de
kulturklefter og generationsklefter, vi ser nu i
indvandrerfamilier.

5a min pointe er i virkeligheden, at der ligger
nogle pointer ud over det at leere dansk, nemlig
ogsa nogle sociale og familiemaessige pointer.

(Kort bemeerkning).

Carsten Hansen (S):

Tak for svaret fru Ulla Tornees — undskyld, un-
dervisningsminister. Nu skal jeg nok passe pa.
Det ex lige med at f& det skilt ad!

Det, som vi egentlig gik lidt efter, er, om Ven-
stre gar efter at bryde folkeskoleforliget. Mini-
steren har ved flere lejligheder givet udtryk for,
at folkeskoleforliget var vaesentligt, men det her
forslag betyder jo, hvis man gennemforer det, at
folkeskoleforhget falder pé gulvet

KI.12.30

~Agter man at gennemfore det forslag uden
om folkeskoleforligspartierne, som det ligger?
Og ligger der en aftale med Dansk Folkeparti og
De Konservative, som begge er uden for, om at
gennemfere det her? Er det, fordi man skal plea-
se hejreflgjen i dansk politik, og overlader man
sa ikke folkeskolen til at sjakre med mellem hgj-
reflgjen og venstreflgjen, hver gang der er et
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skifte? Er det ikke bekymrende for Venstre, for
undervisningsministeren?

Fjerde neestformand (Margrete Auken):

Nu bliver jeg nedt til at sige, at vi ogsé treenger
til noget danskundervisning herinde, for nér jeg
siger, at der ikke ma bruges direkte tiltale, s& ma
der ikke bruges direkte tiltale. S henvender
man sig ikke direkte til undervisningsministe-
ren, s& omtaler man undervisningsministeren
enten som undervisningsministeren, eller, hvad
der er tilladt, »hunc, hvis det giver menmg i
sammenheengen i gvrigt.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF): -

Jeg vil ind pa lidt af det samme, som hr. Carsten
Hansen. Uanset hr. Carsten Hansens fynske bag-
grund, s var det, han sagde, méske ikke udtryk
for fynsk mildhed. Jeg vil udtrykke mig med en
sadan jysk underforstiethed med hensyn til,
hvad det er, vi gerne vil appellere til..

Ministerens made at tackle den her sag p4 sy-
nes jeg ikke har veeret kunstnerisk flot. Vi er p&
indevaerende tidspunkt néet dertil, at vi helt
usaedvanligt har faet en forste behandling af et
lovforslag, som en forligskreds ikke er enig om,
men jeg forstar, at ministeren i respekt for folke-
skoleforliget indkalder kredsen, og der vil jeg
appellere til, at det ikke bliver dagen for tredje
behandling.

Vi skulle gerne kunne lgse det alvorlige pro-
blem, som nogen har bragt os i, med henblik p4,
- at forligskredsen kan blive enig om det, og at
man.ud fra respekt for forliget sa ogsé respekte-
ret, at kan man ikke blive enig, jamen s& ma det-
altsd veere den mindste feellesnaevner, der er af- -
gorende i den her sag.

Sadan opfatter jeg ministerens made ikke at
svare helt preecist, men alligevel nogenlunde pé
det, og s& er ministeren ogsa klar over, at hvis
man alts& gennemforer et forslag imod en for-
ligskreds med et andet flertal i Folketinget, s& er
det udtryk for, at man bryder et forhg

(Kort bemaerkmng)

Anne Baastrup (SF):

Jeg vil indremime, atjeg blev meget meget trist,
da jeg horte ministerens svarrunde. Ministeren
anvendte ord om de ordferere, der har veeret
heroppe og ellers har forsegt at komme med en
sadan rimelig saglig debat om modersmélsun-
dervisningens betydning, som fik mig til at tro,
at ministeren allerede nu lagde op til at bryde

folkeskoleforliget. Derfor héber jeg inderligt, at
ministeren besvarer hr. Aage Frandsens spergs-

- mal tilfredsstillende. -

Ministeren angav, tilsyneladende lidt ironisk,
at ministeren var enig med SF i, at tryghed var
vigtigt for bernene. Men ministeren overhorte
tilsyneladende, sa bort fra pa ironisk vis, at det,
jeg ogsa sagde i min ordferertale, var, at tryghed
ogsa forudsatte respekt for berns oprindelse.
Det horte jeg ikke at ministeren var enig i.

Ministeren har tilsyneladende ikke den sam-
me opfattelse som SF, nemlig at folkeskolen er et
integrationselement, et meget vigtigt integra-
tionselement. Jeg vil godt bede ministeren om at
tage stilling til det.

(Kort bemeerkning).

Undervisningsministeren (Ulla Tornaes):

Jeg vil gerne starte med fru Anne Baastrup. Det
var bestemt ikke ment ironisk, at jeg er enig med
fru Anne Baastrup i, at det handler om at skabe
den sterst mulige tryghed for bern, sével frem-

medsprogede bern som bern med dansk som

‘modersmal. Det var bestemt ikke ironisk ment.

Det var ikke nogen nedgeren eller nedladen-
hed over for barn med en anden etnisk bag-
grund, at jeg ikke gentog fru Anne Baastrups
synspunkt om, at det ogsd handler om respekt
for bern med en anden sproglig baggrund eller
med et andet modersmal, for det er jeg faktisk
fuldsteendig enig med fru Anne Baastrup i. Men
uenigheden opstdr s& omkring, hvordan vi bedst
sikrer dels trygheden, dels respekten for bern
med en anden sproglig baggrund. ‘

) Kl 12.35

5S4 er jeg ogsé enig med fru Anne Baastrup i,
at folkeskolen naturligvis spiller en meget, me-
get vaesentlig rolle, nar det handler om integrati-
onen af fremmedsprogede i det danske sam-
fund. Det er preecis derfor, vi med det her for-
slag @nsker at skabe de bedst teenkelige forud-
seetninger for, at bernene kan bega sig dels i fol-
keskolen, dels i det videre uddannelsesforleb,
og sé vel socialt som fagligt. Det er det, det her
forslag handler om.

S4 til hr. Carsten Hansen. Der bliver jeg 110dt
til at sige, at jeg ikke ved, om der er tale om en
misforstaelse, eller det bevidst er en manglende
anerkendelse. Men det er rent faktisk sddan, at
Det Konservative Folkepartihar tilsluttet sig fol-
keskoleforliget, og det gar jeg ud fra, at hr. Car-
sten Hansen er opmaerksom p4, i og med at So-
cialdemokratiet jo ogsa er et forligsparti. Sa blot
for at rette den lille misforstaelse.
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S& sperger hr. Carsten Hansen, om Venstre,
om regeringen gar ind for at bryde folkeskole-
forliget. Som jeg sagde i mit forste svar, respek-
terer jeg folkeskoleforliget, regeringen respekte-
rer folkeskoleforliget. Vi leegger faktisk umade-
lig stor veegt pa, at der er en bred politisk aftale
bag folkeskolen. Det er vigtigt for at sikre roen i
folkeskolen. For jeg er enig med hr. Carsten
Hansen og ogsa andre, der har veret inde pa
det, i, at det ikke er hensigtsmeessigt, hvis folke-
skolen mdske neermest daglig udsaettes for aen-
dringer.

Det er absolut ikke regeringens intention.
Tveertimod ensker vi som sagt, at et bredt poli-
tisk flertal skal bakke op om vores folkeskole.

S4 vil jeg blot gentage over for hr. Aage
Frandsen, hvad vi jo har aftalt, nemlig at vi drof-
ter det her forud for tredje behandling, og jeg
kan love hr. Aage Frandsen, at det ikke bliver
dagen for tredjebehandlingen af dette her for-
slag.

Fjerde naestformand (Margrete Auken):
Hr. Carsten Hansen har bedt om ordet. Det er
tredje gang.

(Kort-bemeerkning).

Carsten Hansen (S):

Det var sdmeend bare en enkelt bemeerkning
omkring Det Konservative Folkeparti: Det gjor-
de man jo ogsa under regeringen Schliiter. Der
tilsluttede man sig jo ogsa folkeskoleforliget.
Men det er jo ikke udtryk for, at det her parti har
seerrettigheder i forhold til folkeskoleforliget.
Man tilslutter sig det grundlag, det er pa; det er
vi selvielgelig godt klar over.

Men det her forslag er jo et forslag, som gér
ud over det, man kan kalde folkeskoleforligs-
kredsen, og det har jo den konsekvens, at de
partier, der star bag ved forslaget, bryder folke-
skoleforliget, hvis det bliver vedtaget ~ hvis det
bliver vedtaget.

Det er ganske useedvanligt, at et parti eller to i
en folkeskoleforligskreds fremszetter et forslag
uden at drefte substansen eller vaere enige med
partierne i forliget. Hvis det ender med at blive
et forligsbrud, s& md man i hvert fald sige, at det
ikke er en made, man normalt behandler sine
forligspartnere pa. :

Jeg vil sperge fru Ulla Ternses, om der er an-
dre forslag i skuffen omkring folkeskolen pa

dette her omréde, som vi sd kan forvente bliver
fremdraget. Ministeren, undskyld' Nu far jeg
skeeldud igen.

Fjerde neaestformand (Margrete Auken):

Nej, nér man selv kan gere det, s& skal jeg nok
lade veere. S& er det hr. Aage Frandsen — ogsé for
tredje gang.

(Kort bemaerkning).

Aage Frandsen (SF):

Jeg forstér det sddan, selv om ministeren ikke
bruger sd mange ord, at meningen ma veere, at
ndr forligskredsen bliver indkaldt til forhand-
ling, méske lidt for sent, synes jeg, om denne del
af folkeskoleloven, sé er det, fordi man respekte-
rer forliget. Nar man respekiterer forliget, si er
der nogle helt klare spilleregler, som selvfalgelig
ikke er nedskrevet — der er heldigvis en masse
ting, man ikke behever at skrive ned. Spillereg-
lerne indebeerer, at kan forligskredsen ikke blive
enig, sa kan man ikke blive enig, og s& kan der
ikke ske eendringer. 53 er forhgsgrundlaget re-
spekteret.

Vi har méttet beje os for Kristeligt Folkepartis
fire mandater, og vi har sloges for, at der ikke
skulle veere diskussion om, at Kristeligt Folke-
partis fire mandater skulle respekteres lige s&
meget, som f.eks. Socialdemokratiets mandattal,
der er 15-16 gange sterre. Det er helt afgerende,
for at folkeskolelovgivningen kan respekteres,
og man kan f& fuld opbakning til det. Det er helt
afgerende for, at Folketinget kan arbejde med de
traditioner, vi har.

Derfor gér jeg ud fra, at det ministeren har
sagt, er, at det bekreefter man, og at sadan vil
man arbejde.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling,

Afstemning

Fjerde naestformand (Margrete Auken):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Uddan-
nelsesudvalget. Hvis ingen ger indsigelse, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.
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Den neeste sag pa dagsordenen var:

2) Farste behandling af lovforslag nr. L 119:
Forslag til lov om aendring af lov om almene
boliger samt stettede private andelsboliger
m.v,, lov om boliger for eldre og personer med
handicap og lov om boligbyggeri. (Frit valg af
®ldreboliger m.v. og bedre vilkar for selvejen-
de ldreboliginstitutioner)..

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Kl. 12.40

Inge-Lene Ebdrup (V):

Med dette lovforslag indferer vi frit valg pa el-
dreomréadet for s& vidt angar de sldres valg af
bolig. Forslaget er en udmentning af et beslut-
ningsforslag, som blev vedtaget uden om den
daveerende regering i foraret 2001.

Vi mener grundleeggende, at det ikke skal
vaere kommunegraenset, der skal hindre aeldre-
borgere i at bo, hvor de helst vil. Vi anerkender,
at for at det frie valg skal fungere optimalt, er
det vigtigt, at antallet af seldreboliger matcher
eftersporgslen. Derfor stotter Venstre selvfelge-
lig ogsé den del af dette forslag, som forbedrer
vilkdrene for selvejende eldreboliginstitutioner,
- saledes at de far langt mere fleksible vilkar at

opfere bohger under.

Vi ser ogsa nedszettelsen af den kommunale
grundkapital som et vigtigt redskab til at opna
flere boliger pa seldreomrédet.

Fra debatten om finansloven kan j ]eg forudse,
at Socialdemokratiet vil angribe forslaget for, at
der efter Socialdemokratiets mening ikke er et
reelt valg pa grund af mangelen p4 eeldreboliger.

Forst vil jeg fastsla, at det langtfra er alle ste-
der, der er mangel pa eeldreboliger. Derneaest seet-
ter vii Venstre borgernes frie valg som et af vore

- vigtigste mal. Muligheden for frit valg skal veere
til stede, uanset at der enkelte steder skal ske en
udvikling, for at det kan fungere optimalt. Vi vil
i svrigt skubbe til denne udvikling med de for-
bedrede incitamenter til at opfere aldreboliger.
Vi ser forslaget som endnu et opger med

mange &rs Systemdanmark med bureaukrati og -

- snaerende regler for borgerne. Lovforslaget sik-
rer nemlig ogsa, at seldre segtepar ikke skal skil-
les p& grund af systemets stive regler og tvinges
til at bo hver for sig, bare fordi den ene bliver
plejekraevende.

Et seldre segtepar pa henholdsvis 87.0g 90 &r
blev neegtet en feelles bolig, da konen blev pleje-
kreevende. I stedet tilbed kommunen - det var
her Valby Bydelsrad — den 90-4rige mand en
knallert, for s& kunne han jo bare kere hen og be-
soge konen. Dette eksempel er dybt kritisabelt
og kreenkende for mennesker, der har levet sam-
men et helt liv. Selvfelgelig skal de have de sid-
ste &r sammen, og selvfelgelig skal den efterle-
vende segtefaelle, ndr den tid kommer, veere sik-
ret en ret til at blive boende. Man skal ikke smi-
des pé gaden, ndr man mister sin segtefeelle.

Altialt er dette forslag et meget klart udtryk
for det helt anderledes menneskesyn, der laeg-
ges for dagen i den nuveerende regering, i for-
hold til det stive, bureaukratiske regeltyranniske
menneskesyn, den tidligere regermg stod for. Vi -
kan varmt stotte forslaget.

(Kort bemaerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Der skal ikke veere nogen tvivl om, at vi helt kan
dele en raekke af de intentioner, som fru Inge-
Lene Ebdrup kommer med.

Men jeg vil godt sperge: Hvad er egentlig
Venstres begrundelse for, at der skal veere ako- -
nomisk forskelsbehandling p&, om man er en
selvejende institution eller en kommunal institu-
tion? Hvad er begrundelsen fra Venstres side pa
det?

. (Kort bemeerkning).

Inge-Lene Ebdrup (V):

Forslaget her indebaerer jo, at selve]ende eeldre-
boliginstitutioner, hvis de har mulighed for det
og okonomisk rdderum, kan bygge med hel eller
delvis eller uden kommunal grundkapital. Det
ser vi bare som et incitament til, at man far byg-
get endnu flere seldreboliger. Og kommunerne
har jo med nedszettelsen af den kommunale
grundkapital nu alle muligheder for ogsé at
veaere med pa det her omréde.

(Kort bemeerkning).
Lissa Mathiasen (S):
Det var egentlig ikke svar pd det, jeg spurgte
om. Det, jeg spurgte fru Inge-Lene Ebdrup om,
var: Med hvad begrunder man i Venstre, der
skal veere en forskel p4, at selvejende institutio- -
ner skal have en gkonomisk mere favorabel situ-
ation frem for kommunale institutioner? Hvad
er begrundelsen for det?

Det har intet med grundkapital eller noget at
gore. Jeg sperger: Hvad er grunden til, at én



