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her ar. Der vil ogsa under formandskabet vaere
opgaver inden for GMO.

(Kort bemaerknmg) .
_ Seren Egge Rasmussen (EL)
Vi ser meget frem til at se de regler, man far ud-

arbejdet, og jeg synes, at nar man s skal forhol--

de sig til de regler, bliver man ogs nedt:til at:
forholde sig til, hvordan landmeendene forsikrer
sig i de tilfeelde, hvor de efnsker at dyrke en
GMO-afgrede. :
Jeg synes ikke, det kun eret spergsmal om at
g4 ind og vurdere, hvordan man effektivt kan
begranse spredningsrisikoen, for.det har nogle
meget store. okonomiske konsekvenser; hvis
man skal til at dyrke raps med et afstandskrav
pa 5 km, hvilket ville veere rlmellgt med de in-

sekter, vi har. Jamen hvad er s& de gkonomiske

konsekvenser af det for andre landmeend?

Jeg synes, man skal give sig god tid til at lave
nogle ordentlige regler, og man skal give sig god
tid til at mddrage alle de parter, der er. Og der er

sédan set ogsa parter, forskere, som kan bidrage:

med input til, hvor alvorlig denne sag er.
Jeg er lidt skuffet over, at man leegger sig -

hérdt i selen for at felge EU i de bestraebelser, de -

har for, at ting skal jukses igennem meget hur- .
tigt. Vi har ikke en interesse i bare at folge EU i
de krav, de stiller til os. Hvis det er sidan, at de

forudgdende analyser osv. ikke er tllstraekkehge, ‘

ber de’ laves, for man vedtager lovglvnmg
Hermed sluttede forhandlmgen om aendrmgs—k
forslaget ,
Afstemning

‘ ZEndrmgsforslaget vedtoges uden afstemnmg

Lovforslaget som helhed sattes herefter til for—
handling. - e

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget vedtoges med 111 stemmer v,s,
DE, KF, SE, RV og KRF) mod 2 (El): - :

Formanden: S :
Lovforslaget V11 nu bhve sendt t11 statsmlmste-
ren. . ‘ : v

Den neeste sag p4 dagsordenen var:: .

10) Tredje behandling af lovforslag nr. L 127:
Forslag til lov om @ndring af lov om ligestil-
ling af kvinder og mand. (Nedleggelse af V1-
denscenter for Ligestilling).

Af ministeren for ligestilling (Henriette K]aer)
(Fremsat 27/2 2002. Forste behandling 15/3.
2002. Beteenkning'8/5 2002. Anden behandlmg
23/5.2002. Andringsforslag nr. 1 af 28/5 2002 til
tredje behandling af ministeren for hgestllhng
(Henriette K]aer))

Der var stillet- 1 aendrmgsforslag t11 tredje be- a
handling af mmlsteren for hgestllhng (Henrlette
Kjeer). : ,

/Endringsforslaget sattes ffarstv t11 forhandling. ‘

Ingen bad om ordet.

Afstemning i
}Endrmgsforslaget Vedtoges uden afstemnmg

Lovforslaget som helhed sattes herefter t11 for-
handhng N

Forhandling »
» - K1 10.35

Sophie Haestorp Andersen (S): L
Det har veeret enormt skuffende at deltage i de-
batten med ligestillingsministeren og regerings-
partierne om nedlaeggelsen af Videnscenter for:.
Ligestilling. Bade under forste- og andenbe-
handlingen er det blevet tydeligt, at den fikse
idé, ministeren under en sparerunde fik med at "
nedleegge Videnscenteret, ogsé er blevet fast-
holdt siden hen pé trods af talrige opfordringer -
fra greesrodsorganisationer og andre relevante
personer og organisationer p4 ligestillingsomré-
det om, at man skulle finde en anden losning. .
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Med én stemme er der blevet bedt om, at man
beholdt det center, der sikrer en uatheengig vi-
densindsamling og formidling pa ligestillings-
omradet.

Det har under udvalgsbehandlingen ...

Formanden:

Der er for mange separate samtaler i gang

rundtomkring i salen. - -
Hearer man efter, hvad formanden 51ger7 Det

geelder.ogsa pd ministerbeenkene. Er vi. faerchge"
- Jeg mener det sddan set alvorligt. Vi kan ogsa

afbryde mfadet hVIS det-er det, det handler om.

Sophie Haestorp Andersen (S)

Det har under udvalgsbehandhngen veeret for-
sogt fra oppositionens side at finde de af mini-
steren kraevede besparelser pa omréadet, samti- -
dig med at centerets arbejde kunne videreferes.
Men alt er blevet afvist af ministeren.

Detbetyder, at mani dag kun kan drage én .
konklusion: Ligestillingsministeren og rege-
ringspartierne ensker, at ligestillingsdebatten
fremover skal veere privatiseret, afheengig af mi-
nisterens prioriteringer alene og i hej grad udo-
kumenteret.

Under forste behandling af lovforslaget ud-
talte jeg sledes, at konsekvensen af at nedlegge
Videnscenteret ville veere, at ligestillingsministe-
ren nu fremover kan udtale sig fuldsteendig
udokumenteret om, at vi har ligestilling i Dan-
mark, fordi det foler ministeren. ~

Jeg har desvzerre ikke under debatten og be-
handlingen af dette lovforslag fundet anledning
til at sendre pa denne opfattelse. Det billede, der
endnu star tilbage, er af en regering, der forst
sparer og nedlaegger tiltag, der kan fremme lige-
stillingen i Danmark. Derefter fierner man det
center, der kan overvage og indsamle viden uaf-
haengigt.

Jeg mener, det bliver meget interessant at
hore hgestlllmgsministerens redegprelse ved -
neeste folketmgsar pa det her omrade

Kamal Qureshl (SF) : ,
Det har veeret lidt sveert, m& ]eg aerllgt mdmm—
me, at mande sig op. til at komme herop pa taler-
stolen i dag Det har veeret en.utrolig sveer kamp-
at tage. pé ligestillingsomrédet med den her re-
gering, for.hvis man som SFer siger, at man ger-
ne vil ga ind for ligestilling, fir man at vide, at -
det er jo bare en politisk uenighed, der er, og
velgerne har jo talt, og derfor er der flertal i Fol—
ketinget for en anden retning;: o

Hvis man bruger nogle af de mange argu-
menter, som fru Sophie Heestorp Andersen ogsé
gjorde opmeerksom pé: for mange eksperter, for
mange af dem, som kender lovgivningen, som
kender ligestillingen, sa far man at vide: Jamen
det er bare smagsdommeri, og det er bare nogle
eksperter, der udtaler sig, og det er jo ikke fol-
kets:rost.’

. S4 jeg synes, det har veeret utrollg sveert at
prove at finde ud af: Jamen hvad skal man s -
bruge som argumenter for, at vi fortsat arbejder
for en ligestilling i det danske samfund?

Det virker som om, og det har vi ogsa hert fra
flere af regeringspartierne, at ligestilling reelt set-
allerede er opndet i det danske samfund, og der-
for skal diskussionen veere en helt anden.

Jeg husker, der blev sagt under barselsdebat-
ten, jeg mener, det var fru Charlotte Dyremose,
der sagde det, at vi ved jo alle sammen — det er
sikkert ikke helt ordret citeret, men noget i den
retning — at bern havde bedst af at veere sammen
med deres mor det forste ar af deres liv. Og nu er
jeg sé sa naiv, at jeg mener, at man som far ogsa
har en del af ansvaret for berneopvaeksten andet
end det, man bidrager med ved selve undfan-
gelsen. S8 man kan sige, at 11n]en er meget Klart -
lagt.

Det andet aspekt som egentlig ogsa er inte-
ressant, er, at vi jo efterhdnden har faet en reekke
ministre, som har nogle meget, meget fine titler.
Vi har f.eks. en integrationsminister, som kalder
sig selv integrationsminister, men som maske i
hgjere grad burde veere en minister for forskels-
behandling. Vi har samtidig en beskeeftigelses-
minister, som har iveerksat en hel del tiltag, som
neermere forer til nedleggelse af arbejdspladser
end til oprettelse af arbejdspladser. -

Vi har en miljgminister, som jo ikke hgefrem
pa nogen made arbejder for at forbedre mllyaet i
det danske samfund. Samtidig har vi ogsa en li-
gestillingsminister; som siden sin tiltreedelse har
fremsat det ene forslag efter det andet, som fuld-
steendig underminerer hele det aspekt, som den
danske ligestillingspolitik bygger pa béde lov-
givningsmaessigt og tiltagsmeessigt.

K1. 10.40

Sa jeg synes, jeg erligt ma indremme, at det ..
er utrolig sveert at veere opposition til en totalt
argumentresistent minister og en minister, der i
ovrigt er resistent over for, hvad der i ovrigt ro-
rer sig omkring ligestilling eller de argumenter,
der er for at bevare nogle af de kampbastioner,
der er for at keempe for 11gest11hng i det danske
samfund. v
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Sa jeg synes, det har veeret meget sveert, og
jeg mé indremme, at jeg bliver nedt til at finde -
nogle andre slagmarker, og det tror jeg ikke bli-
ver her pa Christiansborg.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Dyremose (KF):-

Jeger ikke helt klar over, hvad det er; hr. Kamal
Qureshi prover pa at citere mlg for, da jeg aldrig
nogen sinde for har udtalt mlg i forbindelse med
det her forslag.

Men jeg har for talt om, at vi Konservative
gnsker at give foreeldrene mulighed for at veere
sammen med deres bern. Jeg har pa intet tids-
punkt udtalt mig om, hvorvidt feedre eller mod-
re var bedre. Jeg har faktisk meget leenge slet
P4, at bade feedre og medre ber bruge tid til de-
res bern, hvilket de jo ogs har muhghed for
bl.a. med det nye barselforslag. :

Sé jeg har sveert ved at forstd, hvad det er for:
et citat, men jeg star gerne ved, at vi Konservati-
ve gerne vil give de bedste muligheder for ber-
nefamilierne, sa foreeldre og bern kan f& tld sam-
men og gerne i de tidlige ar.

(Kort bemaerkmng)

Kamal Qureshi (SF):

Jeg skal beklage, hvis jeg ikke har sagt det prae-
cist nok. Det har ikke veeret i forbindelse med
det her forslag om Videnscenteret, at fru Char-
lotte Dyremose har udtalt sig, det har veeret i
forbindelse med en diskussion om barselorlo-
ven. Og det er muligt, at jeg har citeret ukorrekt
Det beklager jeg. -

Det, jeg husker, er, at der blev naevnt heroppe-
frai-en diskussion, hvorvidt forslaget ville favo-
risere modre eller faedre i forhold til barhepas-
ning. Og der husker jeg det sddan, at der blev
navnt, at bern havde godt af at veere sammen
med deres mor. Hvis jeg citerer forkert, s& bekla-
ger jeg og tager det tilbage.

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL): -
Det er meget flot, at der er kommet en redege-
relse pa ligestillingsomréadet. - '

Der er stadig ikke blevet fremsat bare ét-kon--
kret forslag i denne her sal, som treekker frem
mod en sterre ligestilling mellem kvinder og
meend. Det ene forslag venter vi stadig veek pa
med speaending. Til gengeeld har man fjernet det -
ene tiltag efter det andet pa det her omrade, som-
i fremtiden ville have sikret en sterre ligestilling.

Jeg synes efterhanden godt, at man kan tale -
om, at vi har fet en ligestillingsfjendsk rege-.

ring. For det forste starvi her i dag og behandler
en nedleggelse af et center; som er debatskaben-
de, og som formidler viderrom ligestilling mel-
lem kvinder og meend i det her samfund.

Tidligere pa ugen har vi behandlet et lovfor=-
slag om fjernelse eller udskydelse af den kens- '
opdelte lanstatistik. Den kensopdelte lenstati-
stik har til formal at vise den enkelte arbejdsgi- -
vet, hvordan forskellen p4 lennen mellem kvin-
der og meend pa- arbe]dspladsen er,sédan at
man kan blive opmaerksorn pa eventuelle 1@11—
forskelle. - ,

S& har vi behandlet lovforslag i denne sam- -
ling om Den Seerlige Pensmnsordmng, og vihar
haft'barselorloven p& programmet: Begge de to .
forslag resulterer-i, at kvinderne i fremtiden vil
have et massivt pensmnsefterslaeb i forhold til
maendene. : -

-Den reaktion, i f1k igédrfra mmlsteren, Var,
at man godt var klar over, at'det havde en lige-
stillingsmaessig konsekvens, at man lavede en
andring af Den Szerlige Pensionsopsparing,
men man gnskede stadig veek at germemfere -
@ndringen: Det vil altsé sige, man mener ikke, -
at det er noget problem Maske synes man, det -
er-et problem, men man vil i hvert fald ikke g@re
noget ved det. - -

Det er konklusionen pa hgestﬂhngsomradet
at man kan ridse op, at der er nogle problemer,
sédan som ministeren har gjort det i sin redege-
relse. Men der foreligger bare ikke ét eneste for-
slag, ikke ét eneste konkret forslag t1l hvad visa,
skal gore ved det. | - .

54 er der det-dér med, at det nu har taget 26
ar f.eks. at fa ligelen for kvinder. Vi har stadig -
vaek ikke opnéet det, og med-den regerlng, wvi -
har faet til magten her, kan vi vente 26 &r'endnu..
Der kommer ikke til at ske noget som helst. .

Kl 10 45

Sa v1l jeg sige omkrmg V1denscenteret at der.
er jo en'enkelt ting, vi ikke rigtig har berert un-
der de forste par behandlinger, som jeg vil kom-
me ind pa her, og det er; at ministeriet, altsa lige-
stillingsafdelingen i ministeriet, jo har sagt, at de
ikke selv kan viderefore de pageeldende opga- -
ver, som ministeren gnsker at tage over i'mini-.
steriet. De har ikke den nedvendige kapacitet,
de har ikke den nradvendlge kompetence i afde-
lingen..

- Det synes jeg da er 1nteressant nar vi: har en
minister, der igen og igen siger, at det-er veesent-
ligt, at vi far de her opgaver ind i'ministeriet, at -
de fortsat bliver varetaget, men at de bliver vare-
taget inden for ministeriet. Det er da en interes-:
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sant erkendelse at na frem til, hvis det nu er sa-
dan, at ligestillingsafdelingen selv mener, at de
ikke har den nedvendige kapacitet.

Ministeren for ligestilling (Henriette Kjeer):
Fru Sophie Heestorp Andersen synes, det har
veeret skuffende at deltage i denne debat. Jamen
det.mé jeg ogsd sige, at det har det ogsé for mit
vedkommende, for jeg synes, den har veeret me-
get fastlést, og jeg synes, at netop lige preecis de
ordfgrere, der har veeret oppe nu og kommente-
re nedleeggelsen af Videnscenteret, haenger lige-
stillingsspergsmal op pa et videnscenter eller €j.
Man mener altsd ikke, man kan fore ligestillings-
politik, at man kan have nogle ambitioner pa
omradet, hvis der ikke er et center.: -

Og jeg ma sige, at det er jeg fuldsteendig
uenig i. Der har man lést sig fuldsteendig fast.
Man er ikke selv kommet med konstruktive for-
slag, nye ideer. Der har veeret et 2endringsforslag
fra De Radikale, nuvel, det har der. Men det har
vi 54 valgt ikke at statte, fordi vi gerne vil have
frie heender til selv at kebe de opgaver, som vi
mener derer behov for, hos de kvalificerede lee-
reanstalter og universiteter. Det kan ogsa veere
private firmaer, der kan udfere den slags opga-
ver. Det er det eneste konstruktive, der er kom—
met fra oppos1t10nen

S4 synes jeg ogsé, det er en meget, meget grov
pastand at komme med fra Folketingets talerstol
at sige, at nu har vi teenkt os at fore ligestillings-
politik ud fra-udokumenterede péastande. Det vil
jeg meget gerne have mig frabedt. Nér vi netop
nu siger, at vi vil kebe de undersegelser, der-er
behov for, hos analysefirmaer, universiteter og- -
andet, sd synes jeg, det er at veere alt, alt for grov

og fordrejende i sin argumentation;, e det h@rer
ingen steder hjemme.

54 m4 jeg jo bare ryste pd hovedet narvi ’faler
om barselorlov. Jeg synes simpelt hen, det er sd
hyklerisk af Socialdemokratiet, der ogsd ville -
foresla 1 ars barselorlov og reservere sglle 6 uger
til feedrene; det var, hvad det kunne blive til i .
den socialdemokratiske optik, og sa skal vi here
pa den her omgang hykleri. Men det er, hvad
man kan bidrage med pa ligestillingsomrédet
fra Soc1aldem0krat1ets 51de, og det er 11<ke me-
get. e
Jeg vil sige det samme til hr. Kamal Qureshl,
nemlig at det er, som om ligestillingen i SF's op-
tik stér og falder med et videnscenter. Der er jo
altsd mange andre kvalificerede ‘mennesker, der
kan rejse debatten, der er politikere, og der er
den befolkning, som det vedrerer, som vi gerne

skulle have inddraget i langt hejere grad. Og
man kan jo s& hdbe nu, at vi kan f& de menne-
sker, som det drejer sig om, op af stolene, s& de
kan give deres besyv med i forhold til, hvad vi
foretager os herindefra.

Til fru Pernille Rosenkrantz-Theil mé jeg bare
sige, at vi er fundamentalt uenige, og jeg tror ik~
ke, at vi bliver enige. 54 der er ikke s4 meget at
kommentere. Vi har jo haft en lang debat under
forstebehandlingen, en del debat under anden-
behandlingen, og det er s& den afsluttende de-
bat, vi er i gang med nu. Og der ma vi bare kon-
statere; at jeg mener, at vi kan fore en god og an-
svarlig ligestillingspolitik uden et videnscenter,
og det mener fru Pernille Rosenkrantz-Theil alt-
sd ikke at man kan. Fru Pernille Rosenkrantz-
Theil mener &benbart ikke, at hun som politiker
er i stand til at f rejst en debat, og det synes jeg
da egentlig er meget sergeligt, for jeg synes fak-
tisk, det er det, ordfereren giver udtryk for.

(Kort bemaerkning).

Kamal Qureshi (SF):

Det er da rart at se, at ministeren er engageret.
Det synes jeg da vi har manglet under ferstebe-
handlmgen og andenbehandlingen. Men det sy-
nes jeg er fantastisk godt.

Jeg vil s& gerne sperge 11gest1111ngsm1n1steren:
Nar hun siger, at man stadig vaek vil fastholde,
at man vil finde dokumentationen, kan jeg ikke
forstd, hvorfor man s ikke vil stotte De Radika-
les eendringsforslag, som jo lige netop gér ud pé,
at man bliver frit stillet i forhold til, hvor man
keber opgaverne henne, men at man fastholder,
hvilke opgaver der skal soges yderligere viden
om. Hvorfor kan man ikke ga ind og stette det
forslag?

. K. 10.50

Sa vil jeg ogsa sige, at fra vores side har det jo
ikke veeret Videnscenteret, diskussionen har
drejet sig om, det har jo veeret, at man det ene
sted efter det andet har skaret pd de redskaber,
der har veeret fra samfundets side til at fastholde
ligestillingen i den rigtige retning. Jeg har da
omvendt savnet fra ministerens side: Hvilke til-
tag har ministeren lavet for at fremme ligestillin-
gen? Det v11 ]eg meget gerne sporge ministeren
om.

(Kort bemaerkning).

Sophie Hastorp Andersen (S):

Ja, jeg erindrer jo ikke, at jeg pa noget tidspunkt
har sagt, at hele ligestillingsarbejdet i Danmark
afheenger af Videnscenteret, men jeg vil da godt
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gore opmerksom p4, at vi har haft 25 &r med en
ligelen, og vi har haft i hvert fald 20 & med en
anden organisering af arbejdet i Danmark, og ef-
ter de 20 ar nedsatte man et- -udvalg, der kunne .
revidere organiseringen, fordi man ikke syntes
det virkede godt nok..

Men en af de sterste anker, man havde til det
gamle Ligestillingsrad, var nemlig dets mang-
lende synlighed.og manglende styrke til at hol-
de ligestillingen hejt pa dagsordenen Netop
derfor besluttede man efter 3 &rs kulegravning
af organiseringen pa dét her omrade — man hav-
de kigget til de nordiske sgsterlande, man havde.
kigget overalt, og man var naet frem til en mo-
del - at veelge at oprette en niinister, et Vldens-
center og et klagenaevn. ' -

Det er jo den organisering, som ministeren nu
laver om, og det er den omorganisering; der vil
betyde, at ministeren fremover vil std fuldsteen-
dig uafhengigt og kunne indhente viden pa de
omréder, ministeren selv synes er de bedste Er
det ikke korrekt? ‘

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

Ministeren har nok fuldstaendig ret i, at vi ikke
bliver enige, for det er nemlig sddan, atiEn- - .
hedslisten synes vi, det er en god idé at g frem-
ad, vi synes, det er en god idé at komme vaek fra
alle de dér oldnordiske opdelinger mellem ken.
Det synes ministeren tydeligvis ikke. Regerin-
gen har i hvert fald ikke indtil nu kunnet pree-
stere bare ét fremadrettet forslag, ikke ét.

- Alt sammen - alt sammen uden undtagelse —
er bagstraeberisk og et spergsmal om at fjerne
flere &rs:arbejde med at finde ud af, hvad det er
for nogle tiltag, vi kan gennemfere pa det her'
omréde, som i fremtiden vil gare os i stand til at-
komme ud over det kensopdelte arbejdsmarked
og andre omradet, hvor der ikke er hgeberettl—
gelse mellem kennene. :

Hvad gor regeringen i forbindelse med bar-:
selorloven? Der skal jeg da bare fortzlle den

‘halvdel af befolkningen, der er meend, hvad re- . -

geringen gjorde. Den nedsatte meendenes ret til
barselorlov fra 4 til 2 uger Kan rmmsteren be—
kraefte det? : e

(Kort bemeerknmg)
Mette Frederiksen (S):

Nu er der jo ikke nogen grund til, at hgestllhngs- '

ministeren bliver sur over, at vi har en nedven-
dig debat af ligestillingssituationen i vort sam-.
fund. Jeg synes, der er grund til'- der er ganske -

fa dage tilbage af denne samling - at kigge lidt -
tilbage pa, hvad der egentlig er sket pa ligestil-
lingsfronten.

‘Der vil pa fredag blive gennemfert en deltlds—
lovgivning, som givetvis vil betyde, at mange -
kvinder bliver tvunget pa deltid. Der er gen- - -

-nemfert en forleengelse af barselorloven. Rege-

ringen har tydeligt tilkendegivet, at man er lige-
glad med pasningsgarantien. Man har forringet
feedrenes vilkar. Altsd med andre ord: Vi har nu

‘en begrundet mistanke om, at endnu flere kvin- -

der vil tage barselorlov og endda i leengere tid.

Der er gennemfort et forslag om, at man skal
kunne fa penge til at passe bern i eget h]em Vi
har en begrundet mistanke om, at det iseer vil
veere kvinder, det vil appellere til, iseer fordi be-
lebet er s lavt, som det er. Endelig er der sket -
@ndringer pa pensionsomradet, hvor bla. den -
serlige pensionsopsparing er blevet afskaffet. -

Det er alt sammen noget, der vaekker begrun—
det mistanke om, at ligestilling sendes tilbage til;
hvor den var engang. Og regeringen vzlger alt-
sa nu, at det videnscenter, som skulle holde gie, -
kan man sige, med politikerne og den lovgiv-"
ning, der foretages i Folketinget, afskaffes. Det -
vil sige, at-der vil ikke veere nogen som helst-
form for kiggen os over skuldrene, der vil ikke
veere nogen, der kan holde gje med regermgens
politik.

Sajeg vil gerne sporge 11gest1llmgsm1nlsteren,
hvordan man sd forestlller s1g, at debatten skal
forega. S

(Kort bemaerkmng) -
Ministeren for llgestlllmg (Henrlette K]aer)
Til hr. Kamal Qureshi vil jeg sige, at &rsagen til, -
at vi ikke stottede Det Radikale Venstres forslag,
var, at jeg syntes, der var for meget institution
over det, og det var jo netop det, vi havde af- -
skaffet; det, at tingene skulle igennem noget in- -
stitutionslignende, inden man sa kunne bla- -
stemple de. pro]ekter som man enskede skulle
unders;ages Co AR ‘
S L1055

Det synesjeg sadan set hverken er veerre eller
bedre end det, som vi foreslar nu, hvor det er 1i+-
gestillingsafdelingen, der treeffer afgerelse om, -
hvordan man vil bruge de 5 mio. kr:, der overfo-
res. Det er simpelt hen & arsagen t11 at Vl 31ger ne]
til det aendrmgsforslag

5a vil jeg sige, det'er ogsa et svar til fru Perml—
le Rosenkrantz-Theil - men man ser jo kun det, -
man vil se ~at vi har fremsat en lang reckke initi-
ativer og tlltag i den perspektiv- og handlings-
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plan, som vi har haft en dreftelse af hernede.
Det er bl.a. et spergsmal — og det mé ogsa inte-
ressere hr. Kamal Qureshi — om ken og.sundhed,
hvorfor der er ulighed, for det er der. Det viser
sig faktisk, nar man forsker inden for medicinal-
industrien, at sd er det megend, fordi kvinder har

s& mange hormoner, at det ikke glver nogen saer-

lig holdbare resultater.

S4 prever vi at se pa, hvad forskellen er mden
for det omrade, og der er en lang raekke andre
omrader, ogsd kvinders og maénds forskellige -
opfattelse af sunde fodevarer osv. S& er der ken
og margmahsermg, kvinder i ledelse og politik,
OSV. OSV. ,

Sa vil jeg 81ge til fru Sophie Heestorp Ander-
sen, at jeg mener ikke, det er en korrektudleg- -
ning af teksten. Jeg har da ingen problemer med
- at sende ting til undersogelse, som jeg i ovrigt
ikke ser noget problem i, eller som jeg politisk
ikke er enig i er et problem. Det ville da veere.
meget interessant at fi belyst en lang reekke ting.
fuldsteendig uafheengigt af politisk stasted. Der
er jo nogle dbenlyse politiske ligestillingsspargs-
mal, som kunne vaere interessante, men det kan
jeg jo ikke overbevise fru Sophie Heestorp An-
dersen om, fordi paraderne er fuldsteendig oppe
her i dag. Men det ma fremtiden sé vise.

S4 vil jeg sige til fru Pernille Rosenkrantz-
Theil, og det er ogsa lidt til fru Mette Frederik-
sen, at man mener abenbart, at ligestilling er sa-
dan noget ﬁfty-flfty Vi skal alle sammen have
lige meget, altsd vi skal jo neermest have borger-
len, for s& far vi alle sammen det samme. Vi skal
alle sammen tage 50 procent af barselorloven.
Hvis man vil passe sine bern derhjemme, er det’
ikke godt, fer 50 procent af feedrene ogsa gor
det.

Sédan, méa jeg sige, foregar det ikke mde imit
hoved. Jeg er fuldsteendig overbevist om, at
danske familier, danske kvinder og danske
meend godt selv kan treeffe valg om, hvem der -
skal foretage sig hvad i en familie. Og der synes
jeg simpelt hen, at det her er udtryk for en bed-
reviden i forhold til de familier, der nu har teenkt

sig at benytte sig af barselorloven eller mulighe--

den for at passe sine egne born derhjemme. Men
dem er man dbenbart i stand til at repraesentere
fra de to partler

(Kort bemaerkmng)

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

Ministeren glemte at svare pd mit sp;argsmal
men jeg skal da gerne stille det igen.

. Er det korrekt forstiet, at man i forbindelse
med regeringens barselorlovsforslag eendrede
mandenes ret til barselorlov fra 4 uger tili dag
kun at veere 2 uger, at man har eendret meende-
nes ret til barselorlov til at veere mindre, end den
var ferhen, og at man dermed har skabt en for-
ringelse for meendene?

S4 vil jeg gerne sige vedrarende det her med
institution, at ministeren synes, at der er for me-

~ get institution over Videnscenteret. Altsa und-

skyld mig, hvad er der mest institution over? Et
videnscenter, et uafheengigt videnscenter, eller
at'man treekker noget ind i et ministerium, i
statsadministrationen? Altsa hvad lyder umid-
delbart tungest? Selv synes jeg, det er statsadmi-
nistrationen, og selv synes jeg méske, at det ly-
der tungest, at en minister, altsa et politisk men-
neske, skal sidde og bestemme, hvad det er, de
her ligestillingsfolk s& skal arbejde med, sam-
menlignet med at man har et videnscenter, som
er uatheengigt af politiske 1nteresser og derfor
kan agere bredt.

(Kort bemaerkning).

Mette Frederiksen (S):

Det er jo den helt szerlige borgerlige arrogance;
der kommer til udtryk i dag i ministerens ord,
nér vores sddan set ret simple krav om, at meend
og kvinder skal have lige muligheder i ar 2002 i
Danmark, udlegges, som om meend og kvinder
skal have lige meget 0g alt andet er ikke godt
nok.

Deteren helt saerhg form for borgerhg arro-
gance, nar man ikke vil erkende, at der er op til
18 pct.s lanforskel p& meends og kvinders arbej-
de i Danmark. Meend og kvinder med samme
uddannelsesbaggrund, med samme kompeten-
cer, meend og kvinder, der udferer ng]agtlg det
samme stykke arbejde. -

Deter udtryk for borgerlig arrogance, nr den
er veerst, nar man afskaffer — selvfalgelig med
hjeelp fra Dansk Folkeparti, det er klart — den
seerlige pensionsopsparing, som rammer 62 pct.
af kvinderne og kun 40 pct. af meendene, en pen-
sionsopsparing, som ville sikre, at en hjemme-
hjeelper, der bliver valgt til Folketinget eksem-
pelvis, skal betale flere penge til den hjemme-
hjeelper, der stadig veek arbejder ude i kommu-
nen, alts& med andre ord en pensionsopsparing,
der skal serge for, at de, der ’qener meget, skal
give til dem, der fjener knap sa meget. :
KI1.11.00

Det er afskaffet og derfor kan jeg neesten ikke
sige andet, end hvor det dog er eergerligt, at vi
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har en ligestillingsminister, der er s ligeglad
med ligestillingen, og som ferst og fremmest,
kan man sige, prioriterer egne behov. . -

(Kort bemaerkning).

Sandy Brinck (S):- ;

Det er ogsa ministerens udtalelse om, at flfty-ﬁf-
ty og ellers er der ikke noget der duer, som far
mig pé talerstolen.

Det stillede i hvert fald i mit hoved det urmd-
delbare spargsmal, om ministeren overhovedet
er for lige len for lige arbejde, eller det ogsa er
sddan noget socialdemokratisk p]at som mini--
steren ikke vil arbejde for. :

Jeg tror faktisk ikke, at en lavt uddarmet og -
lavt lennet kvinde, som regeringen i :avrlgt sor-
ger for far en fattigere alderdom, feler sig vold- -
somt varetaget af, at ministeren synes, at ligestil-
ling er sédan noget, der handlér om kvinder og
ledelse og politik og kvinders og maends opfat- :
telse af fodevarer. .

Hvad har ministeren til den lavtuddannede
og lavtlennede kvinde, som i ovrigt bliver fattig
i alderdommen? Er det, at hun skal sparges, -
hvad hun synes om guleredder? Er det ligestil-
lmg for ministeren? Er det dét, det gar ud pa?

(Kort bemaerknmg)

Sophie Hestorp Andersen (S)

Jeg er da enormt glad for, at ministeren i dag til-
kendegiver, at ministeren ogsa vil sende ting til
undersegelse, som man ikke selv er enig i ned-
vendigvis skal veere et prioriteringsomrade. Vi
har maske féet nogle bud i ministerens redege-
relse om ligestillingsarbejdet. Det er bud.p,
hvad der virker; og det kunne altsa veere omré-.
der, man ville indsamle viden om.

Jeg vil faktisk sige, at mange af de bud hdt
virker, som om de er afskrevet fra Videnscente-
rets hjemmeside. For mange af de bud pé, hvilke
ting man skal interessere sig for i de kommende’
ar, er sddan set ting, som Videnscenteret allerede
idag er1i fuld gang med at indsamle viden om. .
Nu kommer det frem i en redeggrelse, at det vil
ministeren s ogsa gore. Det var da enermt hel-
digt. -
Desveerre har vi endnu ikke faet nogle bud
- pé, hvordan ministeren s vil varetage den vi-

densindsamling p4 de her omrader, som Videns—
centeret 54 glimrende har lige nu. Men skal det .
forega i ligestillingsministerens-eget regi? Er det
ting, der skal sendes i udbud? Vil man kebe det

hos Videnscenteret, hvis det kommer til at eksi-

stere i fremtiden? Det har vi ikke féet nogen bud
péd overhovedet. Vi har féet nogle bud pa, hvad

man vil interessere sig for, men ikke pé, hvordan
man vil indhente viden i fremtiden.

Sa vil jeg bare afslutningsvis gere opmaerk-
som pé, at under det kulegravningsarbejde, man
lavede for at nedsaette vidensarbejdet, var alle
de graesrodsorganisationer, der normalt indsam-
ler viden pa det her omrade, repreesenteret. De -
enskede sig et videnscenter, og det har de ogsa
tilkendegivet at de fortsat ﬂnsker s1g -

(Kort bemaerknmg)

Bjarne Laustsen (S): :

Der er simpelt hen sa mange aspekter i den her
sag, og SP og barsel og deltid har vaeret nevnt;
Et andet forhold, som ikke lige har veeret til de- .
bat nu, er spergsmalet om den lenstatistik, som’
regeringen afskaffer.

Vi ved, at der er.dokumenteret en forskel mel—
lem meend og kvinder, der laver nejagtig det
samme arbejde, pé op til 12 pct. Hvad vil rege- -
ringen gere ved det? Man har afskaffet muhghe-
derne for dokumentationen, og samtidig med -
det nedleegger man Videnscenteret. ‘

Hvad med kvindernes mulighed for at f& de .
samme vilkdr pa arbejdsmarkedet, som meende-
ne har? Hvor skal de fa den information? Hvor- -
skal de f& den forskning? Hvor skal de & den vi-
den fra, ndr regeringen nedleegger alle de vaerk-.
tojer, der kiinne veere med. il at belyse forholde-
ne? Det ma vi altsd have ministerens svar pa. .-
Det'mé veere meget, meget vigtigt, inden man
treeffer s& vidtgdende én beslutning som at ned-
leegge Videnscenter for Ligestilling. -

Det er altsd typisk, at regeringen her vil afvik-
le. Man erkender, at der er et misforhold, men

‘man gor ikke noget som helst for at formindske

det. Tveertimod gger man forskellen ogsa pa det
her omrade, i forhold til bade lon og pensmn :

Formanden S
Jeg kan konstatere, at vi kommer meget langt
omkring'i den sag her, som ogsd involverer de-
bat om lovforslag, der har vearet debatteret i Fol-
ketinget i andre sammenheenge. Men det er
sveert for formanden at afgere, skal j ]eg dog tilfe-
je.

- Derfor V11 jeg bareial beskedenhed gore op-
maerksom P4, at det drejer sig om lovforslag om

nedlaeggelse af. V1denscente1 fo1 ngestllhng
KI.11.05
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(Kort bemeerkning). :

Ministeren for ligestilling (Henriette Kjeer):
Jeg har altsd kun 2 minutter til at svare pa alle de
her sporgsmal ...

Formanden:
Nej nej.

Ministeren for ligestilling (Henriette Kjeer):
N3, lampen begyndte ellers at lyse for.

Til fru Pernille Rosenkrantz-Theil vil jeg sige,
at man sd kan diskutere, om det er en forringel-
se. Det er da rigtigt, at de to reserverede uger er
blevet fjernet, men jeg synes, at det er en forbed-
ring, i og med at man far fulde dagpenge under
barsel, og det ber motivere meendene til at tage
mere af barselorloven. Sé jeg ser det faktisk som
en forbedring og ikke som en forringelse. Men
man kan jo altid seette tingene op, som man nu
engang vil.

Til fru Mette Frederiksen vil jeg sige: Det er
simpelt hen bare morsomt, for det er jo retorik-
ken og ikke egentlig sagen om Videnscenteret,
der 4benbart skal diskuteres. Farst er jeg sur, sa
er jeg arrogant, og derefter taler fru Mette Frede-
riksen om noget helt andet end det, det her
handler om, nemlig om L 46, hvor jeg bade har
veeret i samrad, og vi har haft spergetime herne-
de, og vi har diskuteret den sag i gar. Den har
haft tre behandlinger. Fru Mette Frederiksen ved
udmeerket godt, hvad min holdning er til det, s&
det vil jeg ikke komme ind pa mere. Sa vil jeg
slutte af med at sige til bemeerkningen om, at jeg
prioriterer egne behov, at jeg eerlig talt ikke ved,
hvad fru Mette Frederiksen mener med det.

Til fru Sandy Brinck vil jeg sige, at lige len for
lige arbejde absolut er en meerkesag, og det skal
selvfolgelig sikres, at vi far det. At man s& pa
den anden side feler et stort, stort behov for at
gore grin med, at man undersoger kvinders
kostvaner — i gvrigt ogsa meends — og kvinder og
sundhed, synes jeg simpelt hen er under lavima-
let. Hvad skal det til for? Det er virkelig arro-
gant.

Men s& ma jeg jo konstatere, at ligestillings-
spergsmal for i hvert fald fru Sandy Brinck og
maske ogsa Socialdemokratiet abenbart bare er
ligelensspergsmal, og s& har man ligestilling.
Men jeg ser det alts i et lidt bredere perspektiv,
og mener her, at det er udtryk for en arrogance.

Til fru Sophie Heestorp Andersen vil jeg sige,
atnu er det jo sddan, at Videnscenteret har veeret
en del af ligestillingsafdelingen, og ligestillings-
afdelingen har bedt Videnscenteret om at lave

nogle ting, herunder bl.a. undersoge forskellige
forhold, og det er da klart, at det gér videre i

_perspektiv- og handlingsplanen. Sa at vende

den om p4 den méde, synes jeg jo nok er lige
lovlig forkert.

Til hr. Bjarne Laustsen vil jeg altsa bare sige
det samme som til fru Mette Frederiksen, at vi
har diskuteret de her ting, L 46 osv., og at det er
Videnscenteret, vi diskuterer i dag, og den debat
vil jeg gerne tage. Men jeg synes, at vi er ndet
vidt omkring.

(Kort bemeerkning).

Kamal Qureshi (SF):

Jeg synes, at der er kommet nogle afveergema-
ngvrer, som selvfelgelig er yderst relevante, iser
nar man begynder at snakke om sundhed. Det
blev neevnt, at man bruger mange meend i medi-
cinske forseg og ikke kigger nok pa kvinder, for-
di de har nogle andre hormonale balancer. -

Jeg ma sige, at det jo ikke har veeret seerlig
sveert at skabe p-piller, som jo er noget af det
mest besveerlige, ndr man skal ind og regulere
hele cyklus for kvinder. Man har jo endnu ikke
fundet nogen funktionsdygtige mandlige p-pil-
ler, 54 jeg tror nu nok, at leegerne og sundheds-
forskningen i den grad fokuserer pa kvinder lige
s& snart, der er penge at fjene. Sa spergsmélet er,
om det er ligestilling, hvis medicinalindustrien i
hejere grad begynder at fokusere pa dem.

Sa det, jeg efterlyser fra ministerens side, og
det er ogsa det, jeg spurgte om tidligere, er: -
Huvilke tiltag har regeringen teenkt sig at lave for
at fremme ligestilling i det her samfund? Nu er
man kommet med eksempler pd, hvad man ger-
ne vil fjerne, men hvad vil man gerne lave, og
hvad vil man gerne oprette?

(Kort bemeerkning).

Mette Frederiksen (S):

Jeg skal da gerne sige til ministeren, at jeg skam
taler om Videnscenter for Ligestilling i dag, og
det ger jeg, fordi regeringen sammen med
Dansk Folkeparti jo konsekvent fgrer en forde-
lingspolitik via skatter og pensionsforhold, og
begge dele har store konsekvenser for ligestil-
ling, fordi det forst og fremmest rammer ikke
mindst de darligt stillede kvinder, og fordi rege-
ringen sammen med Dansk Folkeparti har en
skjult dagsorden, som hedder, at kvinder egent-
lig herer til derhjemme. Kvinden passer sddan
set bedst i de familicere band derhjemme; derfor
en forleengelse af barslen med feerre rettigheder
til meendene; derfor en gennemtvunget deltids-
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bestemmelse; derfor penge for at passe bern i
eget hjem. Det er derfor, vi har behov for et vi-
denscenter for ligestilling, for vi har en ligestil-
lingsminister, der er mere minister, end hun er
ligestillingsminister.

(Kort bemeerkning).
Bjarne Laustsen (S):
54 vil jeg gerne direkte sperge ministeren for 11—
gestilling, om ikke det er sddan, at politik ogsé
handler om holdninger.

KL 11.10

Og sé vil jeg gerne sperge, om ikke den dis-
kussion, vi har her i dag, handler om, hvorvidt
man skal gge den ulighed, der er mellem mzends
og kvinders indtjening eller pensionsmulighed,
eller man skal fjerne den.

Hvis ministeren er enig i, at man skal oge
den, skal man selvfelgelig bare fortseette, for alle
de initiativer, regeringen har taget i den samling
her, gar i den retning, at forskellen bliver sterre.
Men hvis ligestillingsministeren har som opgave
at serge for at formindske forskellene mellem
kennene, s& mé vi komme med nogle forslag pa
de her omrader. Der har jeg eksempelvis bare
neevnt spergsmalet om lenstatistikken. Det vil
helt uveegerligt fore til, at kvindernes mulighed
for at kunne dokumentere, at de fir mindre i lon
end meendene, bliver mindre, og ministeren har
ikke noget svar pa det.

Og nar vi taler om ministerens behov, som fru
Mette Frederiksen var inde pa, kan man i hvert
fald se her, at smeden har en solidaritet. Man vil
meget gerne veere med til at dele med hjemme- .
hjeelperen og kassedamen og rengeringsassi-
stenten. Men ministeren f&r 350.000 kr. mere.
Det er det, der er forskellen.

Formanden:

]eg har tre yderligere korte bemaerknmgel sdjeg
giver nu ministeren mulighed for at svare, hvis
der er pnske om det. (Ophold). Det er der ikke,
nej. S& gar jeg videre til fru Anne Grete Holms-
gaard.

(Kort bemeerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Nar man er ligestillingsminister, har man en me-
get vigtig og meget tung opgave, man skal lafte.
Man skal nemlig handtere alle de andre ministre
i regeringen og sikre, at man rent faktisk kan f&
en mainstreaming. Det er en af drsagerne til, at
ministeren, hvis hun skal magte den opgave, har
brug for Videnscenter for Ligestilling. For hun

har brug for det samme, som har veeret tilfeeldet
gennem de sidste 25 ar, nemlig at der bliver ud-
arbejdet et godt grundmateriale; at der bliver
udarbejdet statistikker; at der hele tiden er det
pres, som ministeren kan bruge til at presse lige-
stilling igennem over for sine ministerkolleger.
Og jeg er ret sikker p4, at det er en meget svaer
opgave for ministeren.

Forleden dag kunne ingen af os forma be-
skeeftigelsesministeren til at rejse sig fra sin mi-
nisterstol her i salen for at give et svar pa, hvor
lang line han ville give arbejdsmarkedets parter,
for de kommer med et forslag til, hvordan man
kunne fa en ligelonsstatistik. Det kan vi alts&
ikke forma her.

- Jeg vil gerne have at vide: Hvad er ministe-
rens strategi for at kunne forma sin ministerkol-
lega, beskeeftigelsesministeren, til rent faktisk at
sikre, at der bliver lavet en s&dan statistik af lo-
dighed?

(Kort bemeerkning).

Sandy Brinck (S): :

Det er lidt i samme boldgade, for ministeren gik
herop og sagde flot, at det var en meerkesag for
regeringen at have ligelen. Sé er det bare, man
sidder og teenker: Er det derfor, at regeringen nu
nedleegger den kensopdelte lonstatistik?

Nér man samtidig nedleegger Videnscente-
ret, fierner man altsd to vaesentlige instrumenter
til at holde gje med, om der er ligelem og derud-
over ogsd, hvad man kunne gere, s det b11ve1
rettet op.

Derfor synes jeg, det er et relevant sp:argsmal,
og jeg haber meget, at ministeren vil komme op
og besvare felgende: Hvad er det s4, regeringen
seetter i stedet, ndr man nu har det som s stor
en merkesag at have hgel@n mellem meend og
kvinder? ,

(Kort bemeerkning).

Sophie Haestorp Andersen (S):

Jeg vil da sige, at jeg er enormt glad for, at mini-
steren ogsa tilkendegiver, at mange af de omra-
der, man har valgt at afspejle i sin arlige redege- -
relse, er omrader, som V1denscenteret beskeaefti-
ger sig med.

Men jeg synes, der er en stor forskel pa, hvor-
vidt det sker automatisk. Ministeren giver lidt
det indtryk, at selvfolgelig er Videnscenterets
prioriteringer med inde i ministerens &rlige re-
degorelse. Men er det ikke sidan, at Videnscen-
terets prioriteringer jo er afheengige af, at deri
dag findes en bestyrelse, der varetager priorite-
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ringerne. Der findes i dag en bestyrelse i Vi-
denscenteret, der seetter sig ned og ser pa, hvad
det er for omréder, man gnsker at indsamle og
indhente viden om, og indimellem tager man
ogsé nogle opgaver, nar ministeren kommer og .
siger, at p& det her omrade mangler vi viden.
Men det er en selvstaendig bestyrelse, der vare-
tager prioriteringerne, det er ikke ministeren.

Og det er her, Socialdemokratiets og min kri-
tik kommer ind, for i fremtiden bliver det mini-
steren, der alene skal komme med bud pa de
omrader, man ensker at indsamle viden om, og
s4 vil man udbyde til private eller til graesrods-
organisationer eller andre at indsamle viden om
det.

Men i dag har vi et uafhaeng1gt videnscenter,
der uathengigt af ministeren kan veelge at ind-

samle viden.
KL 11.15

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Nar man har lyttet til debatten om Videnscenter
for Ligestilling i dag, ma man jo sige, at det igen
er lykkedes for regeringen at seette en helt ny
kraftfuld politisk dagsorden for ligestillingsde-
batten, ligesom det er lykkedes den at seette en’
ny kraftfuld debat om ulandsbistanden, om ar-
bejdsmarkedet, om arbejdsmiljget, om integra-
tionen, om geeldsafviklingen, om menneskeret-
tigheder. Det, som bare er sd eergerligt; er, at det
som saedvanlig er pa en negativ baggrund, nem-
lig besparelser, nedleeggelser og indskraenknin-
ger.

Vores beskedne bidrag til en mere konstruk-
tiv tilgang er eendringsforslaget, og det, som var
malet med det, var at beskytte den opgave, det
er at sikre, at der er et vidensmeessigt grundlag
for vores ligestillingsdebat, og sikre os imod, at
en minister igen, som andre ministre, tilranede
sig raderet over forholdsvis frie midler. For det,
der er effekten i dag, er, at der ikke leengere vil
veere noget lovmaessigt grundlag for at lese op-
gaven.

Dermed forsggte vi ogsé at beskytte midlerne
mod finansministerens griskhed i forhold til
kommende besparelser.

Derfor savner vi stadig veek svaret pd, hvor-
dan ministeren vil prioritere brugen af de 5 mio.
kr., som er til stede til opgavens lesning, og
hvorfor det er et problem, at den vigtige opgave,
som ministeren anerkender at det er, er lovfee-
stet, for én af de gader, der sveaever i vinden, er,
hvorfor ministeren ikke vil have et lovgrundlag.

Ministeren for ligestilling (Henriette Kjeer):

Til hr. Kamal Qureshi vil jeg sige, at i og med at
hr. Kamal Qureshi er laege og ogsd sundheds-
ordferer, sé troede jeg faktisk, at det var noget,
hr. Kamal Qureshi interesserede sig for. Fakta er
altsd, at forskningen er skeev, og fakta er ogsd, at
man ofte nedprioriterer kvindesygdomme i
sundhedsvaesenet, men hvis hr. Kamal Qureshi
og SF har en anden vurdering, mé man jo-give
udtryk for den, nér vi skal debattere det, og nér
der kommer opleeg pé det omrade. Det er i hvert
fald noget, jeg interesserer mig for.

S& bliver der spurgt om, hvad vi vil oprette:
Jamen vi vil da ikke oprette noget. Vi har ned-
lagt noget, fordi vi synes, det er overfledigt, og
s& mener vi stadig veek, at der er behov for
forskning pa omradet, at der kan veere behov for
at f& afdeekket en lang reekke spergsmél, og det
er sa det, de 5 mio. kr., der nu bliver overfort til
ligestillingsafdelingen, skal bruges til.

Til fru Mette Frederiksen, der nu taler om en
skjult dagsorden, der gar ud p4, at kvinderne
herer til derhjemme: Jeg synes simpelt hen, at
det er sd lavt, og det er en nedveerdigelse af
kvinders intelligens. Jeg kan simpelt hen ikke
forstd, at man vil veere bekendt at std og sige, at
fordi vi laver nogle forslag, der giver familierne
nogle muligheder, er der bare nogle dumme
gees, nogle kvinder, der veelger at ga derhjemme.
Sikke et menneskesyn, og jeg vil bare sige, at det
kan jeg slet ikke folge.

“Til fru Anne Grete Holmsgaard V11 jeg sige, at
jeg er meget optaget af ligelensspergsmalet,
men jeg tror ikke, at ligelensstatistikken gor det
alene. Derfor er vi ogsa i ligestillingsafdelingen
begyndt at forberede nogle projekter, der skal se
pa, hvordan lenforhandlingerne foregar, for det
er ogsa ofte dér, at der er nogle mekanismer, der
gor, at kvinderne simpelt hen ikke far den sam-
me len som meendene. Det er sd nogle af de ting;,
hvor vi vil preve at gé ind og grave et spadestik
dybere. Og jeg tror faktisk, at det bl.a. er pa den
made, at man skal komme uligelennen til livs.

-Det samme svar vil jeg gerne give til fru San-
dy Brinck.

Til fru Sophie Heestorp Andersen vil jeg sige,
at det jo ikke er meningen, at greesredder skal
indsamle og formidle viden, men de skal veere
med til at skabe debatten. Det mener jeg ogsa er
deres funktion, og det er derfor, de i sin tid op-
stod, netop fordi de mener, at der skal skabes
debat om det her omréde. Den funktion kan
man s styrke, men indsamling og formidling af
viden skal selvfelgelig fortsat forega pa de haje-
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re leereanstalter, Kvinfo ger det ogsa, og som
sagt kan vi kebe os til analyse1 gennem bureau-
er og for den sags skyld ogsa pa udenlandske
universiteter.

Til fru Margrethe Vestager Jeg mener nu alt-
sd, at jeg har svaret pé det én gang, men vi har
altsa ikke et program for, hvordan de her 5 mio.
kr. skal bruges, og nogle af dem skal ogsa bruges
ad hoc, nar der er behov for en undersggelse
osv. Jeg kan altsa ikke komme det neermere.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Debatten her har vaeret meget ubehagelig, me-
get firkantet og meget ra.

Jeg synes, at ministeren puster til ilden, nar
hun siger, at meend og kvinder har det frie valg,
nér det drejer sig om at fordele barselorloven,

. for det forudseetter jo rent faktisk, at man sa
0gsé har muligheden for at f4 passet sine born i
daginstitutionerne.

KI.11.20

Jeg vil derfor sperge socialministeren, om det
voldsomme angreb pé de ordferere, der har vee-
ret oppe for seriest at diskutere ligestilling, skal
forstds pa den méde, at socialministeren rent
faktisk vil gennemfore pladsgarantl pa daginsti-
tutionsomrédet, for det synes jeg ville veere en
reel nyteenkning fra konservativt hold, som i he-
jere grad vil give den reelle mulighed for, at
meend og kvinder kan vzlge frit.

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Ministeren har efterlyst en konstruktiv opposi- -
tion. Ministeren har efterlyst folk, som ville g&'
ind i en dreftelse af, hvad der var mélene.

Med vores aendringsforslag var vi faktisk vil-
lige til at acceptere den nedskeering pd omradet
“fra 10 mio. kr. til 5 mio. kr. Vi var villige til at an-

‘erkende regeringens ret til at nedleegge centre,

- som den ikke bryder sig om. Men vi fandt fak- .
tisk, at vi havde en faelles interesse i-at beskytte
den opgave, det er at sikre, at der er et videns--
meessigt samlet grundlag for vores ligestillings-
debat.

Vi har stadig vaek ikke féet noget svar pa,
hvorfor det ikke er relevant for ministeren at
have denne opgave lovfastet, hvorfor det ikke
er relevant for ministeren, at denne opgave vare-
tages af uafheengige, sidan at ministeren kan be-
skytte sig dels mod finansministerens besparel-
ser, dels mod beskyldninger om, at ministeren

kun skaffer den viden til veje, som er hensigts-
massig i forhold til ministerens dagsorden og
ikke i forhold til ligestillingsdebatten.

Dette er et meget diskret forseg pa faktisk at
leve op til det, som.vi mener-er-en del af forud-
seetningen for en politisk debat, nemlig at sikre,
at der kan veere vidensmeessigt grundlag for
den.

Jeg synes, at ministeren stiller sig i en darlig
position ved at insistere p4, at det er ministeren,
der skal disponere uden et lovmeessigt grundlag
og uden en uafhaengig kontrol af, hvad det er
der foregér.

(Kort bemaerkning).

Bjarne Laustsen (S): '
Hérdt presset siger ministeren, at det selvfolge-
lig er et problem, at kvinderne har mindre i lon
end meendene.

Sa 51ger ministeren, at det arbejdes der skam
0gsa pd ovre i ligestillingsafdelingen at gore no-
get ved. Kunne ministeren lofte sloret for, hvad
det er, man sidder og arbejder med, nér man har
fjernet de redskaber, der skulle kunne dokumen-
tere, at det rent faktisk forholder sig sadan, at
kvinderne f&r mindre i lon end meendene? Hvad
sidder man og laver i den ligestillingsafdeling,
nar det eneste, regeringen har foretaget sig, er at
fierne det veerktej, der skal dokumentere, at
kvinderne far mindre i len end meendene? Kun-
ne man sa ikke bare lige sige det?

Nu har man jo sagt, at man leegger det over til
parterne, men parterne og arbejdsgiverne iseer
aflyste deres kensopdelte lemstatistik i 1988, for-
di vi selv lagde dokumentationen pa bordet i
Danfoss-sagen, hvor kvinderne forte en lige-
lenssag, og arbejdsgiverne tabte med bravur. Ef-
ter den tid holdt arbejdsgiverne op med at lave
en kensopdelt lenstatistik.

Nu tror regeringen og ligestillingsministeren,
at man kan opfordre parterne til at preve, om de
ikke kan findeud af et eller andet. Det vil de
selvfelgelig ikke, for s& har de selv lagt lokken
om halsen, s& har de selv dokumenteret ulighe-
den pa lenomradet. Det er selvfevlgelig derfor, at
regeringens politik ogsa pa det felt her er meget
hul.

Formanden:

Jeg finder anledning til at gentage, at jeg synes,
der er greense for, hvad dette lovforslag kan
beere i henseende til en generel debat om alle
emner vedrprende ligestilling.
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(Kort bemaerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Jeg vil godt sige til ministeren, at naturligvis ger
ligelensstatistik det ikke alene. Men nér ministe-
ren s siger, at hun har planlagt at igangseette
nogle projekter i ministeriet, ma jeg ogsa sige:
Det ger det heller ikke alene. Det er en kolossal
opgave at lafte.

Jeg vil gerne have at vide, om ministeren be-
tragter det som en del af en ministeropgave at
holde beskeeftigelsesministeren, der nu helt er
forsvundet fra salen, fast pd, at hvis arbejdsmar-
kedets parter ikke selv finder en lgsning, der har
en tilstreekkelig kvalitet, gér ministeren ind og
overruler.

Og sd vil jeg godt sige, at jeg synes, ministe-
ren breender uméadelig meget krudt af pa at
skeelde ud pa oppositionen frem for at se det
som et spergsmél om, at der er nogle af os, der
synes, det er vanvittig vigtigt, at vi har en steerk
ligestillingsminister, der har kraft til at seette sig
igennem i forhold til resten af regeringen.

Det er faktisk det, vi signalerer og siger til mi-
nisteren. 58 lyt dog venligst til os og treed i ka-
rakter pd det her. Vi har brug for i det her Jand at
have en steerk minister, der ikke bare bliver kort
over af en beskeeftigelsesminister, der ikke vil
lette sig fra seedet, eller en finansminister, der
kun ser kroner og ere med minusser foran, for
sine gjne. ...

Kl 11.25

Formanden: :
Og sé lyser den rade lampe. Det har den faktisk.
gjort et stykke tid.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslaget vedtoges med 60 stemmer (V, DF
og KF) mod 48 (S, SE, RV, EL og KREF).

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

11) Tredje behandling af lovforslag nr. L 130:
Forslag til lov om @ndring af lov om social ser-
vice, lov om retssikkerhed og administration
pa det sociale omréade, lov om hjemmeservice
og lov om individuel boligstotte. (Frit valg af
leverander af personlig og praktisk hjelp
m.v.).

Af socialministeren (Henriette Kjeer).

(Fremsat 28/2 2002. Forste behandling 22/3
2002. Beteenkning 16/5 2002. Anden behandling
23/5 2002).

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget vedtoges med 100 stemmer (V, 5,
DF KF, RV (ved en fejlafstemning) og KRF) mod
9 (SF og EL).

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

12) Tredje behandling af lovforslag nr. L 128:
Forslag til lov om @ndring af lov om social ser-
vice. (Ansattelse til pasning af nartstdende
med handicap m.v.). :

Af socialministeren (Henriette Kjeer).

(Fremsat 27/2 2002. Forste behandling 15/3
2002. Betzenkning 25/4 2002. Ferste del af anden
behandling 2/5 2002. Tilfejelse til beteenkningen
16/5 2002. Anden del af anden behandling 23/5
2002. Tilleegsbeteenkning 27 /5 2002).

Der var stillet 1 eendringsforslag i tilleegsbe-
teenkningen.

Uden for tilleegsbeteenkningen var der ikke stil-
let eendringsforslag.

ZAindringsforslaget sattes forst til forhandling.



