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de ekstra, fordi det maske er systemerne, der er
noget galt med? ' :

(Kort bemeerkning).

Ritt Bjerregaard (S):

Airlig talt, vil jeg sige til hr. Qureshi, hvorfor kan
man ikke gleede sig over, at forslaget er der?
Hvorfor kan man ikke gleede sig over, at nu star
det direkte i et punkt her? Hvorfor kan man ikke
tage det til indteegt for at sige: Hvor er det dej-
ligt at se, at Socialdemokratiet er blevet klogere,
og hvor er det rart at se, at det nu star der, i ste-
det for sure bemeerkninger. om, at tidligere kun-
ne man jo det ene og kunne man jo det andet.
Det kan vi jo f& meget unedig tid til at g med
her i Folketingssalen. S4 jeg synes i stedet for, at
hr. Qureshi skulle veere glad for, at det star der.

Til hr. Brix Meller vil jeg sige, at vi ikke har la-
vet nogen egentlige beregninger pé det, og det
haenger jo sammen med, at nir det er et beslut-
ningsforslag, hvor der er s mange punkter i,
kan vi selvfelgelig sige os selv, at vi aldrig far
alle de punkter igennem. Derfor bliver det i me-
get hojere grad et spergsmal om: Hvilke af de
her ting har vi en chance for at f4 igennem i for-
hold til den siddende regering? Det er jo simpelt
hen det, der afger det, og s& ma man gé indi
nogle gkonomiske vurderinger af, hvad omkost-
ningerne vil veere ved det, og hvad forholdet er
til kommunerne.

Sa vil jeg godt slutte med at sige, at jeg nogle
gange i lobet af dagen har hert, at det at komme
med et integrationsforslag skulle veere det sade,
mens det at begraense tilgangen skulle veere det
sure. Jeg mé sige, at jeg overhovedet ikke deler
den opfattelse. Den sveereste opgave, som vi stir
over for i det danske samfund, er integrationen.

(Kort bemeerkning).

Kamal Qureshi (SF):

Jamen det er da rigtigt, og jeg tager det da til ef-
terretning. Jeg har det méske lidt som i »Det for-
semte forér«: Jeg aergrer mig over det, og jeg
eergrer mig over, at vi ikke brugte det til noget.
Men jeg anerkender da, at der bliver sagt, at
man kan blive klogere, og at man kan sendre sin
holdning, og det er jeg utrolig glad for. Jeg haber
sd ogsd, at vi skal tage nogle skridt videre med -
tiden, og jeg vil meget gerne deltage i den pro-
ces. _

Det eneste, som er afgerende for mig at se, og
det er ogsa en af grundene til, at vores pjece ikke
er blevet fremsat som et beslutningsforslag, er,
at jeg synes — det er nok ogsé indlysende - at

kampen skal vindes uden for Christiansborg, i
hvert fald indtil valgkampen starter. Det er der,
hvor vi ligesom p4 et eller andet plan skal blive
meget bedre til at ga i en offensiv opposition.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling. -

Afstemning

Fjerde nestformand (Margrete Auken):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Udvalget for Udleendinge- og Inte-
grationspolitik Hvis ingen ger indsigelse, be-
tragter jeg det som Vedtaget ( Ophold) Det er
Vedtage’c ,

Den neeste sag pa dagsordenen var:

6) Farste behandling af lovforslag nr. L 126:
Forslag til lov om andring af lov om aktiv so-
cialpolitik og integrationsloven. (Endring af
reglerne om ret til kontanthjelp, introduk-
tionsydelse m.v.).

Af beskaeftlgelsesmmlsteren (Claus H]ort Frede-
riksen). .

(Fremsat 1/3 2002).

Lovforslaget sattes til forhandling.. .

Forhandling

Flemming Oppfeldt (V):

I Konyaprovinsen i Tyrkiet kender man den
danske sociallovgivning. Derfor kan der tegnes
et billede af Danmark som et sted, hvor et segte-

- par med to bern kan fa stillet over 20.000 kr. til

radighed i kontanthjelp uden nogen seerlig
modydelse ud over at veere til rddighed, uden
nogen saerlige pligter.

Dette portreet af det danske velfeerdssamfund
er unuanceret, men nar de 20.000 kr. overseettes
til tyrkisk, pakistansk eller somalisk valuta, s&
tegnes der et billede af Danmark som et slaraf-
fenland, hvor guldet ligger pa gaderne til dem,
der gider bukke sig efter det.

Der er ingen tvivl om, at jagten pé pengene
og ydelserne i hgj grad styrer indvandringen og
danner et forkert billede af Danmark. De fleste
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af os ensker, at Danmark skal veere et sted, hvor
vi ger noget og har pligt til at gere noget for de
svageste i et feellesskab, der gor noget for de
svageste; et Danmark, hvor man kan kraeve sin
ret, men hvor man ogsa ger sin pligt.

Derfor fremseettes dette lovforslag, hvor det
foreslés, at der indferes en 7-drs-optjeningsperi-
ode til fuld kontanthjeelp. Hvis dette forslag bli-
ver vedtaget, vil det veere et steerkt signal om, at
Danmark er et sundt samfund med pligter og
rettigheder.

Kl 1745

Det vigtigste for Venstre er integration forsta-
et p& den made, at indvandrerne bliver selvfor-
sgrgende og gode skatteborgere. Indvandrerne
skal bidrage med lige sé stor erhvervsakiivitet
som de fodte danskere. Dette er Venstres inte-
grationsmél. Hele diskussionen om bordben, af-
tenben, bedetid i arbejdstiden, torkleeder og spi-
sevaner er helt underordnet, ja, faktisk skal vi
veere glade for et samfund, hvor der er frihed til
forskellighed.

Venstres mal er med andre ord, at indvan-
drerne skal stige op i vort samfund, blive en del
af samfundet og bidrage til samfundet. Vores
samlede udleendingepolitik skal ga pa to ben.
Det ene ben er regelsaettet: Hvem kan komme
ind, hvem skal ud, hvilke krav stiller vi? Det an-
det ben er det, vi hele tiden skal seette foran os,
nemlig det ben, som &bner dere for dem, der on-
sker at blive en del af vort samfund, og som ab-
ner derene til uddannelse og job.

Dette lovforslag her er en del af regelseettet.
Forslaget siger: For at fa fuld kontanthjeelp skal
man have boet 7 ar i Danmark. Loven er ens for
fadte danskere sével som for flygtninge og ind-
vandrere. Den geelder ogsé for dem, der er fodt i
Danmark, men har skiftet tilveerelse og boet en
arreekke pé f.eks. den spanske solkyst og kom-
mer hjem. De vil ikke kunne heeve fuld kontant-
hjeelp ved kasse 1 den forste dag, efter at de lan-
der i lufthavnen.

S& loven, som det bliver fremsat her, er farve-
blind, er etnisk blind, er oprindelsesblind, men
den er jo ikke helt blind. Den ger ikke nogen for-
skel p& borgerne. Loven viderefarer en dansk
seedvane om et optjeningsprincip. Vi kender det
fra dagpenge; vi kender det fra efterlon, hvor
man i en &rraekke skal veere tilmeldt for at kunne
optjene rettigheder; vi kender det fra folkepen-
sion, hvor man ogsé skal have boet i landet for
at have fuld folkepension.

Samtidig sikrer loven en social tryghed i de 7
optjeningsér, hvor man ikke kan f& kontant-

hjeelp. Flygtninge og indvandrere vil i denne pe-
riode veeret omfattet af introduktionsydelse og
starthjeelp, som geelder for dem, der ikke kan f&
kontanthjeelp. Ydelserne varierer afheengigt af
alder, husleje og forsergelse, men som tommel-
fingerregel vil ydelserne veere pé storrelse med
SU eller lidt storre.

Den danske kontanthjeelp, som i forvejen er

'Europas flotteste, er altsd udgangspunktet. De

fleste andre EU-lande, som vi kan sammenligne
os med, har en kontanthjeelp, der ligger pa mel-
lem det halve og to tredjedele af det danske ni-
veau. Dem, der er omfattet af den 7-ars-optje-
ningsperiode, vil f4 reduceret deres ydelsesni-
veau til ca. to tredjedele af kontanthjeelpen, nér
man regner forsgrgertilleeg og boligudgifter
med. Det vil sige, at den introduktionsydelse og
den starthjeelp, som denne lov omhandler, vil
veere pé fuld hejde med den normale sociale sik-
ring i de gvrige europeeiske lande.

Men dette forslag fungerer ikke, hvis ikke vi
far dannet det andet ben, nemlig den politik, der
skal skabe uddannelses- og job&dbninger. Rege-
ringen har netop fremlagt en reekke punkter, der
inkluderer et ansvar for arbejdsmarkedets par-
ter. o

Venstre forudseetter, at en sddan integrations-
politik kan gennemferes for at fa tusinder af ind-
vandrere i beskeeftigelse, og her vil fremtidens
indvandrere pé introduktionsydelse og startlen
fa mulighed for at tjene op til 28 kr. i timen, uden
at der skal modregnes i ydelserne. 58 man kan
sige, at forslaget her er designet til at understot-
te, at flere kommer i aktiv beskeeftigelse frem for
passiv forsergelse. Selve systemet vil veere de-
signet til aktivitet fra dag ét.

Det er malet for Venstre, at hovedparten kom-
mer i arbejde fra dag ét eventuelt med supple-
rende danskundervisning i forbindelse med ar-
bejdet. Det er mélet for Venstre, at sd mange som
muligt s& hurtigt som muligt kommer i ordineert
arbejde med en ordineer len. Indvandrere, der er
sunde og raske, og hvis eneste erhvervshaem-
ning er en sproglig barriere, skal ikke gares til
sociale sager.

Derfor vil vi anbefale dette forslag. Vi har i
dag et indvandrerproletariat, og det er den til-
stand, Venstre vil bryde.

(Kort bemeerkning).

Christian Brix Meller (RV):

Det var bade opleftende og meget forstemmen-
de at hare Venstres ordferers tale. Det var stort
set umuligt at finde ud af, om denne her lov
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skulle veere farveblind eller ej, nér Venstres ord-
forer samtidig hele tiden taler om, at den retter
sig mod indvandrere.

Jeg er fuldsteendig enig i, at der er enorme
samspilsproblemer for danske kontanthjaelps-
modtagere, savel nytilkomne som gamle dan-
skere.

Jeg vil gerne sporge Venstres ordferer: Er det
her vidundermiddel il at fa folk i arbejde ogsé
noget, der skal udstraekkes til kontanthjeelps-
modtagere, som har veeret i Danmark i mere end
7 ar, hvis det skulle vise sig at veere en succes?
Eller er det noget, der overhovedet skulle veere

overvejelser om hos Venstre?
: K. 17.50

Fjerde naestformand (Margrete Auken):

Hr. Kamal Qureshi. Vi saetter pris p4, at alle er
lige i neerheden nu her, som verden skrider
frem. ,

(Kort bemeerkning).

Kamal Qureshi (SF):

Jeg vil gerne sporge Venstres ordferer, om Ven-
stre kunne bekraefte over for mig, at det her for-
slag med optjeningsprincippet i seerlig hej grad
vil ramme kvinder; om man kan se kensper-
spektivet i det her forslag, nemlig at det for de
par, der bliver sendt ud f.eks. gennem Udenrigs-
ministeriet i forbindelse med noget erhvervsar-
bejde eller pd anden made, oftest er sddan, at det
er kvinden, der ikke har et lenarbejde i den peri-
ode, hun er i udlandet.

Nar vedkommende vender tilbage, vil der
veere en periode, hvor det vil veere kvinden, der
skal ud pa arbejdsmarkedet igen. Og kan Ven-
stres ordfarer bekreefte, at i den periode vil hun
veere afheengig af mandens indteegt, og derved
far vi et tilbageslag for kensligestillingen i det
danske samfund med det her forslag?

(Kort bemeerkning).

Karen J. Klint (S):

Jeg vil gerne sperge Venstres ordferer, om Ven-
stres ordferer kan bekreaefie, at denne her lovgiv-
ning ikke kun handler om nedsatte ydelser, men
ogsé om et meget tydeligt skred i den made, vi
ellers plejer at give ydelser pa.

. Bare som et eksempel: Nu far vi et seet men-
nesker, som kan fa revalideringsydelse, nar de
skal revalideres, og et andet seet mennesker, som

skal have starthjeelp, ndr de skal revalideres.
Det blev neevnt, at starthjeelpen er pd niveau
med forsergelse i mange andre lande, men marn

kan jo ikke kun sammenligne kronebelobene.
Man skal ogs& sammenligne forudseetninger for,
hvad det egentlig er, man har brug for for at
have en levestandard. Jeg vil sperge: Er det ikke
korrekt, at ndr man sammenligner, som Venstres
ordferer gjorde, sa er det at sammenhgne ebler
og paerer?

Det sidste sporgsmal skal veere: Kan Venstres
ordferer bekreefte, at Kommunernes Landsfor- -
ening vender tommelfingeren meget kraftig
nedad til det her lovforslag, som de frygter g1ver
dem meget store merudgiftei?

(Kort bemeerkning).

Flemming Oppfeldt (V): :
Til fru Karen Klint ma jeg oplyse, at nér jeg sam-
menligner de sociale ydelser i Danmark og i det
ovrige Europa, hvor jeg siger, at kontanthjeelpen
i Danmark er absolut i top, og at selv nar man

" skeerer en tredjedel af den, vil vi ligge pé et euro-

peeisk snit, sa har jeg taget hejde for forskelle i
levefod, og jeg har taget hejde for, at nogle lande
har bruttoficeret deres kontanthjeelp og andre
har ikke, og jeg har taget hejde for boligudgifter
osv. 54 jeg fastholder mine ord om, at vi selv
med starthjeelpen og introduktionsydelsen sta-
dig vaek vil have et meget flot niveau.

Dette er et svar dels til SF's ordferer, dels til.
hr. Brix Moller: Sigtet med det her er jo ferst og
fremmest at f& indvandrerne i beskeaeftigelse og
fa indvandrerkvinderne i beskeeftigelse. Det er
dér, den store gruppe ligger.

Det vil sige, at motivet her er at gge motivati-
onen til at g i arbejde, for at man kan komme i
ordineert arbejde og f& den der jobfastholdelse,
som vi synes er umadelig vigtig.

54 kan der godt veere nogle, der er draget
udenlands, som skal tage hejde for, nér de ger
det, at de derude ogsa skal spare op og forbere-
de sig pa, at nar de efter en leengere drreekke
kommer tilbage til Danmark, henvender de sig
ikke som det allerforste pa bistandskontoret. S&
mé de ogsa tage hejde for den situation, de har
bragt sig i ved at tage til udlandet og arbejdei -
mange ar og tjene mange penge derude.

(Kort bemeerkning).

Kamal Qureshi (SF):

Kunne Venstres ordferer give mig et bud pa, -

* hvordan det her forslag vil fa folk i arbejde? Det

eneste, Venstres forslag leegger op til, er, at man
vil nedszette den ydelse, de far at leve for. Det er,
hvad det er. Det kan man vaere enig eller uenig i.
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Men det, jeg bare ikke harer her, er: Hvordan
far vi folk i arbejde med det her forslag? For det,
vi taler om, er, at vi i det danske samfund har
danske statsborgere, der er fodt og opvokset i
Danmark, og som taler sproget flydende, og
som stadig vaek ikke kan komme i arbejde pa
grund af diskrimination og pd grund af alle mu-
lige andre strukturelle barrierer. Hvordan fore-
stiller man sig, at nyankomne fremmede i det
danske samfund, der ikke kan tale sproget, den
dag de lander i lufthavnen, skal komme i arbej-
de og klare sig? Kan jeg fa et bud pé det?

K1.17.55

(Kort bemeerkning).

Christian Brix Meller (RV):

Jeg synes, det blev ret klart, at hovedsigtet med
det her lovforslag er at tvinge indvandrere i ar-
bejde, og s m& man tage med, at det ogsa gér
ud over en lang reekke af dem, man normalt kal-
der danskere. Det er det, der neermer sig det,
man kalder reel diskrimination, hvilket er uhel-
digt i forhold til konventionerne, men lad nu det
ligge.

Jeg vil gerne sp:arge, hvorfor man indferer
det her, nér finansministeren &benbart er lodret
uenig. I sendags sagde han til Ritzaus Bureau i
en samtale om reformprogrammet »Flere i arbej-
de«:

Jeg mener ikke, der er s& meget at rutte med,
nér du er pa dagpenge eller bistandshjeelp. Det
indgar ikke overhovedet at reducere i niveauer.
Det er ansket, at de, der ikke er i normalt arbej-
de, kommer i normalt arbejde. Vi ensker at redu-
cere antallet pd overforselsindkomster, men ikke
ved at reducere i det niveau, de lever pa.

Vil det ikke sige, at finansministeren klokke-
Klart siger, at han er imod at seenke niveauet for
ydelserne?

(Kort bemeerkning).
Karen J. Klint (S):
Hr. Flemming Oppfeldt gentager, at der kun er
tale om en reduktion pa en tredjedel af kontant-
hjeelpen. Det fremgar faktisk meget tydeligt af
lovforslaget og bemeerkningerne, og faktisk
ogsa af alle heringssvarene, at det er gdet op for
folk, at der for manges vedkommende er tale om
mere end en halvering af kontanthjeelpen. Det er
jo-da en noget storre nedskeering end det, vi el-
lers taler om.

Jeg har ikke pa vegne af nogen sagt, at vi er-
uenige i malene. Vi gar ogsa ind for malene, og
det kom jeg ind pd i min ordferertale. Men vi er

uenige i, at midlerne er en s lav forsergelses-
grad, at man ikke har mulighed for at vaere en
aktiv del af befolkningen. '

Derfor sperger vi: Hvorfor er det, at graden af
kontanthjeelp skal veere sa lav? Hvorfor tror re-
geringen p4, at jo mindre man giver folk, desto
bedre bliver de til at arbejde? ~

(Kort bemeerkning). -

Flemming Oppfeldt (V):

Det er en bemeerkning til hr. Brix Meller, som re-
fererede til finansministerens udtalelser: Jeg tror,
at finansministeren refererede til Venstres poli-
tik, som generelt ikke tager sigte pa at sendre pa
satserne for borgerne, der er pa understottelse.

Men s4 er der nogle grupper, hvor vi skal
gore en ganske seerlig indsats. Det er folk, som
kommer hertil og skal introduceres til vores
samfund. Der mé vi bare erkende, at erhvervs-
frekvensen — i det her tilfeelde for en del af grup-
pen, nemlig indvandrerne — er markant lavere,
og at der nu skal ske noget nyt. -

Der opfatter vi det her forslag som et motiva-
tionsskabende forslag, hvor vi siger, at nar du
kommer hertil, har vi en hjeelp til radighed; som
svarer til en SU, og sé bliver man endda kom-
penseret, hvis man har en forsergerbyrde derud-
over.

S4 har vi lavet en ordning, séledes at vi siger,
at hvis man gér ud og tjener noget ved siden af
for hurtigt at komme i beskeeftigelse, s& giver vi
ikke et nedslag i hjeelpen for de forste 28 kr. i ti-
men. Det er en rigtig gulerod, der er en del af
forslaget her.

Men dette forslag skal selviolgelig ses i sam-
menheeng med de pvrige forslag, der kommer,
og de viser, hvordan vi kan f4 flere mennesker i
beskeeftigelse.

Jeg vil sige, at hvis viikke har andre forslag til
at fa flere i beskeeftigelse, og hvis vi ikke far
skabt job&bninger ude pé arbejdsmarkedet, er
det klart, at sa ville sidan et forslag i sig selv
veere problematisk. Men vi forudszetter, at de
andre forslag ogsa kan lade sig realisere, og re-
geringen har faktisk fremlagt et paent katalog
med sddanne forslag. .

(Kort bemaerkning). :

Ole Vagn Christensen (S):

Jeg vil sperge hr, Flemming Oppfeldt: Er det
ikke rigtigt, at vi har haft sddan en integrations-
ydelse, og at den neer havde sldet bunden ud af
de kommunale kasser? Vi oplevede i hvert fald,
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at der var et stort oprer, fordi man ikke kunne -
eksistere.

Sa er jeg ogsa nedt til at stille et splargsmal t11
hr. Flemming Oppfeldt. Vi har haft ungdomsar-
bejdsleshed, og vi har haft eeldrearbejdsleshed i
rigtig stor mélestok, ogsé for de lidt eeldre. De si-
tuationer er vi nu pé vejtil at f4 lest, og det her
er jo sddan set det svageste led i keeden for at fa
beskeeftigelse. Hvad er det for en beskeeftigelse,
man snakker om at man sédan set kan stille tll
rédighed for de her mennesker?

‘K1. 18.00

Jeg har lidt sveert ved at here, at der er andet
‘end nedskeeringer, og det vil sige, at man forer
det over pa kommunerne. Jeg mener, at hr.
Flemming Oppfeldt har en fortid i kommunal-
bestyrelsen og méaske kan huske, hvordan det
foregﬂ(

(Kort bemaerkning).

Kamal Qureshi (SF):

Jeg synes altsa, det er eergerligt, at nar Venstres
ordferer har s& godt et forslag, som han mener
virkelig kan seette folk i arbejde ved at skeere
ned pa folks ydelse, at han sa vil forbeholde det
her forslag til kun de etniske minoriteter eller til
udleendinge.

Jeg er ret sikker p4, at der vil komme nogle
fra Dansk Folkeparti efterfolgende og sige:
Hvorfor er det nu, at det kun er indvandrerne,
“der skal have det her fantastiske tilbud, s& de
kan komme i arbejde? Hvorfor skal vi ikke ned-
seette ydelsen tilsvarende for alle danskere, s& de
ogsa kan arbejde? Hvorfor er det nu, at den her
ydelse er seerlig egnet til udleendinge og ikke til
andre svage grupper pa det danske arbejdsmar-
ked, som har sveert ved at f& fodfeeste? Kunne vi

‘ikke f& nogle bud pa det?

(Kort bemeerkning).

Karen J. Klint (S):

Sa fik vi gentaget sammenligningen med SU,
som de unge har. Der vil jeg godt lige sperge
'Venstres ordferer, om Venstres ordfarer har haft
mulighed for at lzese de heringssvar, vi fik her til
morgen, for deri fremgar det faktisk meget klart,
iseer i et af heringssvarene, at man ikke kan lave
den sammenligning. :

Det er nemlig sddan, at ndr man er pa SU, har
man faktisk mulighed for at kunne optage 1an
for at fremme sit forsergelsesgrundlag, og man
har ogsé mulighed for en bedre lenindteegt, end.
det her forslag leegger op til med starthjeelp og

sa de beremte 28 kr., der, nar skatten er betalt,
vel s ernede omkring 14-17 kr.

En velfungerende ung, der er p& SU og gar
under uddannelse, kan faktisk have 11.779 kr.
om maneden som forsergelsesgrundlag, og det
er da noget mere end det star th]aelpen her g1ver '
muhghed for. :

Fjerde nzestformand (Margrete Auken): - -
Jeg tager lige hr. Christian Brix Meller med. Jeg
skal nok give svartid i tilstreekkeligt omfang.

(Kort bemeerkning).

Christian Brix Meller (RV): -

Hr. Kamal Qureshi spurgte om noget af det, jeg -
ville sperge om, sa jeg vil egentlig koncentrere
mig om en enkelt ting. Det var hr. Flemming
Oppfeldts bemeerkninger om, at det her lovfor-
slag har det sigte at introducere personer til det
danske samfund, og derfor skal man p4 en seer-
lig lav ydelse. S4 er mit spergsmal til Venstres
ordferer: Hvorfor seren gaelder det ogsé for dan-
ske statsborgere, som har veeret i udlandet og
vender tilbage? Hvorfor er der den 7--ud af 8-
ars-regel ogsa for danske statsborgere? Og hvor-
for vil jeg kunne blive ramt af det, narjeg ud-
meerket er blevet introduceret til det danske
samfund gennem hele min opdragelse7

(Kort bemae1 kmng)

Flemming Oppfeldt (V): :

Faktisk sidder jeg og bliver mere 0g mere bege]—
stret for det her forslag: :

Hvorfor kan det lade sig gore nu, nér Social-
demokratiet ikke kunne f& det til at fungere for
et par &r siden? Det bliver jo en gentagelse, men
sandhedenhar jo ogsa kun én udgave, men jeg
tror, at man skal kombinere det her forslag med
forslag, der skal &bne en reekke job. Regeringen
har spillet ud med en virksomhedspraktikord--
ning, og der kan laves andre modeller. Hvis man
kombinerer det, kan vi f lavet de her jobabnin-
ger til de her folk, som vil kunne profltere af det.

Vi har jo foresldet - jeg har ogsa set, at Social-
demokratiet har sddan et forslag — at den under-
visning, man kan tilretteleegge for indvandrerne,
kan man knytte teettere sammen med virksom-
hedernes praktik eller virksomhedernes arbejde.
Det vil sige, at vi kan lave noget, der er langt
mere erhvervsrettet end det, man lavede for -
nogle &r siden, hvor det i Vlrkehgheden var pas-
sivsystemet, der blev fokuseret pa.-

Hr. Brix Meller sperger om det her med f@dte
danskere, der er ude en arreekke: Jamen det er
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sundt nok, at man tager hejde for, at man efter
20 ar derude skal veere forberedt pa, at man skal
have sparet et eller andet op eller man skal i
hvert fald forberede sin hjemvendelse til Dan-
mark pé en ordentlig méde, saledes at man ogsé
skal bidrage til vort samfund, for pengene kan
ikke bare haeves ved kasse 1.
KI. 18.05

Til fru Karen Klint med hensyn til SU: Sam-
menligningen er udmeerket, for de, der bliver
omfattet af denne her ordning, som har et om-
fang som SU, har jo ikke en studieforpligtelse.
De har andre muligheder; de kan nemlig arbej-
de. Derfor vil jeg faktisk sige, at den kan veere
mere genergs end en SU-ordning.

Fjerde nzestformand (Margrete Auken):
S4 er det hr. Jann Sjursen og hr. Ole Vagn Chri-
stensen for anden gang.

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Jeg synes, at der er sddan lidt mangel p& Ioglk
bag det her forslag, for pa den ene side argu- -
menterer Venstre og regeringen jo for, at hvis
man nedseetter kontanthjeelpen eller omdanner
den til en introduktionsydelse for udleendinge,
vil det garanteret fa flere i arbejde.

Sa er mit spergsmal: Hvorfor nedsaetter man
ikke kontanthjeelpsniveauet generelt? For det vil
jo betyde, at folk bliver integreret pa arbejds-
markedet, sivel gammeldanskere som nydan-
skere. Det skal veere mit forste sporgsmal til
Venstres ordferer: Hvorfor nedszetter man ikke
bare kontanthjselpsniveauet generelt, hvis det
fér flere i arbe]de7

Det andet, jeg vil sperge om, er, om de evalu-
eringer, der blev givet af den gamle integrations-
ydelse, i virkeligheden ikke geor indtryk pd Ven-
stres ordferer. At det rent faktisk ikke fik flere i
arbejde, at man fik integrationsydelsen, og at
mange kommuner matte konstatere, at integra-
tionsydelsen faktisk modvirkede integrationen,
fordi den blev til en isolationsydelse, idet man
klientgjorde mange udleendinge, der métte ga
pé kommunekontoret for at fa tilleegsydelser.

Endelig i forhold til de udsendte danskere: Er
det ikke lidt kiimmerligt, at udsendte danskere
f.eks. fra humaniteere organisationer skal ind-
drage i deres overvejelser, nér de tager ud og
driver ulandsarbejde, om de nu har kontant-
hjeelpen sikret? -

(Kort bemeerkning).

Ole Vagn Christensen (S):

Jeg ma jo sige, at hr. Flemming Oppfeldt er lidt
kreativ i sine formuleringer.

Nu blev der sagt noget om at kombinere, og
der blev sagt noget om job&bninger. Men hvad
skulle veere forskellen, hvis der er jobabninger?
Der er dog trods alt en stor forskel péd en kon-
tanthjeelpsydelse og det at fa et stykke ordineert
arbejde og f& den timelen, der horer dertil.

Derfor vil jeg sige til hr. Flemming Oppfeldt,
atjeg synes, at det er en darlig argumentation at
sige: Jamen nu bliver der job&bninger, fordi det
bliver sat ned, og s bliver der masser af beskaef-
tigelse.

Hvis det er s& godt, at man har alle disse job-
abninger og man laver nogle ordninger, der kan
kombineres dermed, vil det s ikke veere rime-
ligt at lade veere med at prove pa at leegge en in-
tegrationsydelse op, som giver ringere levefor- -
hold, hvis det nu viser sig, at det eksperiment,
som hr. Flemming Oppfeldt taler om, ikke kan
lykkes?

(Kort bemeerkning).

Flemming Oppfeldt (V):

Jeg vil sige, at hovedsigtet med det her stadig
veek er at lave en ydelse, der geor, at vi kan frem-
me motivationen. Det her kommer kun til at
fungere rigtigt, hvis vi far lavet et godt samar-
bejde med virksomhederne derude, og ved at vi,
de steder, hvor man skal introducere indvandre-
re til virksomhederne, er meget mere mélrette-
de, end man er i dag, og det skal veere en malret-
tet beskeeftigelse i-privat produktion. Jeg er sten~
sikker pd, at man kan gere det pa grundlag af en
raekke af de forslag, som regeringen har foresla-
et.

Det er klart, at ydelsen ikke i sig selv laver jo-
bébninger, naturligvis ikke, men vi ma angribe
det, vi kalder for socialsagsbehandlerkulturen,
altsd det, at det automatisk skal veere en social
sag at veere indvandrer. Vi skal i stedet for sige,
at det at mangle et arbejde er en sag, der skal lo-
ses, men det gor ikke borgerne til klienter.

Det er vores hovedidé med det her forslag,
saledes at vi har en ydelse, der motiverer til at
komme ud i en fart, veere interesseret i at opna et
hurtigt dansk, veere interesseret i at gore sig
uundveerlig pé en arbejdsplads. Sa tror jeg og
Venstre ogsd, at vi kan foretage en hurtigere in-

tegration pé vort arbejdsmarked.
K. 18.10
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(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Jeg forstar, at introduktionsydelsen ikke bare er
en introduktionsydelse, men i virkeligheden en
motivationsydelse, hvis man lytter til det, hr.
Flemming Oppfeldt siger. Derfor vil jeg godt
gentage mit spergsmal fra for: Hvorfor er det sa
ikke alle kontanthjeelpsmodtagere, der skal seet-
tes ned i ydelse? Det ville jo motivere ikke bare
udleendinge, som forslaget primeert retter sig
imod — selv om det ogsé vedrerer danskere for
en dels vedkommende ~ men alle til at komme i
arbejde, sddan som hr. Flemming Oppfeldt ar-
gumenterer.

54 vil jeg godt sperge endnu en gang til de
danskere, som har veeret udenlands f.eks. i et ar-
bejde for en humaniteer organisation, og som alt-
sa ogsad meerker konsekvenserne af det her for-
slag: Synes hr. Flemming Oppfeldt og Venstre
virkelig, at det er rimeligt, at man faktisk straffer
folk for at patage sig sddanne arbejdsopgaver?

(Kort bemeerkning). - .

Flemming Oppfeldt (V)

Her har vi en diskussion om, hvordan vi kan f&
dem, der har det darligst i vores samfund, ind
pé vores arbejdsmarked. 54 bliver det en diskus-
sion om ydelser til hejtuddannede mennesker
og hejtlennede mennesker, der tager ud.

Vi har en folkepension, som man kun far-en
brekpension af, ndr man er i udlandet, og vi la-
ver en parallelitet til det i det her forslag. Hvis
man har valgt at bo en arreckke derude i den sto-
re verden og bidrage med det, mannu kan, og
man ogsa har haft sit indtjeningsgrundlag der-
ude, sa ma man selvfolgelig ogsé tage hejde for,
at der godt kan ga lidt tid, for man er fuldt inte-
greret pa de fulde danske ydelser, nar man kom-
mer hjem. Det er ganske logisk.

54 sagde jeg i min indledning, at forslaget her
selvfolgelig er dikteret af ensket om en motivati-
onsgrad. Men det er ogsé dikteret af at prove at
sende et signal ud til verden om, hvad vi er for
et samfund: Vi er ikke bare et rettighedssam-
fund, men vi er ogsa et pligtsamfund, og Dan-
mark, der har verdens hejeste kontanthjeelp, har
en lidt lavere startkontanthjeelp for dem, der
kommer udefra.

Fjerde neaestformand (Margrete Auken):
Hr. Jann Sjursen for tredje gang.

(Kort bemzrkning):

Jann S]ursen (KRFE):

Jeg er enig i, at lovgivningen godt mé sende det
signal, at vi ikke bare er et rettighedssamfund,
men at vi ogsa er et pligtsamfund. Det tror jeg
faktisk vi er enige om, vil jeg sige til hr. Flem-
ming Oppfeldt.

Men netop det, at ' man nu graduerer kontant—
hjeelpen i form af en mtrodukt1onsydelse til iseer
udleendinge, far mig i virkeligheden til at genta—
ge spergsmalet fra for: Hvorfor skal der sa ikke
geelde de samme rettigheder og pligter for al-
mindelige danskere, der er pa kontanthjeelp, og
som med en lavere kontanthjeelp — ud fra rege-
ringens holdning til, at det jo i virkeligheden er

“en motivationsydelse — faktisk ville kunne fa

bedre fodfeeste pd arbejdet, end de i dag kan
med deres »hgje« kontanthjeelp?

Jeg synes ikke, at der er sammenheeng i den
argumentation, Venstre og regeringen bruger for
sit forslag. .

(Kort bemeerkning).

Flemming Oppfeldt (V):

Til hr. Jann Sjursen vil jeg sige, 0g det skal j jeg
gore kort: Der er en lille forskel pa at sende et
signal af sted til dem, der bor her ilandet, og til
dem, der bor langt vaek.

For hvis vi opererer med specielle satser, s4 er
dem, der bor her i landet, vidende om det. De
bor her nu engang, og de begynder ikke at rejse
veek fra Danmark. Men det signal, jeg talte om
indledningsvis, var tilteenkt de folk, der nu skal
finde ud af, hvordan vort land er skruet sam- -
men, om de skal tage hertil osv., for s& kunne der
veere en vis idé i at sende et signal af sted til

" dem.

P4 den méde er der en forskel pa dem, der
bor her ilandet, og dem, der kommer udefra.

Fjerde nastformand (Margrete Auken):

Sa gar vi til ordfererraekken, og det er fru Karen
J. Klint.

Karen] Khnt (S):
Socialdemokratiet gér ind for, at alle borgere i
Danmark skal bidrage positivt til feellesskabet.
Vi gér ind for rettigheder og pligter for alle uan-
set herkomst. Vi gér ind for arbejde til alle, og at
det skal kunne betale sig at arbejde frem for at
vaere pa offenthg forsergelse. .

Men vi gnsker ikke en seerlovgivning til ska—
de for integrationen eller en seerlovgivning, der
oger klasseskellet i samfundet. Det er socialpoli-
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tisk velkendt, at skonomisk fattigdom altid bli-
ver fulgt af lav eller ingen uddannelse, personlig
isolation, gruppevis marginalisering, darlig
sundhedstilstand osv., endda s& markant, at det-
gar i arv mellem generationer. Der er vigtigt for
os at forebygge ny negativ arv. Derfor vil vi hel-
ler ikke nu i bestreebelserne pé at bremse op for
indvandringen selv veere med til at lave gro-
bund for en ny negativ social arv, der vil ramme
familier, der ofte i forvejen er ramt af krigsople-
velser, brud med eget feedreland og mange petr-
sonhge tab.

KL1815

Vi ensker derimod, at der investeres i ﬂygt—
ninges og indvandreres kvalifikationer, sa de
bliver attraktive som arbejdskraft. Vi ensker en
lovgivning, der Konstruktivt hjeelper og forplig-
ter de personer, der lovligt tager ophold her i ri-
get. Derfor gér vi ind for visse stramninger, og
det er ogsé fremgaet af de tidligere sager i dag,
hvor vi har givet tilsagn til nogle stramninger.
Men de stramninger, der er i L 126, tror vi ikke
pa, og vi finder dem ikke acceptable. For vi har
jo prevet en introduktionsydelse for, hvilket
blev naevnt i debatten for lidt siden, og.den due-
de ikke i praksis. Den kom til at koste penge.p&
de forkerte steder. Sa hvorfor gentage den fia-
sko?

Vi tror, at den nye lave ydelse, kaldet start-
hjeelp, vil virke modsat det, regeringen ensker at
opnd. Den vil fremme isolation og ikke give inte-
gration. Alle heringsparter bortset fra nogle fa
stykker er.enige med mit parti i denne vurde-
rmg S4 jeg héber, at regeringspartierne far leest
pa heringssvarene, ogsa selv om viferst har faet
dem her til morgen. - : :

Det nye begreb starthjeelp sammenhgnes af
regeringen med dé unges SU; og det var vi ogsé
inde pé for lidt siden. Men man glemmer, at SU
kan suppleres med ret heje indteegter pd anden
maéde, s& man nar op pa de sma 12.000 kr. om
maneden, og det gor man ikke med muligheden
for starthjeelp, heller ikke selv om man kan fa 28
kr. i timen for andet arbejde. For hvis man gan-
ger det med en almindelig manedsnorm pé 160-
timer, s& giver det ikke neer s& meget. -

KL frygter stor ekstra arbejdsbyrde i kommu-
nerne og mange ekstra udgifter til boligstatte,
friplads til bern og andre personlige tilleeg, hvis
den nye starthjeelp gennemferes. Men.det gor
abenbart ikke indtryk pa regeringen. Bare den
sparer penge pé den statslige udgift.

- Starthjeelpen er sa lav, at den ordning, der er
med indbetaling til ATP, nu bortfalder. S& det vil

sige, at det ikke kun er de forste &r, at udleendin-
ge, der far varigt ophold i Danmark, bliver om-
fattet af en ny form for fattigdom. Det er ogsa
noget, der vil forffalge dem langt ind i alderdom-
men.

Sa er der sendringerne omkrmg begrebet va-
rig forsergelse, hvor tidsforlebet eendres fra 1 til
% ar. Denne fremrykning er ensket for at kunne
sende flere ud af landet. Ogsa her er vi Socialde-
mokrater pa linje med heringssvarene. Ordnin-
gen vil ikke mindst ramme de traumatiserede,
de syge og de handicappede blandt flygtninge-
ne. Ingen af dem har en jordisk chance for at bli-
ve selvforsergende pé sa kort tid. Vil regeringen
virkelig udsende dem med s kort-varsel? De er
kommet legalt til Danmark, nogle af dem endda
med FN's bistand som kvoteflygtninge. @nsker
regeringen at modarbejde FN i fordelingen af
disse ekstra svage flygtninge?

Spergsmaélene er mange, men vi gar ind i ud-
valgsarbejdet med de her spergsmal og vil godt
samarbejde om at f4 nogle af dem belyst. Men
som det allerede er sagt, kan vi ikke stotte de
elementer om besparelser, der ligger i L 126, hel-
ler ikke selv om vi stetter intentionerne i det.

Mélene er vi enige i, men metoderne tror vi
ikke pa.

(Kort bemaerkning).

Seren Krarup (DF): :

Det er et spergsmal til fru Karen Klint, da det er
muligt, at jeg ikke har hert ordentligt efter. Men
jeg synes, at fru Karen Klint sagde som sin for-
udseetning eller indledning, at der skal geelde
lige regler for alle boxgere i Danmark. Men er
hele essensen i det her lovforslag ikke, at selvfel-
gelig er flygtninge og indvandrere ikke borgere i
Danmark, fer de har faet dansk statsborgerskab?
Kan man uden videre se veek fra, at det er den
afgerende forskel, der betinger dette forslag?
Har jeg ikke hert ordentligt efter, eller har fru
Karen Klint ikke sondret mellem borgere i Dan-
mark og flygtninge og indvandrere?

(Kort bemeerkning). :

Flemming Oppfeldt (V):

Jeg vil godt sperge Socialdemokratiets ordferer:
Hvad nu, hvis hele denne her veerkigjskasse,
som Socialdemokratiet gér ind for, ikke funge-
rer? Alle de her forslag til integration af udleen-
dinge her i landet — stort set uden nogen pligter
- som vi dreftede tidligere pa dagen, hvad nu,
hvis de er stillet til rddighed, hele projektindu-
strien kerer, alle dem, der skriver rapporter, er
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med, og alt det der fungerer, men der ikke er no-~
gen, der benytter-sig af det? Hvilket helt afge-
rende veerktej har Socialdemokratiet s& for at f&
folk ind og bruge de her or dmnge17 Det svar-
mangler.

Vi er kommet med et bud heri dag Det er fru
Karen Klint ikke helt tilfreds med. Men s& kunne
jeg godt teenke mig at here: Hvilket alternativt
veerktej har Socialdemokratiet?

(Kort bemaerkning).

Lars Barfoed (KF): -
Jeg lyttede med interesse til fru Karen Klints
indlaeg og synes, at der pd en reekke omrader -
var &bninger i det i forhold til det, regeringen
har foresldet. Jeg er dog lidt i tvivl om, hvor op-
rigtigt disse dbninger var ment. Derfor vil jeg
gerne sporge helt konkret: Er Socialdemokratiet
enig i, at det hoje kontanthjeelpsniveau i Dan-
mark internationalt sammenlignet kan fore til, at
nogle sgger hertil af den grund? Og hvis det er
tilfeeldet, hvad er det sa konkret, Socialdemokra-
tiet vil gore ved det?

Og pa samme mdde: Er Soc1aldemokrat1et
enig i, at forholdet mellem kontanthjeelp og ar-
bejdsindkomst for nogle grupper gar det mere
attraktivt at forblive p& kontanthjelp? Hvis So-
cialdemokratiet er enig i det, hvad vil Socialde-
mokratiet s& gore ved det? * .

(Kort bemaerkning).

Karen J. Klint (S):

Til hr. Seren Krarup: Jeg tror, atjeg blev hert an-
derledes, end det jeg sagde, for jeg sagde noget
om, at alle borgere i Danmark skal bidrage posi-
tivt, og at alle har rettigheder og pligter. Sé jeg -
understregede faktisk ogsd, at man har pligter
uanset herkomst. 53 vi er enige i, at alle skal bi-
drage, og at ingen skal sidde p4 en loppetjans og
nyde nogle forskellige ting.

]eg kan veere meget uenig med hr. Seren Kra—
rup i, hvor stor en betydning det har at have
dansk statsborgerskab, for vi har faktisk stadig
veaek nogle geestearbejdere, der kom hertili
1960'erne og 1970'erne. De har valgt aldrig at bli-
ve danske statsborgere, men de er da nogle gode
danske skatteydere. 53 det handler jo ikke om . .
statsborgerskabet isoleret. Det handler om,

hvordan man indgar i det danske feellesskab. o

Hz. Flemming Oppfeldt siger, at alt kerer, og
at det bare gar derudad. Men hvad er vores bud
pa, hvordan vi far det stoppet? For vi er jo enige
i, at vi skal have folk i arbejde, ogsa at vi skal

K1, 18.20

have udleendinge i arbejde. Der tror vi mere pd
kontraktmodellen, altsd at man gér ind og laver
en plan: Hvad er det, dunetop lige mangler,
keere nye dansker, for-at du kan komme videre i:
dit liv, g for at du kan blive en borger, der del- .
tager pé arbejdsmarkedet pa lige fod med an-
dre? ,

Til ht: Lars Barfoed, der taler om den -h@]e :
kontanthjeelp: Jamen der tror vi ogsé p4, at hvis
arbejdspladserne er til stede, er der faktisk folk,
der veelger at g& pa arbejde frem for at have.et
passivt liv. Jeg tror faktisk, at folk godt vil have .
et aktivt liv, hvis arbejdspladserne reelt er til ste-
de. Det kan vi se i den rapport, som lige er kom-
met fra Vestegnen hvor bade v1rksomhedse]e1e
og andre siger, at det med at give tilskud til ar--
bejde faktisk ikke er lykken..Det, det handler
om, et, at viveenner os fra at se pa de fremmedes
liv som problematiske, men at vi ser p4 deres
ressourcer..

‘Ger vi det, er: mot1vat10nen t11 stede; og s v11
arbejdspladserne ogsa godt betale for deres ar-
bejdskraft. Jeg har rapporten dernede, s& hr. - -
Lars Barfoed kan meget vel f4 loy til at se de -
konklusioner, der er i rapporten.

(Kort bemeerkning)...

Soren Krarup (DF): :

Jeg vil nedig veere pedantisk, men jeg ved 1kke, ,
om fru Karen Klint opfattede, hvad jeg spurgte
om. Jeg synes altsd, at ndr man taler om borgere
i Danmark, taler man ikke om folk, der er kom--
met i -&reller forrige ar. S& taler man om dem,
der har borgerskab:i Danmark, dvs. har statsbor-
gerskab. Er der ikke lagt op til en afgerende mis-
forstdelse, nar man uden videre siger borgere: .
om alle, ogsa de sidst ankomne?

Det er sd et sporgsmal om statsborgerskab: .
Borger er man, nar man har indfedsret eller
statsborgerskab. Derfor synes jeg, at man ender i
en grundleeggende forvirring, hvis ikke man
holder begreberne ude fra hinanden. :

: S e : Kl. 18.25
(Kort bemeerkning).
Lars Barfoed (KF): :
Jeg har det nok lidt som hr. Seren Kr arup, forjeg
synes egentlig ogsa, at jeg fik svar pé et andet -
sporgsmél end det, jeg stillede. Fru Karen Klint
siger — det er jeg enig med fru Karen Klint i - at
der helt sikkert er nogle, der vil ga pa arbejde, -
hvis der er et arbejde, uanset om det kan betale’
sig ekonomisk, simpelt hen fordi man gerne vil
have et.arbejde. -
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Men det spurgte jeg sddan set ikke om, men
jeg er enig i synspunktet. Jeg spurgte, om fru Ka-
ren Klint var enig i, at forholdet mellem kontant-
hjeelp og arbejdsindkomst for nogle gor det
mere attraktivt at blive pd kontanthjeelp? Og
hvis det er tilfaeldet, vil man sa gare noget ved
det?

For jeg formoder, at fru Karen Klint vil veere
enig med mig i, at selv om der er nogle, der har
det som beskrevet, at de gerne vil have et arbej-
de, naesten uanset om det kan betale sig eller ej,
sé er der ogsé nogle, der ikke vil have et arbejde,
hvis det er saledes, at det bedre kan betale sig at
forblive pa kontanthjeelp.

(Kort bemeerkning).

Flemming Oppfeldt (V):

Jeg vil sperge fru Karen Klint: Hvis den kon-
trakt, der ligger til den handlingsplan, som So-
cialdemokratiet omtaler i sit beslutningsforslag
— det er den jeg gér ud fra ordfereren henviser til
- ikke bliver overholdt af i det her tilfeelde bor-
geren, vil det s& have nogen seerlig konsekvens?
Vil der blive stillet en anden ydelse til radighed?
Vil ydelsen blive lukket? Det er det ene sporgs-
mal.

54 til det andet spergsmal, der er mere poli-
tisk overordnet: Hvis vi i det kommende arbejde
kan sandsynliggere, at vi kan skaffe de her job-
dbninger, som vores forslag sigter pd, har Social-
demokratiet sa en lidt anden attitude til det her
forslag under dén forudsaetning? Hvis vi kan
skaffe job&bninger, og hvis vi kan sandsynligge-
re, at vi kan f& indvandrerne i virksomhedsbe-
skeeftigelse, vil det seendre pa Socialdemokratiets
umiddelbare indstilling til det her forslag?

(Kort bemeerkning).
Karen J. Klint (S):
Jeg mé indremme, at jeg har meget sveert ved at
folge den meget teoretiske diskussion om ord:
Hvornér er man borger, hvornér er man menne-
ske, og hvorndr er man det ene og det andet?
Nar jeg bruger ordet borger, kunne jeg lige s vel
have sagt menneske, og jeg mener, at alle vi, der
er her, er mennesker, uanset hvor vi kommer fra
og hvor mange ar vi har veeret her. 54 nér jeg ta-
ler om borger, er det ikke noget specielt hejtide-
ligt for mig, da er det personen. S& der er mange
ord for det samme. Jeg leegger ikke noget speci-
fikt i det og slet ikke noget, som betyder, at man
skal veere statsborger for at veere borger.

Til hr. Lars Barfoed til jeg sige: Vi ensker hel-
ler ikke, at folk skal veere varigt pa kontant-

hjaelp. Vi gar faktisk ind for, at man har pligt til
at forserge sigselv, og derfor mener vi ogsa, at
kommunerne gerne ma veere meget pagéende
over for folk, der heenger for leenge pa kontant-
hjeelp, hvis de ikke har andre problemer end det
at veere arbejdsledig. Det er der, vi har nogle ko-
ordinationsudvalg, som maske skal have nogle
flere midler til at gd ind i det konstruktive sam-
arbejde.

Nu kan vi se, hvordan koordinationsudvalge-
ne sammen med de faglige organisationer fak-
tisk far lavet nogle gode kontrakter om at ind-
sluse folk i fleks- og skanejob. Jeg troz, at vi ogsa
kunne bruge mange af de modeller til at fa ind-
sluset folk fra etniske minoriteter, folk, som
kommer som nydanskere. Vi kan fa lavet, ikke
nedvendigvis en kvoteordning, som vi skal
blande os i herinde, men netop noget, der lokalt
er aftalebaseret ud fra de lokale arbejdspladser.
Vi har nogle veerktejer, og dem kan vi godt ko-
piere over pa flere mennesker, end vi gor i dag.

Hz. Flemming Oppfeldt sperger: Hvad er
konsekvenserne, hvis man ikke holder sin kon-
trakt? Nér vi taler om kontrakt, taler vi faktisk
om en kontrakt ogsa f.eks. om familiesammen-
fering, og der vil vi da veere parat til s méske at
sige nej til den familiesammenfering, hvis et
menneske, der sgger om familiesammenfering
her til Danmark, ikke vil indga en sddan kon-
trakt om, at man hurtigst muligt skal arbejde pé
at kunne si meget sprog som muligt og pa at fa
sine kvalifikationer gjort klart til, at man kan
veere en del af arbejdsmarkedet.

S4 vi er faktisk parat til at drofte nogle af kon-
sekvenserne, men vi tror ikke p4, at vi skal tryne
folk pé forh&nd med en lav ydelse. Men vi vil
gerne veere med til at diskutere, hvilke konse-
kvenser det skal have, hvis ikke man holder sin
handlingsplan.

Fjerde nastformand (Margrete Auken):
Hr. Lars Barfoed for tredje og sidste gang.

(Kort bemeerkning).

Lars Barfoed (KF):

Jeg kan meerke, at jeg har en darlig dag i dag
med hensyn til at formulere mig, for jeg méa for-
mulere mit spergsmal ualmindelig dérligt, siden
jeg nu for anden gang overhovedet ikke fér be-
svaret det, jeg spurgte om.

Nu vil jeg preve en gang til: Er fru Karen
Klint enig i, at det er sdledes, at der er nogle, for
hvem det ikke kan betale sig ekonomisk —jeg
venter lige, til fru Karen Klint herer spergsma-
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let, for jeg skal veere helt sikker p4, at det bliver
rigtigt forstédet denne gang — at tage et arbejde,
fordi kontanthjaelpen er s4 hgj, at det bedre kan
betale sig at blive pd kontanthjeelp? Og vil fru
Karen Klint i givet fald bidrage til at eendre pa
det forhold ved at regulere kontanthjeelpen ned-
ad?

K. 18.30

(Kort bemeerkning).

Karen J. Klint (S):

Jeg skal lige rette en lille fortalelse. Ieg kom vist
tili svaret til hr. Flemming Oppfeldt at bruge det
geeldende ord lige nu, som er handleplan, men
vi har jo egentlig vedtaget lidt i dag, at det frem-
over hedder kontrakter. Det er ogsé det, vi stir
for, sa det er ikke for at komme tilbage til den
gamle debat, men blot for at klarg@re, at det er
kontrakter.

Til hr. Lars Barfoed: Vi er ikke blinde for, at
kontanthjeelp er en veerdig ydelse i Danmark for
mennesker, som bor her i landet. Vi har ogsa
skrevet i vores valgopleeg, at vi skal se p&, om
der er nogle muligheder dér, som der i sammen-
haeng med de andre sociale ydelser skal kigges
pa. 54 vi vil gerne kigge pd, om de bliver admi-
nistreret rigtigt, og om der er nogle, der maske
kan komme til at mlsbruge dem.

For vi er enige i, at lov om arbe]dsmarkeds—
forhold og andre forhold skal veere sddan, at
folk opfylder deres egen forpligtelse til selvfor-
sorgelse. Man skal ikke have passiv forsgrgelse.
Det er ogsé derfor, at der er et samspil med de
mennesker, som skal sagsbehandle, og som ma
vaere med til at bevilge kontanthjeelp. Det er alt-
sa det samspil, vi skal ind og se pa: Er der nogle,
der smutter igennem, som ikke skal smutte
igennem? For det mener vi heller ikke de skal.

Fjerde neestformand (Margrete Auken): :
54 er det hr. Seren Krarup som ordferer.

Seren Krarup (DF):
Det siger sig selv, at vi i Dansk Folkeparti er me-
get positive over for dette lovforslag. Af rege-
ringsudspillet felger jo, som beskeeftigelsesmini-
steren ogsé fastslar i sine bemeerkninger, en ny
udleendingepolitik. Ingen har ensket en sddan
eendring steerkere end vi, men vi frygter, at rege-
ringens eendringsforslag er for svage og for val-
ne.

I den forbindelse har jeg lyst til at sige noget
temmelig uforbeholdent: Forholdet er nemlig, at
regeringen er kommet til magten pa grund af

befolkningens protest imod den hidtidige ind-

vandrerpolitik. Det ved beskeeftigelsesministe-
ren, det ved statsministeren, det ved forhdbent-
lig ogsd integrationsministeren.

Befolkningen har gennem 20 &r set, hvordan
landet er blevet eendret, og at danskerne i snart
sagt alle sammenheenge er presset ud af deres
selvfplgelige forhold til deres eget land. Folke-
tingsvalget den 20. november 2001 var et udtryk

“for befolkningens protest.-

Derfor er, vil jeg sige, regeringens magtbasis
dens vilje til at lytte til befolkningen, og derfor
er ingen sag alvorligere end den, at regeringen
ikke fastholder protesten imod indvandrerpoli-
tikken, men af den politiske korrekthed bade her
og i udlandet lader sig presse til svage, kosmeti-
ske lesninger, der ingenting leser, fordi.de mest
bestar af ord og af en eendret facade. Det er en
sadan svaghed, vi frygter, og det er her, vi ser fa-
ren, og det er derfor pa dette punkt, at vi vil se
resultater og ikke kun hdndbeveegelser.

I det lovforslag, som foreligger, er der indly-
sende forbedringer. Jeg tvivler ikke om beskeefti-
gelsesministerens gode vilje. Det er godt, at.
hjemsendelsesbestemmelserne strammes fra 3 til
7 ar, s& smarte typer ikke leengere kan sikre sig
varigt ophold i Danmark ved at traekke en sag
ud via alskens juridisk spilfeegteri.

Det er godt, at en udleending ikke lzengere
kan f& kontanthjeelp pa forsergerbasissats, fordi
han har bern i udlandet.

Det er i det hele taget godt, at der i dette for-
slag leegges op til, at danske myndigheder vil
gore deres til, at danske regler, der naturligvis,
og det vil jeg understrege over for fru Karen
Klint, har danske borgere som malgruppe, ikke
kan misbruges og udnyttes af vindskibelige
fremmede.

Men vi sperger: Er det nok? Er det effekt1vt?
Far det konsekvenser? Og det er her, vi frygter
for svaret.

Jeg maé tilstd, atjeg ikke'kan overskue virk-
ningerne af dette lovforslag. Jeg konstaterer, at
der er gode elementer i det, og at det for sa vidt
er udtryk for regeringens gode vilje. Viljen ser
Vorherre pd, men vi i Dansk Folkeparti vil ogsa
godt se resultater.

Derfor siger vi ja med det forbehold, at hvis
dette ikke virker og altsd afseetter resultater, vil
vi have mulighed for at gd ind i sagen pé ny og
fa strammet yderligere. I en vis forstand er vii
dette forhold nedst til at kebe katten i seekken.
Men i lobet af et halvt eller et helt ar vil vi have
kigget seekken igennem, og hvis virkelig katten
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stadig er i saekken, ja, s& vil vi have seekken en-

devendt. .
K1.18.35

(Kort bemaerkning).

Karen J. Klint (S): -
Det er jo neerliggende at sperge hr. Seren Kra-
rup: Hvor lav skal ydelsen egentlig veere, for at
den tilfredsstiller Dansk Folkeparti? Skal den
veere teet p& minus eller bare teet pa nul, eller
hvor lav skal den faktisk veere, for at man er til-
freds i Dansk Folkeparti?

54 far vi igen debatten om forskellen pa bor-
gere og mennesker. S& vidt jeg husker, taler vi i
vores grundlov ogsd om borgere og mennesker,
men vi taler i hvert fald i nutid om menneskeret-
tigheder og om konventioner om menneskeret-
tigheder, og det er vel ogsa det, det her handler
om. Vi snakker om ligestilling blandt borgere.

Sa det er vel ikke kun ordene, vi skal forholde
os til, men det er vel, hvordan vi behandler hin-
anden som mennesker og som medmennesker.
Sa jeg vil gerne have en meget klar tilkendegi-
velse: Hvor stor skal den forskelsbehandling
veere, for at man er tilfreds i Dansk Folkeparti?

(Kort bemaerkning).

Kamal Qureshi (SF): :
Jeg havde bare sadan et behov for en udredning,
for nu ligger der et integrationsforslag, som skal
f& fremmede i arbejde, og nu siger hr. Seren Kra-
rup, at han vil vurdere forslaget efter 1 ars ef-
fekt. Tidligere har hr. Seren Krarup sagt, at han
grundleeggende ikke mener, at fremmede skal
integreres i det danske samfund; de skal ikke
ind pd arbejdsmarkedet.

Sa hvad er det for nogle parametre, hr. Seren
Krarup vil vurdere det her forslag efter om 1 &r?
Hvad er det for nogle mal, som hr. Sgren Krarup
vil kigge p8, og som han vil betragte om et ars
tid, der vil veere grundlaget for, om Dansk Fol-
keparti vil stotte forslaget eller fremsaette noget
andet, eller hvad det er, dernu skal ske.

Jeg ved godt, at det er sddan nogle meget ek-
sistentielle diskussioner, der foregar heroppefra,
men jeg kan ikke undlade at opfere mig som po-
litiker en gang imellem og sperge lidt mere kon-
kret.

(Kort bemeerkning).

Christian Brix Meller (RV):

Det var faktisk det samme som SF's ordferer jeg
heeftede mig ved, nemlig at Dansk Folkeparti vil
vurdere, om det her forslag virkede.

Hensigten med forslaget er at fa flygininge i
beskeeftigelse. S& nar Dansk Folkeparti taler om,
hvorvidt det her vil virke, er det sd, om det ikke
bringer flygtninge i beskeeftigelse, eller er det,
om de kommer i beskeeftigelse, altsa bliver inte-:
greret, som vi betragter ordet integreret i den
politiske jargon, nemlig at man er pa arbejds-
markedet?

(Kort bemaerkning).

Seren Krarup (DE):

Jeg opgav i forrige omgang at forfelge spargs-
malet til fru Karen Klint, for jeg syntes ikke, at
det sa ud til at fore til noget. Men nar hun nu
selv tager det op, vil jeg sige, at jeg synes, det er
sa indlysende, at der er forskel pa at veere borger
og nyankommen til et land.

En borger er den, der har borgerrettigheder,
fordi han er hjemmeherende i landet og altsa
derfor har borgerrettigheder, mens en fremmed
naturligvis ikke har det. Der kommer jeg ind pé
noget af det, som jeg synes har veeret helt afgo-
rende i dette spergsmal. Det er totalt urimeligt,
at fremmede skal kunne komme rejsende til
Danmark og sé blive ligestillet med danske bor-
gere. Det er helt afgerende, at der selvfalgelig er
forskel pé danske borgere og deres stilling i de-
res eget land og pa fremmede, der kommer der-
til. Det har veeret noget af det virkelig katastro-
fale ved den udlendingelov, der blev vedtaget i
1983. Det er det, der skal sendres, og det Iaegger
dette forslag faktisk op til.

Jeg synes derfor, at der er s mange gode tmg,
bl.a. nevnte jeg dette med, at man efter 3 ar ikke
har ret til at blive her, men at der er 7 ar, man
skal gennem forst.

Derfor synes jeg, at netop understregningen
af forskellen pa borgere og fremmede er det
gode ved forslaget, og det er ogsé noget af det,
som jeg siger er hensigten, sddan som jeg ser for-
slaget. Vi mé netop forhindre, at Danmark for
landsbyen i Tyrkiet — nu kan jeg ikke lige huske
navnet pd den — er dette slaraffenland, som vist-
nok hr. Oppfeldt neevnte, hvor der ligger guld
pé gaden. For man kommer rejsende ind, og s
har man samme rettigheder som de danskere,
der altsa er borgere i dette land.

KL 18.40

Det kan denne lov, sd vidt j ]eg kan se, bidrage
til at eendre, og dermed har den ikke en integra-
tionseffekt, men den har altsa en effekt i retning
af at bringe ordentlige forhold til veje i forholdet
imellem danskere og fremmede.
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Dermed har jeg for s& vidt ogsa svaret hr. Brix
Mopller, nemlig at deri ligger hensigten med det-
te forslag, og det er baggrunden for, at vi er ind-
stillet pa at sige ja til det.

(Kort bemeerkning).

Christian Brix Meller (RV):

Ja, selv synes jeg ikke, der blev svaret pg, hvad
det var for parametre, Dansk Folkeparti vil vur-
dere forslagets virkninger p&. Derudover heefte-
de jeg mig ved Dansk Folkepartis opdeling i
danskere og nytilkomne. Den er for s& vidt ogsa
o0.k. Men jeg vil s& gerne sperge, hvordan Dansk
Folkeparti s& kan stette, at ogsa danske statsbor-
gere er omfattet, ndr de har veeret ude i en &r-
raekke.

Jeg har heeftet mig ved at Dansk Folkepartls
ordferer tidligere sagde, at det ikke var ulovligt
at diskriminere. Derfor undrer det mig meget, at
Dansk Folkeparti kan stotte, at danske statsbor-
gere skal veere omfattet af det her. -

(Kort bemeerkning). -

Karen J. Klint (S): :

Hr. Sgren Krarup understlegede én gang mere,
at der skal veere forskel pa folk, som bor i Dan-.
mark eller har veeret i Danmark hele tiden, og
mennesker, som kommer hertil pé et senere tids-
punkt.

Den forskel fremgar faktisk ogsa af den ek51-
sterende lovgivning i dag. Der er nogle seerlige
forpligtelset, nér man kommer hertil som ny-
dansker eller som flygtning eller som familie-

‘sammenfert, eller hvad man skal kalde det. Der
er meget forskel i dag. Vi har faktisk en af ver-
dens strammeste udleendinge- og integrationslo-
ve, der giver nogle saerlige forpligtelser og nogle
begraensede rettigheder. Man har jo heller ikke
de samme rettigheder, ndr man skal stemme til
folketings- og kommunalvalg. Det er ogsd nogle
ting, der ger en forskel, s& der er forskel i dansk
lovgivning i dag pd gammeldanskere og nydan-
skere. 54 hvad er det mere, der skal til?

Hvorfor tror Dansk Folkeparti p4, at en lavere
ydelse i den grad fremmer arbejdslysten, nér
man samtidig siger, at folk, der er her som flygt-
ninge, folk, der ikke har veeret her i 7 &r, faktisk
egentlig ikke skal i arbejde? Hvis den logik skul-
le felges, sa skulle Dansk Folkeparti jo faktisk
stemme imod den her lovgivning, hvor mélet er
at ege antallet af folk pa arbejdspladserne.

. (Kort bemeerkning).

Kamal Qureshi (SF):

Jeg vil starte med at sige, at jeg da heller ikke sy~
nes, at hr. Sgren Krarup benyttede lejligheden til
at svare. Hvad er det for et mal, hr. Seren Krarup
har for det her integrationsoplaeg, som jo vil
have fremmede i arbejde? Vil man méle-det pa,
at der kommer s fa i arbejde som muligt efter 1
ar, og detefter synes, at lovforslaget er godt nok,
eller vil man male det p4, at der kommer mange
i arbejde? Hvad er succeskriteriet for denne her
lovgivning for hr. Seren Krarup? Det synes jeg
er et relativt simpelt spergsmal, som vi ikke be-
hover at ga ind i essen’aelle diskussioner om-
kring.

54 har hr. Seren Kramp joievrigt ogsé et pro-
blem med integrationsministeren og regeringen,
som har sagt, at den vil overholde forskellige in-
ternationale konventioner, for ifelge artikel 23 i
flygtningekonventionen ma man ikke give lave-
re ydelser til folk, der har faet asyl, end til lan-
dets egne borgere. Det star klart og tydeligt, og
det har regeringen jo lovet, at den vil overholde.
Sa det er jo et problem, hr. Sgren Krarup hari -
forhold til den regering, som han stetter.

(Kort bemeerkning).
Seren Krarup (DF):
Lovens hensigt, sddan som jeg ser den og sadan
som jeg stetter den, er, at den alts& netop vil bi-
drage til en aendret udleendingepolitik, sddan
som det ogsa ligger i beskeeftigelsesministerens
bemeerkninger, nemlig at det er den danske ud-
leendingepolitik, der skal aendres, og det vil sige,
at man netop skal understrege, at der er forskel
pé danske borgere og pa fremmede, der kom-
mer rejsende ind. - '

Det skal ikke veere sadan, at man i Tyrkiet og
andre steder i Orienten og Afrika tror, at man
kan komme til Danmark, og sa ligger guldet pa
gaden, og