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sager, anmodet om at f& oplysninger og ogsa
Kklaget til tilsynsradet, men de métte hele tiden
finde sig i, at der var en mur, og at der var en
modvilje imod det.

Det er i den forbindelse ogsa et spergsmal om
embedsvaerkets rolle. Der er jo ikke tvivl om, at
der takket veere tamilsagen er udviklet den kul-
tur — den har selvfolgelig altid veeret der i det
statslige embedsapparat, men-den er understre-
get yderligere — i ministerierne, hos embeds-
mendene, at man selvfolgelig er loyal over for
arbejdsgiveren, men man er ogsé loyal over for
sandheden for at sige det meget enkelt. Denne
kultur tror jeg ikke, man helt har udviklet alle
steder i kommunerne. Man har fundet sig i nog-
le ting i kommunerne fra nogle embedsmeends
side. Det vil vise sig, hvor galt det har stdet til,
men det er i hvert fald sveert at forstd, at em-
bedsmaend ikke i rimelig grad har advaret.

KL 19.55

Der er en reekke problemer, som vi kan se mi-
nisteren leegger op til skal klares. Vi skal ogsé
tage os tid. Nar vi fremszetter vores beslutnings-
forslag under alle omsteendigheder, haenger det
sammen med, at vi p& indevaerende tidspunkt
ikke er sikre p4, at alt bliver belyst.

S4 er der én ting, som givetvis nu er slut, og
det er, at nogen fremhzever Farum som en kom-
mune, man skal tage som model. Det har vaeret
noget, vi altid har hert om: Farummodellen var

den rette, og man skulle bare gare som i Farum.

Hos os har vi ogsi en borgmester, der har ab-
solut flertal. Med mit kendskab til denne borg-
mester kunne han ikke dremme om at misbruge
dette flertal p4 den made, det er sket i Farum, og
derfor er jeg ikke bange for at sige, at hvis der er
en kommune, der har skonomiske vanskelighe-
der, kan de kigge pa, hvad man ger i Nakskov.
Efter vores opfattelse er det i virkeligheden en
Nakskovmodel, man kunne tale om for en raek-
ke kommuners vedkommende, som er i skono-
misk klemme, og som gér i gang med en gen-
rejsning. Man kan ogsa finde andre kommuner,
der gor det tilsvarende — uanset politisk farve.

Lige til allersidst med hensyn til forslaget til
vedtagelse: Jeg ville ikke have formuleret et for-
slag til vedtagelse pa denne her made. For det
forste star der, at udviklingen i Farum tydeligt
demonstrerer den liberalistiske samfundsmo-
dels fallit. Det er jeg ikke sikker pa er tilfeeldet.
Men jeg opfatter forslaget som gaende pa Fa-
rums made at gribe tingene an pa. Det er Fa-
rums made at gribe det an pa, det er Farums
maéde at foretage udliciteringer pé, det er Fa-

rums méade at lave tvangsaktivering pd, som vi
forholder os til. Vi forholder os ikke negativt til,
at man ogsa kan anvende udlicitering, vi forhol-
der os ikke til, at man ogsé kan anvende aktive-
ring. Jeg tror ikke, at Farummodellen har vist, at
den samfundsmodel, som vi kalder den liberali-
stiske samfundsmodel, har spillet fallit, men vi
kan ud fra en tilkendegivelse i forhold til Farum
godt stemme for forslaget, hvor man jo stemmer
om selve huset og hverken om veerktejerne eller
om héndveerkerne.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag til vedtagelse nr. V 28 af Line Barfod
(EL), Pernille Rosenkrantz-Theil (EL), Seren
Sendergaard (EL) og Keld Albrechtsen (EL) (se
ovenfor) forkastedes, idet 2 (EL) stemte for, 61
(V, DF, KF, RV og KRF) imod; 36 (S og SF) stemte
hverken for eller imod.

Hermed sluttede foresporgslen.

Den sidste sag pé& dagsordenen var:

19) Farste behandling af lovforslag nr. L 116:
Forslag til lov om @ndring af lov om beskat-
ning til kommunerne af faste ejendomme.
(Loft over grundskyldpromillen for produkti-
onsjord).

Af indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lok-
ke Rasmussen).

(Fremsat 27/2 2002).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Leif Mikkelsen (V):

Det her forslag er et led i regeringens udspil om
veekst, velfeerd og fornyelse. Jeg tror, det her kan
siges kort.

Det indebeerer nemlig, at det nuveerende mid-
lertidige loft for den primaerkommunale grund—
skyld geres permanent og kommer til at ligge pa
12 promille. Det betyder alts4, at for ar 2003 kan
den hejst udgere 12 promille mod i dag op til 24.
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Det ligger lige sd klart, at kKommunerne vil
blive kompenseret, og det vil altsa blive inddra-
-get i forhandlingerne.

Derfor kan vi sla fast, at det her lovforslag fint
lever fint op til skattestoppet og dermed letter
vilkdrene for produktionsjord.

© K1.20.00

Jeg konstaterer, at i det her forslag, modsat
nér vi gér lidt tilbage 1 historien, er skovbruget
ogsd inddraget. Dermed er der en god sammen-
heaeng i forslaget, som Venstre kan stotte.

Ole Stavad (S): - ~ v
Nar vi ser pa det, der sker inden for fedevare-
omradet i gjeblikket, og det vil jo sige i vores sto-
re, vigtige landbrugssektor, s4 kan man maske
undre sig over regeringens prioritering af den -

- fodevaresikkerhed, som man ifelge folk, der ar-
bejder med feltet, lober en risiko for at seette
over styr. Vi kunne se i gar i Jyllands-Posten, at

man har skaret pa nogle tilskud, som man end- .

da fik fordoblet af EU-midler, der ikke mindst er
med til at understaite de mindre foreedlings-
virksomheder inden for landbruget. 58 man kan
godt undre sig over den prioritering, som rege-
ringen her med dette forslag vil permanentgere.

Men jeg vil ogsa gerne sige, at vi har jo i kon-
krete situationer i forbindelse med finanslove
indgdet aftaler om at laegge et loft, og jeg kan da
ikke lade veere at gleede mig over, at det loft pa
de 12 promille, som vi aftalte i forbindelse med
finansloven for 2001, for en 2-&rs-periode, der
blev kritiseret voldsomt af Venstre, nu er det, -
som man vil beholde som loft, selv om Venstre
stillede sit primeere bagland, landbruget; i ud-
sigt, at hvis det var sédan, at Venstre fik magt,
som det havde agt, ville det komme laengere
ned.

Se, vi var faktisk ogsa inde i nogle overvejel-
ser med de partier, vi forhandlede med, om,
hvorvidt man skulle lave et mere permanent
loft, og vi havde en aftale om, at vi ville veere
abne for at diskutere det under den forudsaet-
ning, at vi sa fik ryddet op i nogle af de meerk-
vaerd1ghede1 der er i vores Vurdermgslovgw—
ning,.

Eksempelvis er det jo sadan, at den jord, som
et landbrugs stuehus ligger p4, ikke bliver vur-
deret pA samme made som det hus, der ligger
ved siden af, som ikke har landbrugspligt, som
ikke kommer ind under reglerne for, at man dri-
ver landbrug som sit primeere erhverv. Hvis det
er siidan, at det er et stuehus hos et landbrug, ja-
men sa bliver det beskattet som almindelig

. markjord, ogs den del, som stuehuset ligger pa.

Jeg kan se, at Venstres meget erfarne gruppefm-
mand, hr. Christian Mejdahl, ryster p& hovedet.
]eg vil opfordre hr. Christian Mejdahl til at seette
sigind i den sag, sa kunne det jo veere, der var et
grundlag for at diskutere det.

Jeg vil ogsé opfordre til, at man under ud-
valgsbehandlingen er dben over for andre parti-
er for at g ind i diskussion, for hvis vi kan finde
en aftale om at se pa de regler, som er meget my-
stiske, sd vil vi ikke afvise at lave en aftale for -
2003 med regeringen. Vi vil ikke afvise, at vi s&
kan seette os ned og forhandle om, hvordan vi .
skal fa de her regler til at heenge ordentligt sam-
men i fremtiden, og dermed ogsé veere parat til
at pav1rke tmgene

Jeg ma sige, at hvis lovfmslaget i den form,
det ligger, hvis det er et af regeringens seedvanli-
ge fait accompli, der hedder take it or leave it,
hvis det er de forhandlinger, som vi normalt
kender ~ det er.der heller ikke lagt op til her —

. hvis det er modellen, s4 vil Socialdemokratiet

stemme imod ved tredjebehandlingen. -

Men hvis der er en dbenhed over for at seette
sig ned i en dialog for at finde ud af, hvordan vi
bedst muligt forholder os til det her, ogsd seti .
lyset af _Iandbruget som et vigtigt erhverv for -
hele nationen, ja, s& vil Socialdemokratiet som
altid veere parat til at ga ind i en dreftelse for at
finde den bedst mulige og den rigtige lrasrung
ogsa for 1andbrugse1hve1vet

(Kort bemaerkning). ‘
Leif Mikkelsen (V): .
Det kan undre, at hr. Stavad kan undre sig over
det her forslag, idet jeg har kunnet leese i papi-
rerne, at man har kendt en ordning praecis pé.
det niveau under den tidligere regering, endda
ar til &1, og den tidligere regering har jo da haft
et flertal, sa den kunne have gjort noget andet,
hvis den havde syntes det.

Kl. 20.05

Jeg vil gerne tllkendegwe, at det ville veere

hen31gtsmae351gt pa sigt — det tror jeg faktisk der
godt kunne veere bred enighed om, Venstre har i
hvert fald for sagt det — hvis man helt kan fjerne
beskatningen af produktionsjord. Det er ogsa
sagt tydeligt, at det var hensigtsmeessigt at ar-
bejde med en sddan model i takt med en refor-
mering af EU's landbrugsstetteordninger, og det
er i den sammenheeng, det skal ses. Derfor er det
her en fornuftlg losning, sddan som. det ser ud
netop nu.- :
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Vi héber meget, at Socialdemokratiet vil veere
med. Vi indgér selvfelgelig naturligt i forhand-
lingerne om de forslag, der kunne vere, men vi
haber meget, at Socialdemokratiet vil veere med
til at fortseette en politik, som det tidligere har
staet for.

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Jeg synes, det lod, som om hr. Leif Mikkelsens
indleeg byggede p4 en misforstéelse, for det, der
jo blev vedtaget af den tidligere regering med et
flertal, var, at vi lavede et loft pa de 12 promille i
2001 og 2002. Det er der ingen, der lober fra.

Det, jeg sa oplyste hr. Leif Mikkelsen om, var,
at samtidig med at vi havde den droftelse med
en reekke partier, og jeg skal ikke legge skjul p4,
at ikke mindst CD, som vi jo dengang havde i
Folketinget, var meget afgerende for, at vi fik
det loft ind - zeres den, der eres bor — var der
ogsé en aftale om, at vi skulle arbejde videre
med henblik p4 at se pa vores vurderingsregler
generelt. Der ligger en forholdsvis omfattende
rapport fra et udvalg med en lang reekke ogsa
eksterne repreesentanter, der har gennemarbej-
det vores vurderingsomréde, og den afdaekker,
at det er en frygtelig masse mystiske ting, der er
deri. Det er faktisk et meget stort arbejde bare at
finde ud af at grave i, hvorfor de regler er kom-
met ind og er, som de er.

I den forbindelse afviste vi ikke at ga videre i
forhandlinger om, at man skulle lave noget per-
manent, men ikke isoleret. Det stdr vi ved, og
det er det samme tilbud, jeg giver hr. Leif Mik-
kelsen og Venstre. Hvis man ikke ensker sig al-
tid at have de sneevre flertal og kun arbejde til
hejre i salen, s& har man mulighed for at finde os
andre i et samarbejde, hvis man vil. Det er det
gode sporgsmal.

Uno Larsson (DF):

Man kan blive helt glad over at komme herop
som ordferer efter sidan en lang aften og sa seer-
lig med et rigtig godt forslag.

Dansk Folkeparti hilser ministerens forslag
om fastfrysning af grundskyldpromillen hjerte-
lig velkommen, rigtig meget velkommen endda.

Ifelge § 2, stk. 3, indferes der fra ar 2003 et loft
pa 12 promllle over den primaerkommunale
grundskyld pa produktionsjord. Dette indebze-
rer, at der skal ske en nedseettelse af den pri-
meerkommunale grundskyldpromille til 121 de
kommuner, hvor kommunalbestyrelsen har be-
sluttet en primeerkommunal grundskyldpromil-

le, der er hgjere end 12 promille. Den primeer-
kommunale grundskyldpromille kan som sagt
hejst udgere 24 promille. Vi s& for den sags
skyld ogsé gerne, at den kom lzengere ned. Vi sa
for den sags skyld gerne, at den kom ned pé 8
promille, at den maske rag helt vaek — kommer
tid, kommer rad.

Den gruppe ejendomme, som reglerne skal
geelde for, er ejendomme, der ved vurderingen
er ansat til benyttelse som landbrug, gartneri,
frugtplantage, planteskole og skovbrug.

Ministeren foreslar, at der for ar 2003 ydes de
berprte kommuner fuld kompensation for deres
provenutab efter samme model, som geelder for
kompensation efter den nugaeldende midlertidi-
ge ordning.

Efter denne ordning indberetter de enkelte
berprte kommuner storrelsen af den samlede
nedseettelse i kommunen for det pageeldende

skattear til Indenrigs- og Sundhedsministeriet.

Herefter udbetaler ministeriet kompensations-
belebet i to rater.

De kommuner, der modtager tilskud, skal ef-
ter tilskudsérets udleb indsende en kommunal
revisionsattesteret endelig opgerelse over den
samlede nedseettelse som felge af promilleloftet.
Herefter foretages en eventuel efterregulering af
de udbetalte tilskud.

L K1.20.10

Det skennes, at det kommunale provenutab
bliver pa knap 150 mio. kr. pr. ar. T ar 2003 deek-
kes dette tab af staten. Modsat bliver forslaget
en pkonomisk gevinst for erhvervslivet p& sam-
me belab.

Dansk Folkeparti hilser forslaget med gleede.
Feerre afgifter til erhvervslivet vil betyde flere
arbejdspladser i kommunerne og dermed flere
skattekroner i kommunekasserne. Hjertelig tak.

Knud Erik Kirkegaard (KF):
Jeg skal blot oplyse, at Det Konservative Folke-
parti kan stotte ministerens forslag.

Aage Frandsen (SF):

SF kan ikke stotte forslaget. Jeg tvivler ogsa pa,
vi kunne have stettet det, hvis man gik ind i
nogle af de overvejelser, som hr. Ole Stavad var
inde pa for Socialdemokratiets vedkommende.
Jeg tror det ikke. -

Det, der er et problem med det her forslag, er
jo, at det er en forleengelse af noget, som vi godt
nok selv har veeret med til, og s& kan man sige,
at det har vi jo si accepteret én gang. Ja, det var
s& ud fra den betragtning, at i den forhandling,
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vivar i dengang, matte nogle give noget, og .
nogle métte tage noget, og det her var ikke nad-
vend1gv1s en indremmelse, vi fik, for at 51ge det
pa den made.

Det, der er konsekvensen af det her forslag, er
jo, at det er nogle bestemte mennesker, der far
nogle fordele. Det er ikke nedvendigvis de mest
nedlidende. Det er dem, der har de storste. jord-
besiddelser, der far gevinsten, og vi ser ikke, at.
det er fornuftigt i den nuveerende situation at
give en indrgmmelse til disse mennesker. -~

Hvis man ville have gjort et eller andet pé det
omrade, sd kunne man have gjort noget andet,
som var mere rimeligt i forhold til gkonomiske
behov og forméenhed. , ~

Vi kan ikke stotte forslaget..

Marianne Jelved (RV):

Det er mange, mange ar siden, at Folketmget be-
sluttede, atjord skulle beskattes med minimum
-6 promille og maksimum 24 promille. Det Radi-
kale Venstre mener, at beskatning af det, man
kalder immobile aktiver, er en af de mest sikre
indteegtskilder ogsé i fremtiden. Derfor ber den
slags eendringer, som lovforslag nr. I 116 er et
forslag om, indgé i en meget storre sammen-
heeng. »
Vi ser germe; at skattesystemet gores mere ro-
bust ogsé set i en international sammenheeng.
Hvis det er sddan noget, regeringen vil forhand-
le, kommer Det Radikale Venstre gerne. Vi tror.
det ikke, men hvis underet skulle ske, at.vi kan
snakke skattereform og se tingene i en sterre og
mere perspektivrig sammenhaeng, ervitilatfai
tale. Alternativt stemmer vi imod forslaget

Line Barfod (EL):- '
Enhedslisten kan ikke stotte forslaget Det for-
slag, der ligger her, vil jo veere et forslag, der
sveekker det kommunale selvstyre, som vi ellers
herer s meget om, og vi har tidligere i dag hart
meget om, hvor meget regeringen gik ind for det
kommunale selvstyre, og hvor vigtigt det var, at
man jkke greb ind i det kommunale selvstyre. .

Men det her forslag griber altsé ind i det kom-
munale selvstyre, og det sveekker kommunens.
mulighed for at finde de steder, hvor den ensker
at fa skatteindteegter. Det giver ikke mulighed
for, at-man kan ege servicen. Hvis man f.eks.
mener, at man skal gere noget mere for de zl-
dre, s har man ikke mulighed for at fa nogle
penge ind pa produktlons]ord

1 Enhedslisten er vi tilhaengere af grundskyld
fordi vi har gjort den iagttagelse, at jo mere jord,

man ejer, og jo dyrere jord, man ejer, jo rigere er
man, og jo mere tjener man. Grundskyld er en af
de mest socialt fornuftige skatter, man overho-
vedet kan opdrive pa& denne jord, og derfor er vi
tilheengere af, at man far hojere grundskyld og
til gengaeld lavere personskatter.

Vi sd gerne, at man gik den modsatte vej og
altsd kunne heeve grundskylden iet storre om-
fang. Derfor kan vi ikke veere med til det her for-
slag.

K1.20.15

Ole M. Nielsen (KRF): ‘

Nu vil jeg medvirke til at fjerne hr. Ole Stavads
bekymringer over, at regeringen kun samarbej-
der til hgjre. Her er altsé en chance for-at 4 mid-
ten med, idet Knstehgt Folkepartl stptter dette
forslag. :

- Vi mener faktlsk at skat pa produktlons]ord
fuldsteendig skal afskaffes. Og det mener vi fak-
tisk at der gode begrundelser for i de ar her,
hvor EU-tilskuddene sznkes. Der mener vi
egenthg at der er en'sammenhzeng. Vi mener og-
s8, at EU-tilskuddet til produktionen skal fjernes
pa sigt, og det mener landbruget i evrigt ogsa,
men det skal selvfelgelig aftrappes gennem en
passende ordrung

Vi vil oven i kebet stille aendrmgsforslag om,
at loftet bliver pa 8 promille i stedet for 12 pro-
mille. Det fik vi jo gennemfeprt for &r 1999 og &r
2000, og da var Venstre mere end villige til at
tage eren for, at vi fik lagt et loft p& 8 promille.
Det viser sig nu, at det mente de ikke noget med.
Det viste sig jo ogs4, at da SR-regeringen senere
lavede det med CD, hvor man lavede et 12-pro-
mille-loft, skaeldte Venstre j jo ogsa ud over, at det
var for hejt.

Men nu er der gode chancer for at fa det ned
pa 8 promille. Det er jo ikke noget, der koster de
helt store belgb det her. Vi mener, at vi fuldsteen-
dig skal fjerne skat pa produktionsjord, og vil
stille aendrmgsforslag om, at det bliver 8 promil-
le.

(Kort bemaerkning).

Ole Stavad (S): :

Jeg var egentlig lige ved i et kort na]ebhk at blive
en lille smule forneermet, da jeg herte hr. Ole M.
Nielsen sige, at regeringen ikke kun forhandlede
til hajre, for sa fik jeg indtryk af, at hr. Ole M.
Nielsen havde veeret til en forhandling med re-
geringen. Da jeg s& herte resten af hr. Ole M.
Nielsens ordferertale, kom det alligevel til sta

. forholdsvis klart, at hr. Ole M. Nielsen ikke hav-
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de veeret til forhandling, men at hr. Ole M. Niel-
sen bare tilsluttede sig det forslag, som regerin-
gen kom med —det, vi pé ]ysk ple]er at kalde det
mindst rmge

‘Jeg ma sige, at vejlednmgen synes jeg 1kke
rigtig hjeelper. Jeg kan konstatere, at der ikkeer
grund til at blive forneermet over, at man ikke
har veeret i forhandling. Det har hr. Ole M. Niel-
sen heller ikke. Han tilslutter sig bare og har for-
mentlig ingen forventninger om sendringer. :

(Kort bemeerkning).
Uno Larsson (DF): ' ‘
Secialdemokraterne -og Enhedslisten ma jo teen-
ke p4, at ejendomsskatterne er steget kraftigt de
senere r. Det skyldes ogsé, at stigningen i
grundskyldpromillen selvfelgelig folger med. -
Jeg kan fortelle, at pa sddan noget som pé
landbrugsjord udgjorde den 500 mio. kr. i 1996, i
ar 2002 er det 1 mia. kr., og man forventer selv -
med 12 promille, at det er 1,15 mia. kr. om &ret.
S& jeg synes, det er pé tide, at man gik ind og
stottede landbruget en 1111e smule

(Kort bemaerkrung)

Ole M. Nielsen (KRF): o

Jeg ma give hr. Ole Stavad ret i, at mit ordvalg

var forkert. Vi har ikke veeret til forhandling.

Det, jeg mente, var, at regeringen i enkelte sager

ogsa kan f4 tilslutning fra andet end h@}re s1de, »

ogsa fra midten. Det er sddan, det er. '
Sa vil jeg i evrigt sige, at jeg var fuldstaendig

enig med fru Marianne Jelved i, at vi skal fast- -

holde beska‘mmgen pa immobile aktiver; men

ikke pa produktlonsapparatet Deter forskellen, ‘

ellers er jeg fuldsteendig enig.

Indenrigs- og sundhedsmlnlsteren (Lars Lﬂkke
Rasmussen): .

Jeg skal blot i forlaengelse af det 51dste mdlaeg
kvittere for den store opbakning fra alle hjerner
til dette forslag, som jo er et kendt forslag.

Jeg kan forstd, at hr. Ole Stavad benytter de- -

batten her i dag til for en stund at teenke tilbage
pa svundne skatteministerielle tider, for det, der
vel spoger her, er, at der skal ses p& bondegards-
reglen og vurderingen af stuehuse, og omman i
forbindelse med, at man leegger loft over pro-
millen; skulle ind og skeerpe beskatmngen af -
bomulighederne pa landet. '

Hvis det er det, der speger, og det, der skulle
forhandles om, skal jeg blot her tilkendegive, at

det vil veere regeringens intentioner at bruge det’
flertal, der rent og klart er til forslaget — det er til-

at forsta — til at der nuindferes et permanent loft
pa 12 promille.
Kl1.20.20

Dette er jo i ovrigt hel]er ikke, sagt til fru Line
Barfod, noget indgreb i noget selvstyre. Det er jo
sédan, som det ogsd fremgér, at kommunerne
selvfolgelig kompenseres for det provenutab,
som kommunerne har som felge af det her for-
slag, som jeg ser frem til nu bliver undergivet en.
effektiv, hurtig og samtidig grundig sagsbe-
handling i Folketingets Kommunaludvalg, hvor
jo — det skal jeg ikke belsere nogen om - alle
droftelser kan fores med alle, der har lyst til at
deltage i dem. Og i det omfang, jeg skal bistd
med besvarelse af spergsmal eller andet, skal jeg
ogsa stille mig beredvilligt til radighed. -

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Jeg har et lille afklarende spergsmal t11 inden-
rigs- og sundhedsministeren til forstéelse af,
hvor meget man skal bruge af kraefter pa det her.

Vi‘er jo optaget af at medvirke til, at ting bli-
ver ordentlige, og derfor er det jo ikke helt lige-
gyldigt, om det her er noget, der er indgaet en
aftale om, om det er omfattet af musefeeldeklau-
sul osv., som forpligter Dansk Folkeparti.

Det er jo et forslag, der egentlig ikke aendrer
noget i 2002, og derfor er det ikke noget, der
automatisk affedes af finansloven for 2002. Der-
for vil jeg godt vide: Er det her et forslag, der er
aftalt, som binder de to regeringspartier og
Dansk Folkeparti, eller er det noget, hvor bade
Dansk Folkeparti og regeringen i forhold til an-
dre partier har frihed til at f4 foretaget nogle for-
bedringer, s sammenhaengen bliver bedre?

Det er rigtigt, at man laver en konkret kom-
pensation i 2003, men for 2004 og frem ser det jo
anderledes ud, og der er der en stgrre usikker-
hed om, hvad der kommer til at ske for kommu-
nerne. -

(Kort bemaerkmng)

Indenrigs- og sundhedsmlmsteren (Lars szke
Rasmussen): '

Det er jo meget fristende, nér folk kommer og
tilbyder at forbedre noget. Nu star det mig ikke
helt lysende klart, hvad det er for forbedringer,
Socialdemokratiet preecis har i tankerne. Jeg vil
da se frem til at fa en preecis underretning om,
hvad det er for nogle indlysende forbedringer i
forhold til det producerende erhverv, som So-
cialdemokratiet mener, at man skal benytte lej-
ligheden til at introducere, altsa ud over denne
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lempelse af beskatningen. Jeg vil selvfelgelig al-
tid veere lydher over for eventuelle forslag om -
yderligere lempelser S

Ellers ma jeg sige, at vi jo er bundet af det t11-
sagn, som vi har givet hinanden, da vi dannede
denne regering, hvor det jo-meget klart fremgar
af det materiale, vi lagde frem i forbindelse med
regeringsdannelsen, at vi agter at gennemfore et
sddan loft. Det er jo nok ikke et synspunkt, som
man kan f4 os til at rokke ved, hvis der kan kon-
stateres et folketingsﬂertal der mener det sam-
me som 0s, og det er jo righoldigt konstateret i
debatten her i dag. Co

(Kort bemaerkning).

Ole Stavad (S): :

Jeg takker for mdenrlgsmmlsterens meget 1nd1—
rekte oplysning om, at efter indenrigsministe- .-
rens opfattelse er der ikke indgéet nogen aftale. .

Jeg tvivler ikke pé, at Venstre nok skal holde -
Det Konservative Folkeparti pa dydens smalle .-
stiefter Venstres program, ligesom man plejer at
gore, sa der er det nok rigtigt, at dér er det ikke
til at stikke nogen kile ind. Men det betyder jo -
ud fra det, jeg har hert, at Dansk Folkeparti har
sin frihed, hvis det er sddan, at der under ud-
valgsarbejdet skulle opsta fornuftige :mulighe—
der.

Det er jo altid godt at-vide, hvad det'er for et
landskab, man opererer i, for som man plejer at
sige: Hvis der er uoverensstemmelse mellem
kort og terreen, er det klogt at felge terreenet.

(Kort bemeerkning).

-Uno Larsson (DF): ,
Det bliver man neesten neodt il at svare pa, selv
om vi gerne snart skal h]em, som der bliver sagt
her i salen. : BT

Dansk Folkeparti er et parti, der kan st alene,
det er helt stensikkert, og hvis man herte pa min
tale, sa sagde jeg ogs4, at vi gerne s4, at f.eks.
grundskylden kom: laengere ned og helt veek. Og
det stér faktlsk ogsa ivores prmapprogram

Hermed sluttede forhandhngen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemnihg

Den fg. formand (Inge Dahl-Sgrensen):

Jeg foreslér, at-lovforslaget henvises-til Kommu-
naludvalget. Hvis ingen gor indsigelse, betrag- -
ter jeg det-som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get: oo P

Meddelelser fra formanden

Den fg. formand (Inge Dahl-Serensen):
Der er:ikke'mere pé dagsordenen’ St

Folketmgets neeste mode afholdes i morgen, -
onsdag den 13. marts 2002, k1. 13.00.. L
Anggende dagsordenen skal jeg henvise t11
den dagsorden, der er opsléet i salen: L

Maedet heevet kl. 20.25



