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tryk for, at nu marcherer friheden fremad eller
noget andet i den stil. Det er en videreforelse af
den konsekvente holdning, vi har haft i mange
ar om, at de grundleeggende menneskerettighe-
der er vigtige at forsvare. Det mener vi fortsat.

(Kort bemaerkning). -

Saren Krarup (DF):

Ja, det er jo ligefrem sergeligt, at den store har-
moni nu skal ga i stykker. Men nar jeg nu er
kommet herop for at replicere fru Line Barfod,
kan jeg egentlig ikke lade veere med at sige, for
det fik jeg ikke gjort for: Jeg havde som sagt stor
forngjelse af at hore hendes ordferertale, men
jeg vil nok sige, at nar hun taler, om man s& ma
sige, frihedens sag, lodighedens sag, og s& bru-
ger en sprogbrug som f.eks. den indre svine-
hund - dette nazistisk opfundne udiryk - og i

det hele taget taler, lad mig blot sige det, i nser-

heden af rendestenen, er der altsa et misforhold
til det, som burde veere og, sé vidt jeg ogsa kun-
ne here, ogsa var hendes eerinde.

Men lad osi stedet for at blive meget vrede pé
hinanden gleede os over, at der faktisk er en sag-
lig vilje til at forholde os til det, sagen drejer sig
om, og sé er jeg ikke i tvivl om, at det vil fore til,
at paragraffen vil blive sendret.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Fjerde naestformand (Margrete Auken): . -
Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:
24) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 84:

Forslag til folketingsbeslutning om kommissi- -

on til undersogelse af Farumsagen.
Af Aage Frandsen (SF) m.fL.
(Fremsat 13/3 2002).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Kl 18.05

Justitsministeren (Lene Espersen):

Det beslutningsforslag, som SF har fremsat, in-
debeerer, at regeringen ifelge lov om underse-
gelseskommissioner skal nedseette en kommissi-
on med henblik pa, som der star i forslaget, »at
opklare det, der omtales som Farumsagen«.

Kommissionen skal efter forslaget undersege
en reekke spergsmal og forhold, herunder, og jeg
citerer:

»Borgmesterens varetagelse af funktionerne
som everste daglige leder, formand for ekono-
miudvalget og formand for kommunalbestyrel-
sen, herunder om der er grundlag for at g;are an-

svar geeldende.

Kommunalbestyrelsesmedlemmernes vareta-
gelse af deres hverv, herunder omder er grund-
lag for at gare ansvar geeldende.

Embedsveerkets muligheder for at sige fra i
forhold til eventuelle ulovlige ordrer og em-
bedsveerkets varetagelse af embeder, herunder
om der er grundlag for at gere ansvar gaeldende
mod ledende embedsmaend.

Tilsynsmyndighedernes rolle i sagen, dvs. Til-
synsradet og Indenrigsministeriet.«

Efter forslaget skal undersogelsen bidrage til,
at lignende sager ikke opstar i fremtiden, at det
kommunale selvstyre sikres, at kommunalbesty-
relsesmedlemmerne og det kommunale em-
bedsveerk kan leve op til deres ansvar, og at til-
synsmyndighederne kan fungere efter deres for-
mal.

Der skal ikke herske tvivl om, at regeringen
ser meget alvorligt p& de beskyldninger, der er
rettet mod Farum Kommune og borgmester Pe-
ter Brixtofte. Det er bl.a. fremgaet af de tilkende-
givelser, som bade statsministeren og indenrigs-
og sundhedsministeren tidligere er kommet
med her i Folketinget, og jeg vil da ogsa gerne i
dag understrege, at regeringen ensker sagen be-
lyst fuldt ud.

Spergsmalet er alene, hvordan dette skal gri-
bes an. Her er det regeringens opfattelse, at ned-
seettelse af en underspgelseskommission pa nu-
veerende tidspunkt ikke er den rigtige frem-
gangsmade, tveertimod. Det er der en raekke
grunde til, som jeg nermere skal redegere for.

Jeg vil godt starte med at sige et par generelle
ord om loven om undersegelseskommissioner,
som Folketinget vedtog i 1999, men som endnu
ikke har veeret i brug. Det er efter loven justits-
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ministeren, der har kompetence til at nedseette .
en undersggelseskommission, men hvis Folke- -
tinget — som der nu leegges op til - treeffer be- .
slutning om det, skal justitsministeren nedseette -
en kommission. o . .

Hvad er det s for nogle sager, en kommissi-
on kan undersgge? Her siger selve loven for s&
vidt ikke andet, end at der skal veere tale om sa-
ger af almenvigtig betydning. Heri ligger efter
forarbejderne bl.a., at der som altovervejende
hovedregel kun ber nedsaettes en undersegel-
seskommission, hvis den pageeldende sag har -
tilknytning til staten. Undersegelser af forhold
vedrerende kommunerne forudseettes normalt
forbeholdt de almindelige tilsynsmyndigheder.
Det fremgér ogsa af forarbejderne, at der ikke
bor nedszettes en undersggelseskommission, si-
fremt deri pageeldende sag kan belyses tilfreds-
stillende af de seedvanlige underSﬁgelsesorga-
ner, herunder f.eks. politiet.

Jeg har nzevnt disse generelle forhold forat
vise, at hvis man nu for ferste gang treeffer be-
slutning om at nedsaette en undersogelseskom-
mission, ger man det i en sag, som pa centrale
punkter er meget atypisk i forhold til de sager,
som loven om undersegelseskommissioner ta-

_ ger sigte pa. Der er jo tale om en sag, som har sit
udspring i rent kommunale forhold, og hvor.
den offentlige interesse ogsa i alt veaesentligt
knytter sig til den pageeldende kommune. Der
er endvidere tale om en sag, som allerede er ved
at blive undersogt af en reekke af de faste under-
segelsesorganer, og hvor bl.a. politiet er i gang
med en omfattende efterforskning; det skal jeg.
vende tilbage til.

Jeg vil herefter vende mig mere konkret mod
nogle af de problemer, som beslutningsforslaget
efter regeringens opfattelse rejser. Efter loven
om undersogelseskommissioner kan en kom-
mission kun nedszettes med henblik p& underse-
gelse af nzermere bestemte forhold. Det betyder,
i modseetning til hvad der f.eks. geelder for poli-
tiet og tilsynsmyndigheder, at der skal udarbej-
des et egentlig kommissorium, der mere konkret
og preecist angiver, hvad det er for nogle for-
hold, der enskes klarlagt. Det vil derfor ikke
veere muligt at bede en kommission om at un-
dersgge Farumsagen, eller som det hedder i be-
slutningsforslaget: opklare det, der omtales som
Farumsagen. .

Her er vi ved en ret vaesenthg problemstll-
ling. Forholdet er jo, at der lebende kommer nye
oplysninger og beskyldninger frem i medierne
om forholdene i Farum Kommune, og nedsatte

man i dag en undersegelseskommission, ville
man derfor meget hurtigt kunne komme i en si-
tuation, hvor kommissoriet ikke leengere var re--
levant og deekkende for de forhold, der kunne
veere behov for at undersege, og det kan ingen
veere tjent med.

Efter regeringens opfattelse, og som beslut-
ningsforslaget alts& ogsa synes at illustrere, er vi
med andre ord endnu ikke i en fase, hvor det.er’
muligt tilstreekkelig preecist og udtemmende at
definere, hvilke konkrete forhold der i givet fald
skulle undersgges, medmindre man f.eks. bad
kommissionen om at undersege alle kommu-
nens dispositioner i Peter Brixtoftes tid som
borgmester. Det er vel trods alt neeppe det, SF
onsker.

KL 18 10

Derngest er der forholdet til de undersegelser
af Farumsagen, som allerede er i gang. Som jeg

- tidligere var inde pa, hviler loven om underse-

gelseskommissioner pa den bade helt naturlige

. og ogsa selvfolgelige forudseetning, at en kom--

mission ikke ber nedszettes, hvis forholdene kan
belyses tilfredsstillende af de almindelige, faste
underspgelsesorganer som f.eks. politiet og til-
synsmyndighederne. Heri ligger i forste reekke,
at det ekstraordinzere og ressourcekraevende
skridt, som det er at nedseette en egentlig under-
segelseskommission, selvsagt kun ber tages, nar
samfundets almindelige kontrolapparater ikke
slar til. Man skal ogsa have sig for gje, at det pa
dette som pa andre omrader geelder, at for man-
ge kokke nemt kan fordeerve maden, og det er et
synspunkt, som i hej grad har relevans i den
foreliggende sag.

Lad mig derfor begynde med atneevne nogle
af de initiativer, som allerede er taget med hen-
blik pa belysning af sagen. For det forste er
Statsadvokaten for Seerlig: @konomisk Krimina-
litet i gang med en omfattende efterforskning af

" sagens mulige strafferetlige aspekter. Efterforsk-

ningen tager udgangspunkt i det materiale, der
er blevet beslaglagt i forbindelse med ransag-
ninger pa rddhuset og hos enkeltpersoner og i
afheringen af de implicerede personer. Statsad-
vokaten har oplyst, at det ikke p& nuveerende
tidspunkt er muligt mere preecist at sige, hvor-
nér efterforskningen kan afsluttes, men jeg ved,
at sagen har meget hgj prioritet i statsadvokatu-
ren, og at statsadvokaten ger, hvad han kan for
at fremskynde efterforskningen.

For det andet har byradet i Farum Kommune
som bekendt den 20. marts 2002 truffet beslut-
ning om at suspendere Peter Brixtofte fra stillin-
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gen som borgmester efter reglerne i den kom-
munale styrelseslov. Sagen ligger nu i Indenrigs-
og Sundhedsministeriet, der skal treeffe afgerel-
se om, hvorvidt suspensionen skal stadfeestes.
Til brug herfor skal der foretages en mere indga-
ende undersggelse af de forhold, som ligger til
grund for suspensionen. Hvis suspensionen
stadfeestes, skal byradet i Farum Kommune ind-
bringe sagen for domstolene, og der vil altsd i gi-
vet fald blive tale om en egentlig retssag om de
pégeeldende forhold.

For det tredje blev Farum Kommune som be-
kendt den 19. februar 2002 sat under administra-
tion af indenrigs- og sundhedsministeren. Det
indebaerer, at der skal udarbejdes en naermere
genopretningsplan for kommunen, og at Inden-
rigs- og Sundhedsministeriet i den forbindelse
er i gang med en omfattende underspgelse af
kommunens gkonomiske forhold. Jeg skal her-
udover bl.a. neevne, at Tilsynsradet for Frede-
riksborg Amt er i feerd med at undersoge en
reekke sager fra kommunen, og at Farum Kom-
mune har besluttet selv at iveerkseette en advo-
katundersegelse af forholdene i kommunen. -

De omfattende initiativer, som-jeg her har
naevnt, er i sagens natur bagudrettede, i den for-
stand at de navnlig indebeerer undersogelser og
Klarleeggelse af, hvad der er sket i Farum Kom-
mune. De vil naturligvis ogsa kunne vaere veer-
difulde med henblik pé fremtiden: Hvad kan vi
leere af Farumsagen7

Men ogsa med hensyn til det fremadrettede
er der allerede taget mere konkrete initiativer,
idet indenrigs- og sundhedsministeren har truf-
fet beslutning om at nedsezette en ekspertgruppe
med professor Jens Peter Christensen som for-
mand. Ekspertgruppen skal ifelge det forelebige
kommissorium vurdere, om de redskaber, som
den kommunale styrelseslovgivning giver kom-
munalbestyrelsen, den kommunale revision, til-
synsradet samt Indenrigs- og Sundhedsministe-

riet er tilstreekkelige med henblik pa at f& indsigt -

iden kommunale administration, navnlig af den
kommunale ekonomi. P4 baggrund heraf skal
ekspertgruppen i givet fald stille forslag om zen-
dringer af den kommunale styrelseslovgivning.
Der er altsa allerede iveerksat veesentlige og
omfattende bade bagudrettede og fremadrettede
underspgelser af Farumsagen. Der er tale om
undersegelser med henblik pé at give os svaret
pé en reekke centrale spergsmal: Hvad er der
egentlig sket i Farum Kommune? Er der over-
tradt regler og retningslinjer, i givet fald hvilke,
og hvor alvorligt er det? Hvem er ansvarlig for

det, hvad kan vi leere, og hvordan undgér vi lig-
nende sager i fremtiden? Under disse omsteen-
digheder ma man efter regeringens opfattelse
sporge, hvilket formal det skulle have nu oven i
det hele ogsa at nedsaette en u1'1dersIZJgelseskom~
mission.

For mig at se omfatter de aspekter af Farum-
sagen, som SF gnsker belyst af en kommission,
og som ikke allerede er ved at blive undersegt,
alene spergsmalet om, hvorvidt der kan blive
tale om ansvar for byradsmedlemmerne i Fa-
rum, for det kommunale embedsveerk og for til-
synsmyndighederne, altsa tilsynsradet og In-
denrigs- og Sundhedsministeriet. Det ville veere
ennoget seerpreeget fremgangsmade at nedseette
en underspgelseskommission med henblik pd en
undersogelse af disse spargsmal pé et tidspunkt,
hvor vi slet ikke har noget ordentligt hverken
faktuelt eller retligt billede af de konkrete for-
hold i kommunen, som hele sagen drejer sig om.
I ovrigt er f.eks. tilsynsradet stadig i fuld gang
med den tilsynsvirksomhed, der i givet fald.
skulle underseges af en kommission, og det ville
vist veere at tage tingene ien raekkef@lge, som de
feerreste kunne forsta.

Kl 18.15

Nedseettelse af en undersagelseskommlssmn
pa nuveerende tidspunkt vil ogsa rejse en reekke
mere konkrete vanskelige spergsmal i forbindel-
se med de igangvaerende undersogelser. Jeg for-
star f.eks. beslutningsforslageis bemerkninger
saledes, at der er enighed om, at politiet natur-
ligvis ikke skal indstille sin efterforskning som
felge af nedseettelsen af en undersggelseskom-
mission, og at en kommission ikke skal foretage
en sidelgbende undersegelse af de samme for-
hold som dem, der indgar i den politimaessige
efterforskning. Men forholdet er jo det, at politi-
ets uridersggelser pd nuvaerende tidspunkt ikke
er og ikke kan veere klart afgreensede, idet disse
undersegelser i sagens natur lebende ma tilret-
teleegges efter de nye oplysninger og forhold,
der kommer for dagen. Den konstruktion, som
beslutningsforslaget leegger op til, forekommer
derfor ikke gennemferlig.

Lad mig derfor slutte, hvor jeg begyndte: Fa-
rumsagen skal underseges til bunds, og dens
omstendigheder skal klarleegges fuldt ud. Det
er regeringen helt enig med SF om, og det haber
jeg meget, at SF har forstdet af min lange besva-
relse i dag. Jeg vil ogsa sige, at regeringen vil fol-
ge sagen meget neje, herunder udfaldet af de
strafferetlige undersogelser, og nar de igangvee-
rende undersegelser og sager er afsluttet, vil re-
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geringen selvsagt veere parat til at drefte, om der

er forhold, som skal belyses yderhgere, ogigi-
vet fald under hvilke former vi foretager den be-
lysning.

Men her og nu geelder det efter regeringens
opfattelse om ikke at miste overblikket og
iveerkseette nye undersegelser blot for underse-
gelsernes egen skyld. Det gaelder derimod om
negternt og roligt at overveje, hvad der tjener en
hurtig og effektiv opklaring af Farumsagen
bedst, og det er efter regeringens opfattelse at -
give de myndigheder, der allerede er i gang med
at undersoge sagen, ro til at gere deres arbejde
feerdigt. 5a ma vi efterfolgende drefte et eventu-
elt videre forleb.

Sagen er med andre ord-anbragt pé det rigti-
ge spor. Dér skal den blive ved med at veere, og
. pa den baggrund kan regeringen ikke stotte det
fremsatte beslutningsforslag. Men som sagt — og
det vil jeg gerne understrege — vil vi meget gerne
efterfolgende drefte et eventuelt videre forleb,
safremt det métte anses for. nedvendigt.

Birthe Ronn Hornbech ) :

Jeg kunne jo nejes med helt at henholde mlg til,”
* hvad ministeren har sagt, men vil dog ogsa godt
tilfeje et og andet.

Nar man leeser beslutningsforslaget, er der li~
stet en lang raekke formal med kommissionsun-
dersggelsen op. Jeg skal ikke nzevne dem alle
sammen, men det hele er sidan set med: det er-
fremadrettet, hvordan undgar vi, at lignende sa-
ger opstar, og hvordan sikrer vi'det kommunale
selvstyre? Sa er der en opremsning af, hvem der
- ipvrigt har ansvaret, en afdeckning af, hvilke
muligheder der er, og en lang reekke formal.

Jeg vil godt sige helt klart: Der er ikke ét for-
maél, som Venstre ikke er fuldkommen enig i.
Men spgrgsmalet er jo, som ogsa ministeren har
veeret inde pa, om det er det rigtige tidspunkt at
skride til en underspgelseskommission. ‘

Vi har ikke nogen interesse i eller noget enske
om at skjule noget. Tveaertimod har bade inden-
rigsministeren og statsministeren klart lagt af-
stand til det, der foregar i Farum, og vi er flere,
der har sagt, at hver en sten skal vendes, si det
er altsa heller ikke dét, vi er uenige om. Men
problemet er naturligvis, som justitsministeren
allerede har veeret inde P4, at der allerede er en
lang raekke undersogelser i gang, og specielt vil
det veere vanskeligt at uindga at komme i karam-
bolage med politiets undersegelser. Jeg kan ogsa
se af bemeaerkningerne, at forslagsstillerne er eni-
ge i, at det ikke er det, det drejer sig om, men at

man tveertimod skal veere varsom med det. Hel-
ler ikke pé& dét punki er vi alts uenige, _

Jeg synes egentlig, det er lidt af den-omvend-
te verden. Hvis vi teenker pa tamilsagen, gik der
jo netop en undersogelseskommission forud for
en politiundersegelse — en undersggelseskom-
mission, som netop skulle undersege, om nogen
kunne drages til ansvar. Det er man i fuldt sving
med i politiet nu, og det er jo klart, det er en
strafferetlig undersggelse, at det seetter nogle
helt andre begraensninger. Det kan veere, at vi,
nér den er afsluttet, og de andre undersogelser
er afsluttede, siger: Jamen her ma vi altsd have -
noget mere at vide. Og sa synes ]eg, vi skal dis-
kutere det til den t1d

KL 18 20

Hvad s& med forslaget her? ]eg vil godt give
et tilsagn om, at vi meget positivt felger sagen,
og at vi ogsa skal have en oversigt over, hvordan
gaeldende ret egentlig er, bade nér det drejer sig
om tilsynsmyndighed og Indenrigsministeri-

‘um. Men hvad jeg ogsé er meget optaget af, er,

at viiudvalget far afdaekket, hvilke befojelser et
mindretal i en kommunalbestyrelse har i dag, -
for det herer sa afgjort med. Vi ved jo, at ethvert
kommunalbestyrelsesmedlem kan blive draget
personligt til ansvar for fejl og forsemmelser, el-
ler hvordan det nu er formuleret i lovgivningen,
og det er jo klart, at hvis man skal kunne drages
til ansvar for noget, skal man ogsa have indfly-
delse pé de afgorelser, der treeffes.

Her ma vi have set pd, hvilke muligheder der
er i dag. Det har jo ikke veeret fremme i dags-
pressen, hvad mindretallet i virkeligheden har

" gjort gennem pkonomiudvalget for at f4 abne

byrédsmeder, eller i hvilket omfang man har
Klaget til Indenrigsministeriet over revisorpé-
tegninger osv. Vi vil godt give et positivt tilsagn
om, at det vil vi veere med til at undersege i ud-
valget, men vi finder ikke, at det at nedszette en
undersggelseskommission p& nuveerende tids-
punkt er en hensigtsmeessig foranstaltning,.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg er helt enig med fru Birthe Renn Hornbech i,
at dette er en meget atypisk sag i forhold til stort
set alle andre sager, hvor man har diskuteret at
bruge undersogelseskommissioner. Her har vi
altsa en sag, hvor spergsmalet ikke er, om derer
noget behov for at seette en politimeessig under-
sogelse i veerk, og om der er nogen, der skal dra-
ges retligt til ansvar, for der er allerede sat un-
dersggelser i gang. Vi har set bide embeds-
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meend og folk fra det private erhvervsliv, der of-
fentligt, i pressen, har tilstdet, at de har medvir-
ket til ulovligheder, og det underseger politiet
nu, og andre ting er ogsa sat i gang.

Spergsmalet er, om der ikke er behov for, at vi
fra Folketingets side laver et undersogelsesar- .
bejde, og gerne mens tingene stér i nogenlunde
frisk erindring hos de involverede personer:
Hvordan kunne det gé s galt? Er der nogle af
de ting, fru Birthe Renn Hornbech var inde pd,
vi skal se pa?

Jeg ville ogsa gerne se pé, hvilken betydnmg
det har, at en kommune veelger at unddrage séa
store dele af sin forvaltning fra offentlig aktind-
sigt og forvaltningsloven og offentlighedsloven
osv. Hvad betyder det for muligheden for at
kontrollere, hvad der foregar? Og er fru Birthe
Renn Hornbech ikke enig i, at det ville vi have .
mulighed for med en sddan kommission?

(Kort bemeerkning).

Birthe Renn Hornbech (V): '

Jeg gar ud fra, at fru Line Barfod er enig med
mig i, at hvis vi pé et tidspunkt nedseetter en un-
dersegelseskommission, er det ikke os, der er
undersogelseskommissionen, men vi skal blive
enige om et kommissorium, og s kan man f4 af-
deekket disse ting.

Men jeg tror faktisk, at det vil vise sig, at hvis
vi prever at f4 det materiale frem, som givet alle-
rede findes, om geeldende ret, ogsa om, hvilke
muligheder ethvert byrddsmedlem har, vil det
vise sig, at der har veeret passivitet alle steder, at
det egentlig ikke er reglerne, der er noget i vejen
med, men at et passivt mindretal méske ikke har
benyttet de befgjelser, der var.

Derfor vil jeg i hvert fald forst tage stilling til,
hvad der videre skal ske, ndr vi har faet afdaek-
ket, hvilke muligheder de forskellige myndighe-
der, herunder Indenrigsministeriet, som ifelge
den tidligere amtmand Henning Strem har vee-
ret frygtelig forsemmeligt gennem arene, mens
Sccialdemokraterne var i regering, har haft. Lad
os forst f& afdaekket geeldende ret.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg vil gerne kvittere for fru Birthe Renn Horn-

bechs tilsagn om, at vi skal gere, hvad vi kan for
at f4 afdeekket geeldende ret og hvilke mulighe-
der der er. Det finder jeg ogsa er meget vaesent-

ligt.

Men det, som en undersggelseskommission
kan, og som vi jo ikke kan fra et folketingsud-
valgs side, er at indkalde de personer, der har
medvirket i sagen, de personer, der har vaeret in-
volveret pa forskellig side, embedsmaend, by-
rddsmedlemmer, folk i tilsynet osv., og here de-
res forklaringer pd, hvorfor der ikke er sket en
indgriben. Fn ting er jo, hvordan gaeldende ret
er, noget andet er, hvordan det kunne s ga sa
galt, hvad det er for forhold, der har gjort, at
man ikke har grebet ind tidligere.

Er fru Birthe Renn Hornbech ikke enig i, at
det er det sveert at fa afdeekket, hvis vi ikke ho-

rer forklaringerne fra de involverede personer?
K1, 18.25

(Kort bemaerkning).

Aage Frandsen (SF):

Jeg vil vende tilbage med min kommentar til fru
Birthe Renn Hornbechs generelle melding om
beslutningsforslaget, men jeg vil godt sige pa
dette tidspunkt, at spergsmalet om, hvor meget
parterne har vidst, hvad de har gjort, hvad de
kunne geore, selviglgelig er noget, som vi skal
finde ud af. Hvis man ikke finder ud af det, kan
man jo heller ikke finde ud af, hvad der er galt.
Men jeg vil godt neevne, at siden 1998 har der
veeret 80 klager til Tilsynsradet i Frederiksborg
Amt fra kommunalbestyrelsesmedlemmer og
borgere i Farum, s& der er i hvert fald nogle, der
har klaget, uden at der er sket noget.

. (Kort bemeerkning).

Birthe Renn Hornbech (V):

Vi fastholder, at hver en sten skal vendes, men
det skal ogsé veere stenene, og jeg mener, det er
alt for tidligt at sige, hvad det her skal fore til.
Lad os nu se; hvad en straffesag forer til. Det kan
jo vaere, at der bliver afklaret mange ting, hvor
man siger, at forholdene var sd ekstreme, at man
maéske ikke havde nogen muligheder.

Med hensyn til tilsynsradets befejelser og
dets ressourcer er man i gang med at undersege
det i Indenrigsministeriet, s vidt jeg har forsté-
et. Der er en advokatundersegelse i gang.

Jeg vil ikke afvise noget-nu, men jeg vil heller
ikke give tilsagn om noget. Nogle af de ting,
som fru Line Barfod var inde pa, at man skulle
sporge om, er jeg slet ikke sikker pa er sa forfeer-
delig relevante. Altsé hvis folk har dummet sig,
og forholdene er helt ekstreme, sé er det faktisk
begreenset, hvad vi kan bruge det til i fremtiden.
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(Kort bemeerkning).

" Line Barfod (EL): )

Jeg er fuldsteendig enig i, at vi skal se p8, hvor-
dan tingene udvikler sig, men jeg mener ikke, at
vi skal afvente en straffesag, for det kan tage fle-
re ar, for den er afklaret.

Der er ogsé stor forskel pa det, man fra politi-
ets side vil arbejde pa at efterforske i forbindelse
med en straffesag, og det, der kommer frem un-
der en straffesag, der jo drejer sig om, hvorvidt
nogen kan stilles strafferetligt til ansvar, og s& de
forklaringer, der kommer frem, ndr man forse-
ger at afdeekke, hvordan det kunne g4 sé galt.

Jeg mener faktisk, det er utrolig vigtigt for at
forebygge, at det gar lige sé galt andre steder i
landet, at vi far nogle forklaringer pa, hvad det
er der har gjort, at det er kommet dertil, hvor det
er kommet i Farum. Hvordan kan det vaere, at
folk har dummet sig? som fru Birthe Renn
Hornbech siger. Hvordan har det kunnet kore i
sa mange ar, uden at der er blevet grebet effek-
tivt ind tidligere?

Det er dét, som ]eg ensker, at vi far afklaret.
Det er ikke sa veesentligt, om vi far stillet nogen
retligt til ansvar. Det er der nogle andre under-
segelser, der er i gang med at se pa.

(Kort bemeerkning).

Birthe Renn Hornbech (V): :

Nu ma jeg maske drille lidt. Jeg vil i hvert fald.
appellere til fru Line Barfods f;alsomme og vel-
udviklede retssyn.

Fru Line Barfod er ]o yngre i girde end jeg,
.men jeg var ordferer pd sagen om lov om under-
sogelseskommissioner, og en del af hele diskus-

sionen i forbindelse med tamilsagen og kritik-
ken af proceduren bagefter var jo retssikkerhe-
den. Jeg gér da ud fra, at fru Line Barfod er enig
med mig i, at vi ikke nedseetter nogen underse-
gelseskommission, som kan begynde at afhere
en masse mennesker, som enten skal megde som
vidner i retten eller kunne komme til at haenge
sig selv ud, som kunne blive afhert med en sig-
tets retsstilling under en straffesag. Det var jo
preecis det, der var problemet, inden vi fik den-
- nelov formuleret. Vi skal ikke have, at nogen i et
. system heenger sig selv ud, sa det kan bruges i
en senere sag, og vi ved jo ikke; hvordan nogen
af de personer, som fru Line Barfod naevner,
"matte veere impliceret i en straffesag.

Anden nzstformand (Poul Nedgaard):
Sé er det hr. Ole Stavad som ordferer.

Ole Stavad (S):

Jeg vil godt rose forslagsstlllerne i SF for forsla-
get, for jeg synes, det er sagligt, at det er gen-
nemarbejdet, og at det er et velargumenteret for-
slag. Vi er i gvrigt enige med forslagsstillerne i,

. atlov om undersegelseskommissioner kan an-

vendes i denne her sammenheeng med de een-
dringer, der kom ind under-processen. Vi kan si-
ge, at det forslag, der oprindelig blev fremsat, -
ville have udelukket det, men som forslaget en-
delig blev vedtaget i 1999, er vi enige med for-

~ slagsstillerne i, at det er anvendeligt og kan bru-

ges. .
: K. 18.30

Som allerede justitsministeren har ridset op,
er der jo en reekke ting, man er i gang med at un-
dersage. Der er politiet samt advokatunderse-
gelsen, som nu seettes i gang af Farum Kommu-
ne. 52 vidt jeg forstod det, traf man ogsé p4 et
mede i Farum kommunalbestyrelse i gér beslut-
ning om, hvem der skal forestd undersegelsen.
Kommunen er i gang med at fa hele sin gkono-
mi gennemarbejdet med det, som indenrigsmi-
nisteren har i gang, og kommunen er, som man
siger populeert, sat under administration. Inden-
rigsministeren har i forhold til det kommunale
tilsyn sat professor Jens Peter Christensen i spid-
sen for yderligere at fi en reekke ting undersegt
for ogsa at tage de erfaringer, man har her, med
ind i det lovarbejde, som vi forventer at have
gennemfert til efterdret.

Derfor er selvfglgehg det gode sp;zfrgsmal

. som jeg ogsé har hert bade justitsministeren og

Venstres ordferer mere eller mindre direkte stil-
le: Er alt det, der skal seettes i vaerk, og er alt det,
der skal underseges, i gang? Der vil jeg godit
give udiryk for, at vi bestemt tvivler pa, at det er
tilfaeldet. Omvendt vil jeg ogsa godt give udtryk
for, at vi er enige i, at vi ikke har et tilstreekkelig
godt overblik pd nuverende tidspunkt.

Derfor mener jeg ogs, at den metode, som SF
med det her forslag anvender, er fornuftig. For
oven pa den debat, vi har her i dag, bliver be-
slutningsforslaget jo henvist til Udvalget for
Forretningsordenen. Dermed far man mulighed
for at fortsette arbejdet i Udvalget for Forret-
ningsordenen. Det, jeg gerne ville understrege,
og som vel ogsa alle har sagt, er, at enhver sten
skal vendes i den her sag. Hvis vi mener det, ma
vi vel ogsé alle sammen veere parate. Jeg har
gleedet mig over at here justitsministeren og
ogsa Venstres ordferer give udtryk for, at vi gar
ind i det her arbejde med den holdning, at i den
udstraekning, hvor vi far afgreenset, hvad der



4640

Tirsdag den 9. april 2002 (B 84)

endnu ikke er sat i veerk, og som der er brug for,
s& er vi ogsa parat til det. Jeg heeftede mig ved
justitsministerens formulering om, at undersg-
gelseskommissionen pa nuveerende tidspunkt
ikke ville veere et tilstreekkeligt og rigtigt red-
skab, fordi vi mangler det overblik.

Derfor gér vi ind i det her med den holdning,
at vi skal leere alt det, der nu kan leeres af den
her sag, for at sikre, at noget tilsvarende ikke
gentages. Og punkt to er, at de, der skal drages
til ansvar, bliver stillet til ansvar. Det er jo, som.
ogsé justitsministeren var inde pé, politikerne i
Farum. Det kan veere ledende embedsmeend.
Det kan ogsa veere tilsynsmyndighederne. Det
kan ogsa veere Indenrigsministeriet. Jeg vil ger-
ne understrege, selv om det en gang imellem har
veeret oppe til diskussion, at kan der veere tidli-
gere socialdemokratiske ministre, som ikke har
udvist tilstreekkelig omhu - i den udstraekning,
der skulle veere diskussion om det - s& nsker vi
fra Socialdemokratiet, at alt bliver vendt, ogsa
for sa vidt angar de dele, som kan have det ind-
hold. )

Derfor gar vi som sagt ind i det her arbejde
med den holdning, at der nu skal laves et grun-
digt stykke udvalgsarbejde. Vi kommer givet til
at felge det og undersoge og afdeekke, hvad de
igangveerende undersogelser vil tage sig af, og
hvad der bliver af mangler.

Nar jeg tror p4, at vi bliver nedt til at gere no-
get yderligere ud over det, der er sat i gang,
skyldes det, at det allerede nu fremstar temme-
lig klart, at ganske meget af det, der er sket i Fa-
rum, kan man ikke finde pé papir, for ganske
meget er foregdet mundtligt. Der er det selvfel-
gelig en meget stor kvalitet, at politiet er inde,
og at politiet kan foretage afheringer, men ogsé
at der er det redskab, der ligger i en undersogel-
seskommission, sd man tilsvarende der, hvor
politiet ikke deekker, kan fa tingene ordentligt
undersogt senere. . ’

Derfor tror vi, at redskabet er rigtigt. Vivil ga
ind i arbejdet positivt. Vi er indstillet pa at vaere
med, ndr vi har klarhed over, hvordan en under-
sogelseskommission i givet fald vil kunne se ud,
hvis konklusionen pa det tidspunkt er, at det er

den, der er behov for.
: K1 18.35

Poul Nedgaard (DF):

Farum skriver jo danmarkshistorie, men blot pa
en noget kedelig baggrund. Jeg mener, at kom-
munen skriver danmarkshistorie, fordi det er
forste gang, at en kommune i Danmark har lavet

sa mange — undskyld, jeg bruger udtrykket —
uhyrligheder, s& Folketinget gang pé gang har
méttet seette fokus pa det, der er foregaet i Fa-
rum. Og SF skal bestemt ikke have utak for, at
man i dag fremseetter dette her beslutningsfor-
slag, hvor hovedudgangspunktet er ensket om
en nedseettelse af en sdkaldt undersogelseskom-
mission. -

Men jeg ma allerede nu indledningsvis frem-
fore, at Dansk Folkeparti ikke umiddelbart kan
tilslutte sig det fremsatte forslag. Arsagen hertil
er, at der foregar en lang reekke undersogelser,
og vi ma ferst have fuldstaendig klarhed over,

~ om de dakker nogle af de punkter, som SF har

med i sit forslag.

Det er f.eks. ikke muligt i dag helt preecist at
udtale sig om omfanget af bagmandspolitiets
undersegelser, men det er da godt at vide, at
denne instans tilsyneladende er indstillet pé at
fremskynde sin undersegelse.

Indenrigsministeren har ogsé bedt en af lan-
dets forende jurister, professor Jens Peter Chri-
stensen fra Arhus, om at se neermere pa den
kommunale styrelseslov, og om denne styrelses-
lov i tilstreekkelig grad er deekkende i den kom-
munale verden, der har forandret sig ganske
voldsomt i de senere ar. Vi far ogs4 at se, hvad
der kommer ud af denne undersegelse.

Endelig har Farum Kommune nu efter lange
overvejelser bestemt sig for at lade en advokat
gennemfere en undersggelse, men om denne
undersegelse bliver af megen veerdi vil vise sig.

Det md i den forbindelse tages i betragtning,
at det kan blive vanskeligt at gennemfere en un-.
dersegelse af noget som helst i Farum, ndr borg-
mesteren fortsat fungerer. Hertil kommer, at han
er omgivet af et utal af byrddsmedlemmer, i
hvert fald af et flertal af byradsmedlemmer, som
bestemt heller ikke er uskyldige i alt det, der er
foregaet i Farum Kommune.

Tilsynsradets rolle har jeg jo under tidligere
debatter her i Folketinget veeret inde op, og jeg
skal blot sige, at denne instans efter vores opfat-
telse bestemt ikke har udfyldt sin opgave, som
man burde kunne forvente af et amtsligt tilsyns-
rad. ‘
Arsagen hertil er i hej grad, at det pd en eller
anden made 13 i kortene, at Farum Kommune
var en form for stat i staten, og at kommunen
ustandselig blev rost til skyerne. Dette burde
imidlertid for tilsynsradet have veeret en ting,
man burde have set helt bort fra, og man burde
veere géet objektivt og sagligt ind i sagen.
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Jeg har for sagt, at den tidligere regering, og
specielt dens indenrigsministre fru Karen Jes-
persen samt hr. Thorkild Simonsen, bestemt hel-
ler ikke kan fraskrive sig et ansvar for de mange
dispositioner; som Farum foretog sig, bl.a. det
omfattende salg af ejendomme og rensningsan-
leeg, og hvad ved jeg, for senere at leje alle disse
instanser tilbage igen. Det var og blev jo, kan vi
se i dag, kunstige dispositioner,.som desveerre
andre kommuner i et vist omfang ogsé drog ind
i deres handlemade.

Uanset hvordan Farumsagen slutter, m4 det
aldrig betyde, at vi her i Folketinget gennemfe-
rer foranstaltninger, som kan true det kommu-
nale selvstyre og maske endda fratage en rackke
lokale politikere lysten til at arbejde i den kom-
munale verden. Derfor er der grund til den ster-
ste papasselighed, nar nye regler og standarder
skal udformes i forbindelse med Farumsagen.
Fordi en enkelt kommune beerer sig seerdeles
uheldigt ad, skal det jo ikke medfere unedven-
digt harde regler for mange andre kommuner,
som beerer sig ganske fornuftigt ad.

Endelig vil jeg fremheeve, at det i den aktuelle
Farumsag er sikkert, at Dansk Folkeparti ikke
kan acceptere, at sagen sluttes, for, som ogsé an-
dre har udtrykt det, alle sten er vendt.

. I den forbindelse vil jeg afslutningsvis frem-
fore, at det for os i Dansk Folkeparti er noget
tvivlsomt, om revisionens, tilsynsrddets og In-
denrigsministeriets rolle i den aktuelle sag vil
blive belyst ved de undersegelser, der nu foreta-
ges, og safremt dette ikke er tilfeeldet — en fuld-
steendig belysning af disse instansers rolle — er
det helt oplagt, at Dansk Folkeparti er med pa
her i Folketinget at treeffe en beslutning, der
bygger p4; at disse instansers rolle bliver fuld- -
steendig og aldeles klarlagt.

Man kan ikke fraskrive sig noget som helst
ansvar, ndr man er i den situation, at man haren
tilsynsforpligtelse. Jeg kunne forstd, og det ma
jeg afslutningsvis gleede mig over, at specielt So-
cialdemokratiet og maske ogsa ministeren, nir
‘hun runder af om et gjeblik, vil veere indstillet
pa grundighed, nar vi ser resultatet af alle de der
forskellige undersegelser. Hvis vi foler, at her er
ting, der ikke er fuldsteendig sat pa plads, sa skal
de seettes pa plads. ,

K1, 1840

Jeg héber, at de unde1syagelser, der nu foregér,
specielt bagmandspolitiets underseggelser, som -
vi leegger mest vaegt pa, ikke kommer til at tage
alt for lang tid. Det er desveerre meget usikkert,
hvor lang tid de tager, men hvis de afsluttes i lo-

bet af nogle f& maneder, vil vi neje granske,
hvad det géar ud pa, og hvis ikke alle disse ting
er sat pd plads, som vi her ensker, og som jeg
har udtalt, vil vi afgjort stette om ikke SF's for-
slag, s& noget vi selv laver eller noget, et flertal
her i Folketinget maske laver i feellesskab. Der
skal ikke herske skygge af tvivl om, at den sag
ikke sluttes, for alle sten er vendt.

Undskyld hvis jeg overskred taletiden lid.

‘F] erde n‘a:stformand (Margrete Auken):

Den Kklarer sig nok.

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Jeg syntes, det var godt, at ogsé hr. Poul Ned-
gaard gav udiryk for, at man var indstillet p4, at
vi har en feelles forpligtelse, nar vi har overblik-
ket, og hvis der er ting, der ikke med det, der er
sat i veerk, bliver undersegt. Det syntes jeg var
positivt.

Hr. Nedgaard gav udtryk f01, at man matte
afvente, at politiet var helt feerdig med sin un-
ders@gelse Sadan tror jeg nu ikke det er. Jeg vil
sige, at i det ejeblik, vi har en tllstraekkehg Klar-
hed over, hvilke omrader politiet tager sig af, er
vivel sd langt fremme i forhold til politiet i hvert
fald,.at vi kan se, hvad der lades tilbage, som vi-
har en feelles-forpligtelse til at serge for belyses.

Er hr. Poul Nedgaard ikke enig i, at vi ikke
behever at vente sa lang tid, som sddan noget
indimellem desveerre har tendens til, for det er
jo alvorlige sager, og de skal gore deres albe]de
grundigt?

(Kort bemeerkning).

Poul Nedgaard (DF):

Det skulle glaede mig seerdeles meget, om hr.
Ole Stavad har ret i, at vi i lebet af ganske kort
tid kunne f& sadan et overordnet indblik i bag—
mandspolitiets-undersegelser.

Jeg har jo ikke personhg turdet ringe il bag-
mandspolitiet, men jeg har spurgt folk, der er
kloge pa de her omréder, og de siger, at bag-
mandspolitiet ikke frigiver noget, for de har
fuldsteendig bund i alle de ting, de har inddra-
get. Det drejer sig om computere, og det drejer
sig om alverdens ting.

Jeg mé sige til hr. Ole Stavad uden at vide det
bestemt, at vi nok ikke skal forvente os de store
ting, for bagmandspolitiet er neesten feerdige
med deres veerk. Men hvis det skulle vise sig, at
bagmandspolitiet kommer ud med en overord-
net skitse — det er preecis de og de ting, vi tager
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stilling til — og vi her i Folketinget kan se, at man
ikke helt praecist underseger det, vi gerne vil ha-
ve, s er den utrolig fin for vores vedkommende,
for s er vi parate til at treeffe en beslutning alle-
rede dér.

Men i hvert fald de mennesket, jeg har kunnet
konsultere i denne her sag, og som har forstand
pa den méde, bagmandspolitiet arbejder pa, har
givet mig de oplysninger, at man ikke skal for-
vente, at de rykker ud med noget som helst, for
de naesten har — om jeg mé bruge udtrykket — et
feerdigt veerk.

(Kort bemeerkning).

Birthe Renn Hornbech (V):

Til den diskussion om, hvornér man kan tage
stilling til, om man vil foretage noget herinde,
vil jeg da godt sperge hr. Poul Nedgaard, som
jeg spurgte fru Line Barfod: Er hr. Poul Ned-
gaard ikke enig i, at vi altsé ikke kan have, at vi
nedseetter en kommission, hvor mennesker skal
indkaldes med én retsstilling eller mangel pé
samme og sa samtidig skal mede f.eks. som vid-
ner i en straffesag, hvor dommeren maske vil sld
fast, som vi har set det tidligere, at dette vidne
ikke har vidnepligt, men altsa i virkeligheden
kan risikere at blive sigtet? 54 kan vi ikke lokke
nogen til at udtale sig til en undersegelseskom-
mission. Er det ikke ogsa Dansk Folkepartis op-
fattelse?

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Jeg kan neesten ikke lade veere med at SIge, at

- det forhold, som fru Birthe Renn Hornbech her
gor opmeerksom pd, som man selvfglgelig skal
veere ekstremt opmeerksom pé, mener jeg der er
taget hejde for i loven om undersegelseskom-
missioner.

Men nér jeg bad om ordet igen, var det for at
understrege, at jeg ikke har sagt, atilebet af kort
tid sd tror jeg, at det er der. Nu er det jo altid en
diskussion om, hvad kort og lang tid er. Men vil
hr. Nedgaard ikke veere med til under udvalgs-
arbejdet, at vi ogsa der prover at fa oplysninger-
ne frem, s vi selv er aktivt medvirkende til hur-
tigst muligt at & skabt sa stor klarhed som mu-
11gt7

KI1. 18.45

Jeg tror ikke, at vi snakker om dage eller uger.
Jeg tror, at vi snakker om méneder, inden vi ved
feelles hjeelp vil kunne bringe os derhen, hvor vi
far det tilstreekkeligt oplyst. Sa jeg tror ikke, at
det er neeste uge, vi snakker om, men jeg tror pé,

at vi gennem et iheerdigt arbejde i udvalget i et
teet samspil med ikke mindst justitsministeren
kan fa skabt en sddan klarhed, at vi ikke behaver
at lade der ga &r og dag, inden vi kan se, hvor-
dan vi kan fylde det manglende rum ud med en
undersogelse.

(Kort bemeerkning).

Poul Nedgaard (DF):

Nu kan jeg, for lige at svare hr. Ole Stavad forst,
forstd, at denne her sag kommer i et underud-
valg under Udvalget for Forretningsordenen og
ikke i Kommunaludvalget, men derfor kan vi
godt hver for sig bidrage til, at alle de ting bliver
belyst — og alle partier bliver formentlig repree-
senteret i det underudvalg:

Hvad enten det nu bliver et underudvalg un-
der Udvalget for Forretningsordenen eller Kom-
munaludvalget, s& kan der ikke herske nogen
tvivl om, at vi hver for sig som politikere i de
udvalg har mulighed for at gere, hvad der over-
hovedet stér i vores magt for at fremskynde de
her undersegelser, Og det vil vores parti natur-
ligvis ogsé arbejde konstruktivt med pa.

S4 vidt jeg har forstdet de ordfarere, der har
veeret pd talerstolen indtil nu, bade fra Venstre
og fra Socialdemokratiet, er vi hundrede procent
enige om, at den her sag ikke bliver sluttet, for vi
kan se befolkningen fuldsteendig i ejnene i rela-
tion til, at vi har gjort alt, hvad vi kunne, for at
afslere alle elementer i den, kan vi vist godt sige
uden overdrivelse, utrolig kedelige sag.

Til de udtalelser fru Birthe Remn Hornbech
kom med: Jeg er jo ikke som fru Renn Hornbech
jurist, men der skal ikke herske tvivl om, at vi
ikke vil tage initiativer eller skridt i Dansk Fol-
keparti, der p& nogen made strider mod juraen.
Og derfor er det helt oplagt, at vi striks overhol-
der, hvad der er juridiske regler pé det her om-
rade, for alt andet vil veere helt uteenkeligt.

Knud Erik Kirkegaard (KF): -
Beglvenhedsforl@bet i Farum Kommune har
med rette pakaldt sig megen opmeerksomhed i
de sidste méneder. Vi har vel alle laenge vidst, at
Farum Kommune blev ledet, skal vi sige, lidt
utraditionelt, men at forholdene har udviklet sig
53 katastrofalt, som vi nu ved, er nok alligevel
kommet bag pa de fleste.

Farumsagen er en tragedie for Farum Kom-
mune, men-kan ogsd udvikle sig til et alvorligt
problem for hele det danske kommunestyre,
hvis vi ikke reagerer konsekvent og forstandigt
pa sagen.
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- Farumsagen skal underseges til bunds af to
grunde:

For det forste skal det naturhgv1s afklares,
hvorvidt politikere og/eller embedsmaeend har
begéet ulovligheder. Det skal desuden kortlaeg-
ges, om der af politikere og/eller embedsmeend
er udvist pligtforsemmelse i en sddan grad, at
det er ansvarspadragende. Er der bégaet ulov-
ligheder eller grove pligtforsemmelser, skal de
pageeldende naturligvis drages til ansvar.

For det andet er en tilbundsgadende undersg-
gelse betingelsen for, at vi som politikere pé bag-
grund af begivenhedsforlebet i Farum kan vur-
dere, om der er systemfejl i regelsaettet om kom-
munestyret i Danmark, herunder regelsaettet om
tilsyn med kommunerne. Ef' det systemfejl; der
er arsagen til, at det har kunnet gé sa galt i Fa-
rum, som det er get, uden at nogen har grebet
ind? Hvis det er tilfeeldet, skal sadanne system—
fejl naturligvis rettes.

Der er da ogsa allerede, som ministeren i dag
har gjort rede for, sat en reekke underspgelser i
gang. De strafferetlige aspekter undersgges af
Statsadvokaten for Seerlig @konomisk Krimina-
litet. Indenrigsministeriet er i gang med at un-
dersoge, hvorvidt der er juridisk holdbar bag-
grund for at suspendere hr. Peter Brixtofte som
borgmester.

Ministeriet har endv1dere sat kommunen un-
der administration og er dybt involveret i en
gkonomisk genopretningsplan for kommunen.
Desuden er Tilsynsradet for Frederiksborg Amt i
fuldt sving med at undersege forholdene i Fa- |
rum, og Farum Kommune har etableret sin egen
advokatunderszgelse

Hertil kommer s det mere fremadrettede ar-

bejde i den sékaldte ekspertgruppe nedsat af in-
denrigs- og sundhedsministeren med professor
Jens Peter Christensen som formand. -

‘Nu foreslar SF s4, at der i henhold til lov om.

undersogelseskommissioner skal nedszettes en
- sddan, altsd en underspgelseskommission.
‘ K1. 18.50

I Det Konservative Folkeparti kan vi ikke
stotte dette forslag. Ikke fordi vi ikke ensker for-
holdene undersggt, for det ger vi, men efter vo-
res opfattelse er justitsministerens begrundelse
for at afvise SF's forslag overbevisende. En un-
dersogelseskommission er simpelt hen ikke det
rigtige instrument at tage i anvendelse. -

Men vi medvirker gerne under udvalgsbe-
handlingen til at vurdere, om der er hjerner af
tingenes tilstand i Farum, der ikke bliver til-
streekkeligt undersegt med de undersegelser,

der er sat i gang, og hvordan vi i givet fald s&
kan forholde os til det, for Farumsagen skal un-

- derseges til bunds, dels for at placere et eventu-

elt strafferetligt ansvar, dels for at analysere
eventuelle systemfejl, men en undersegelses-
kommission er neeppe det rlgtlge instrument i
den givne situation.

(Kort bemeerkning).

Poul Nedgaard (DE):

Der er et udtryk herinde, der hedder »med lov
skal land bygges«, og det er jeg bestemt ikke
uenig i. Men nér det er sagt, sa vil jeg gerne
sperge hr. Kirkegaard, som i sin tale neevnte —
det var sddan bare en enkelt bemeerkning inde i
talen — at et flertal i Farum byr&d har fremsat an-
modning om, at borgmesteren suspenderes efter

 den sdkaldte § 66 b, om han finder, at det er ri-

meligt og ret og rigtigt, at der skal ga sa lang tid
med at tage stilling til en sddan sag. Sa kan hr.
Kirkegaard jo svare, at det ikke er hans bord, at
deter 1ndenr1gsm1nlsterens bord, men som poli-
tiker ma hr. Klrkegaald jo ogsa have en opfattel—
seafdet.. -

Det, jeg m@der og medte s sent som ved et
arrangement i Ringsted her i eftermiddag — det
er almindelig folkesnak, og det er utrolig, s&
leenge den Farumsag kan holde sig kerende,
men. det er altsa det, folk endnu meget og inder-
ligt taler om — er, at der faktisk ikke er én, der
kan forstd, at ndr man ser pa alle de ting, der er
kommet frem, lige fra dyre flasker vin og hele
vejen igennem, hver eneste dag har afsleret en
ny sag fra Farum, at der ikke kan treeffes en hur-
tig afgorelse.. -

Jeg vil godt sperge hr Kirkegaard, om han sy-
nes, at det er ret og rimeligt, at der gar s& lang
tid.

(Kort bemeerkning).

Knud Erik Kirkegaard (KF):

Jeg er fuldsteendig klar over, at mange er steerkt
optaget af Farumsagen, og at mange er steerkt
utdlmodige efter at se nogle konsekvenser af de-
forhold, der har rullet 51g ud for offenthghedens
gjne i Farum.

Men til det konkrete sporgsmél, som hr. Poul
Nodgaard stiller, om det er ret og rimeligt, at der
skal ga sa lang tid med at behandle spargsmalet
om, hvorvidt borgmesteren skal suspenderes el-
ler ej, mé jeg sige, at vi ma veebne os med den
fornedne talmodighed. En sddan sag skal be-
handles juridisk fuldt forsvarligt. Det kan tage
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lidt tid, og det mé vi sd i givet fald baere over
med.

Jeg erihvert fald meget tryg ved, at det bliver
undersegt grundigt juridisk, sa vi er fuldsteen-
dig stensikre pa — eller skal vi rettere sige, at mi-
nisteren er fuldsteendig stensikker pa — at hvis
hr. Peter Brixtofte skal suspenderes, er det juri-
diske grundlag herfor altsd ogsa i orden.

(Kort bemeerkning).’

Poul Nedgaard (DF):

Jeg har preecis samme opfattelse som hr. Knud
Erik Kirkegaard, men jeg spurgte hr. Knud Erik
Kirkegaard, om han kan forstd, at befolkningen
star komplet uforstdende over for det her. Og
det er jo trods alt dem, vi repraesenterer.

Jeg synes, det er utroligt. Jeg siger det bare
som en efterretningssag — hr. Knud Erik Kirke-
gaard behover ikke engang tage ordet, men han
ma selvislgelig gerne — at det, der er utrolig van-
skeligt at forklare folk, der bare interesserer sig
for det og falger med i dagens aviser og dagens
tv-aviser, er, at det normalt er sddan, at hvis folk
laver noget, der er s kritisabelt som det, der er
foregaet i Farum, sker der et eller andet neesten i
éthug, men her skal vi overholde jura mig her
og dér.

Det skal vi formentlig ogsa, det betvivler jeg
ikke. Og jeg synes ogsé, at indenrigsministeren
indtil nu har gjort det ganske udmeerket i sagen.
Men jeg neevner det bare som en konstatering:
Ingen i dette land kan forsta, at en person, der
har lavet sddan nogle ting, og som af et flertal
har faet at vide, at han er uegnet til at sidde som
borgmester i hvert fald i en midlertidig periode,
kan fortseette. Folk ryster p& hovedet ad det.

Jeg sporger bare: Hvad svarer hr. Knud Erik
Kirkegaard de folk, som han formentlig ogsa

mader, og som sperger sddan. Svar udbedes.
K1 1855

(Kort bemaerkning).

Birthe Renn Hornbech (V):

Det er bare for at f& det pa det rene. Jeg herte i
hvert fald, at hr. Poul Nedgaard kaldte det, han
refererede til, folkesnak. Det var sddan, jeg horte
det. Jeg vil bare have fastsldet, at folkesnak hel-
ler ikke i Det Konservative Folkeparti er en rets-
kilde.

Fjerde neaestformand (Margrete Auken):

Jeg tror nok, at vi méa sige, at den regel om, at
man ikke kommer sine feeller til undseetning,
ogsa geelder her. Det betyder nemlig, at de andre

medlemmer ikke har mulighed for at debattere.
De andre medlemmer kan ikke debattere med
fru Birthe Renn Hornbech her, og derfor ber hun
gé ind i den reekkefelge, hvor det horer hjemme.
Det skal selvfolgelig overholdes ogsé i denne
her-debat.

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S): ,

Jeg haber s& bestemt 1kke at jeg bryder forman-
dens henstilling, nar jeg sperger hr. Knud Erik
Kirkegaard, om han ikke undrer sig over, at hr.
Poul Nedgaard holder den tale, han holdt her
for et lille gjeblik siden, nar det er sddan, at han
ikke har givet tilsagn om at stette det forslag,
som Socialdemokratiet fremsatte, som giver mu-

- lighed for, at man rent fakhsk kan suspendere

borgmesteren

Fjerde naestformand (Margrete Auken):
Den gik altsé heller ikke. Nu ma det veeret abso-
lut sidste gang, ellers bliver man jaget ned af ta-
lerstolen.

S4 er det hr. Knud Erik Kirkegaard, der svarer
hr. Poul Nedgaard, og det far han 1 minut til.

(Kort bemeerkning).
Knud Erik Kirkegaard (KF)
Tak; fru formand.

Der er jo ingen, der siger, man skal veaere lo-
gisk i politik. Det kan veere hensigtsmeessigt at
veere det, men det er ingen betingelse. S& det
krav vil jeg ikke stille til hr. Poul Nedgaard. .

Men det, det her drejer sig om, er naturligvis,
at hvis man skal suspendere en borgmester, skal
det ske efter en ganske bestemt paragraf i den
kommunale styrelseslov, og sa skal der selvfel-
gelig ogsa veere et sikkert grundlag for at vurde-
re, at vedkommende rent faktisk ogsa har veeret

‘i konflikt med den pageeldende paragraf, for

man drager sin endelige konklusion, uanset
hvad folk siger i Brugsen og andre steder.

Det kan godt veere, at vi ma bruge vores pze-
dagogiske evner for at forklare, at sédan er tin-
gene altsd skruet sammen i et retssamfund. Jeg
stiller gerne min peedagogik til radlghed hvis
hr. Poul Nedgaards shpper op.

Fjerde naestformand (Margrete Auken):
Fru Marianne Jelved som ordferer.

Marianne Jelved (RV):
Det Radikale Venstre har stor forstaelse for SF's
beslutningsforslag, som vi behandler nu. Alle
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md have en interesse i at vide, hvordan og hvor- -

for det kunne gé sa galti mtansterkommunen Fa-
rum.

Vihar nu mdenrlgsmmlstelens ord for, at der
er-et underskud i storrelsesordenen 200 mio. kr.
om éret, og at én skatteprocent i Farum svarer til
30 mio. kr. Det vil sige; at borgerne i Farum
Kommune som en tominelfingerregel betaler 7
skatteprocent for lidt, for at kommunen bare
skulle kunne lgbe rundt pa det serviceniveau,
der er nu. Alene det er jo en keempekeempe-
keempestor ting, og derfor ma Folketinget ogsé
interessere sig for, hvordan det kunne g4 sa galt,
og hvorfor det gik sa galt.

Vi er meget dbne over for det beslutningsfor-
slag og den hensigt, som ligger i forslaget fra SF.
Det er pa den anden side et meget, meget stort
apparat at seette i gang pa nuveerende tidspunkt,
hvor der er s& mange uklarheder i situationen.

Vimangler politiets undersegelse. Vi mangler
den undersogelse, advokatundersggelsen, der er
ved at blive pdbegyndt pé foranledning af byra-
det. Vi har brug for at vide mere om tilsynsra-
dets og Indenrigsministeriets arbejde. Lige nu er
der jo begge steder processer i gang for at klar-
leegge en reekke af de forhold, der ger sig geel-
dende i den s&kaldte mensterkommune Farum.

Jeg har stor forstaelse for, som hr. Poul Ned-
gaard gjorde rede for for, at mange mennesker
er utdlmodige efter at f& en forklaring og se nog-
le handlinger. Men til hr. Nedgaard vil jeg sige,
at det ogsa er en politikers opgaver og méske
ikke mindst et folketingsmedlems opgave at for-
klare, hvad et retssamfund er for noget, og hvor-
dan vi alle sammen har gleede af at leve i et rets-
samfund.

: _ K1. 19.00

Jeg tror, at en paedagoglsk mulighed maske
var at pege pé Thorsen- og Tradssagen, som er
velkendt og fulgt af stort set lige s§ mange men-
nesker, som nu er optaget af Farumsagen, for det
fremgar jo ogsa deraf, at der ma veere et forlab,
inden man kan treeffe nogle beslutnmgel, der
har retlige konsekvenser. -

Indenrigsministeren har sat kommunen un-
der administration og er ved at gennemfere en
undersggelse af Farums gkonomi ogen lang
raekke andre forhold, med henblik p4 at der skal
laves en genopretnmgsplan Vived ogsé fra me-
dierne, ogsa fra indenrigsministeren, at tilsyns-
radet er i gang med en reekke sprargsmal til Fa-
rum Byrad.

I det hele taget er der s4 mange ting under-
vejs pa nuveerende tidspunkt, at det bedste, Fol-

ketinget kan gere, og det kan ske dels i Kommu-
naludvalget, dels i Udvalget for Forretningsor- .
denen, hvor beslutningsforslaget skal behand-
les, at vi her fra Folketingets side begynder at -

- samle materiale. Det ville veere pa sin plads, at -

indenrigsministeren afleverede en redegorelse -
til bdde Kommunaludvalget og det underud--
valg under Udvalget for Forretningsordenen,
der behandler beslutningsforslaget, om ekono-
mien i Farum Kommune, ndr den redegerelse er
mulig at give.

Det ville veere relevant atdeto udvalg far re-
visionsrapporterne for en reekke &r i Farum
Kommune. Det ville veere relevant, hvis vi kun-~
ne fa listen over de spergsmal, som tilsynsradet
har stillet Farum Kommune - altsa at vi i det
hele taget begyndte systematisk at samle materi-
ale og dermed ogsd kunne felge sagen og der- -
med i virkeligheden méske ogsé blive bedre til
at svare pd de spergsmal, vi kan f4 i tog og an-
dre steder, hvor vi meder mennesker, der er in-
teresseret i, hvad der foregér i det danske sam-
fund.

Endelig vil jeg gerne pege pa Jens Peter Chri-
stensen-udvalget som andre ordferere ogsd har
peget pd. Man kan sige, at det i og for sig er en
lidt bagvendt méde. Jeg har jo selv stattet, Folke-
tinget bredt har jo stettet indenrigsministerer og
regeringen i at nedseette det udvalg. Men noget
af det, udvalget skal se p4, er jo, om de vaerkte-
jer, det regelszet, den lovgivning, den styrelses-
lov, vihar i dag, er tilstraekkelig til at sikre ikke
mindst det enkelte byrddsmedlems situation
med det ansvar, som pahviler en folkevalgt i et
byrad. Dermmed far vi ogsé en vej — det er en lidt
kringlet vej, indremmer jeg ~til at se p4, om der
er forhold i Farum, vi kan £& belyst.

Vi er som sagt fra Det Radikale Venstres side
positive, men mener bare, at det er for tidligt et
tidspunkt. Vi mener, vi forst er nedt til at samle
alle de andre ting, der er sat i gang.

Line Barfod (EL):
Enhedslisten kan som flere af de foregdende
ordferere ogsé stotte, at vi gér i gang med det
forberedende arbejde, gér i gang med at indsam-
le oplysninger til brug for senere at kunne ned-
sette en undersegelseskommission.

Jeg vil gerne sige til fru Birthe Renn Horn-

bech, at naturligvis er det vigtigt i forhold til et

sadant kommissionsarbejde, at man sikrer rets-
sikkerheden for de personer, der méatte vaere in-
volveret. Selvfelgelig skal vi ikke paleegge no-
gen at afgive forklaring, der kan betyde, at de -
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selv kan blive straffet. Det er et grundlaeggende
princip, som vi selvielgelig skal respektere.

For Enhedslisten er det afgerende speorgsmal
i forbindelse med Farumsagen, at vi far afdeek-
ket alle sider af det liberalistiske projekts fallit,
og derfor stetter vi forslaget om, at der pé leen-
gere sigt kommer en undersggelseskommissi-
on. Der er jo de forskellige andre undersegelser,
som flere andre ordferere ogsa har veeret inde
pé, politiundersogelser vedrerende de strafferet-
lige aspekter. Farum Byrad har selv sat en un-
dersogelse i veerk med, s& vidtjeg har forstaet, et
revisionsfirma, der skal se pa nogle spergsmal
om, hvad der er foregiet. Men det, som disse
undersagelser baserer sig p4, er jo kun dele af,
hvad der er foregdet i Farum.

For os er det, der iseer er veesentligt, at f& be-
lyst de speorgsmal, der angar borgernes retssik-
kerhed og muligheden for at fore demokratisk
kontrol. Det er veesentligt for os at f& undersegt,
om der er nogen systemfejl, om der er nogen
ting, som kunne fere til, at der skete noget tilsva-
rende andre steder, s vi kan forebygge, at der-
sker noget tilsvarende. En raekke eksempler fra
Farum Kommune understreger i hvert fald, at
det nuveerende tilsynssystem ikke fungerer or-
dentligt set fra borgernes synspunkt.

For det forste er det sldende, at man kan kon-
statere, at der alene i perioden fra 1998 til 2002 er
behandlet 61 sager vedrerende Farum Kommu-
ne i tilsynsrédet, og kun en af disse sager har gi-

vet tilsynsrédet anledning til at anvende sankti- -

oner over for kommunen. Der verserer desuden
stadig en reckke sager vedrerende Farum.
K1.19.05
For det andet er det lige sa sldende, at mange
af de 61 sager og ogsa sager fra for 1998 viser de
begreensninger, der er i tilsynsradenes mulighe-
der for at komme til bunds i sagerne. Et eksem-
pel er sagen om dispensation til bygning af en

Metax tankstation i sommeren 1999, en sag, hvor

SF's byradsgruppe anklagede byradsflertallet
for magtfordrejning i betydningen varetagelse af
usaglige hensyn. Jeg skal ikke her fordybe mig i
Metax' rolle som storsponsor i Farum Boldklub,
men blot fremheeve, at tilsynsradet i denne sag
erkendte sin egen uforméenhed, og jeg citerer
fra tilsynsradets afgorelse:

»Da en stillingtagen til spargsmalet om, hvor-
vidt kommunen har varetaget usaglige hensyn i
den foreliggende sag, vil forudseette en vurde-
ring af bevismeessige tvivlspunkter, som tilsyns-
radet ikke har forudseaetning for at foretage, har
tilsynsridet besluttet ikke at foretage videre.«

S4 tilsynsradet kan altsa ikke gé ind i sager,
hvor der kan veere bevistvivl.

Et andet eksempel pa problemerne i det nu-
veerende tilsynssystem fremgér af beskeeftigel-
sesministerens svar pa et spergsmdl, jeg stillede
den 28. februar i ar, om lovligheden af aktiverin-
gen. Den sag har veeret vurderet i arbejdsmar-
kedsridets varslings- og klageudvalg i Frede-
riksborg Amt, og afgerelsen afviser, at der er no-
get ulovligt ved aktiveringen, bl.a. fordi man an-
forer, at pakkeopgaverne i Farum Produktions-
hus alene udger en sakaldt marginalproduktion.
Men vurderingen af det er alene baseret pé Fa-
rum Kommunes egne oplysninger, og den afgo-
relse kan ikke indbringes for nogen andre myn-
digheder. Der er saledes ikke for borgeren nogen
mulighed for at f4 indsigt i, om det nu ogsd er
korrekt, og nogen mulighed for at f& det pravet
andre steder.

I det hele taget har det veeret et problem, nar

" vi gang pa gang fra Enhedslistens side har

spurgt til aktiveringen i Farum Kommune, at vi
béde fra de tidligere ministres og fra den nuvee-
rende ministers side har fiet svar, der udeluk-
kende baserer sig pa oplysninger fra Farum
Kommune, og hvor vi ikke har kunnet fa indsigt
i dokumenterne, fordi der pé en lang raekke om-
rader ikke er dokumenter, fordi meget jo er udli-
citeret og derfor er unddraget fra offentligheds-
loven, og fordi der pa en lang raekke omrader
ikke foreligger skriftligt materiale og kommu-
nen &benbart ikke har overholdt sin notatpligt i
henhold til forvaliningsloven. '

Som de fleste jo nok er klar over pa baggrund
af de mange sager, der har veret fremme i pres-
sen, er det sveert at opfylde tilsynsforpligtelser-
ne over for en kommune, der mildt sagt bevae-
ger sig pa kanten af loven, og det er noget.af det,

. vi finder det vaesentligt at se neermere pa.

S& vi mener altsd, det er vigtigt, at vi far un-
dersggt Farumsagen, og vi stetter forslaget og
den fremgangsmade, der har veeret debatteret
her i-dag, om, at vi nu i underudvalget under
Udvalget for Forretningsordenen og i Kommu-
naludvalget far s mange oplysninger som mu-
ligt frem med henblik pa senere at se pa en
egentlig underspgelseskommission.

Jann Sjursen (KRF):
Farumsagen skal naturligvis belyses fuldt ud, og
hver en sten skal vendes; det er Kristeligt Folke-
parti ogsa helt enig i.

Vi mener ogs4, at regeringen med de handlin-
ger, def hidtil er foretaget, har vist, at man rent
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faktisk ensker, at den bliver undersegt fuldt ud,
og at regeringen medvirker til, at det sker. In-
denrigsministeren har jo sat Farum Kommune
under administration. Tilsynsrédene er for deres
del ogsa i gang med at se pa sagen, og politiet ef-
terforsker sagen, sddan som de bar, og ser, om
der er nogen strafferetlige konsekvenser, der
skal gores gaeldende Endelig har indenrigsmi—
nisteren ogsé mere fremadrettet nedsat det sa-
kaldte Jens Peter Christensen-udvalg for at se,
hvordan man kan undga slige sager i fremtiden.

Dette synes vi alt sammen er nedvendige
skridt i situationen. Vi mener ogs3, at det er
skridt, hvis konsekvenser vi skal se virkningen
af, for-vi skrider til yderligere og til méske at
treeffe en beslutning, sddan som forslagsstille-
ren, SF, leegger op til med B 84, som vi har til be-
handling heridag. . -

Vi finder fra Kristeligt Folkepartis side, at
tidspunktet ikke er inde til at treeffe en beslut-
ning om, at der skal nedseettes en undersogel-
seskommission. Det udelukker selvielgelig ikke,
at vi, ndr materiale er indsamlet, nr viden er
opndet pé baggrund af de initiativer, der er sati
gang bade fra regeringens side, tilsynsradets og
politiets side, da kan komme til en anden kon-
klusion, men vi mener, at det vil veere forkert at
drage denne konklusion nu med det fremsatte
- beslutningsforslag.

) K1 19.10

Skulle det komme dertll aten undersragelses—
kommission skulle nedszettes, synes jeg ogsa,
det er rigtigt, som justitsministeren sagde i sine
bemarkninger til forslaget indledningsvis, at
~ det 54 ville veere nedvendigt, som det fremgar af
hele lovgivningen, der ligger bag Folketingets
mulighed for at nedseette undersogelseskom-
missioner, at man ogsa gav et praecist kommis-
sorium for, hvad en sddan undersegelseskom-
mission skulle se pé i relation til netop Farumsa-

en.
& Sa pa den baggrund skal jeg sige; at vi fra Kr1~
steligt Folkepartis side ikke kan stotte beslut-
ningsforslaget, men at vi selvfelgelig stotter alle
de bestrabelser, der nu er 1gangsat pa at fa un-
dersogt sagen. Jeg synes ogsa, det kunne veere .
fornuftigt, som en del af ordfererne er inde pa,
at man far samlet den viden; der allerede er op-
néet i henholdsvis Kommunaludvalget og Ud-
valget for Forretningsordenen, for dermed at:f&
belyst sagen yderligere. Men vi finder altsé ikke,
at tiden er inde til at tage det skridt, som SF fore-
slar i dag med B 84.

Aage Frandsen (SF): -

Uanset at der ikke er tilslutning til vores for: slag,
vil jeg godt takke ordfererne. Og jeg vil godt si-
ge, at hvis der havde veeret tilslutning til vores
forslag sddan uden videre og man havde sagt:
Lad os f& nedsat den kommission i overmorgen,

for det kreever, at vi gar sd hurtigt frem, som det

overhovedet kan lade sig gore — havde jeg sagt,
at nu synes jeg lige, vi skal tage det lidt roligt.
Jeg er helt enig med de ordferere, der med
forskellige vendinger siger, at situationen-ikke er
lige nu, eller at vi i hvert fald er nedt til at-sikre
os, at det, der er sat i gang, ikke bliver gdelagt af
det, vi ville seette i gang, hvis vi satte noget i

‘gang, og at man er nedt til at finde ud af preecis,

hvad det er, der undersrz;ges, og hvad det er, der
sd ikke underseges. Det er vi helt enige i.

" Hvis vi ensker at fremme denne proces og
veere med til at afdeekke ting, som maske ikke er
afdeekket, er det vores mulighed at fremseette
forslag til folketingsbeslutning og gere det med
henblik pa, at man kan lave en undersegelses-
kommission. Hvis det skulle ske, ville det veere
forste gang, man gjorde det efter denne lov, og -
derfor skal man selvfelgelig ogsa gere det med
en vis neensomhed i forhold til, at det er noget
der ikke er afpmvet for.

Derfor er vi helt enige 1, at vi skal fmde ud af
— det vil s veere i Udvalget for Forretningsorde-
nen og dets underudvalg — hvad det er, der skal
underseges. Vi ved jo alle sammen godt, hvad
det er, i hvert fald i overskrifter, der underseges.
Vi ved godst, at politiet i form af bagmandspoliti-
et er inde, og vi mé jo sa med en vis neensomhed
f& oplyst naermere af justitsministeren, hvad det
er, man er i gang med. Vi ved jo godt, at der er
noget, som méske ikke altid bliver oplyst, og det
har vi forstaelse for; pa et tidspunkt fortaeller

_man ikke alt, hvad man underspger. Alligevel er

vinedt til at preve at finde ud af, hvad det er,
der bliver undersogt i den forbindelse.

Vi ved ogsé, at Farum Kommune har sat no-
getiveerk. Vived ogs, at tilsynsradet har stillet
en raekke spergsmal til Farum Kommune, og at
Indenrigsministeriet har sat noget i vaerk. Det
betyder jo, at vi ogsé ved, at der er noget, der
ikke helt undersoges, men vi skal selvfelgelig. .
finde ud af, hvor meget der underseges.

Hyvis vi ser pd det, som vi har peget pd man
burde underspge, s& ma man sige, at det, der
geelder borgmesteren og borgmesterens rolle,
formentlig bliver undersegtret grundigt. Det vil
sige, der ikke er s& meget i forhold til borgmeste-
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rens rolle som borgmester og som formand for
gkonomiudvalget. .

Kommunalbestyrelsens medlemmers mulig-
heder og deres ansvar? Jo, i et vist omfang.

Embedsveerkets muligheder og deres ansvar?
Det er meget lidt, der underseges i denne for- ‘
bindelse, méske slet ikke noget, medmindre det
er inde under det strafferetlige.

Den kommunale revision? Ja, ikke hvad der
er sket tidligere, men hvad der skal ske i frernt1—
den, undersoges.

Farum Kommunes aftale med prlvate virk-
somheder? Ja, pd nogle punkter er det noget af
det, som Farum Kommune selv har sat i veerk,
nemlig at finde ud af, hvad det egentlig er, der
er foregaet.

Men nér det drejer sig om bestemte menne-
skers rolle, herunder ogsa borgmesterens rolle,
tror jeg ikke, det undersoges alverden.

Og nér det drejer sig om tilsynsmyndigheder-
ne, ma man sige, at der er mgen underspgelse.

Kl 19.15

Tilsynsradet i Frederiksborg Amt undersoger
ting i Farum Kommune, men der er ingen, der
underspger, om Tilsynsradet i Frederiksborg
Amt har gjort det rigtige. Indenrigsministeriet,
som undersgger nogle andre ting, er der i hvert
fald heller ingen, der undersoger.

Men lad os nu finde ud af, hvad det er, der i
gjeblikket underseges, og hvad er det for nogle
omrader, som afdeekkes. P4 baggrund af det kan
vijo sa tage st1111ng

Nu er det jo sa viseligt indrettet, at det er ju-
stitsministeren, der kan beslutte det, og ministe-
ren skal gore det, hvis det skal geres. Derfor er
der jo ikke noget med, at det her beslutningsfor-
slag er noget, vi forestiller os skal vedtages i den
her folketingssamling. Det ville veere hastvaerk.

Derimod kan man jo sagtens arbejde videre

med det sommeren over og maske endda endnu

leengere. Det behover sa ikke leengere at vaere pé
baggrund af vores beslutningsforslag, hvis vi
gar ind i naeste folketingssamling, for Folketin-
gets flertal kan jo til enhver tid, ogsé i forbindel-
se med Udvalget for Forretningsordenen, opfor-
dre og henstille til justitsministeren. Og man ved
jo godt, hvad det betyder, hvis et flertal henstil-
ler til justitsministeren. S det behgver ikke for-
melt at veere i form af et beslutningsforslag, hvis
det viser sig pa et tidspunkt, at det skal ske.

Vi er enige i, at spergsmalet om politiets un--
dersggelse er vigtig i sammenheeng med dether;
men der tror jeg nu nok, at hr. Ole Stavad havde
ret i, at hvis vi skal vente, til politiets underse-

gelse er helt feerdig, s4 kan det godt veere, det
varer et lille stykke tid. Men det er helt afgeren-
de ogsa for os, at de retssikkerhedsprincipper,
som geelder i forbindelse med straffesager eller
mistanke om, at der er begaet noget kriminelti -
henhold til straffeloven, selvfelgelig skal veere
hundrede procent sikre.

Derfor er det ikke noget med, at vi fra Folke—
tingets side skal opfere os.som elefanter i.en
glasbutik. Det sker sdmeend i gvrigt i andre sam-
menheenge, at Folketingets medlemmer méaske
gor det, men det behever vi i hvert fald ikke at
gore i den her sag, og vi skal ikke gore det.

Sa ud fra de betragtninger vil vi sa allerede i
morgen, hvor det forst kommer til behandling i
udvalget, have en reekke spoargsmal, som vi godt
vil have belyst. Vi haber ogs3, at justitsministe-
ren vil veere behjeelpelig med det lidt besveerlige
omkring politiet og ogsa en reekke sporgsmal,
som formentlig indenrigsministeren skal hjeelpe
os med at besvare, sddan at vi far kortlagt, hvad
der allerede nu underseges. Ad den vej kan visa
finde ud af, hvad der ikke bliver undersegt, og
sé far vi ogsa en reekke af de oplysninger til ud-
valgene, som jo kan vise noget om, hvor galt det
er fat derude, hvor meget det er et unikt tilfeelde,
og hvor meget det er noget specielt. -

Vi er helt enige i, at det kommunale selvstyre
ikke skal lide under, at der er nogle, der har vee-
ret lidt ekstravagante, lidt for eksperimenteren-
de - for nu at sige det meget sedt og venligt. Det
skal resten af landets kommuner jo ikke lide un-
der.

Omvendt ma vinok ogsa sige, at der ogsa kan
veere nogle fejl, som er i systemet, som vi jo har
love til. Omvendst skal vi heller ikke lovgive ud
fra en betragtning af, at alle har teenkt sig at gore

" noget, som vi ikke synes var hensigtsmeessigt.

Den balance, dér er vigtig i den her forbindel-
se, er, at Farum Kommune ikke er hele Dan-
mark, heldigvis. Omvendt kan der veere elemen-
ter i den danske lovgivning, som vi ikke har ta-
get hajde for i forhold til det, der er sket i Farum
Kommune. N&r man i den forbindelse godt kan
sperge, som hr. Poul Nedgaard spurgte hr. Kir-
kegaard: Hvordan kan man forklare borgeren, at
der gér sa lang tid? s& mé svaret veere: Der var
ingen, der havde teenkt sig, at sdidan noget kun-
ne foreg# i Danmark. Det er simpelt hen det der
er svaret.

Og derfor: Nar lovteksten omkrmg suspensi-
on er udformet, som den e, sa er det, fordi man
jo ikke har teenkt pd, at der var en borgmester,
der ville lave s meget ud i den blé luft. Naeh,
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man havde teenkt sig, der var en borgmester, der
- ville veegre sig ved at gere det, som kommunal-
bestyrelsen besluttede.

Det er derfor, at vi som folkestyrets repreesen-
tanter somme tider kan std i den vanskelige situ-
ation, at vi heldigvis — indimellem ma jeg sige
heldigvis — ikke har teenkt over alle problemer, -
for hvis vi teenkte over alle problemer, ville vi
lave sa mange love, at jeg ogsé tror, det ville bli-
ve til skade for borgerne. o

Sa vi skal behandle det her med neensomhed.
Vores enske har veeret at & sikkerhed for, at al-
ting undersages, og vi har intet kissejav med at
fa det her igennem. Den tid, der skal bruges,
skal der tages til det her.

. KL 10.20

(Kort bemeerkning):.

Poul Nedgaard (DF):

Ja, det er jo nok for sjeeldent, at vi hermde i Fol-
ketinget en gang imellem roser hinanden. Jeg vil
godt rose hr. Aage Frandsen for et meget for-
standigt indleeg. Jeg synes, der var utrolig man-
ge gode elementer i det. Og hvis hr. Aage Frand-
sen horte efter, hvad jeg sagde i mit ordfererind-
leeg, sé ligger vi ikke forfaerdehg langt f fra hinan-
den.

Det, jeg specielt er géet op for, er egentlig ikke
for at stille et spergsmal, men mere en konstate-
ring af, at jeg forstod hr. Aage Frandsens indleeg
sddan, og det er jeg utrolig glad for, at der ikke
skal holdes hdnden over nogen i den her sag.
Det vil sige, at hr. Aage Frandsen er enig med
Dansk Folkeparti i, at hvis vi, nar vi ser, de for- -
skellige undersogelser skride frem, s foler, at
der er elementer, der ikke er tilgodeset for at f§ -
sagen fuldt belyst, sa er hr. Aage Frandsen og
dermed ogsé& Dansk Folkeparti enige om kere
den sag frem.

I den forbindelse synes jeg méske, at den ene~
ste uklarhed, der var i hr. Aage Frandsens ind-
leeg, var med hensyn til tilsynsradet og Inden-
rigsministeriet. Der forstod jeg det sddan, og der
har vi det lidt p& samme made i Dansk Folke-
parti, at vi er lidt tvivlende over for, om de man-
ge undersggelser, der er i gang i gjeblikket, far
afdeekket disse to instansers rolle i sagen. Men
det venter vi at se.

" (Kort bemerkning).
Aage Frandsen (SF):
For os er det helt afgerende, at man undersager
alt, som er relevant at undersege. Nu er det poli-

tiets opgave, og det er de heldigvis bedst til. Det
skal vi holdenallerne fra.

Vi skal undersgge det ud fra, at der er etan-
svar, som man skal gere gaeldende. Et retssam- ~
fund kreever ogsd, at sédan er det. Vi skal ogsd
undersage det ud fra, at vi skal blive klogere pa
fremtiden..Man bliver ikke rig af det her Men
man bliver klog af skade.

Og sé er det, vi-ogsa ser, at der e1,nog1e omya-
der, der i hvert fald indtil videre ikke er deekket.
Panogle punkter vil jeg sige tllsyneladende ikke
er deekket, og pa nogle punkter vil jeg sige over-
hovedet ikke er daekket. Der er ingen, der un~
dersoger, om Indenrigsministeriet kunne have
gjort mere, end de rent faktisk gjorde. Der er in-
gen, sa vidt jeg kan'se, der undersager, om Til-
synsradet i Frederiksborg Amt kunne have gjort

-mere. Der er tilsyneladende i ingen, der undersg-

ger det.
Det mener jeg vi s& ma se pé og sd veere helt

fordomsfri i forhold til, hvad vi sd ger. :

-5 kan det jo godt vise sig, at hvis hele feltet .
sd er sidan godt et alenstykke, og sd vi rent fak-
tisk undersgger en stor del af det; jamen sa skal
vi hok ikke lave en hel kommission af den her
karakter. Men hvis nu der er et stort stykke af
dette alenstykke, som vi ikke far undersegt, s&
er det, jeg siger, at sa synes jeg, det er relevant at
nedseette en undersragelseskommlssmn

(Kort bemaerknmg).

Poul Nedgaard (DF):

Vil det sige, at hvis nu man forestiller sig, at det
arbejde, der kommer i gang i underudvalget, ri-

_ melig hurtigt afslerer, at de ting, hr. Aage Frand-

sen fremfarer, ikke kommer med i nogen form
for undersegelse, tilsynsradet, Indenrigsmini-
steriet, og der kunne veere andre ting ogs4, skal -
jeg sa forstd hr. Aage Frandsens indleeg sédan, at
sa er SF parat til at sige, at sa skal vi ikke vente
4-7 méneder, inden man kommer med noget,
hvis det er lysende klart for enhver, at disse in-
stansers rolle ikke rigtig bliver belyst i de under-
segelser, der er i gang?

~ For sé vil jeg gerne sige — det er ikke et -
spergsmél, men en konstatering —at sd vil
Dansk Folkeparti stotte det her. Det har vi over-
hovedet ikke lagt skjul pa: Hvis man herte min
ordferertale, sd sagde jeg, at hver en sten skal
vendes, og hvis hver en sten ikke bliver vendt i
de undersegelser, der allerede er i gang, og det
star soleklart for alle, at de ikke bliver det, s&
kan man lige s& godi saette en form for en fjerde
eller femte undersegelse i gang her og nu.
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Men lad os nu lige vente en méneds tid og se,
hvordan hele sagen udvikler sig. Jeg synes, at
det underudvalg kommer pé et keempestort ar-
bejde med at fa redet alle de her trade ud. Jeg vil
hébe, at man kan gore det uafheengigt af politisk
opfattelse, for det her synes jeg ikke har sa me-
get med politik at gere. Folketinget mé& veere eni-
ge om, at den Farumsag skal seettes effektivt pa
plads pa enhver made. Det tjener tingene bedst.

(Kort bemeerkning):
Aage Frandsen (SE):.
Svaret er ja — ud fra den betragtning, at det er so-
leklart, lysende Kklart, at der er et stort felt. En
alen er jo 24 tommer, og hvis det s3 er adskillige
af tommerne i dette alenstykke, som ikke under-
s@ges, ma vi sige, at s& bliver det ikke undersegt.
54 skal vi sé veere sikre pd, inden vi gér videre, -
at vi ikke treeder nogle andre underseggelser over
teeerne, at vi ikke, hvis vi nu godt kan se, at no-
get skal underspges, s& har det hastvaerk, som
bliver lastveerk i form af, at vi sd begynder med
at seette en hel masse i gang, og sa begynder vi
at edeleegge politiets undersogelse.

_ KL 19.25

Sé svaret er ja, men jeg vil sikre mig pa egne
og folkestyrets vegne, at jeg ikke gar ind og la-
ver noget, som sa gdeleegger noget andet.

54 hellere bruge 2 maneder eller 4 maneder
pa at finde ud af det end at lave noget for hur-
tigt. Og det er derfor, at jeg ogsa i min svartale
sagde, at det kan veere, det skal veere i begyndel-
sen af neeste samling. Det er ikke det afgerende
pé baggrund af det her beslutningsforslag at fa
noget presset igennem. Det afgerende er, at vii
Folketinget kan veere enige om at gere noget.

(Kort bemeerkning).
Birthe Renn Hornbech (V):
Nu tror jeg, at der en eller anden indfelingsevne,
der svigter hos hr. Aage Frandsen, eller ogsé har
jeg ikke fattet noget som helst af det. :
Altsa nu begynder hr. Aage Frandsen at tale
om et par maneder, hvis det stér helt lysende
Kklart, at der er noget, der ikke bliver undersogt.
Jamen det er da den sikre vej til ikke at f4 vendt
hver en sten. For sa tager man altsé bare det, der
abenlyst ikke bliver undersggt. Hvad s& med alt
det andet, vi ikke kan fa gje pa? :
Det drejer sig jo ikke bare om, at vi ikke mé
treede nogen over teeerne. Jeg forstod, at det
ogsa drejede sig om, at det skulle gores ordent-
ligt.

Hr. Aage Frandsen kan da meget let formule-
re et kommissorium om det, vi med sikkerhed
ved, der ikke bliver taget med. Men sé fanger
bordet, nar det kommissorium er formuleret, og
underspgelseskommissionen er géet i gang. Sa
nytter det alts ikke noget at komme rendende
om 3 eller 6 eller 9 maneder og sige: Jamen der
var faktisk noget, vi havde overset, fordi vi sju-
skede. -

Jeg minder om diskussionen om lovsjusk her-
inde. Den synes jeg ogsa skulle galde hr. Aage
Frandsens beslutningsforslag.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Hr. Nodgaard stiller mig et spergsmaél, som spe-
cielt gér pa tilsynsmyndighederne. Jeg svarer ja.
Og sa svarede jeg derefter: Men vi skal jo sikre
0s, at hele feltet ogsé bliver ordentligt under-
segt, 0g s neevner jeg specielt det, der vedrerer
politiet. Og nar jeg neevner noget med 2 og 4 ma-
neder, sa er der jo ikke noget med, at jeg forestil-
ler mig, at det nedvendigvis er 2 eller 4 méne-
der.

Jeg sagde udtrykkeligt i min svarreplik, at det
nemt er noget, der kan foregd i neeste samling.
Det er ikke det her beslutningsforslag, der er det
afgerende, for det er ministeren, der under alle
omsteendigheder skal treeffe beslutning om at
nedseette kommissionen, og vi kan til enhver tid
med et flertal i et udvalg sige til ministeren: Var
det ikke en god idé, sddan sagt pé jysk, at gere
den slags ting? Man behgver ikke lave et beslut-
ningsforslag. :

S4 jeg er helt overbevist om, at vi er enige om,
at det, der gar forud for alt andet i denne sag, er,
at vi ger det ordentligt. Og det kan jeg i hvert
fald roligt sige til fru Renn Hornbech, at det er vi
enige om. Det skal gores ordentligt, om det sa er
leengere tid, det skal tage. Og jeg understreger:
Hellere tage sig god tid end lave lastvaerk.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.
Afstenining

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Udvalget
for Forretningsordenen. Hvis ingen gar indsi-
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gelse, betragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var::

25) Forste behandling af lovforslag nr. L 182:
Forslag til lov om a&ndring af udlendingelo-
ven. (Forslag til Riadets direktiv om definition
af hjeelp til ulovlig indrejse og transit samt -
ulovligt ophold og om ophaevelse af adgangen:
til opsaettende virkning ved paklage af visse
afgarelser om administrativ udvisning af . .
EU/E@S-statsborgere m.fl.).

Af integrationsministeren (Bertel Haarder)
(Fremsat 20/3 2002)

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhaﬁdling

Birthe Renn Hornbech (V)

Det nzeste forslag kan jeg gare kort.. Det drejer
sig om at f opfyldt et EF-direktiv og en EF-ram-
meafgorelse.

- Kort sagt er der to forslag, der interesserer
Venstre, nemlig at man nu serger for, at admini-
strative udvisninger, i hvert fald dem i den ned-
re gruppe, ikke far opseettende virkning. Det er
altsa ikke sddan, at man s kan blive her i landet,.
nér man er blevet udvist. Og det'andet drejer sig
om, at formuleringen af menneskesmuglerbe-
grebet udvides.

Jeg kan 51ge, at begge dele er Venstrepohtlk
sa det stotter vi.

Morten Bedskov (S)
Det lovforslag, vi her behandler, mdeholder to
forslag til zendring af udleendingeloven, dels et
EF-direktiv, der er en udvidelse af Schengen-
samarbejdet, hvis formal er at bekeempe menne-
skesmugling, dels ogsé tiltag, der letter admini-
strativ udvisning af EU- og EJS-borgere, bla.
ndr hensynet til offentlig orden taler herfor.
. K1 19.30

I Soc1aldemokrat1et mener vi, at menneske-
smugling skal bekeempes hérdt og konsekvent.
Vi har altid prioriteret den del af arbejdet, ogsé i
de tidligere regeringer, og vi kan derfor stotte
den forste del af lovforslaget. v

Den anden del af lovforslaget drejer sig som -
sagt om lettere adgang til administrativ udvis-
ning af EU- og E@S-statsborgere. Socialdemo- -
kratiet kan ogsé stette denne del af forslaget og
Socialdemokratiet kan derfor tilslutte 51g det
samlede forslag. -

Seren Krarup (DF) :
Jeg har lavet en ordferertale og vil 11<ke holde
den, for jeg synes, der er talt nok i dag:

Jeg vil'’kun i al korthed sige, at vi statter for-
slaget, som jo dels handler om at standse men-
neskesmugling, dels handler om at kunne udvi-
se personer, der opholder-sig ulovligt her i lan-
det, uden opszettende virkning, bl.a. i forbindel-
se med det kommende EU- formandskab Vi
stotter begge dele. - ‘

Else Theill Segrensen (KF)

Jeg synes, hr. Seren Krarups eksempel var godt
til efterfolgelse, sa jeg vil ogsa pakke min ordfe-
rertale ned og sige, at af tilsvarende grunde, som
allerede er neevnt, kan Det Konservative Folke-
parti ogsé stette lovforslaget. :

‘ Aage Frandsen (SF)

Jeg er i den situation, at jeg skal tale p& Vegne af
vores ordferer, fru Anne Baastrup, som ikke kan
veete til stede, og hvis jeg skal felge det, hun har
afleveret til mig, kan jeg altsé ikke gare det s8 .
kort, men alligevel vil jeg gore det kortere, end
det stér her.

For SF er et vigtigt element, som ogsa hgger i
regeringsforslaget og ogsa er regeringens inten-
tion, at det ikke er tanken at gare endegyldigt op:

~med muligheden for, at mennesker kan vise et

humaniteert sindelag. Der skal ganske vist fort-
sat kunne straffes med feengsel op til 2 &z, hvis

man uden at ville tjene en krone pé det vil hjal-
pe mennesker i nod, og SF har derfor lagt veegt

pé, at det i bemeerkningerne fremhzeves, at det’

ikke dermed er hensigten at ramme familiemed-~
lemmer, der gemmer deres egne parerende. Vi -

‘vil imidlertid under udvalgsbehandlingen arbej- -

de med at f& preeciseret omfanget af denne be- ..
meerkning, for det er klart, at begrebet gkono- .
misk gevinst ved mel_meskesmuglmg naturhg- :
vis er noget, som vi er imod, men det er sporgs-
malet, hvor vidtreekkende det er i denne forbm—
delse. :

I SF afviser vi 1kke, atder skal veere muhghed ,
for at straffe mennesker, der vil tjene penge pé -
flygtninge, men det er uansteendigt, hvis mani .
for hej grad bruger bestemmelsen over for nogle.



