Tirsdag den 11. december 2001 (B 5)

187

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg forstod ikke helt sammenhaengen i det fru
Aase Madsen sagde med pa den ene side at
veere imod, at man fastseetter et mindstemal for,
hvad der skal ydes hjemmehjelp til, hvilke
praktlske funktioner man skal have hj aelp til, og
pa den anden side at fru Aase Madsen sa bagef-
ter sagde, at Dansk Folkeparti er meget bekym—
ret for,-at der muligvis bliver skaret ned pa den
praktiske hjeelp.

Vimener netop, at deter meget v1gt1gt at fast—
leegge, at man ogsé skal have den praktiske -
hjeelp, og at man skal have den pa en méde, sa-
man kan opretholde s& mange funktioner som
muligt selv. Det vil sige, at der ogsa skal veere tid
til, at hjemmehjeelperen f.eks. kan vaske op og -
lave mad sammen med den-aldre, i stedet for at
hjemmehjeelperen geor det for den sldre, ogsa . -

selv.om det matte tage leengere tid for hjemme- ‘

hjeelperen, séledes at den zldre kan holde 51g i
gang laengst muhgt : .

Kl. 17.10

(Kort bemarkning).

Aase D. Madsen (DF): ’

Ja, det er jo det, der hedder h]emmeh]aelp i garn~
meldags forstand, og det.er vi da hundrede pro-
cent enige i. 54 er det bare speendende, hvor vi
kan finde pengene til det, og dem vil vi sa forse-
ge at finde i samarbejde med regeringen.

Fm‘éte naastfofmand (Svend Auken):
Der er egentllg kun to korte bemaerkmnger

(Kort bemaerknmg)

Line Barfod (EL): -

Bare ganske kort. Hvis ikke statsministeren kan
finde pengene, skal vi gerne hjeelpe med at finde
pengene hos dem, der har allerflest penge i dette
samfund: de multinationale selskaber og herun-
. der fra Nordseolien.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling. -
Afstemning

Forste nastformand (Svend Auken):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning -
henvises til Socialudvalget. Hvis i mgen gﬂr ind-

sigelse, betragter jeg det som vedtaget.:( Ophold)
Det er Vedtaget

Den neeste sag pa dagsordenen var:

7) Forste behandlmg af beslutmngsforslag nr.
B 5:

Forslag til folketmgsbeslutnlng om automa-
tisk udbetaling af efterlevelseshjalp samt stop
for tilbagebetaling af forudbetalt pensmn til
afdede.

Af Line Barfod (EL) og Permlle Rosenkrantz— :
Theil (EL) (Fremsat 6/12 2001) :

Forslaget sattes t11 forhandlmg

Forhandhng :

Socmlmlmsteren (Henrlette Kjeer): .

Enhedslisten har fremsat et forslag til folketings-
beslutning, som vedrarer reglerne om efterlevel-
seshjeelp og reglerne om opher af tilbagebeta-
ling af pension ved dedsfald. Forslaget indebee-
rer, at udbetalingen af efterlevelseshjeelp skal
ske automatisk uden ansegningsskema, og at. -
forudbetalt pension ikke kreeves tilbagebetalt af -
en efterlevende eegtefzlle eller samlever. Efterle-
velseshjeelpen kan i dag udbetales til den efterle-
vende efter en afded aegtefeelle eller samlever.
Muligheden for at modtage efterlevelseshjeelp
blev indfert i forbindelse med finanslovaftalen
for 2000, og den erstattede muligheden for at
modtage efterlevelsespension.

Mens efterlevelsespensionen kun kunne ud- -
betales til efterlevende efter afdede pensionister,
kan efterlevelseshjeelp i princippet udbetales til
alle efterlevende personer afheengig af indkomst
og formueforhold. Udbetaling af efterlevelses-
hjeelp kan efter de geeldende regler kun ske efter

ansegning fra den efterlevende. Dette heenger

sammen med, at hjeelpen bla. beregnes pé bag-
grund af den efterlevendes formueforhold, som
kommunen ikke har kendskab til i forvejen.u ‘
Regeringen er meget opmaelksom pé, at det
for en efterlevende, der i forvejen er i en ulykke-
lig og maske uoverskuelig situation, kan opleves
som en urimelig ekstrabelastning at skulle ind-
samle en lang reekke oplysninger til en anseg-
ning om efterlevélseshjeelp. Det er derfor rege-
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ringens klare opfattelse, at reglerne skal laves
om.

Den anden del af det fremsatte forslag til fol-
ketingsbeslutning vedrerer reglerne om opher
af pensionsudbetaling ved dedsfald. Reglerne
indebaerer, at aegtefaellen eller den samlevende
til en afded pensionist kan blive medt med et til-
bagebetalingskrav, hvis den afdede modtog for-
udbetalt pension. Regeringen kender og har tid-
ligere selv fremfort kritik af den made, hvorpa
reglerne om opher af pensionsudbetaling ved
dedsfald er udformet i dag. Det var derfor ogsa
en del af Det Konservative Folkepartis opleeg til
finanslovforhandlinger f01 ar 2002 at f sendret .
disse regler.

Det er séledes regeringens opfattelse, at der
hurtigst muligt skal findes en losning pé proble-
merne. Regeringen vil derfor opfordre partierne
til at medvirke til en lgsning af problemerne i
forbindelse med dreftelserne om finansloven for
det kommende &r, for loses skal de.

Pa den baggrund kan regeringen derfor ikke
stotte det fremsatte forslag til folketingsbeslut-
ning. : ‘ L

Flemmlng Oppfeldt (V):

Venstre vil gerne medvirke il at befri aegtefaeller
og samlevere for at tilbagebetale allerede udbe-
talt pension ved dedsfald. Det er helt urimeligt,
- at eeldre parerende oven i et ofte langt, tragisk
sygdomsforlgb udseettes for at blive stresset af et
nidkaert system, som vil opkreeve et hvilket som
helst mindre beleb, der matte vaere udbetalt for-
ud.

Det gor man altsé i en situation, hvor hverda-
gen er brudt sammen, og hvor ens keere er ded.
Den ordning er alt for smélig, og det kleeder ikke
Folketinget, hvis vi ikke kan finde en lesning pa
det her sporgsmal.

: KL 17.15

Efter min mening og efter Venstres opfattelse
er det ikke en god forvaltning, nér det forste,
man sperger om, nar nogen der, er: Hivordan
kan man kradse nogle penge ind? God forvalt-
ning er at sperge: Hvad kan vi gere for at hjeel-
pe? ‘

Venstre finder opgaven s& V1gt1g, at vi forud-
seetter opgaven lost allerede ved finansloven for
det kommende &r. Forslaget skal dreftes bla.i -
den kreds af partier; som var med til at-indfere
den nuverende mangelfulde ordning, og det vil
bla. ogsé sige Socialdemokratiet.

Finansieringen skal med andre ord pa plads.
Venstre forestiller sig ikke, at Enhedslisten kan

levere den finansiering, uanset hvor mange mul-
tinationale selskaber man kan bruge ved hvert
forslag, man kommer med fra Enhedslistens si-
de. Med andre ord: Venstre vil forbedre ordnin-
gen for de efterladte. Det vil vi gore i forbindelse
med finanslovforhandlingerne. Derfor stemmer
vi for en sddan lesning og ikke for Enhedshstens
beslutningsforslag.

Nar det drejer sig om den automatiske udbe-.
taling af efterlevelseshjeelp, er Venstre positiv
over for forslaget, det er ministrene ogsa, det har
vi lige hert, og vi ser frem til, at der pa dette om-
rade ogsa sker en regelsanering, séledes at der
afregnes med pensionisterne, uden at de pare- :
rende skal igennem lange forleb med udfyldelse
af ansegningsskemaer og angivelse af de oplys-
ninger, som pensionisterne for leengst har opgi-
vet til det offentlige igennem et langt liv under
det offentliges kontrol.

‘Regeringen har netop fremlagt et meget flot

program for de aeldre om mere valgfrihed for de

eeldre, mindre formynderi, mere menneske,
mindre stat, og det bor ogsa gaelde pa det her
omrade.

. (Kort bemaerkning)

Villy Sevndal (SF): -

Det er dog ganske utroligt. Det er dog ganske
ufattelig utroligt, hvad et politisk parti kan slip-
pe af sted med, hvis den offenthge debat ikke
bare er lidt opmeerksom pé det.

Derfor bare til historieskrivningen: Det her
forslag, som af Venstres ordfererkaldes helt uri-
meligt — jeg er fuldsteendig enig; som kaldes nid-
keert — jeg er fuldsteendig enig; som kaldes ufgl-
somt over for mennesker i en bestemt situation -
jeg er fuldsteendig enig, hvordan er det forslag
kommet til verden?

. Det er kommet til verden af den enkle grund,
at da politiforliget skulle forhandles i forbindel-
se med finansloven, var Venstres betingelse for
at veere med til at finde pengene, at man lavede
det her. Derfor er det Venstre, der har ansvaret
for, at man har lavet noget,-der er helt urimeligt,
som er nidkeert, og som er ufelsomt.

Det vil jeg egentlig bare bede Venstres ordfe-
rer om at bekreefte for historieskrivningens -
skyld.

(Kort bemeerkning).

Flemming Oppfeldt (V): -

I de forhandlinger, der ogsa har veeret i fornge
samling om efterlevelseshjeelpen, har Venstre
understreget, at den ordning, der eksisterer nu,
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ikke er seerlig-god, 0g den vil vi veere med til at
endre. Det blev ogsa sagt af vores ordferer sid-
ste gang. 54 totalt nyt er det her ikke.: -

Nu har vi muhghed for at sendre det, ogvi-
overholder, hvad vi har sagt; derfor V11 viveere
med til at eendre det. S

Forste neestformand. (Svend Auken):
Fru Grete Schadts som ordferer.

Grete Schadts (S)

I Socialdemokratiet har vi erkendt at kravet om
tilbagebetaling efter et dedsfald, hvis en pensio-
nist har faet forudbetalt pension og vedkom-
mende der midt i en maned, er uansteendigt.

“Vi tog derfor initiativ tili forbindelse med fi-
nanslovforhandlingerne, inden valget blev ud- -
skrevet, at indlede dreftelser med forligspartier-
ne. Og jeg skal bare hilse og sige b&de til social-
ministeren og til Venstres ordferer, at forligspar-
tierne faktisk var enige om en model, og den
model gér ganske enkeltud p4, at der ikke skal
ske efterbetaling, og at man skal se p&: anseg—
nmgsskemaets afskaffelse.

Vi er sa lidt forundrede, for nu har:vi i hele
valgkampen hert masser af Venstrefolk, masser
af konservative folk sige, at det skal der sendres
pa. Nar man sa leeser regeringsgrundlaget, ser

man: Neeh-neeh, neeh-neeh, det er ikke med i re-

geringsgrundlaget. 5S4 vigtigt er det dog ikke.-
Og sé lige oven pa den ordferertale, som Ven-
stres ordferer her har Ieveret Jeg synes, I skulle
skamme jer!

K1.17.20-

Ieg vil s& kun sige t11 mlmsteren, til regerin- .
gen, at hvis ikke I tager initiativ til, at det her bli-
ver eendret efter de preemisser, som vi havde af-
talt inden valget, s4 tager vi det selv. - ’

L ovrigt tilslutter vi os beslutningsforslaget,
hvis det skal veere udgangspunktet for, at vi kan
fa det sendret. -

Aase D. Madsen (DF):

Ja, det her er jo speendende. Dansk Folkeparti -
har i sidste folketingssamling haft dedepakken -
oppe; vi ville helt afskaffe alle de forfeerdelige
ting, der ligger i den, men det blev stemt ned.

- Her er det Enhedslistens beslutningsforslag,

vi skal tage stilling til,.og i den anledning kan
jeg sige, at det simpelt hen er for selle. Det er ef-
_ ter Dansk Folkepartis mening alt for vattet, og
forslaget er simpelt hen en billig omgang, som
ikke retter afgarende op pa dedepakkens starste
problemer, nemlig at der ikke mere automatisk

udbetales 3 méneders efterlevelsespension, og at
retten til det dobbelte personfradrag mistes.

" Hvorfor skal efterlevende efter en pensionist i
dag stilles ringere end f.eks. en efterlevende ef-
ter en funktionzer, hvor arbejdsgiveren udbetaler
3 méneders lon til den efterlevende ganske auto-
matisk - efter 3 &rs ansacttelse ganske vist, men
der er jo mange, der er ansat i 3 &z, og det giver-
tryghed i den forste tid efter dedsfaldet. Den °

tryghed fér alle efterlevende efter pensionister

ikke med dette beslutningsforslag. -

Det er aldeles unmehgt at flertallet i Folke-
tinget gér i 54 sma sko og ikke bare lader den ef- -
terlevende veere i fred, f.eks. ved at have den
okonomiske tryghed i 3 méneder efter dedsfal-
det. Det er for ringe. -

‘Efterlevelsespensionen er et folkekrav, hvis

* man skal.demme efter de utallige henvendelser,

som Dansk Folkeparti har fiet om netop denne
del af dedepakken, som jeg ikke tror at de sma-
justeringer, der ligger i dette forslag, leegger op
til: Det er ikke dét, folk ensker.

-Dé nuveerende regeringspartier ~ Venstre og
De Konservative - stemte i gvrigt for Dansk Fol-
kepartis forslag om at indfere det dobbelte per-
sonfradrag, da Dansk Folkeparti havde dede-
pakken oppe i Folketinget i fordret 2001. .

Jeg har gennemleest referatet fra forstebe-
handlingen af Dansk Folkepartis dedepakkefor-
slag, og her kommer De Konservatives ordferer,
fru Pia Christmas-Meller, med nogle interessan-

~ te udmeldinger om, at De Konservative eventu-.

elt vil opsige dele af dedepakkeforliget med
virkning fra neeste folketingsvalg.

- Der er som bekendt afholdt folketmgsvalg,
oven i kebet med den lykkelige udgang, at der
nu er et klokkeklart VKO-flertal her i Tinget. S&
vi ser da hen til, at vi eventuelt kan 3 indflydel-
se pd det, som regeringen mé og skal komme

- med i forbindelse med finansloven.

Det er her, Dansk Folkeparti mener, at vi i for-
ste omgang har de sterste muligheder for at fa
indflydelse pé en gennemgribende revision af
den dybt uacceptable dedepakke. Men nar det
er sagt, kommer der jo en dag efter denne, og
hvis vi ikke kan komme frem til en losning, der
tilfredsstiller Dansk Folképarti, har vi ingen fine
fornemmelser med hensyn til at tage andre fler-
talsmuligheder her.i Folketinget i betragtning, -

Som sagt: Dette forslag er for selle, selv om
det har en revision af tilbagebetalingsreglen,
som er.fuldsteendig vanvittig. I det gjeblik folk
far pensionen forudbetalt, skal den tilbagebeta-
les; det er fuldsteendig vanvittigt. Sa den del af
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forslaget er vi da meget positive over for, og det
havde vii evrigt selv med ivores opretnmg af
dedepakken. : ;

(Kort bemeerkning).

Grete Schadts (S):

Det er lige for, jeg beder Folketmgets formand -
om at gribe ind over for udtrykket dedepakken..
Det er et udtryk, Dansk Folkeparti har opdyrket.
Det er et udtryk, der bliver brugt tit. Jeg synes,
at det er uansteendigt. Det handler om efterle-
velseshjeelp. . -

54 vil jeg godt sperge fru Aase D. Madsen: Er
det forbeholdt folkepensionister at beere sorg og
veere i gkonomisk ned? Hidtil har det kun veaeret
folkepensionister, der kunne modtage 3 méne-
ders folkepension efter dedsfaldet. Det var det,
nogle af os syntes var uretfeerdigt. Er det ikke
lige s& slemt for efterlensmodtageren eller den
hjemmegéende husmor at miste sin aegtefeelle? -
Svaret er jo.

' KI.17.25

S vi skal da ikke spole en lovgivning tilbage
til noget, der er darligere; tvéertimod skal vi rette
op pé de skaevheder, vi lavede omkring efterle-
velseshjeelpen og tilbagebetalingen.

(Kort bemeerkning).
Aase D. Madsen (DF): :
Jeg er fuldsteendig enig med Soaaldemokrahets
ordferer. Derfor sagde vi netop ogsa, da vi lave-
de vores forslag om dedepakken: Vi er villige til
at spole tilbage p& den méde, at vi tager de nye
grupper, der er kommet; med ind og ser, hvad vi
kan gore for dem.

Sa spurgte jeg Soc1a1demokrat1ets ordferer
her fra talerstolen, om Socialdemokratiet, hvis vi
stillede sendringsforslag, ville stemme for vores

aendringsforslag om at bibeholde de 3 méneders .

efterlevelseshjeelp og alt, hvad der ellers 14 i de-
depakken. Det fik jeg ikke noget svar pé. Der' 14
immerveek et nettoprovenu pa 172 mio. kr. til -

statskassen, da man lavede dedepakken, og de

172 mio. kr. skal naturligvis frares tllbage til om-
radet igen. :

Charlotte Dyremose (KF):
Beslutningsforslaget fra Enhedslisten tager fat i
to meget centrale problemstillinger.

For det forste leegges der op til, at udbetaling
af efterlevelseshjeelpen skal ske automatisk, og
for det andet leegges der op til et stop for tilbage-
betalingen af forudbetalt pension til afdede.
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Men hensyn til efterlevelseshjeelpen er vi
konservative enige med forslagsstillerne i, at det
er problematisk, at man i en situation, hvor man
netop har mistet sin aegtefeelle, skal std med en
ansegning om efterlevelseshjeelp. Jeg giver for-
slagsstillerne helt ret i, at der skal tages vare pd
dette problem.

Lad mig dog lige seette spargsmalstegn ved,
om der kan indferes automatisk efterlevelses-
hjeelp, da udbetalingen jo sker pa baggrund af
den efterladtes formueforhold og altsd oplysnin—
ger, som kommunen ikke har adgang til pa for- -
hand.

Dog ser vi hos De Konservative meget gerne,
at reglerne aendres, s& byrden med at sta for ind-
samling af informationer og udfyldning af ske-
maer lettes, Der.er her tale om en person, der
foruden at vaere i sorg star med en raekke prakti-
ske ggremal i forbindelse med begravelse osv.

Tilbagebetalingen af forudbetalt pension har
vi konservative gentagne gange kritiseret over
for den tidligere regering. Vi mener, at det er et
uanstaendigt krav, at den efterladte midtisorgen
ogsa skal st& med en ekstra skonomisk belast-
ning. Huslejen skal jo stadig betales, selv om
den ene af parterne er afgaet ved deden, og der

~ er som bekendt ogsa en del udgifter forbundet

med begravelse osv. Vi konservative stetter der-
for intentionerne med at f4 stoppet denne tilba-
gebetaling.

Altialter vialtsd emge med forslagsstillerne

i deres intentioner. Men ministeren har lige sagt
det, og jeg gar ogsa ud fra, at forslagsstillerne er
bekendt med, at regeringen allerede har givet
udtryk for, at den i forbindelse med forhandlin-
gerne om den kommende finanslov vil foresla
en eendring af reglerne pa dette omréade helt i
trad med den &nd, der ligger i det herveerende
beslutningsforslag.

. Vi konservative betragter derfor forslaget fra
Enhedslisten som overfledigt og kan af den
grund ikke stotte det.

Villy Sevndal (SF):

Forslaget er kort, men udtrykker det, som viiSF
ogsa meget gerne vil, nemlig sikre, at de nuvae-
rende regler bliver erstattet af nogle, der er bed-
re. Jeg synes selv, at det er ekstremt ufelsomt at
ga ind lige preecis pé det her tidspunkt og lege:
fordelingspolitik i'det omfang, man ger.

Vi har tre ensker i forhold til de sendringer,
derskal laves. Det ene er, at der ikke leengere
skal ske tilbagebetaling. Det er et af de meget
ufelsomme punkter. Det andet er, at man ikke
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behever at soge, men at det her kan laves auto-
matisk, og det tredje er, at vi opgiver de meget
indviklede formueregler, der er en del af det her.
Vi forhandlede det her, inden valget blev ud-
skrevet, og havde meget gerne allerede dengang

medvirket til, at det blev sendret. Det naede Vi o

som bekendt ikke. :

Til gengeeld synes jeg, at dagen i dag abner »
muligheder, hvis ordene holder i lidt leengere
tid. Jeg herte pa Dansk Folkeparti, at man vil til-
bage til de gamle regler; men det vil man s4 alli-
gevel ikke helt, fordi efterlennerne skulle have-
den forbedring, der ligger i de nuveerende reg-
ler. Og det betyder formentlig, at vi diskuterer -
en forbedring i sterrelsesordenen ca. 300 mio.
kr., nér Dansk Folkeparti skal til finanslovfor-
handhnger bare man lige er opmaerksom padet.

- K1'17.30 -

Vierjo 1kke pa samme  made som Dansk Fol-
kepartis nye venner bundet af et skattestop. Jeg
synes, det bliver s& speendende at f& preesenteret
regeringens finanslovudspil, for hver dag koster
det ca. 1 mia. kr., nér en minister eller et folke- .
tingsmedlem fra et af de tre regerende partler :
abner munden. :

Det kan man til ned ga rundt og gore, hvis
man er villig til at finde indteegter for de ting,
man gar rundt og lover. Men en regering, der -
opferer sig sa letsindigt med lefter og samtidig
binder sig selv fuldsteendig pé& heender og fad-
der med et skattestop, far problemer. De proble-
mer vil veere ekstremt synhge allerede i starten -
af februar.

Sa kommer det prlnaplelt sveere Valg for .
Dansk Folkeparti. Det svaere valg vil veere fol- .
gende: Synes vi, det er s rart at blive elsket af
den nye regering, at den situation vil vi under-
ingen omstendigheder udfordre, eller.synés vi,
det afggrende er, at de lofter, som Dansk Folke-
parti har givet med et lofte om, at lefter bliver
overholdt, er den linje, vi vil ga? Det bliver- et
principielt valg for Dansk Folkepart1

‘Begge ting kan nemlig ikke lade sig gore sam-
- tidig, og der er vinogle, der venter med ekstrem.
stor spaending p4, hvilket af de to ben Dansk
Folkeparti vil lande pé. Men det bliver afklaret,
inden vinteren er omme. v

Tredje naestformand (Kaj Ikast)
" Det kan gé'sd galt'

(Kort bemeerkning). -

Aase D. Madsen (DF) ;

Som jeg gjorde det helt klart i beslutmngsforsla—
get om hjemmehjeelpen, er det op til Dansk Fol-

keparti selv at veelge, i hvilken takt og med hvil-
ke finansieringsmuligheder vi snsker vores for-

slag gennemfort.

Hr. Villy Sevndal er jo nu sendt ud pa en or-
kenvandring uden indflydelse, og det pmer og
nager, og det kan jeg godt forsta.

Vi har féet indflydelse. Hr. Villy Sevndal har
veeret med i regeringens parlamentariske grund-
lag 19 ar — mere eller mindre, i hvert fald i man-
ge ar; der lyder vilde protester dernedefra — men
har hr. Villy Sevndal faet alle sine egne lofter op-
fyldt? Har hr. Villy Sevndal dog ikke selv veeret
med til at matte prioritere? - ,

Med hensyn til dedepakken -ja, det ord 51ger
jeg, for det er géet ind i den danske sprogbrug,
og det erikke Dansk Folkeparti, der har copy-

. right p& navnet »dedepakken, det vil jeg da

godt have lov til at sige - s4 ga ud til seldreorga-
nisationerne og her, hvad der bliver sagt dér.

- Med hensyn til de 400 mio. kr., var hr. Villy
Savndal ikke selv-med til at Vedtage forslaget
om at fierne 400 mio. kr. fra dette omrade? Det.
vil jeg gerne have et svar pa.

- (Kort beinaerkmng)

Villy Sevndal (SF):

. Jeg tror, fru'Aase D. Madsen midt i stmmmen

kom il at sige en enkelt fejl, nemlig at jeg skulle-
have veeret med i regeringens grundlagi9 ar. -
Det har jeg ikke veeretalene af den grund, at jeg

" ikke har siddet i Folketingeti 9 &r.

‘Men jeg har heller ikke vaeret det af en anden
grund, nemlig at den daveerende regering jo
skiftede side nogle gange. Nogle gange lavede
den finanslovforlig med SF og Enhedslisten. Da
lavede vi, synes jeg, sjove ting pa uddannelses-
omrédet. Vi forbedrede i gvrigt hjemmehjelpen
et r med 250 mio. kr., som det maske huskes; og
sadan nogle ting. -

- Men s& var der efteraret 1998, hvor man lave-
de forlig med Venstre og De Konservative,
Dansk Folkepartis nye allierede. Det var det ef-
terar, hvor man forringede efterlennen, skari .
dagpengeperioden, indferte de forringede me-
dicintilskud og indferte nogle boligstotteregler,
der var darligere, p én gang. Fire forringelser
pé én gang. Det er klart, at ndr man veelger det,
man i gamle dage kaldte dérligt kammeratskab,
sd ender man jo sddan et sted.
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Men det undrer mig, at Dansk Folkeparti me-
ner det her sa lidt alvor]igt, at man ivirkelighe-
den ikke insisterer p4, at det her skal blive til no-
get, for det var jo det korte af det lange i det fru
Aase D. Madsen sagde.

(Kort bemaerkning)

Aase D. Madsen (DF):

Er der noget, jeg har faet helt galt i halsen? Var- -
SF ikke selv med til at lave d@depakken7 Det var
det, jeg spurgte om.

Margrethe Vestager (RV): ;
De, som har haft lejlighed til at leese det lovpro—
gram, som SR-regeringen lavede for valget, vil
vide, at begge de spergsmal, som er indeholdt i .
beslutningsforslaget, var sat pa den davaerende
regerings dagsorden. Og som fru Grete Schedts
s& udmeerket har fremstillet det, var vi ganske
langt i forhandlingerne om, hvordan man skulle
imgdekomme de to eendrmger, som her efter-
sperges.
, K1.17.35

Derfor kan vi naturligvis fuldt ud tilslutte os
beslutningsforslaget og ser meget frem til under
udvalgsarbejdet at finde konkrete lesninger pa,
hvordan det kan geres, idet vi faktisk var meget
langt med at finde en udmeerket ordning i for-
hold til det forehggende ~

Iovrigt ma jeg sige, at jeg deler den forvent—
ningens gleede, som hr. Villy Sgvndal har givet -
udtryk for i forhold til finanslov 2002. Desveerre
" er det sddan, som jeg tror, de fleste af os herinde
vil vide, at forveniningens gleede meget tit viser
sig at veere storre end den, der konkret indfinder
sig, nér gaven pakkes op — men s& langt, si godt.

Tove Videbak (KRF)

Den nuveerende lovgivning pé det her omrade -
og her vil jeg inkludere hele dedepakken —er
simpelt hen uansteendig, uacceptabel, urimelig,
umenneskelig og alle andre u-ord. Det sagde vi
fra Kristeligt Folkepartis side allerede ved for-
stebehandlingen af loven om efterlevelseshjeelp
og tilbagebetaling af forudbetalt pension og de
ovrige elementer i dodepakken. Kristeligt Folke-
parti stemte klart imod denne pakke oghar -
overhovedet ingen lod eller del i den og-vil ikke
rore den med en ildtang.

Kristeligt Folkeparti er enig med forslagsstﬂ-
lerne om, at udbetaling af efterlevelseshjeelp ber
ske automatisk, ndr nu vi har den lov om efterle-
velseshjeelp i stedet for efterlevelsespension, og
jeg noterer med tilfredshed, at regeringen ved

socialministeren er enig i, at reglerne ogsa skal
sendres i forbindelse med tilbagebetaling af pen-
sion, som en efterlevende aegtefaelle eller samle-
ver har faet.

I Kristeligt Folkepartl noterer vi med tilfreds-
hed og neermest med gleede pa de svageste zl-
dres vegne, at de problemer, som blev skabt med
d@depakken nu skal leses og vil bhve last 1f;zl1ge
regeringen.

]eg kan, ligesom tldhgere ordfmere har g]ort
det, sige, at Krlstehgt Folkeparti vil veere meget
opmeerksom pa, om regeringen far'lost de her
problemer nu, ellers har vi selv nogle forslag lig-
gende i skuffen. :

Vier meget positive over for B5.

Tredje naestformand (Kaj Ikast):
Ordfrareren for forslagsstﬂerne, fru Line Barfod

Line Barfod (EL): : '

Som ordferer for forslagsstillerne skal jeg takke
for den positive modtagelse, som forslaget har
faet. Det gleeder mig, at alle er enige i, at de uri-
melige regler, der blev indfert i forbindelse med
pohtlforhget og som Enhedshsten stemte imod,
skal eendres i igen. - :

Det kan sd undre mig lidt, at regeringen —
Venstre og De Konservative — og Dansk Folke-
partivil lade det veere afheengigt af, hvem der -
fremseetter forslaget, om man stetter det eller ej,
men jeg haber, at det ikke skal veere afgerende
for, at reglerne ogsa bliver sendret.

For Enhedslisten er det afgerende ikke; om
det er vores forslag, der bliver. vedtaget, eller om
det er et fuldsteendig tilsvarende forslag fremsat
af et andet parti, der bliver vedtaget. Det afge-
rende for os er, at reglerne bliver sendret, sidan
som flere andre ogs har veeret inde pa. -

Ligesom hr. Villy Sevndal kan jeg godt undre
mig over; at de forskellige partier, der har veeret
med til at vedtage reglerne i sin tid, nu finder
dem s8 uansteendige. Og det er jo desveerre
langt de fleste af partierne i Folketinget, der var
med til at stemme for dem — herunder ogsa SF..

Der har veeret talt om spergsmalet om, hvor-
vidt man skal have efterlevelseshjeelp, eller man
skal genindfere den efterpension, der var retstil-
standen inden sendringerne. Vi finder det fak-
tisk positivt, at man har udvidet omrédet for,
hvem der kan f4 efterlevelseshjelp, saledes at
ogsa andre end pensionister far efterlevelses-
hjeelp, og det mener vi at man skal fastholde, og
det er ogsa det, der ligger i vores forslag.
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Sé spurgte De Konservatives ordferer, hvoi- -
dan man automatisk kunne give efterlevelses-
hjeelp, da kommunerne jo ikke-automatisk har
oplysningerne om formueforhold. T en del tilfeel-
de har kommunerne rent faktisk oplysningerne,
fordi folk f.eks. har fiet boligstette eller har faet
anden offentlig stette, hvor man i forvejen skal
oplyse om formueforhold, og her er det i hvert -
tilfeelde ikke noget problem.

Kl. 1740 .

54 ma vi sa se pa under udvalgsarbe]det om
man ogsd pé andre omréder skal sikre, nar kom-
munen automatisk har oplysningerne, at de s&
ogsa automatisk udbetaler efterlevelseshjeelp, og
sikre, at det i hvert fald bliver kommunen, der"
skal veere udfarende i forhold til at sikre, at folk
fér efterlevelseshjelp, og at det ikke er den en-
kelte, der selv skal vaere opmeerksom p4, at her
er der en muhghed for, at man eventuelt kan fa
noget hjeelp, og sé skal finde ud af at udfylde
lange ansggningsskemiaer osv.

Men vi haber som sagt, at intentionerne i for-
slaget bliver fulgt op, og at vi far vedtaget ind-
holdet i forslaget, uanset hvem der s kommer
til at sta pa det forslag, der matte blive vedtaget,
for det, der for os er vigtigt, er, at reglerné bliver-
aendret, og ikke, om det lige preecis er forslaget i
denne udformnmg, der bliver vedtaget.

Og vi haber s4 isaer, at Dansk Folkeparti star
ved deres lange agitation for at f4 eendret regler-
- neog ikke lader det atheenge af, hvad hr. Anders
Fogh Rasmussen accepterer under fmanslovfor-
handhngerne ’

(Kort bemeerkning).
Aase D. Madsen (DF).
Jeg startede med at sige, at forslaget var et stalle
forslag, og at det overhovedet ikke levede op il
de intentioner, vi har med en genopretning af -
dedepakken, en tilbagerulning af dedepakken -
og de 3 maneders automatiske efterlevelsespen-
sion. Vi godkender — det sagde jeg helt tydeligt —
“den tilbagef@rin'g af tilbagebetalingsreglen, som
. sker. Det kan vi accepte1e, men resten er alt alt
for selle. :

(Kort bemaerkning).

Line Barfod (EL): = ‘

Det er jo meget tydehgt at vi har nogle meget

. forskellige principper i partierne. I Enhedslisten
har vi et grundleeggende princip-om, at vi stem-
mer imod den mindste forringelse og stemmer -

for den mindste forbedring, uanset hvem der
fremseetter forslag, og ogsé’t selv-om det kun er
en lille forbedring, og ogsé selv om det métte
veere et flertal, som vi ellers 1kke vil kunne lave
det store med.

Jeg haber da, at Dansk Folkeparti, som nu har
arbejdet s& kraftigt imod de her regler, ogsé vil
stemme for den mindste forbedring, ogsa selv
om de ikke kan f4 lov til at gennemfore den sto-
re forbedring, de métte enske, fordi hr.-Anders
Fogh Rasmussen ikke mener at kunne finde den
nedvendige fman51e11ng til det. ‘

(Kort bemaerknmg)

Aase D. Madsen (DF): ’

Jeg har gang pé gang sagt i debatten, vi har haft
om de to beslutningsforslag, at vi for s vidt er
ligeglade — i gdsegjne — med, hvilken side af sa-
len vi vedtager vores forslag med, sa leenge de er
gode nok, og vi mener ikke, at dette forslag er
godt nok. Men hvis vi kan kdmme igennem med
en lille bid af det, s& er det'da o:k. for 0s, menjeg
tror, vi fr mere ud af det, i det gjeblik vi har

: penge‘posen med. Og pengeposen ligger nu en-

gang i finansloven, og det er dér, vi skal ind og
have indflydelse i forste omgang.

Bagefter kan vi komme med vores frie for—
slag, som SF har gjort det, og som alle andre gor .
det her i salen, men vi skal da ind og se, hvor vi
kan f& mest for pengene til gavn for de efterle-
vende, og det mener jeg vi i ferste omgang kan
fé hos regermgen ’

Tredje naestformand (Ka] Ikast) ‘
Jeg gor opmeerksom pa, at man ikke siger hr. -
Anders Fogh Rasmussen, men statsministeren.

(Kort bemeerkning).
Line Barfod (EL):

- Det skal jeg prove at veenne mig til.

I'forhold til spergsmalet om finansiering vil
jeg endnu en gang gore opmeerksom p4, at hvis
det skulle veere finansieringen, der er det afge-
rende, vil vi meget gerne hjselpe med at finde
den nedvendige finansiering til at sikre, at for-
slaget kan blive gennemfert. Det har i hvert fald
ikke tidligere veeret et problem for Dansk Folke-
parti at stille forslag, uanset om man var med til

~ at finansiere dem eller ej.

Tredje naestformand (Kaj Tkast): ‘
Fru Aase D. Madsen. Sidste korte bemeerkning.
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(Kort bemeerkning).

Aase D. Madsen (DF):

Nu har Enhedslistens ordferer j jo ikke veeret sé
mange &r i Folketinget, s Enhedslistens ordfe-
rer kan jo nok ikke huske, hvad vi har sagt til
alle vore sociale forslag. Nér vi har fremlagt
nogle forslag, har vi altid sagt, at vi kan finansie-
re dem.

Den forhenveerende socialminister sagde — i
starten — hver gang jeg gik pa talerstolen: Ja,
men hvor skal pengene komme fra? S veennede
jeg mig til at tage vores finansieringsmuligheder
med op pa talerstolen, og sa sagde jeg: Skal jeg
leese op af dem? Og det kan jeg ogsa godt tilby-
de til enhver tid, ndr Dansk Folkeparti kommer
med nogle forslag fremover.

Tredje neaestformand (Kaj Ikast)
Sidste korte bemaerknmg til fru Line Barfod.
: K1 17.45

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

]eg vil blot kort gore opmaerksom pa, at selv om
jeg ikke har veeret s& lang tid i Folketinget, s& -
ved jeg, at vi i Enhedslisten plejer at kunne anvi-
se finansiering pa vores forslag, og det har vi
selvfelgelig ogsa her.

Som jeg har gjort opmaerksom pa tldllgere,
har vi bl.a. anvist, at der ligger mange milliarder
og venter p8, at man beskatter de multinationale
selskaber, og p4, at man beskatter nordsgolien.
S4 det er muligt at tage pengene fra de allerrige-
ste og ikke fra de allerfattigste, som Dansk Fol-
keparti gar ind for med deres forslag om at skee-
re ned pé ulandsbistanden. »

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter.til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Tredje nastformand (Kaj Ikast):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Socialudvalget. Hvis ingen ger ind-
sigelse, betragter jeg det som vedtaget (Ophold).
Det er vedtaget. .

Den sidste sag pa dagsordenen var:

8) Forste behandling af lovforslag nr. L 19:
Forslag til lov om @ndring af lov om daghej-
skoler m.v. (Skolemilje, tilskudsbetingelser,
indtegtsdekket virksomhed m.v.).

Af Marianne Jelved (RV), Carsten Hansen (S) og
Anne Baastrup (SF) m.fL

(Fremsat 7/12 2001).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling -

Undervisningsministeren (Ulla Ternaes):
Forslagsstillerne vil med dette lovforslag kom-
me de betreengte daghejskoler til hjeelp ved at
fremseette det lovudkast, som den tidligere rege-
ring udarbejdede. ,

Til trods for, at daghejskolerne stér i en van-
skelig situation netop nu, havde den tidligere re-
gering imidlertid ikke sa travlt, at den ndede at
fremszette lovforslaget inden udskrivelsen af fol-
ketingsvalget den 20. november.

T1lsyneladende har forslagsstillerne nu faet
meget travlt, i hvert fald har man ikke givet sig
tid til at bearbejde bemaerkningerne til lovforsla-
get, for den tidligere ministers planer for ud-
mentning af bemyndigelser star i lovforslaget,
som om det er den nuveerende regerings. Det
kan jeg meget klart sige at det er det ikke.

Problemet er, at dette forslag i bedste fald vil
veere en meget kortsigtet nedhjaelp for nogle fa
skoler. Det vil slet ikke lose de grundleggende
problemer i dagh@]skolesektoren .

Jeg kan her neevne problemerne med, at de
aktiverende myndigheder, ikke mindst arbejds-
formidlingerne, bruger skolerne langt mindre
end forudsat. Det skal endda ses pé baggrund af
den seerlige overgangsordning, der gaelder for
daghgjskolerne. De aktiverende myndigheder
har i 2001 til deres radighed 90 pct. af deres for-
brug i 1998 til keb af pladser pa daghajskolerne.
Det er vel at meerke penge, som.de aktiverende
myndigheder ikke kan bruge til noget andet,
men alligevel bruger de ikke alle pengene.

Har forslagsstillerne overvejet, hvad det vil
fore til i de kommende &r, hvor overgangsord-
ningen nedtrappes til henholdsvis 80, 60 og 30
pct.? Meget tyder pa, at daghejskolerne ikke i
tilstreekkelig grad er orienterede mod at fa de
aktiverede i beskeeftigelse. Jeg frygter derfor, at
forslaget i stedet for at hjeelpe skolerne vil for-
sinke lgsningen af de reelle problemer.



