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Forslag til folketingsbeslutning om nedszettelse
af et socialpolitisk rad.
(Bestutningsforslag nr. B 31).

Medlemmer af Folketinget Flemming Kofod-
Svendsen (KRF), Frank Dahlgaard (KRF), Ole M.
Nielsen (KRF), Jann Sjursen (KRF) og Tove Vide-
beek (KRF) har meddelt mig, at de ensker skrift-
ligt at fremseette:

Forslag til folketmgsbeslutnmg om 1 ars barsel-
orlov.
(Besluiningsforslag nr. B 32).

Forslag til folketingsbeslutning om at sikre len-
modtagere og arbejdsgivere ret til at indgd afta-
ler om deltid.

(Beslutningsforslag nx. B 33).

Medlemmer af Folketinget Gitte Lillelund Bech
(V), Else Winther Andersen (V), Knud Erik Kir-
kegaard (KF) og Brian Mikkelsen (KF) har med-
delt mig, at de ensker skriftligt at fremseette:

Forslag til folketingsbeslutning om opheevelse af
kommunernes pligt til at tilbyde modersmals-
undervisning.-

(Beslutningsforslag nr. B 34).

Medlemmer af Folketinget Christian H. Hansen
(DF), Kristian Thulesen Dahl (DF), Pia Kjeersga-
ard (DF), Birthe Skaarup (DF) og Peter Skaarup
(DF) har meddelt mig, at de ensker skriftligt at
fremseette:

Forslag til folketingsbeslutning om at afskaffe
modersmalsundervisning i den danske folke-
skole.

(Beslutningsforslag nr. B 35).

Medlemmer af Folketinget Gitte Lillelund Bech
(V), Helga Moos (V), Knud Erik Kirkegaard
(KF), Brian Mikkelsen (KF), Christian H. Hansen
(DF) og Jann Sjursen (KRF) har meddelt mig, at
de ensker skriftligt at fremseette:

Forslag til folketingsbeslutning om styrkelse af
den regionale uddannelses- og forskmngsmd—
sats.

(Beslutningsforslag nr. B 36).

Medlemmer af Folketinget Gitte Lillelund Bech
(V), Else Winther Andersen (V), Knud Erik Kir-
kegaard (KF), Brian Mikkelsen (KF) og Christian
H. Hansen (DF) har meddelt mig at de ensker
skriftligt at fremseette:

Forslag til folketingsbeslutning om sammenlzeg-
ning af AMU-centre og erhvervsskoler.
(Beslutningsforslag nr. B 37).

Medlemmer af Folketinget Gitte Lillelund Bech
(V), Brian Mikkelsen (KF) og Christian H. Han-
sen (DF) har meddelt mig, at de ensker skriftligt
at fremseette:

Forslag til folketingsbeslutning om @get gen-
nemsigtighed og &benhed i uddannelsessekto-
ren.

(Beslutningsforslag nr. B 40).

Medlemmer af Folketinget Seren Sendergaard
(EL) og Holger K. Nielsen (SF) har meddelt mig,
at de ensker at stille folgende foresporgsel til
udenrigsministeren:

»Hvad kan regeringen oplyse om det russiske
styres overgreb i Tjetjenien og om regeringens
anstrengelser for at fa lagt pres pa Rusland for at
f& stoppet disse overgreb?«

(Forespergsel nr. F 10).

Justitsministeren (Frank Jensen) har meddelt
mig, at han ensker i henhold til forretningsorde-
nens § 19, stk. 4, at give Folketinget en skriftlig:

Redegarelse om visse spergsmal i forbindelse
med embedsmeends rddgivning og bistand til
regeringen og dens ministre.

(Redegeorelse nr. R 2).

Eksemplarer vil blive omdelt, og redegerelsen
vil blive optaget i Folketingstidende.

Redeggarelsen vil komme til forhandling tors-
dag 8. november 2001.

Retsudvalget har afgivet beretning om sendring
af reglerne for kasinoers opteelling, beretmng
nr. 6. Eksemplarer er omdelt.
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§ 71-Tilsynet har afgivet beretning om tilsynets
. virksombhed i folketingsaret 2000-2001, beret-
ning nr. 7. Eksemplarer er omdelt. :

Forhandlingen genoptoges

-Fjerde nzestformand (Poul Nedgaard):
Vi kan herefter gd videre med korte bemeerknin-
ger til hr. Anders Fogh Rasmussen, og den forste
er hr. Keld Albrechtsen.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (FL):

Nar man herer hr. Anders Fogh Rasmussen, ma
man jo stille dette spergsmal: Hvordan kan det
veere kommet s& vidt, at vi, der lever i verdens
fredeligste land, hvilket store internationale un-
dersagelser dokumenterer, og at vi, der bor i et
af verdens rigeste lande, skal here, at lederen af
landets neeststorste parti bruger hele sin tale pé
at oppiske fremmedfrygt, bruger hele sin tale pa

at udmale et billede af, at bydele og kvarterer er

ifrygt?

Hvorfor ensker hr. Anders Fogh Rasmussen :
at skabe denne frygt? Hvorfor retter han et sa-
dant angreb pa de boligomrader, hvor jeg f.eks.
bor, nemlig i Brabrand, sammen med indvan-
drere og flygininge, som jeg har som naboer i
min kolonihave? Vi lever ikke i frygt, mé jeg sige
til hr. Anders Fogh Rasmussen. Hvornar har hx.
Anders Fogh Rasmussen veeret ude at besgge
vores kvarter? Han bor der jo ikke.

Jeg vil godt sperge hr. Anders Fogh Rasmus-
sen: Er det frygten for at miste stemmer til
Dansk Folkeparti, der nu bringer Venstre ind pa
denne fremmedfjendske glidebane?

Fjerde neaestformand (Poul Nedgaard): .

S4 er det hr. Anders Fogh Rasmussen, og nu kan
jeg se, at knapperne lyser igen. Det gjorde de
ikke i formiddags, men de er kommet i orden

her i pausen, og det er jo vzeldig godt. Det haber

jeg at medlemmerne ser.

(Kort bemeerkning).
Anders Fogh Rasmussen (V)
Jeg talte ikke om frygt. Jeg fremlagde nogle stati-
stiske kendsgerninger. Det ma veere hr. Albrecht-
sen, der naerer frygt for at fa kendsgerningerne
pa bordet.

Jeg talte om noget andet ]eg talte tveertimod
om at skabe samling, undgé greftegraveri, f& en
sammenheengende udlendingepolitik, som et

bredt flertal i befolkningen kan st& bag. Det er
noget helt andet end at tale om frygt. Hr. Keld -
Albrechtsen har vist ikke hert efter, hvad jeg
sagde.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Hz. Anders Fogh Rasmussen taler om kendsger—
ninger. Hr. Anders Fogh Rasmussen kender ma-
ske udtrykket at der findes logn, forbistret lagn
og sé statistik, og det er det, hr. Andels Fogh
Rasmussen er ude i.

Hz. Anders Fogh Rasmussen taler f eks. om :
indvandrere, derbliver arresteret, men han
glemmer at oplyse om, at der ligger underse;gel—
ser, der dokumenterer, at det rent faktisk er sa--
dan, at indvandrere, der bliver-arresteret, i langt
hra]ere grad far afsluttet sagen med frikendelse,
end nér det er almindelige gammeldanskere, der
bliver arresteret. Det glemmer hr. Anders Fogh
Rasmussen..Det er rene manipulationer, hr. An-

. ders Fogh Rasmussen kommer med, talmagi, -

der skal bruges i fremmedhadets tjeneste.

. Hvorfor ger hr. Anders Fogh Rasmussen ikke
opmeerksom p4, at internationale undersggelser
viser, at Danmark er det iryggeste land i verden,
hvor det blandt mennesker over 70 &r,-altsa den
eeldre del af befolkningen, kun er 0,8 pct., der -
overhovedet har veeret udsat for alvorlig krimi-
nalitet, og at det er de bedste tal overhovedet i
verden?

Hvorfor forseger . Andels Fogh Rasmussen
ikke at gore det muligt at bevare et samfund,
som er trygt, i stedet for at-appellere til de lave-
ste instinkter i menneskene? Og jeg vil gentage: I
stedet for at skabe utryghed og frygt i vores-bo-
ligomréder.

(Kort bemeerkning).
Anders Fogh Rasmussen (V):
Jeg ma sige, at jeg ikke kan forstd, hvorfor hr. Al-
brechtsen tager sddan pé vej. Ganske stilfeerdigt.
fremlagde jeg statistiske kendsgerninger, som
hr. Albrechtsen ikke er i stand til at afvise, nem-
lig at neesten halvdelen af de personer, der bliver
anholdt og feengslet for virkelig grove forbrydel-
ser i Kabenhavn, er udleendinge. To ud af tre an-
meldte voldteegter i Kebenhavn bliver begéet af
udleendinge. Vil hr. Keld Albrechtsen bestride,
at de her tal er korrekte? Det kan hr. Keld Al-
brechtsen ikke, for hr. Keld Albrechtsen kan sl&
tallene op hvor som helst.

Det, jeg s& bare stilfeerdigt sparger om, er:
Hvad har regeringen teenkt sig at gore ved det
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her? Og nu kunne jeg s& udvide spergsmalet og
sporge: Hvad har hr. Keld Albrechtsen teenkt sig
at gare ved det her?

Det er ikke mig, der taler om at skabe frygt.
Jeg prover tveertimod at tage fat i noget, som op-
tager mange mennesker, og give et svar pa, hvad
man skal gore. Det synes jeg ogsa at hr. Keld Al-
brechtsen skulle gore.

(Kort bemeerkning).

Mimi Jakobsen (CD):

Men man vaelger jo selv, hvilke tal man vil leegge
frem. Man plukker jo selv ud af de mange stati-
stikker — og dem mangler vi jo ikke det her land
—hvilke tal der er vigtige, og hvilke tal man vil
oplyse om. Derfor vil jeg gerne sperge hr. An-
ders Fogh Rasmussen: Hvad skal vi bruge den
oplysning til, at hvert ottende barn er fodt af en
udenlandsk mor? Jeg gar ud fra, at det ikke gi-
ver anledning til en umiddelbar tvangsfjernelse,
men hvad skal vi egentlig bruge den oplysnmg
til? Hvori bestér problemet?

Vi er enige om, at bern skal leere dansk. De
skal ga i skole. De skal fungere i samfundet osv.
Vi kan ikke engang her tale om et arbejdsmar-
kedsmaeessigt problem. Der er masser, og det
kunne vi jo tage fat pd. Jeg synes, at det ville
veaere meget bedre, hvis hr. Anders Fogh Ras-
mussen ville bruge sin politiske indflydelse ogsa
i forhold til erhvervslivet og sige: Skulle vi sa se
at f& ansat nogle af dem med de sjove efternav-
ne.

Hvad skal vi bruge den oplysning om de
barn til? Jeg har ikke spor imod den. Jeg kan
bare ikke se, at den har nogen som helst mening.

(Kort bemeerkning).

Anders Fogh Rasmussen (V):

Ogsa den oplysning er jo en statistisk kendsger-
ning, og det anerkender fru Mimi Jakobsen og-
sd. Jeg kan godt sige, hvad den skal bruges til.
Den skal bruges til at forteelle noget om opga-
vens omfang. Den skal bruges til at sige, at der i
dag er sa mange udleendinge, indvandrere i
Danmark, at mange kommuner har en kolossal
opgave i dag med at finde boliger og med at
medvirke til, at de kan komme i job.

Det er vi pa Christiansborg ogsa nedt til at
tage hejde for, ndr vi skal vurdere, hvor stor en
opgave det danske samfund kan gabe over. Det
var jo det, der var hele pointen i mit indleeg.

Jeg siger: Vi er nedt til at begraense antallet af
udleendinge, der kommer til Danmark, for at vi
kan f4 flere kreefter til at gore noget for dem, der

allerede er her, s& de kommer i arbejde og ud af
bistandssystemet.

Det er jo en kendsgerning, at over halvdelen
af indvandrerne stér uden arbejde. Og det tal
har jeg fra mdenrlgsmlmsterens egen teenke-
tank. Det er regeringens egne tal. Dem ma det
vel ogsé veere tilladt at leegge frem.

(Kort bemeerkning).

Mimi Jakobsen (CD):

P4 et eller andet tidspunkt havner vi jo altid i de
statistikker, hvor vi kan begynde at pille tallene
pé de 22.000 og de 23.000 fra hinanden og finde
ud af det, nr nordmeend og EU og alt det her er
sorteret fra, men det tillader en kort bemeerk-
ning ikke.

Jeg vil stadig veek fastholde hr. Anders Fogh
Rasmussen pé de oplysninger. Jeg har intet
imod statistik, og alt kan efter min mening dis-
kuteres, men for at sige det meget populeert:
Mine to niecer har en greesk far. Hvori bestar
problemet?

Hr. Anders Fogh Rasmussen har selv frem-
heevet, at hovedparten af alle disse mennesker
ensker at blive integreret i det danske samfund.
Jamen sé ligger problemet ikke i, at fordi man
har en udenlandsk mor, er man et problembarn.
Og det er den tone, som jeg synes giver anled-
ning til, at man bliver — ikke bange for tallene,
men sporger: Hvorfor veelger hr. Anders Fogh
Rasmussen det tal? Er bern i sig selv et problem,
fordi de har en udenlandsk mor? Svaret er nej.

(Kort bemaerkning)

Anders Fogh Rasmussen (V):

Fru Mimi Jakobsen har da fuldsteendig ret i, at
det da ikke i sig selv er et problem, at man har
en mor, der er udenlandsk — selvfelgelig ikke.
Det har jeg heller ikke pa noget tidspunkt sagt.

Det, jeg har sagt er et problem, er, at der i
Danmark er fert en politik, som har betydet, at
mere end halvdelen af indvandrerne star uden
arbejde. Det er da et feelles problem, vi har, og
det er vi da nedt til at finde en lgsning pé.

Indenrigsministerens teenketank dokumente-
rer det her, og frygten, hvis man nu endelig skal
tale om frygt for at blive i hr. Keld Albrechtsens
sprogbrug, et jo, at problemet vil vokse i de
kommende &r, hvis vi ikke far gjort noget.

De bedste kommuner har jo vist lasningen.
De bedste kommuner siger: Herr, venner, her kan
1ikke fa bistandshjeelp, men I kan fa et arbejde.
De bedste kommuner har udryddet problemet,
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og min opfordrmg er, at det skal alle kommuner
gere.

(Kort bemeerkning).

Peter Skaarup (DF):

Nar man herer hr. Anders Fogh Rasmussens tale
i dag om terrorsituationen og udleendingesitua-
tionen specielt, er der vel egentlig kun én ting at
sige til det: Velkommen i klubben!

Vi har i Dansk Folkeparti igennem al den tid,
vi har siddet i Folketinget, sagt nogle af de ting,
som hr. Anders Fogh Rasmussen sagde for et -
gjeblik siden. Det tror jeg alle i Folketinget ved.
Og godt for det, for det er aktuelle ting, det er
vigtige ting, og vi byder Venstre velkommen i
det arbejde, der nu ligger for i forhold til at
stramme udleendingelovgivningen.

Jeg vil godt tilkendegive pa Dansk Folkepar-
tis vegne, at det forslag, som hr. Anders Fogh
Rasmussen lagde op til, hvor Socialdemokratiet
og Dansk Folkeparti sammen med Venstre og
De Konservative skal veere med til at se pa ud-
leendingepolitikken, at stramme udleendingepo-
litikken op, er vi med pA. Vi siger ja tak til invita-
tionen. Vi er med, vi er med for at spille med
inde pé& banen ogsa i udleendingepolitikken her i
Folketinget. Det skal veaere min indledende be-
merkning,.

Sa vil jeg sperge, hvordan det s& pé baggrund
af den situation kan veere, at Venstre i dag sam-
men med venstreflgjen kan vaere med i et forslag
til vedtagelse, der slar pa nogle lidt andre stren-
ge, ma man nok sige, eksempelvis det med, at vi
skal implementere alle de konventioner, som en
reekke regeringer ikke har implementeret end-
nu. :

(Kort bemeerkning).

Anders Fogh Rasmussen (V):

Selvfelgelig er jeg da glad for, at hr. Peter Skaa-
rup siger, at der er vilje til at veere med i et kon-
kret og konstruktivt arbejde om at finde lgsnin-
ger.

For s4 at undga enhver misforstéelse i forhold
til Dansk Folkeparti vil jeg gerne sige: 54 vil jeg
opfordre Dansk Folkeparti til at laegge afstand til
nogle af de udtalelser, der faldt p& Dansk Folke-
partis landsmede, hvor der bl.a. blev sagt: »Is-
lam er den sterste trussel mod verdensfreden, si-
den kommunismen faldt. Det er en direkte trus-
sel mod Vesten, aeder os op indefra og destabili-
serer vores samfundsstruktur pa segte gogeun-
gemaner. ‘

For at der ikke skal herske nogen tvivl, vil jeg
gerne sige: Jeg tager kraftigt afstand fra den ud-
talelse, som faldt pa Dansk Folkepartis lands-
mede. Det er ikke Venstres politik. For Venstre
er det her ikke en kamp mod muslimer og mod
islam. Det er en kamp mod terrorisme — hverken
mere eller mindre. -

(Kort bemeerkning).

Peter Skaarup (DF):

Nu synes jeg lige, jeg var sa positiv. Vi sagde i
Dansk Folkeparti, og vi har sagt det flere gange,
at vi er parat til at medvirke til den udleendinge-
politik, som nedvendigvis mi strammes. Det ser
ud til, at der maske efterthdnden er bred opbak—
ning bag, at det m4 ske.

Sa synes jeg egentlig ikke, det er rimeligt, at -
hr. Anders Fogh Rasmussen tager et citat ud fra
Dansk Folkepartis arsmede og bruger det som
meerkat pa hele Dansk Folkepartis politik.

Det, vi har sagt, er, at vi ma erkende og accep-
tere, at islam og den muslimske tro er en tro,
som repraesenteres af nogle mennesker, der er
fundamentalistiske, i de terrororganisationer og
i de terrorbevaegelser, som har udfert de her
ting. Vi kan ikke komme uden om, at situationen
er den, at terrorhandlingerne er udfert af funda-
mentalistiske muslimer. Vi kan heller ikke kom-
me uden om, at vi i Danmark har en reekke orga-
nisationer og en reekke mennesker, der sympati-
serer med den slags terrororganisationer. Det sy-
nes vi er sergerligt, og vi synes altsd, at Venstre
meget klart skal signalere, at man er med pé, at
det skal bekeempes.

Det skal veere sddan, at vii Danmark ikke har
den slags organisationer, der pa den méde hyl-
der terrorisme.

(Kort bemeerkning). '

Anders Fogh Rasmussen (V):

Jeg vil bare sige til hr. Peter-Skaarup, at det jo
ikke var en tilfeeldig udtalelse. Det var en udta-

lelse fremsat af Dansk Folkepartis gruppefor-

mand, hr. Kristian Thulesen Dahl, som ganske
vist ikke er til stede i dag. Det var ikke en tilfeel- -
dig udtalelse.

Derfor vil jeg bare gentage: Jeg ser gerne, at
dansk udleendingepolitik kunne baseres pa et -
meget bredt flertal — det tror jeg at befolkningen
ville veere tryg ved — et bredt flertal, der kunne
omfatte fra Socialdemokratiet over til Dansk
Folkeparti. Men jeg er bare nedt til at sige til
Dansk Folkeparti: Forudsaetningerne skaber
man altsa ikke ved at opfordre til religionskrig,
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men ved at ga ind i et konstruktivt arbejde om at
skabe konkrete losninger her i Folketinget.

Fjerde naestformand (Poul N@dgaard):
Fru Elisabeth Arnold i anden omgang.

Jaja, men der var en, der spurgte, om det var
til anden omgang, og det nikkede jeg sa bekreef-
tende til og kom samtidig til at sige det.

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Efter hr. Anders Fogh Rasmussens indleeg blev
jeg kontaktet af en af sekreteererne heroppe fra
talerstolen, som sagde, at de var kommet i tvivl
om, hvorvidt betegnelsen halalhippie var et
skeeldsord, eller om det horte til den kategori af
ord, som man godt matte bruge fra Folketingets
talerstol.

Jeg synes, det er et udmeerket udtryk og jeg
er stolt af at veere i parti med en indvandrer, som
har beriget det danske sprog med nye ord. Jeg
synes, det er fint, at vi kan optage nye ord i vo-
res sprog og bruge dem som en del af vores dag-
lige omgangstone, og det skal sddan set hermed
vaere et bevis pa, at indvandrere ogsa kan berige
det danske samfund. Jeg haber ogs3, at det bli--
ver en berigelse, som kan komme helt herind i
Folketingssalen. Det ville s& sandelig pynte.

Hr. Anders Fogh Rasmussen sagde, at Venstre
siger nej til asylfup, nej til kriminalitet og nej til
misbrug af offentlige ydelser. Det Radikale Ven-
stre er fuldsteendig enig. Vi har ogsa veeret med
til at gennemfare en lovgivning, der skal seette
en stopper for den slags uvaesen, og det har vae-
ret meget, meget svaert at f& Venstre til at stem-
me for den lovgivning. Det skal bare lige veere
sagt for fuldsteendighedens skyld. .

Men hr. Anders Fogh Rasmussen brugte jo
meget tid pd at beklage sig over tilstremningen,
der var s stor, og sagde, at der er greenser for,
hvor meget det danske samfund skal gabe over.

Derfor skal mit konkrete spergsmal til hr. An-
ders Fogh Rasmussen veere: Er 5 pct..udenland-
ske statsborgere i Danmark for meget? Er det
det, der er for meget? Er det det, der er proble-
met? Er det de 5 pct. udenlandske statsborgere,
der er i Danmark? Kan vi ikke fa et svar p8, om
det er greensen?

(Kort bemaerkning).

Anders Fogh Rasmussen (V):

Jeg vil godt sige til fru Elisabeth Arnold, at pro-
blemet jo ikke er, at der er en udleending, at der
er en indvandrer i Danmark. Flvis det er en ind-

vandrer, som er i arbejde, har bolig, forserger sig
og sine, yder et bidrag til det danske samfund,
jamen sa er det jo et menneske, som det danske
samfund har brug for. Det er da ikke udleendin-
gen som sadan, der er problemet.

.- Det, der er problemet, er et system, det er en
politik, som har fert til, at over halvdelen af ind-
vandrerne stdr uden arbejde og er pa overfer-
selsindkomst. Det er da et problem, og det skyl-
des altsé i hej grad den slatne politik, som er fort
igennem flere &r, og den har fru Elisabeth Ar-
nold sandelig sin store andel af ansvaret for.

54 skal jeg kun sige til fru Elisabeth Arnold, at
jeg meget enig i, at der ogsa er udleendinge, der
kan berige det danske samfund, som f.eks. fru
Arnolds partifeelle, hr. Naser Khader, som har
sagt mange fornuftige ting ogsa til sit eget parti,
men forudseetningen for berigelsen er, at man
ogsa lytter til, hvad de siger, og det synes jeg, fru
Arnold skulle gore, for hr. Naser Khader siger
mange fornuftige ting.

(Kort bemeaerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Jamen, vil jeg gerne sige til hr. Anders Fogh Ras-
mussen, det med integrationen og med arbejds-
markedet var jo preecis det, som statsministeren
lagde s& meget veegt pd, og som jeg er fuldsteen-
dig enig i: Selvfelgelig skal de ud pa arbejds-
markedet, de udleendinge, der er her.

Hr. Anders Fogh Rasmussen naevnte jo selv i
sit indleeg, at de gode kommuner — heriblandt
kan vi naevne adskillige Venstrekommuner — er
glimrende til at lese det her problem. De bruger
jo integrationslovens instrumenter, de bruger
den almindelige sociallovgivnings instrumenter,
stiller krav til indvandrerne, seetter dem i arbej-
de, seetter dem i uddannelse, laser boligproble-
merne, loser alle problemer. Det er altsé ikke re-
geringens skyld eller Det Radikale Venstres eller
min ringheds skyld, at hr. Anders Fogh Rasmus-
sen har problemer. Det e, fordi der er nogle
kommuner, der ikke er gode naok til at bruge de
instrumenter, som integrationsloven giver dem.

(Kort bemeerkning).
Anders Fogh Rasmussen (V): .
Jeg er da utrolig glad for, at fru Arnold fremhae-
ver, at det i hej grad er Venstrestyrede kommu-
ner, som har lgst opgaven. Min beskedenhed
forbed mig selv at fore den reklame frem, men
tak til fru Arnold, for det er jo rigtigt nok.

Men det, fru Elisabeth Arnold skal laegge
maerke til, er, at flere og flere kommuner i gje-
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blikket sukker over opgavens omfang. Flere og
flere kommuner har altsé sveerere og sveerere
ved at klare det, simpelt hen fordi der kommer -
sa mange udlendinge md bla. gennem famlhe—
sammenferinger..

Nér jeg snakker med borgmestrene - og de' »
fleste af dem er jo socialdemokrater — pa den ke-
benhavnske vestegn, s& klager de altsd over, at
der simpelt hen kommer s& mange, at de har
sveerere og sveerere ved at lose opgaven. Det er
fru Arnold altsa nedttil at forholde sig til.

Venstre har ogsd et konkret forslag: Det er vo-
res opfattelse, at udleendinge de ferste 7 &r skal-
veere her pa en midlertidig opholdstilladelse, og
i den periode skal der ikke veere fuld adgang til
overforselsindkomster, f.eks. bistandshjeelp. Til
gengeeld skal vi gere noget mere for at f4 dem i
arbejde, og det er det, de bedste kommuner har
gjort, for de siger: Der er mgen blstandsh]aelp,
men der er arbe]de

(Kort bemaerkmng)

Jan Petersen (S): - ’

I'hr. Anders Fogh Rasmussens tale var der ikke
meget andet end udleendinge. Jo, der var — og
det vil jeg gerne rose —en opbakningtil den lin-
je, regeringen har kert i forhold til den situation,
vi har efter-angrebet den 11. september Men -
derudover var der ikke meget i hr. Anders Fogh
Rasmussens tale ud over udleendinge.

Det er selvfelgelig hr. Anders Fogh Rasmus-
sens valg, at han ikke vil benytte denne store lej-
lighed til at sige 4 mange andre ting om de be-
hov, vi har i vores danske hverdag. Det er h1
Anders Fogh Rasmussens valg. ' ' '

Jeg heeftede mig ved, at hr. Anders Fogh Ras—
mussen engagerede sig'i verdenssamfundets -
indsats over for udviklingslandene, og jeg synes
i og for sig ogsd, det er rosveerdigt, at der var op-
bakning til det initiativ, som statsministeren fik -
besluttet gennemfert pa EU—tomedet i Gote— :
borg.

Jeg stiller mig sa bare det spe;rgsmal Kan vi
diskutere det her fuldsteendig uatheengigt af, at
Venstre har et forslag om at skeere ulandsbistan-
den ned? Jeg stiller mig det spergsmal, fordi den
ulandsbistand og det niveau, vi har, og den flek-
sibilitet, vi har, skal vi jo bruge, nar vi om fa
dage i Finansudvalget skal stemme for 110 mio.
kr. til nedhjeelp i Afghanistan. Det er jo netop -
den type penge, Venstre er nedt til at fjerne, hvis
et sddant forslag pa 1% mia. kr. skal gennemfe-
res. R : :

| (Kort bemeerkning).

Anders Fogh Rasmussen (V):

Hr. Jan Petersen siger, at jeg ikke talte om andet
end udleendinge, og alligevel synes hr. Jan Peter-
sen, at det var interessant at tage fat i noget af
det meget andet, som jeg faktisk talte om - og
det ér jeg da glad for — nemlig om den store glo—
bale udfordring.

Jeg vil gerne sige til hr. ]an Petersen: Venstres
forslag er, at vi en periode fastfryser den danske
ulandsbistand. Det giver ganske rigtigt en'be- -
sparelse, og de penge vil vi bruge til at give sy-
gehusene et 1oft, s& vi kan komme af med vente-
listerne.

Selv om vi fastfryser den danske ulandsbl—
stand pé det niveau, den havde i 1999, vil Dan-
mark stadig veere det land i verden, der pr. ind-
bygger giver mest i ulandsbistand. Venstres for-
slag gar videre end det: Vi siger ogsé: Vi vil altsa
ikke veere med til at give-ulandsbistand til dikta-
toriske regimer, der undertrykker menneskeret-
tighederne, men vi vil gerne veere med til at flyt-
te nogle penge over til fattige lande, som under
svere vilkér prever at opbygge demokrati og
markedsekonomi og respekterer menneskeret—
tighederne:

Det er det, Venstres forslag garud pa, og det
vil jeg da gerne here om ikke Socialdemokratiet
kunne veere med til: at man stopper stetten til
lande, der ikke respekterer menneskerettighe-

“derne og til gengzeld giver mere til dem, som re-

spekterer menneskerettighederne og opbygger
demokrat1 og markedsakonoml ‘

(Kort beimeerkning).

Jan Petersen (S):;- - -

Det er jo altid en god made at diskutere politik
pa at undgd at svare pé det, der bliver spurgt
om.

Men jeg bliver nadt til at holde fast i det, jeg
spurgte om, og det drejer sig om, at en vaesentlig
del af det, vi skal gere ogsé efter den 11. septem-
ber, er at hjeelpe dér, hvor der er flygininge i det
afghanske omrade, i neeromradet. Det kreever.
penge, og jeg har hert og regner med, at det er
sikkert, at vi i Finansudvalget skal bevilge 110
mio. kr. som et dansk bidrag til den indsats.

Hvis'man skal gennemfore den besparelse,
hr. Anders Fogh Rasmussen reklamerer med, er
man nedt til i &r 1 at spare pa de penge, vi ikke
er bundet af aftaler.omkring; og sa er det, man
er nedt til at ga ind netop der, hvor vi bevilger
midler i Finansudvalget til mdsatser i neeromra-
det. ‘
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Derfor vil jeg sperge hr. Anders Fogh Ras-
mussen: Kan hr. Anders Fogh Rasmussen garan-
tere, at en besparelse pa 1% mia. kr. betyder, at vi
ikke kan give de bidrag? Jeg tror faktisk, det for-
holder sig sddan, at hr. Anders Fogh Rasmussen,
ifald det bliver gennemfert, bliver nedt til at
fjerne en del af den indsats, som der er s stor
brug for for at sikre, at flygtninge far hjeelp i de-
res neeromrade.

(Kort bemaerkning).

Anders Fogh Rasmussen (V):

Jeg kan forsikre hr. Jan Petersen om, at Venstre
altid er parat til at hjeelpe dér, hvor der er ned,
forfelgelse og undertrykkelse. Det skal det ikke
skorte pa.

Det, vi gnsker, er en omleegning af ulandsbi-
standen vaek fra korrupte, diktatoriske, under-
trykkende regimer og over til fattige lande, hvor
man respekterer menneskerettighederne og gor
noget for at seette en selvbaerende gkonomisk
udvikling i gang.

Ma jeg sa ikke godt sige til hr. Jan Petersen, at
hr. Jan Petersen jo s kunne starte et andet sted.
ogs3, tage fat i nogle af sine partikolleger i andre
lande. Det ville jo virkelig batte noget. Tag nu
f.eks. Storbritannien, som jo har en socialdemo-
kratisk premierminister. Hvad yder Storbritan-
nien i ulandsbistand? 0,23 pct. af landets pro-
duktion.

Hvis hr. Jan Petersen f.eks. kunne vaere med
til at fa Storbritannien til at give bare 0,7 pct.,
som stadig veek er meget mindre end det, Dan-
mark giver, sa ville det give 56 mia. kr. ekstra i
ulandsbistand. Se, det ville batte noget. Der er
socialdemokratiske premierministre i Tyskland
og Frankrig. Det ville virkelig give noget, hvis
hr. Jan Petersen kunne & dem til at give noget
mere.

(Kort bemaerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Der var jo stor spaending i dag om; om det var
hr. Anders Fogh Rasmussen, der skulle holde
Venstres tale. Nar der var det, har jeg forstaet, at
"det skyldes, at Venstre ville holde en stats-
mandstale i dag. Jeg mé indremme, at det var
sveert at here statsmanden i hr. Anders Fogh
Rasmussens tale.

Vi fik en masse retorik om udleendinge, ud-
leendinge, udleendinge og ingen lesninger pa
noget som helst. Det var et bevidst forseg pa at
piske stemninger op. Dér er jeg helt enig med
andre i denne her sal.

Jeg vil godt sperge hr. Anders Fogh Rasmus-
sen: Tror hr. Anders Fogh Rasmussen ikke, at
han selv er ved at komme ud i et spil, som han
ikke helt kan overskue, og at han puster til nogle
stemninger, far sat nogle ting i gang, som han
selv pa et tidspunkt méske kommer til at skulle
feje op?

Sandheden et, at der jo hele tiden sker en for-
rykning med hensyn til, hvad der kan siges i
den danske debat. Selv inde i partiet Venstre er
der nu kommet ideer og tanker, som man for fa
ar siden ville have troet ville vaere umulige. Nar
et medlem af Venstres folketingsgruppe siger, at
der skal interneres 3.000-4.000 muslimer i det
her land, er det jo en udtalelse, der for ganske fa
ar siden ville have vaeret uteenkelig.

Jeg ved godst, at Venstre tager afstand fra den,
men det interessante her er jo: Hvordan kan et
medlem af Venstre overhovedet f4 den tanke?
Hvordan kan et medlem af Venstre fa den slags
over sine leeber og ud i en pressemeddelelse pa
skrift? Jeg forstar det ikke.

Jeg vil godt sperge hr. Anders Fogh Rasmus-
sen: Har hr. Anders Fogh Rasmussen ikke som
partiformand for Venstre, som en person, der
onsker at blive statsminister, et ansvar for, at
denne her debat ikke forrykker sig yderligere, at
vi kommer tilbage pa et spor, hvor ansteendig-
hed, tolerance og dansk frisind igen kommer i
hojseedet?

Fjerde naestformand (Poul Nedgaard):
Vi neermer os snart 2 minutter, tror jeg.

(Kort bemeerkning).

Anders Fogh Rasmussen (V):

Hr. Holger K. Nielsen ved lige sa godt som jeg,
at det forslag om interneringen af udleendinge,
som blev fremsat af et medlem af Venstres folke-
tingsgruppe, ikke deekker Venstres politik. Der
er taget klart afstand fra det. Det pdgeeldende
medlem af Venstres folketingsgruppe har bekla-
get, at det synspunkt blev fremfert. Det er ikke
Venstres politik, og det ved hr. Holger K. Niel-
sen ogsa godt.

Lad mig s sige: Jeg har i dag holdt en tale,
hvor jeg pa en meget afbalanceret méde har pe-
get pd, at vi har nogle problemer i dansk udlaen-
dingepolitik, men ogsa understreget, at proble-
met jo ikke er det, at et menneske har en anden
hudfarve eller en anden religion, men at proble-
met er, at der er fart en politik og vi har et sy-
stem, som gor, at over halvdelen af indvandrer-
ne er uden arbejde.
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Det mé da ogsa veere et problem for hr. Hol-
ger K. Nielsen, hvis vi i de kommende &r far et
samfund, hvor flere og flere indvandrere star
uden arbejde og kommer pa overforselsind-
komst. Det er vi da nedt til at gere noget ved.
Men hr. Holger K. Nielsen snakker udenom. Hr.
Holger K. Nielsen vil ikke se, vil ikke hore, vil
ikke tale om det her problem. Det er det, vi vil.

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF): :

Ja, derer ploblemer, men der var 1kl<e skygge af
lesning pd problemerne i hr. Andels Fogh Ras-
mussens tale.

.Hr. Anders Fogh Rasmussen sagde: Vi reekker
hénden ud til de indvandrere, der godt vil arbej-
de, men der er jo ikke skyggen af politik pa, .
hvordan man skulle gere det, kun opridsning af
problemer, problemer, problemer.

En af de gamle Venstreledere, Viggo Horup,
skrev engang en artikel, der hed »Svampens
Tid«. Det er ogsa blevet svampens tid i det mo-
derne Venstre. Nar der kommer den slags udta-
lelser fra et Venstrefolketingsmedlem, er det jo
udtryk for, at man far sddan nogle tanker, og at
ideerne kommer frem. Og s sandelig, da man
kunne lzese den lokale kredsformands dementi
af udtalelsen fra fru Inge Dahl-Serensen, sagde
kredsformanden, som hedder Jesper Schou
Hansen, folgende - det er fra Ekstra Bladet den
26. september: »Nu har vi forstdet pa hende, at
det ikke er et scenario, der er aktuelt lige her og
nu, og det er vi tilfredse med.«

Mine damer og herrer, skal jeg leese det op en
gang mere? Det er ikke et scenario, der er aktuelt
lige her og nu. Hvad mener den lokale kredsfor-
mand med det? Kan vi forvente, at det er ideer,
der kommer op igen hos partiet Venstre? Jeg me-
net, vi oplever jo, hvordan ideerne popper op,
hvordan det gradvis bliver veerre og veerre og
veerre, hvad vi herer fra den borgerlige flej i det
her land.

Derfor mé jeg gentage Det er blevet svam-
pens tid. Svampen er kommet ind i partiet Ven-
stre. Svampen skal bekeempes, vil jeg gerne sige
til hr. Anders Fogh Rasmussen, og det gor man
pa andre mader end med det, vi herte for.

Fjerde neestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Anders Fogh Rasmussen og derefter hr. Jann
Sjursen. |

Til anden omgang har jeg noteret hr. Keld Al-
brechtsen, fru Mimi Jakobsen, hr. Peter Skaarup

og fru Elisabeth Arnold. Hvis der er andre ord-
forere, kan de melde sig. ~

(Kort bemeerkning).

Anders Fogh Rasmussen (V):

Hr. Holger K. Nielsens synspunkter og argu-
menter bliver jo altsa 1kke steerkere af, at han
heever stemmen. »

Jeg kan kun gentage, hvad jeg sagde for: Det
forslag fra fru Inge Dahl-Serensen, som hr. Hol-
ger K. Nielsen refererer til, er ikke, har aldrig
vaeret og bliver ikke Venstres politik. Det har fru
Inge Dahl-Serensen ogsé udadtil sagt og bekla-
get. Ja, ogsa indadtil, men jeg teenkie alts4, at
det, der kunne havde interesse, var, at det ogsé
er gjort udadtil. Indadtil, kanjeg godt sige, er
det i meget hej grad blevet beklaget.

- Sé sperger hr. Holger K. Nielsen: Hvad har
Venstre sa af losninger? Jeg kan forst3, at hr.
Holger K. Nielsen ikke leeser omhyggeligt, hvad
der deles rundt af forslag her i Folketingssalen.
Jeg kan oplyse hr. Holger K. Nielsen om, at jeg
her stér med beslutningsforslag nr. B 1 oven i
kebet, som er fremsat af Venstre og Det Konser-
vative Folkeparti med 15 konkrete forslag til,
hvordan man pa en fast og fair made far stram-

‘met op pa dansk udleendingepolitik. Det kan hr.

Holger K. Nielsen bare lese.-

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KREF):

Der skal ikke herske nogen tvivl om, at Kriste-
ligt Folkeparti ensker et regeringsskifte, og at vi
efter neeste valg meget gerne ser hr. Anders

" Fogh Rasmussen i statsministerstolen. Men lad

mig efter hr. Anders Fogh Rasmussens ordferer-
tale her i dag gore det lige sa tindrende klart, at
det ikke er pa grund af, tveertimod, det er pa
trods af Venstres udleendingepolitik, at vi har
dette enske om et regeringsskifte.

Hyvis Venstre, som hr. Anders Fogh Rasmus-
sen gav udtryk for det i sin ordferertale her i
dag, virkelig ensker at bygge bro i det danske
Folketing pa udleendingepolitikkens omrade i
stedet for at grave grofter, sa lad mig komme
med en opfordring i dag, som er seerdeles vel-
ment:

Lad vaere med, hr. Anders Fogh Rasmussen,
lad veere med, Venstre, at bruge udleendingepo-
litikken som rambuk for at vinde regeringsmag-
ten. Der er mange andre gode argumenter for et
regeringsskifte og et opger med den socialde-
mokratiske systemtaenkning.
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(Kort bemeerkning).

Anders Fogh Rasmussen (V):

Jeg takker selvfelgelig for hr. Sjursens velmente
opfordring..

Lad mig s& bare sige: Den tale, jeg har holdt i
dag, svarer meget ngje til den tale, som jeg forle-
den holdt pa Venstres landsmede, og til en tale,
som jeg holdt i forbindelse med de herboende
pakistaneres fejring af deres nationaldag. Jeg
putter ikke med noget. Jeg snakker ikke folk ef-
ter munden, alt efter hvor jeg er. Det er samme
budskab over det hele. Jeg har med stor glaede
noteret mig, at efter den tale, jeg holdt pa Ven-
stres landsmede, og som jeg i uddrag har genta-
get i dag, udtalte indenrigsministeren folgende
til Berlingske Tidende, og det er ogsé sagt til Rit-
zau:

»Anders Fogh Rasmussen er pa belgeleengde
med os i den hjemlige udleendingepolitik, nar
han fokuserer pé, hvor vigtigt det er at alliere sig
med de moderate og demokratisk sindede mus-
limer og vaere meget udfarende med at pavirke -
holdninger.«

Det er jeg meget glad for, for det viser, at der
ogsé i Socialdemokratiet er en forstaelse for, at vi
er nedt til at tage handfast fat pa en reekke af de
her ting, og det erdet grundlag, jeg har bygget
videre pé i min tale i dag.

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Det, jeg siger her i dag, svarer stort set ogsa til,
hvad jeg sagde efter Venstres landsmede. Jeg
har méske gjort tingene lidt klarere i dag, end
jeg gjorde efter landsmedet, men det synes jeg
ogsa har veeret nedvendigt.

Vi vil meget gerne diskutere udleendingepoli-
tik, vi vil ogsd godt diskutere de kendsgernin-
ger, som hr. Anders Fogh Rasmussen leegger-
frem. Det skal jeg ogsa komme ind pa i min ord-
farertale senere. Jeg tror sémeend ogsé, at rege-
ringen og Venstre i en vis udstraekning er pa bel-
geleengde. Venstre og Socialdemokratiet har jo
faktisk det fzlles ansvar for en stor del af den
udleendingelovgivning, der er vedtaget de sid-
ste par &r. Det er et felles projekt langt hen ad
vejen.

Det, jeg bare opfordrer til i dag stilfeerdigt,
fast, men ogsd fair, er, at Venstre ngje overvejer,
hvordan man vil erobre regeringsmagten.

Jeg ser meget gerne, at temaer som valgfrihed
for bernefamilierne, frihed pa arbejdsmarkedet,
bedre vilkar for ethvervslivet, iseer for de min-
dre selvstaendige, osv. bliver mindst lige sé, for

ikke at sige mere hejtragende temaer for Venstre
i valgkampen end lige netop udleendingepolitik-
ken.

(Kort bemeerkning).

Anders Fogh Rasmussen (V):

Jeg deler fuldt ud hr. Jann Sjursens enske om, at
spergsmaélet om forbedring og udvikling af vo-

" res velfeerdssamfund bliver et tema i den kom-

mende valgkamp. Det kan jeg garantere for. Det
bliver det ogsa for Venstres vedkommende. Ven-
telisterne til sygehusene skal veek, bedre hjem-
mehjeelp til de eeldre, barnefamiliernes vilkar
skal sendres, s& der-bliver mere tid mellem for-
eldre og bern, retspolitikken skal strammes op,
vi skal have stoppet skatternes himmelflugt,
men vi er altsd ogsé nedt til at f& gjort noget ved
udleendingepolitikken. Det bliver ogsa hr. Jann
Sjursen nedt til at erkende.

Jeg tror altsd, at det er meget, meget farligt,
hvis der er nogen, der prever at fa lagt 14g pd en
debat, som altsd er i det danske samfund, og
hvor der meget bredt i befolkningen er en for-
ventning om, at vi politikere finder de rigtige
svar. Der kan jeg forsikre hr. Jann Sjursen om, at
Venstre altid vil veere garanten for en afbalance-
ret og en fast og fair udleendingepolitik. Det er
ogsd grunden til, at jeg i dag har lagt kiar af-
stand til de mere skingre toner, vi har hert i de-
batten.

Fjerde neestformand (Poul Nedgaard):
S& er det anden ordfererrunde. Det er hr. Keld
Albrechtsen forst.

(Kort bemeerkning).
Keld Albrechtsen (EL):
Hr. Skaarup bed hr. Anders Fogh Rasmussen
velkommen i klubben, altsa velkommen i den
klub, der vil gare flygtninge og indvandrere til
syndebukke for alle problemer i samfundet. Det
skaber jo en sterre klarhed i dansk politik, for
det viser jo, at hvis hr. Anders Fogh Rasmussen
efter neeste valg skulle g& hen og blive statsmini-
ster, ja, s bliver det i en regering med hr. Skaa-
rup som chefideolog. S& ved befolkningen jo det.
Sa& neevnede hr. Anders Fogh Rasmussen, at
der skulle veere noget med beskeeftigelse til ind-
vandrere i Venstres forslag. Vihar jo faet forsla-
get her. Jeg kan oplyse, at der ikke star noget om
beskeeftigelse. Det er jo ren demagogi. Hvor blev
beskaeftigelsen af? Hr. Anders Fogh Rasmussen
stod og talte om beskeeftigelse. Det kan vi godt
veere enige om. Der er bare ikke noget i hr. An-
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ders Fogh Rasmussens forslag. Det er sddan set
en beklagelig fejl. Jeg vil godt bede hr. Anders
Fogh Rasmussen forklare, hvorfor det ikke kom
med.

Fjerde neaestformand (Poul Nedgaard):
Ja, det kommer maske nu. Hr. Anders Fogh Ras-
mussen.

(Kort bemaerkning).

Anders Fogh Rasmussen (V):

Hyvis hr. Keld Albrechtsen leeser punkt 12, vil hr.
Keld Albrechtsen dér se den sammenhzeng, jeg
har provet flere gange i dag at beskrive. Det, vi
ensker, er, at der indferes et optjeningsprincip
for offentlige ydelser, som betyder, at man siger,
at s leenge udleendinge er her p& midlertidigt
ophold, er der ikke fuld adgang til overfersels-
indkomster.

- Men til gengeeld er det jo vores opfattelse, at
kommunerne sa bruger den adgang, som kom-
munerne har, til at sige: Javel, der er ikke bi-
standshjeelp, men der er et arbejde. Det er jo en
mulighed, kommunerne har, og det ensker vi at
understatte ved hjeelp af punkt 12 om indferelse.
af et optjeningsprincip, for derved sender vi et
Kklart signal til alle om, at man ikke, om man s
ma sige, bare skal komme til Danmark for at fa
overferselsindkomst, men har man arbejde, bo-
lig, kan forserge sig og sine, skal man veere vel-
kommen. .

Det er det klare signal, vi sender ogsa med
det forslag her.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Det er altsa Venstres tilbud til folk, der bliver ar-
bejdslese, at s& kan de blive frataget deres livs-
grundlag. Det skal nok skaffe nogle arbejdsplad-
ser. Jeg vil sige om det forslag, Venstre har stillet:
G4 hjem og arkiver det lodret hurtigst muligt!

Der stér i Politiken i dag, at hr. Anders Fogh
Rasmussen har sagt, at selv om det stadig forha-
bentlig er et mindretal, har vi set, at ganske
mange udleendinge dybest set ikke anerkender
de veerdier, som hele det danske samfund og de-
mokrati bygger pa.

Selv om det stadig forh&bentlig er et mindre-
tal! Det, hr. Anders Fogh Rasmussen i Politiken
insinuerer, er, at det er teet pa at veere et flertal af
alle vores indvandrere og flygtninge, som ikke
anerkender de demokratiske veerdier i samfun-
det. Det er s& grov en udtalelse, sa grov en for-
neermelse mod s& mange mennesker, som netop

i den her situation har vist deres loyalitet over
for de demokratiske principper, taget afstand fra
tragedien i USA osv. Hvordan i alverden kan hr.
Anders Fogh Rasmussen finde pa at sige det,
som han er citeret for i Politiken i dag? Jeg haber,
athr. Anders Fogh Rasmussen vil gé op og dybt,
dybt beklage de skamlese udtalelser, som han er
citeret for i Politiken.

Fjerde nastformand (Poul N@dgaard):

- Hr. Anders Fogh Rasmussen, og derefter er det

fru Mimi Jakobsen.

(Kort bemaerkmng)

Anders Fogh Rasmussen (V)

Det er meget besynderligt, at hr. Keld Albrecht-
sen kan hidse sig op over, at vi siger, at man skal
have en vis tilknytning til det danske samfund-
for at fa fuld adgang til overferselsindkomst,
ved at man har boet her i 7 4r. Nar vi allerede i
dag har en regel, der siger, at man skal have boet
i Danmark i 40 &r for at fa fuld dansk folkepensi-
on, er det vel ikke urimeligt ogséa at stille et vist
krav for at kunne fa bistandshjeelp.

Jeg har ikke set, hvad Politiken har skrevet
om, hvad jeg har sagt, men jeg kan sige, hvad -
det er, jeg mener. Det er Klart, at der er grupper-i
det danske samfund, som ikke respekterer de
holdninger og det veerdigrundlag, som det dan-
ske samfund, det danske demokrati bygger pa.

. Det kan man forvisse sig om bare ved at sl op -

pa visse organisationers hjemmesider; ok, det er
ikke noget problem. Men det er da et mmd1eta1
heldigvis da.

Men jeg vil bare sige, at det, jeg har sagt der,
ikke er spor anderledes, end det, som hr. Keld
‘Albrechtsen vil kunne leese at den radikale hr.
Naser Khader udtalte til Berlingske Tidende i
sendags, oven i kabet i endnu steerkere vendin-
ger.

(Kort bemeerkning).

Mimi Jakebsen (CD):

Hr. Fogh Rasmussen gleedede sig i sin tale over
statsministerens ord om; at der jo ikke var saerli-
ge, paviselige, fornuftige grunde til at flytte mil-
lioner af afghanere til denne del af verden, hvis
man kunne hjeelpe dem i neeromrédet.

Det skal jeg ikke blande mig i, men jeg vil ger-
ne i den forbindelse sporge hr. Anders Fogh
Rasmussen: Hvordan heenger det s& sammen
med ulandsbistanden? Og nu taler jeg ikke om
nedhjeelpen, som Finansudvalget skal behandle



108 Torsdag den 4. oktober 2001 (R 1)

i naeste uge, og som hr. Jan Petersen har veeret
inde pa.

Jeg er ganske enig med hr. Anders Fogh Ras-
mussen — og hvem er ikke det? —i, at vi kreever
gennemgribende sendringer i verdenshandel, i
protektionisme, i landbrugsordninger og i man-
ge ting for at f denne verden til at heenge bedre
sammen. Jeg er fuldsteendig enig.

Men vi ved ogs3, at den manevre ikke kom-
mer til at forega i den neermeste fremtid. Det er
ikke noget, der gar lynhurtigt, det tager mange
ar. Alene landsbrugsordningerne vil kraeve store
eendringer i denne del af verden.

Derfor vil jeg gerne sperge hr. Anders Fogh
Rasmussen: Hvor mange ar tror hr. Anders Fogh
Rasmussen, der vil g med denne markedsom-
skiftning? Hvorndr vil man meerke den ude i
landsbyerne eller i storbyernes elendighed, hvor
kvinder og bern vil opleve, at vi treekker os ud
eller deemper pa indsatsen, og sé kan de ga og
vente pa, at WTO og EU og alle mulige andre far
forhandlet sig frem til noget, hvor profitten ma-
ske igen bliver hugget af nogle andre?

(Kort bemaerkning).

Anders Fogh Rasmussen (V):

Det er Venstres politik og har veeret det i mange
ar, at vi skal styrke indsatsen i neeromraderne;
og derfor var jeg sa glad for det, statsministeren
sagde. Derfor vil jeg ogsa sige til fru Mimi Ja-
kobsen, at det ikke skal skorte pa Venstres op-
bakning til de bevillinger, der er nedvendige for,
at vi kan lgse problemerne i neeromréaderne.

Hyvis vi sa tager ulandsbistanden mere gene-
relt: Vi kan ikke bekeempe terror med ulandsbi-
stand. Vi kan heller ikke lose fattigdomsproble-
merne i ulandene -1 hvert fald ikke varigt - med
ulandsbistand. Ulandsbistand kan vaere en ned-
hjeelp. Men det, der varigt skal give veekst i
ulandene og bedre sociale vilkér, er netop fri-
handel.

Jeg ma sige til fru Mimi Jakobsen, at vi giver i
dag ulandsbistand til lande og regimer, som FN
har fordemt, fordi de forer krig, og fordi de
overtreeder menneskerettighederne, og der sy-
nes vi altsd i Venstre, at det er rimeligt, at man
siger veek med bistanden til de lande og regimer,
der ikke respekterer menneskerettighederne, og
til gengeeld kan vi s& give noget mere til dem,
der gar.

(Kort bemeerkning).

Mimi Jakobsen (CD):

Jeg ville enske, at vi kunne lade veere med at tale
forbi hinanden. Lad nnzdh]aelpen ligge, jeg re-
spekterer helt svaret.

Vi taler om, hvor mange ar der vil g4, ferend
verdens fattigste og mest solle eksistenser vil
komme til at meerke et skub i verdenshandelen,
eller at demokratiet blomstrer og menneskeret-
tighederne bliver overholdt. Hvor mange ar vil
der g, og hvad skal vi stille op?

Det er ikke et enten eller, det her. Det er det
jeg prover at sige til hr. Anders Fogh Rasmus-
sen. Men lad os sé prave at teenke os den anden
vej: Handel alene gor det ikke, bistand alene gor
det ikke, men det heenger sammen, og vi har et
langt tidsrum, inden vi forhdbentlig kan & den
verden, som vi er helt enige om. Hvad skal vi
gore i mellemtiden?

Markedsadgang er jo heller ikke det eneste
svar. Der er flere ludfattige afrikanske lande, der
har markedsadgang. Man seelger tobak ved
hjeelp af bern i tobaksplantagerne, der knokler
16 timer i degnet, man seelger kaffe, man seelger
kakao. Man har markedsadgang, men det er in-
gen garanti for fremdrift og for sociale vilkar.

Derfor ville jeg enske, at hr. Anders Fogh Ras-
mussen ville se - i stedet for sort/hvidt — at fat-
tigdommen er en del af terroren. Jeg siger ikke,
at det er det hele. Man behover ikke veere terro-
rist, fordi man er fattig. Men bern, der ikke far
uddannelse, kan meget let falde i heenderne pé
fanatikere, og ligeledes barn, der ikke har noget
at spise, voksne, der ikke har noget at spise,
kvinder, der aldrig far en chance.

Fjerde neaestformand (Poul Nodgaard):
Nu er taletiden rigtig godt udlebet.

(Kort bemeerkning).

Anders Fogh Rasmussen (V):

Jeg er fuldsteendig enig med fru Mimi Jakobsen
i, at vi da skal gare en stor indsats for at udryd-
de analfabetisme i verden, for at forebygge og
bekaempe sult, skaffe mad, for at {4 sat en eko-
nomisk og social udvikling i gang, som betyder,
at mennesker bliver loftet ud af fattigdom.

Jeg ved ogsa godt, at man ikke leser det fra
den ene dag til den anden ved at give frihandel,
men de eksempler, der er pa, at lande har abnet
sig, som f.eks. Sydkorea, viser, at i lobet af en
forholdsvis kort arrsekke kan man lefte befolk-
ningen ud af fattigdom, seette en god udvikling i
gang ved at dbne sig over for omverdenen.
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Jeg vil godt sige til fru Mimi Jakobsen, at det
ikke er et enten eller, deri er vi helt enige, og der-
for er Venstre ogsa tithaenger af, at der ydes en
ordentlig ulandsbistand, og selv med den be-
skedne besparelse, vi har foreslaet, vil Danmark
stadig veek vaere det land i verden, der giver
mest.

Vibeder bare om, at man gar ulandsbistan-
den kritisk igennem og far den fjernet fra de lan-
de og regimer, der ikke opferer sig ordentligt, og
til gengeeld kan vi sa give noget mere til dem,
der prover at lave demokrati og markedsgkono-
mi.

(Kort bemeerkning).

Peter Skaarup (DF):

Béde hr. Jann Sjursen og fru Mimi Jakobsen har
her i debatten vaeret inde p4, at det var en alt for
skarp kurs, hr. Anders Fogh Rasmussen havde
valgt. Vi synes ikke i Dansk Folkeparti, at den
kurs er for skarp, vi kunne maske endda have
ensket os, at den var noget skarpere pd nogle
omrader.

Derfor skal vores opfordring til Venstre veere,
at hvis der bliver et flertal bestdende af Venstre,
De Konservative og Dansk Folkeparti efter det
kommende folketingsvalg, skal man benytte sig
af det flertal og se bort fra, at der abenbart er
nogle, der ikke vil diskutere de reelle problemer,

_ som vi diskuterer her i dag, nemhg CD og Kri-
steligt Folkeparti.

Jeg vil godt sperge, om Venstre vil veere med
til at udnytte det flertal, der ser ud til at komme
efter valget

S& har vi jo bemaerket op til den her debat, at
venstreflgjen presser Nyrup, som der star i en
del aviser i dag. Hr. Seren Sendergaard fra En-
hedslisten udtrykker det sddan: »Vi vil have
vedtaget en udtalelse med fire punkter, og deter
helt ultimativt«.

S4 vil jeg godt sperge Venstre: Synes man
egentlig, det er et godt forslag til vedtagelse, vi
har pa bordet foran os fra regeringen, Venstre og
De Konservative her i dag? Vi synes det ikke, og
jeg vil godt sperge, om Venstre synes, det er ri-
meligt, at Dansk Folkeparti som det eneste parti
her i Folketinget ikke bliver spurgt om vores
mening, om vi vil veere med.

Det vil vi s& nok ikke, men hvorfor skal vi
holdes udenfor, nar det er sddan, at Venstre gn-
sker en pagt omkring udleendingepolitikken,
hvor Socialdemokratiet og Dansk Folkeparti er
med?

Fjerde nastformand (Poul Nedgaard):
Der er lige det dér med taletiden. Det er den
rode knap, der markerer, nar minuttet er géet!

(Kort bemeerkning).

Anders Fogh Rasmussen (V):

Hr. Peter Skaarup sperger, om vi vil udnytte det
flertal, der er i Folketinget. Svaret er det, som jeg
gav i min tale: Det, vi vil sigte pa, er at fa den -
bredest mulige aftale om de nedvendige op-
stramninger af udleendingepolitikken, og vi
udelukker ikke pa forhand nogen.

Om det forslag til vedtagelse, der ligger her,
vil jeg sige, at det er vi meget tilfredse med, for
det, det legger op til, er jo, at-der bliver en udvi-
det adgang til at retsforfelge krigsforbrydere og
andre, som matte opholde sig pa dansk jord.

Jeg skal ikke laegge skjul pa, at Venstres klare
udgangspunkt er, at de slet ikke skulle komme
hertil, men hvis de er her, sa er det da klart, at
der skal veere en udvidet adgang til at retsforfel-
ge dem. Derfor er vi tilfredse med den her ved-
tagelse, og jeg vil godt sige, at Venstre ikke har
noget anske om at holde nogen udenfor, heller
ikke i den her sag.

(Kort bemaerkning).
Peter Skaarup (DF): :
Jeg er da glad for den klare tilkendegivelse ~ og
sddan ma jeg forstd den —af, at det ikke er rime-
ligt, at et parti, som sidder i Folketinget med
mange mandater, p& den made er det eneste
parti her i Folketinget, der ikke bliver spurgt om
sadan et forslag til vedtagelse, som regeringen
kommer med. Det vil da ikke veere fair, hvis det i
fremtiden skal forega pa den made, nér det par-
lamentariske arbejde kerer.

Der er jo flere ting i vedtagelsen, men jeg vil
godt sparge helt konkret til det andet afsnit,

~ hvor der star: »Folketinget konstaterer, at skif-

tende danske regeringer ikke pa alle punkter har
implementeret internationale konventioner i
dansk lovgivning«. Det er et af de hovedkrav,
som Enhedslisten har ensket for at komme med
i sddan en vedtagelse, som der er tale om her.
Hvad er det efter Venstres opfattelse for nogle
konventioner, vi ikke har implementeret til ti-
den? Hvad er det fornogle konventioner, vi nu
kan forvente at vi i den kommende periode skal
implementere i dansk lovgivning?

I Dansk Folkeparti er vi udmeerket tilfredse
med, at det nu er annonceret, at terrorkonventi-
onen bliver implementeret, det har vi ensket os
leenge. Regeringen har syltet den sag, man har
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ikke i forhold til de mange andre lande, som har
godkendt den, sgrget for at implementere den i
tide.

Men vi vil godt here, hvad det er for andre
konventioner, der efter Venstres opfattelse skal -
implementeres meget hurtigt, for der er jo be-
stemt ogsd konventioner, som f.eks. kan forhin-
dre os i at fore den flygtningepolitik, vi gerne
vil, en strammere flyginingepolitik.

Fjerde nzstformand (Poul Npdgaard):
Hr. Anders Fogh Rasmussen, og derefter er det
fru Elisabeth Arnold.

(Kort bemeerkning).
Anders Fogh Rasmussen (V):
Jeg vil blot sige til hr. Peter Skaarup, at den kon-
statering, der er i det andet afsnit, er en konsta-
tering af, hvad der er et faktum, nemlig at skif-
tende danske regeringer ikke pa alle punkter har
implementeret internationale konventioner i
dansk lovgivning. Det er det, der star, punktum.

Og det har der i ovrigt i hver enkelt sag vaeret
en god grund til, og pé det punkt er vi fuldsteen-
dig enige med regeringen. Det er en konstate-
ring af en praksis, der har veeret, hverken mere
eller mindre. Derfor er vi oven i kebet meget til-
fredse med, at det bliver slet fast i den her ved-
tagelse.

Hr. Seren S;andergaards udlaegning og for-
tolkninger m4 sta for hans egen regnmg Det,
der stér her, er meget klart.

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Arnold (RV): :

Jeg synes, det er géet som en rod trad gennem
det meste af det, der er sagt fra hr. Anders Fogh
Rasmussens side, at tilstremningen i sig selv er
et problem. Det er sagt flere gange, »tilstremnin-
gen m4 standses«, »der er for mange«, »vi kan
ikke gabe over s& mange, det danske samfund
kan ikke klare det«. Jeg synes, det er en han mod
de titusindvis af indvandrere og flygininge, der
bor i Danmark, som arbejder hdrdt, og som gor
alt, hvad de kan for at blive integreret. Man méa
jo sperge sig selv: Hvem af os er det, der er over-
flodig, og hvem er det, der skal ud igen?

Men da det nu abenbart er et problem for
Venstre, at der er kommet op mod 5 pet. uden-
landske statsborgere, der har fast bopeel i Dan-
mark — og jeg kan forstd, at det er det, man gerne
vil bremse — kan jeg forstd, at Venstre vil benytte
sig af et hvilket som helst flertal for at fa disse
ting opfyldt, og hvis nu det viser sig, at hverken

CD eller Kristeligt Folkeparti eller Socialdemo-
kratiet eller Det Radikale Venstre for den sags
skyld vil veere med til de ideer, der stdr i Ven-
stres katalog, f.eks. om sindelagskontrol over for
familierne, som skal indrette sig under dansk
kulturmenster, mé jeg ga ud fra, at det betyder,
at s vil Venstre lade sig dirigere af Dansk Folke-
parti med hr. Peter Skaarup i spidsen.

(Kort bemaerkning).

Anders Fogh Rasmussen (V):

Fru Elisabeth Arnold kan da vist ikke have hert
ret godt efter, hvad det var, jeg rent faktisk sagde
i min tale, nér fru Arnold far det til, at det, jeg
har sagt, skulle veere en han mod de titusinder
af indvandrere, der hver dag geor et stort arbejde
for at skabe sig en tilveerelse i det danske sam-
fund. Det var det stik modsatte, jeg sagde.

Det, jeg sagde, var, at der er al mulig grund til
at anerkende deres indsats, men netop derfor er
der behov for at f3 en fast og fair udleendingepo-
litik, for de kan jo ikke veere fjent med, at der bli-
ver skabt et modszaetningsforhold mellem dan-
skere og indvandrere p4 grund af en slatten ud-
leendingepolitik, der betyder, at over halvdelen
af indvandrerne star uden arbejde. Derved er
der en tendens til, at der i befolkningens gjne
bliver skabt et fejlagtigt billede af indvandrernes
indsats i det danske samfund, s& det er jo ikke
mindst af hensyn til de mange, der ger en stor
indsats, at vi er nedt til at stramme op.

Fru Elisabeth Arnold kan heller ikke have
hert ret godt efter, ndr fru Arnold far det til, at
jeg sagde, at jeg vil bruge et hvilket som helst
flertal.

Jeg sagde: Det, vi streeber efter, er et bredt
flertal bag en holdbar aftale, som kan skabe
tryghed i den danske befolkning. Det synes jeg
fru Arnold skulle leegge meerke til.

(Kort bemeerkning).
Elisabeth Arnold (RV):
]eg kan forsikre hr. Anders Fogh Rasmussen om,
atjeg herte godt efter hvert eneste ord i hans ta-
le, og jeg noterede mig omhyggeligt, at der blev
sagt: »Tilstremningen skal bremses. Det er ikke
muligt for Danmark at gabe over s& mange.« 58
det er antallet i sig selv, der er et problem for hr.
Anders Fogh Rasmussens parti - sédan matte
man forstd det — uanset at nogle af dem har vee-
ret sa heldige at f4 arbejde, kom det nsermest
som i en biseetning,.

Men det, der er interessant, er jo, at hr. An-
ders Fogh Rasmussen nu pludselig leegger af-
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stand til, at han eventuelt kunne komme til at
danne regering sammen med Dansk Folkeparti
og gennemfore noget af det. Den brede aftale,

. der er lagt op til her, kan jo muligvis vise sig at
veere umulig at gennemfore. Og sa er det jo sta--
dig veek Venstres program, man har at holde sig
til. Skal jeg forsta det, jeg herte lige for, som at
Dansk Folkeparti ikke far nogen indflydelse pa
den politik, som en VK-regering vil fere?

Fjerde nestformand (Poul Nedgaard): .
Hr. Anders Fogh Rasmussen og derefter hr. Jan
Petersen. :

(Kort bemeerkning).

Anders Fogh Rasmussen (V):
Fremgangsmaden vil jo vaere meget klar. Hvis
det stod til os, bliver det jo sddan, at beslutnings-
forslag nr. B 1 om 15 stramninger af udleendin-
gepolitikken bliver lagt frem til fri forhandlingi
Folketinget Alle partier er indbudt til at drefte.
Ingen er pa forhdnd udelukket, end ikke fru Ar-
nold, selv om fru Arnold méske m4 antages at
ligge noget pa afstand af de forslag, der ligger
her. Det er muligt, at fru Arnold heller ikke vil
veere med. Det siger fru Arnold jo nu. Det er der
sa ikke noget at geore ved. Men vi indbyder fak-
tisk til et bredt samarbejde.

Sa siger fru Arnold skrasikkert, at det er
uteenkeligt, at Socialdemokratiet vil deltagei -
det. Ja, det er jo nok uteenkeligt, sa leenge Social-
demokratiet er bundet til fru Arnold og hendes
parti. Det er jo fru Arnold, der svinger dirigent-
stokken. Men jeg har noteret mig, at der i Social-
demokratiet er kreefter, som egentlig gerne ville
veere med til stramninger, men det kreever, at vi
forst far et valg, og at Socialdemokratiet og Det "
Radikale Venstre kommer i opposition. Sa er So-
cialdemokratiet frigjort fra De Radikale, og der-
efter kunne der veere hdb om, at der kunne etab-
leres et bredt samarbejde, for jeg har noteret - -
mig, at ganske mange socialdemokrater har ud-
trykt sympati for nogle af de ting, jeg har sagt. -

Der er en raekke socialdemokratiske borgme-
stre, som jeg ma sige nok er tettere pa mig, end
de er pd fru Arnold. S& der er noget at bygge pa.

(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S): :

Jeg synes, hr. Anders Fogh Rasmussen taler
udenom. Helhedsindtrykket er jo, at der bliver
givet svar til den ene dor pa det ene tidspunki
og til den anden der pé det andet tidspunkt. Pa
et tidspunkt sagde hr. Anders Fogh Rasmussen,

at han ikke ville grave grofter. Jeg synes, hel-
hedsmdtrykket giver anledning til den tilfejelse,
at sa skulle spaden veere blevet i haveskuret.

Der var i hr. Anders Fogh Rasmussens sidste
svar til mig et spergsmal om, at den engelske re-
gering skulle gore noget. Derfor giver det mig
anledning til at sperge, om hr. Anders Fogh Ras-

- mussen er bekendt med, at der pa EU's topmede

i Goteborg blev aftalt en mélseetning om netop
atna 0,7 pet. i udviklingsbistand. S det er det
ene sporgsmal :

Det farer sé selvfalgelig over til: Er det'sa ri-
meligt at begynde at g& nedad fra dansk side for
at neerme sig 0,7 pct.? Det far mig sd til at spor-
ge, om hr. Anders Fogh Rasmussen er enig i fol-
gende citat, jeg nu leeser fra »Din egen dag er
kort«. Forfatteren er hr: Uffe Ellemann-Jensen,

~ medlem af dette Ting for partiet Venstre:

»Nér jeg som udenrigsminister ofte métte
here pé bebrejdelser fra vore allierede, fordi
Danmark ikke gav sé store bidrag til det feelles
forsvar, som den tidligere regering havde stillet i
udsigt, sa greb jeg en gang imellem til det mod-
argument, at vi til gengeeld gav mere end de an-
dre til ulandene og siden ogsa til Pstlandene.
Det er klart, at argumentet kun holdt et stykke
vej, men det var nu godt at kunne pirke til de
andres darlige samvittighed. Vore egne normer
og veerdier skulle jo ikke blot forsvares med mi-
litzere midler, men ogsa gennem en politik, der.
fjerner speendinger og ul1ghede1 folkene imel-
lem.«

Jeg vil gerne here, om hr. Anders Fogh Ras-
mussen er enig med sin for gaenger i dette citat.

(Kort bemaerknmg) :

Anders Fogh Rasmussen (V):

Jeger fuldstaendig enig i, at Danmark selvfolge-
lig skal give en ordentlig og ansteend1g ulands—
bistand.

Og selv med det spareforslag, vi har fremsat,
som er at fastfryse ulandsbistanden pa 1999-ni- -
veau i en periode, mens vi laver en kritisk kule-
gravning af ulandsbistanden, vil Danmark sta-
dig veere det land i verden, som, nér vi regner
det hele med, giver mest i bistand til udviklings-
landene overhovedet. . .

Jeg er fuldt bekendt med, at EU-landene i feel-
lesskab har besluttet at forpligte sig til at leve op
til EN's malszetning om at-yde 0,7 pct. af brutto-
nationalproduktet i ulandsbistand. Det var da
sandelig ogsa pé tide. Frankrig f.eks. giver kun
0,39 pct. Tyskland giver 0,26 pct Storbutanmen
giver 0,23 pct.
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Danmark giver i dag et sted mellem 1,3 pct.
og 1,4 pct., nér vi regner det hele sammen. Vi lig-
ger langt, langt foran de andre. Vi har bestemt
ikke noget at skamme os ovet, og det har vi hel-
ler ikke med det forslag, som vi har fremsat.

Ma jeg sa bare sige til hr. Jan Petersen, at hvis
hr. Jan Petersen vil pastd, at jeg med det, jeg har
sagt i dag, graver grefter i udleendingepolitik-
ken, sa synes jeg, at hr. Jan Petersen skulle tage
en dreftelse med folk i sit eget parti, med en
reekke socialdemokratiske borgmestre, som har
givet tilslutning til det, jeg har sagt. Til sin egen
indenrigsminister. Og jeg har sameend ogsé no-
teret mig forskellige medlemmer af den social-
demokratiske folketingsgruppe, som har ud-
trykt en vis sympati. Nu vil jeg ikke skade deres
karrieremuligheder ved at neevne deres navne
herfral ‘

Fjerde naestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Jan Petersen gar jeg ud fra vil have en be-
meerkning nr. 2. :

(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S):

Jeg er da glad for, at hr. Anders Fogh Rasmussen
har noteret sig, at ogsa hr. Tony Blair, som jo var
udsat for hr. Anders Fogh Rasmussens engage-
ment, jo er en del af det, og jeg synes heller ikke,
det bor skjules, at det er den danske regering,
der klart har veeret med til at preege en sddan be-
slutning.

Men det var nu den dérlige samvittighed, der
ikke var dérlig at pirke til, og det var jo ogsa der-
for, man godt kunne lzegge sig foran for at vise,
hvad vej man skulle ga, og det var jo for sa vidt
det, der var interessant i citatet fra hr. Uffe El-
lemann-Jensens bog, som jeg naevnte. Det kom-
menterede hr. Anders Fogh Rasmussen ikke,
men der er en mulighed mere.

Men sé vil jeg godt vende tilbage til hoved-
spergsmalet fra for. Fru Mimi Jakobsen har jo pa
fortrinlig vis berert det fornuftige i at sikre gene-
rel ulandsbistand og for sa vidt ogsa naevnt, at
frihandel selvfelgelig er svaret, men at ulandsbi-
stand kan veere en ganske vigtig bestanddel,
bade op til og til at understette en frihandel.
Deri er jeg enig. :

Men hr. Anders Fogh Rasmussen kommer
ikke uden om, hvad angér de frie midler, der eri
ulandsbevillingerne i dette land, at det lige pree-
cis er de bevillinger og den fleksibilitet, der er i
dem - for de er ikke aftalebelagt — som ger, at vi
bl.a. i Finansudvalget kan give 110 mio. kr.

Det er muligt, at Venstre altid stetter det, men
hvis Venstres forslag gennemferes, er jeg bange
for, at de penge ikke er der til at statte for, og det
er det, der er problemet. Jeg tror, hr. Anders
Fogh Rasmussen snart skylder os et svar pa, om
ikke Venstre kan se, at det her er en konsekvens,
der vil veere nedvendig.

Fjerde naestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Anders Fogh Rasmussen og derefter hr. Hol-
ger K. Nielsen.

(Kort bemeerkning).

Anders Fogh Rasmussen (V):

Der er vel i og for sig efterhanden ikke sa meget
at feje til det, jeg tidligere har sagt, ud over at
understrege, at ogsa med det forslag, vi har
fremsat til en fastfrysning af ulandsbistanden i
en periode, vil Danmark ga foran. Vi vil veere
langt foran de andre lande, stadig veek.

Men det er altsd nedvendigt at bremse lidt op
og sige: Nu ma vi lave en kritisk kulegravning af
dansk ulandsbistand for at sikre, at vi far noget
ordentligt for pengene. Det gor vi ikke altid. Vi
kan godt f& noget mere ud af det. Og det er den
kritiske kulegravning, vi gerne vil have gen-
nemfart.

Og sa skal jeg bare endnu en gang understre-
ge over for hr. Jan Petersen, at inden for den
ramme, vi afseetter til ulandsbistand, vil vi til en-
hver tid veere i stand til at finansiere, hvis der
skulle opstd akutte behov for nedhjeelp. Og der
vil Venstre selvfolgelig altid veere parat til at
bakke op.

(Kort bemaerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg kan da godt forstd, at hr. Anders Fogh Ras- .
mussen gerne vil have fjernet debatten om fru
Inge Dahl-Sgrensen og de stalinistiske forslag,
der er kommet fra partiet Venstre, men sé let gar
den nu ikke.

Hr. Anders Fogh Rasmussen er jo et interes-
sant feenomen, i den forstand at han jo sadan
bedst kan kaldes »den dobbelte mand« i dansk
politik. Manden med de to ansigter. Manden,
der pa den ene side holder en tale her om Global
Deal, om velferdspolitik, og at vi gar ind til
midten, og som pé den anden side jo er villig til
at gore hvad som helst for at f4 magten. Han er
villig il at rere ved hvad som helst, villig til at
lade svampen brede sig hvor som helst, hvis el-
lers det kan seette hr. Anders Fogh Rasmussen i
statsministerstolen.



(15) , v
Torsdag den 4. oktober 2001 (R 1) ' 113

Det interessante var f.eks. for, da han spurgte
Dansk Folkeparti, om de ville tage afstand fra en
udtalelse fra deres drsmede. Jamen det sporgs-
maél behavede da ikke have veeret stillet. Fru Pia
Kjeersgaard har da klart bakket op om alt, hvad
der blev sagt pa deres &rsmade, alt! Om det sd er
udtalelser fra Mogens Camre, der til forveksling
ligner udtalelser fra Goebbels, sa har fru Pia
Kjeersgaard bakket op bag dem. Det er sandt det
her. Hun har bakket op bag dem. Selv da spar-
ger hr. Anders Fogh Rasmussen. -

Er der da ingen greenser for, hvor dybt man
vil falde? Partiet Venstre har tradition for frisind,
for folkehgjskoler, for diskussion, for samtale —
er der ikke greenser for, hvor dybt man vil falde
for at fa regeringsmagten, hvor meget man vil
dukke sig ned i forhold til Dansk Folkepart1 fo1
at f& regeringsmagten?

Det spergsmal vil jeg godt have et svar pa.

Fjerde naestformand (Poul Nédgaard): _
Taletiden er for leengst udlebet. Der skal ogsa-
veere noget til ordferertalen, gér jeg ud fra.

(Kort bemeerkning).

Anders Fogh Rasmussen (V):

Der var eerlig talt ikke mange spergsmal at svare
paidet, hr. Holger K. Nielsen sagde her. Jeg sy-
nes, at hr. Holger K. Nielsen skulle bedemme
mig pa det, jeg rent faktisk har sagt. Jeg tror, at
hr. Holger K. Nielsen meget nedig ville tages til
indteegt for, hvad der siges og geres i andre par-
tier. Det samme vil jeg. Jeg synes, at hr. Holger. .
K. Nielsen i al fairness burde sige: Det, han kan -

forholde sig til, er det, jeg har stiet og sagt her i ‘

dag. Men det har hr. Holger K. Nielsen tilsynela-
dende ikke haft seerlig stor lyst til.
_ Jeg ved ikke, hvad det er, der har gjort hr.
Holger K. Nielsen sa& ophidset i dag. Maske er
det, fordi han har leest Bersen her til morgen,
hvor SF fér et ordentlig gok i nedden af veelger-
ne. Men efter at have hert hr. Holger K. Nielsen i
dag, sa forstar jeg egentlig godt hvorfor.

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Nej, det kan sdmeend ikke ophidse mig, vil jeg
sige til hr. Anders Fogh Rasmussen. Jeg har levet
med meningsmalinger i 10 r som partiformand.
" Det gar op, og det gar ned. Og til hr. Anders
Fogh Rasmussen vil jeg sige: Det vil det ogsd
komme til for partiet Venstre. Det garanterer jeg
for.

Men jeg synes, det er interessant, at hr. An-
ders Fogh Rasmussen jo ikke pé& noget tidspunkt
har taget afstand fra tanken om, at han vil bygge
pa hr. Peter Skaarup som Chefideolog, som hr.
Keld Albrechtsen var inde pa fer. Det er jo det,
jeg sporger om. Sandheden er, at partiet Venstre
er villigt til hvad som helst, er villigt til koldt og
kynisk at danne en regering med basis i partiet
Venstre, Det Konservative Folkeparti og Dansk
Folkeparti.

Det er det, vaelgerne skal forholde sig til ved
det folketingsvalg, der kommer inden sé leenge.
Og der skal vi afslere, hvilken politik en sddan
sort konstellation vil komme til at bestd af. Og
jeg ma konstatere, at heller ikke i det korte ind-
leeg, hr. Anders Fogh Rasmussen havde for, ville
han pa nogen made afsvaerge tanken om, at han
til sin tid ville blive dybt, dybt afhengig af v
Dansk Folkeparti. Det synes jeg er interessant,
og det skal veelgerne vide.

Fjerde naestformand (Poul Nedgaard): - :
Hr. Anders Fogh Rasmussen, og derefter tror
jeg, at vi er pa.vej tilbage til ordfer erraekken og .
hr. Bendt Bendtsen

(Kort bemaerknmg)

Anders Fogh Rasmussen (V)

Jeg kan forsta, at hr. Holger K. Nielsen nu forfal-
der til det der med at begynde at inddele Folke-
tingets partier i forste-, anden- og maske ogsé
tredjerangspartier, og sa er der altsd nogle, som
man ikke mé samarbejde med, fordi de i hr. Hol-
ger K. Nielsens verdensbillede ikke er veerdige
til at blive samarbejdet med. Da kan jeg sige:
Venstres opfattelse er meget klart den, at der kan
veere partier, vi er uenige med, men det er altsa
sadan, at nér veelgerne har valgt politikere og
partier ind pa Christiansborg, s& méa vi samar-
bejde med de politikere og de partier, der erpa
Christiansborg,.

Det er derfor, jeg i mit indleeg i dag og i flere
svar har understreget, at Venstre sigter pa at fa .
et bredt samarbejde. Vi reekker hdnden frem. Vi
udelukker ikke nogen pa forhand, og sa er det jo
de enkelte pariier, der selv afger, om de ensker
at komme ind og fa indflydelse,

Hyvis vi danner regering efter det kommende
valg, vil jeg std ved det, jeg har sagt her. Vi raek-
ker hdnden frem til et bredt samarbejde og ind-
byder alle. Selv hr. Holger K. Nielsen bliver invi-
teret. S& ma partierne jo selv afgore, om de kan
og vil have indflydelse pa en borgerlig, liberal
regerings politik. Det er jo meget enkelt.
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Fjerde neestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Bendt Bendtsen som ordferer.

Bendt Bendtsen (KF):

Farst vil jeg gerne kvittere for statsministerens

tale i tirsdags. Vi er meget enige i den linje, som

statsministeren har lagt i NATO, og som er lagt
pa det udenrigspolitiske omrade. Det er en linje,
som vii Det Konservative Folkeparti har bakket
op. ' '

Til trods for den grusomme baggrund var det
en gleede at opleve NATO virke de forste dage
efter angrebet pad USA. fit land blev angrebet,
NATO-kredsens opbakning kom prompte. Vi
folte os alle angrebet. Vi gav vores stotte rent og
utvetydigt. Sddan skal det veere. Musketereden
»én for alle, og alle for én« viste sin styrke.

Danmark var ingen undtagelse. Heldigvis har
regeringen og alle borgerlige partier fra starten
veeret enige om, at Danmark skal std skulder
ved skulder med de andre lande, USA og
NATO. Ingen fodnoter, ingen slinger i valsen,
men en klar dansk solidaritet, som kun venstre-
flgjen har haft det noget sveert med. )

Danmark ma altid sta forrest, nar det drejer
sig om samherighed med det amerikanske folk.
Vi skal huske, hvad de har gjort for os gennem
det sidste arhundrede. Allerede nu-er USA's
NATO-allierede, herunder Danmark, blevet
spurgt. Vi er blevet bedt om at aflaste USA pa
Balkan ~ det skal vi tale om senere — og det er vi
fuldsteendig enige i.

Det er nok ogsé sveert-at forestille sig, at USA
kan patage sig nye opgaver for at sikre freden i
Europa. Tveertimod kan vi allerede nu se, at
USA beder om en aflastning i Europa, og den
linje vil sikkert fortseette. De amerikanske skat-
teborgere vil jo sperge: Hvorfor kan det rige
Europa dog ikke tage mere vare pa sig selv? Sva-
ret mé vaere enkelt: Det skal vi selvfelgelig ogsa.
EU ma tage sin del af ansvaret.

Det stiller os danskere over for et valg. Vi kan
veelge at stille os ud pé sidelinjen, nar EU over-
tager rollen som fredsbevarer i Europa, ligesom
vi kan veelge fortsat at vende ryggen til et for-
pligtende samarbejde pé retsomrddet. Vi kan
vaelge at skulke fra det faelles ansvar for Europa,

- men det svaekker ogsé Europas felelse af ansvar
for os. ‘ .

Vi kan ogsé gere det modsatte. Vi kan nemlig

veelge at sige ja pa lige fod med vores venner og

sige ja til at bekeempe terrorismen pa tveers af
greenserne. Dét er klart den konservative hold-
ning. Bide forsvarsforbeholdet og det retlige

forbehold skal veek, hellere for end siden. Derfor
er de seneste ugers udvikling i Europa ogsa me-
get positiv: teettere samarbejde om efterforsk-
ning, teettere samarbejde, nar det drejer sig om
at retsforfelge, udlevere og fa terroristerne sat
bag las og sla. ‘

Isin tale i tirsdags fastslog statsministeren, at
vi skal gore, hvad vi kan for at f& de gvrige lan-
de'til at yde mere i bistand. De skal op p& 0,7 pct.
af BNI, som de har forpligtet sig til. Det Konser-
vative Folkeparti kan helt og holdent tilslutte sig
statsministerens enske. Alle civiliserede lande
burde leve op til denne malseetning.

Nu kan ulandsbistanden ikke bare koges ned
til et spergsmal om, hvor mange penge der skal
bruges. Vigtigere er det naturligvis, hvor og
hvordan de bruges. Den totaliteere styreform,
der undertrykker befolkningen, giver grobund
for ekstremisme. Derfor skal vi naturligvis ikke
give en krone til den slags regimer. Vi skal stotte
de lande, der beveeger sig mod demokrati. Vi
skal stotte dem, der respekterer menneskerettig-
heder og bestraber sig pa god regeringsforelse.

En endnu vigtigere leere af terrorangrebet er,
at vi mé gere verdenssamfundet mere dbent. Vi
skal have knyttet flere band mellem den vestlige
verden og udviklingslandene. Det helt afgoren-
de i den sammenheeng er frihandel, reel frihan-
del mellem dem og os. WTO er helt central i den
forbindelse. Vi skal have skabt markedsadgang
for de fattige lande. Vi skal have fjernet toldbar-
riererne, og-sa skal vi have afskaffet alle mulige
former for statsstette. Lad os starte med land-

brugsstetten. Den udger en alvorlig trussel mod

udviklingslandenes mulighed for at skabe en -
beeredygtig okonomi, og den skal veek.

Ogsa FN kommer til at spille en central rolle i
forhold til bekeempelse af terror, ikke mindst via
de terrorkonventioner, som alle civiliserede lan-
de bor underskrive og iveerkseette. Det geelder
ogsd Danmark.’ '

Vi har et par udestdender. Og sé skal vi for-
holde os til den meget vigtige resolution, som
FN's Sikkerhedsrad vedtog i fredags. Af den
fremgdr, at alle stater, for de giver asyl til nogen,
skal sikre sig, at den asylspgende ikke har plan-
lagt, hjulpet eller stottet terrorhandlinger. Det
kan selvfolgelig altid fortolkes, men pa jeevnt
dansk betyder det naturligvis, at man, for man
giver asyl til en udleending, hos myndighederne
skal undersgge hans identitet.

Der skal veere bedre muligheder for samke-
ring af registre over fingeraftryk. Vi skal have
sikkerhed for, at vedkommende rent faktisk er
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forfulgt. Vi skal have sikkerhed for, at han ikke
star opfert som terrorist pa en eller anden liste et
eller-andet sted i verden.

Jeg kan forstd pa statsministerens tale i tirs-
dags, at regeringen nu er indstillet pa at bakke
denne resolution op. Det er godt, det er flot.
Man kan s3 stille sig spergsmalet: Men hvorfor
egentlig forst nu? Sa sent som i marts foreslog vi
sammen med Venstre, at sdidanne regler blev -
gennemfort, men dengang blev det afvist. Som
_den socialdemokratiske udleendingeordfarer
‘sagde: Det er spild af Folketingets tid at komme
med den slags fmslag

Idager det sa ikke spild af tid laengere, og jeg
kan forsté pa statsministeren, at nu felger vi blot
EN, og det gor vi konservative. Vi konservative
har foresléet det. Nu giver statsministeren os ret.
Det er godt for Danmark. . :

Ilabet af de seneste uger har befolkningen
veeret vidne til en interessant bevaegelse i rege-
ringens politik. Vi konservative har forsigtigt
advaret om, at efterretningstjenesten maske ikke
har haft den politiske opbakning til at opdage
alt, hvad regeringen har haft behov for at vide.

Den gverste chef, justitsministeren, har bero-
liget befolkningen. Efterretningstjenesten har de
nedvendige ressourcer, fastslog justitsministe-
ren i sidste uge. I tirsdags fastslog statsministe-
ren s det modsatte. Ifolge statsministeren er de
konservative argumenter de rigtige: Vi skal styr-
ke vores efterretningstjenester. Det er nadven-
digt, s& vi kan lefte vores forpligtelser ogsé rent
‘internationalt. Vi skal have flere ressourcer, mere
mandskab og nye investeringer. Det sagde stats-
ministeren.. o

Vi konservative er naturthls mere enige
med statsministeren end med justitsministeren.
Vi konservative har foreslaet det, og nu giver
statsministeren os ret. Det er.godt.

Jeg har ogsé flere gange i lobet af de seneste
uger tilladt mig at stille et par spargsmal ganske
stille og roligt, nemlig: Kan vi veere sikre p, at
vi ikke huser organisationer og personer i lan- -
. det, som ikke burde veere her? Kan vi vaere sikre
P4, at vi ikke har terrorister i Danmark? Statsmi-
nisteren har som bekendt forsikret befolkningen
om, at vi ikke huser terrorister i Danmark.

Nér jeg alligevel har tvivlet pa forklaringen,
sd er forklaringen enkel. Lige uden for vores der,
i Tyskland, i Belgien, i Frankrig, har politiet op-
trevlet terrorceller. De har fundet terrorceller.
Nationale og internationale forskere forteeller os,
at vi har dem ogsa. Men det har vi altsa ikke, far
vi at vide. Derfor spergsmaélet. -

Ogsa her har justitsministeren veeret hurtigt
ude med en kommentar. I sendags kunne vi lee-.
se, at han mente, at en sddan offentlig mistanke
var pinlig og et udtryk for mudderkastning,
Samme dag offentliggjorde dagbladet Politiken

-en interessant artikel. Den viste noget om, hvem
- regeringen helt bevidst har givet ophold i Dan-

mark: en irakisk heerchef, en tidligere chef for
terrororganisationen PFLP samt flere afrikanere,
der endog har meget blod pa haenderne.

Det er sd, hvad vi ved nu, men er der flere? .,
Spergsmaél rejser sig. Er det stadig veek pinligt at
veere usikker pa,.om vi huser terrorister?

Statsministeren kom s i tirsdags med en ny-
hed: Vi skal serge for, at krigsforbrydere, der se-
ger tilflugt i Danmark, effektivt strafforfelges. Vi
skal serge for, at mennesker, der har forbrudt sig
mod menneskeheden og menneskerettigheder-
ne, skal stilles til ansvar og retsforfelges. Det er
vi enige i.

Det er alt sammen meget fint, men hvad er

_egentlig grunden til, at regeringen hidtil har luk-

ket den slags mennesker ind? Hvordan kan det
veere, at de har faet lov til at gd rundt blandt os
andre, efter at de har fortalt, at de har myrdet og
torteret mennesker? Hvorfor griber man forst
ind nu? De har jo veeret her i drevis, Hvordan
kan det ske, at den slags mennesker bliver télt,
som det hedder, eller far asyl, uden at regerin-
gen foretager sig noget?

Sa kan man stille spergsmaélet: Hvor mange
andre gar der rundt i Danmark med regeringens
velsignelse? Ifelge Indenrigsministeriets oplys-
ninger til Jyllands-Posten den 2. oktober ved
man ikke, hvor mange der er her. Der er ikke no-
get preecist overblik, som der blev sagt. Der er

" altsé intet overblik over, hvor mange forbrydere,

terrorister og andre alvorligt kriminelle, der be-
finder sig 1 Danmark pé talt ophold. Det var alt-
sa svaret den 2. oktober. Det svar er naturligvis
ikke godt nok. Det er aldeles uacceptabelt for |
den danske befolkning, at vi ikke ved, hvor
mange af disse elementer vi skal hilse pd hen
over grontsagshylden nede i Netto. Det er alde-
les uacceptabelt, at de bare gar rundt.

Men nu bliver der lovet bod og bedring igen
efter 8 &r ved regeringsmagten, hvor man ingen-
ting har gjort. Sagen mod heerchefen bliver nu
rejst, men hvad med de andre? Hvor er de?
Hvad skal befolkningen tro? Skal befolkningen
tro, at regeringen mener det denne gang? Skal vi,
endnu en gang tro p regeringens garantier, eller
er det, som det plejer at veere, synspunkter, der
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gor sig godt i en valgkamp, men som man, nér
det kommer til stykket, aldrig vil gennemfore?

Bod og bedring er den sang, som regeringen
gang pa gang har sunget om udleendingeloven.
Vi har hert det igen og igen, at nu var udleendin-
geloven sa stram, som den kunne blive. Vi far
gang pa gang at vide: Nu er der sat prop i, nu er
der strammet op, nu sker der en opbremsning i
antallet af nye udleendinge i Danmark. Det er jo
en diskussion, som man dérligt kan tage her i
dette hus, selv om det bekymrer mange menne-
sker uden for huset.

For kort tid siden var biskoppen fra Hader-
slev Stift, Niels Henrik Arendt, ude med et ual-
mindelig klart budskab. Det gar alt for steerkt
med indvandringen, sagde han. Hver gang vi
fér integreret 5 indvandrere, er der kommet 500
nye til, sagde han. Det er mdske trukket meget
hardt op, men det er selve budskabet, man herer
fra mange, mange kommuner i de her maneder,
ogsé fra de socialdemokratiske borgmestre pé
den kgbenhavnske Vestegn. De oplever, at antal-
let af flygtninge og indvandrere samt familie-
sammenferinger eksploderer.

Vi ved godt, at baegeret forst blev fyldt op i
Kebenhavn, Taastrup, Ishej, Arhus, Odense og
andre byer. Hvad gjorde man s&? 5& vendte man
stremmen mod de mindre kommuner, og det er
blot et spergsmal om tid, fer beegrene ogsé leber
over i de sma kommuner.

De skal serge for bolig, job og anden integra-
tion af flere og flere og flere. Ligegyldigt hvad vi
har af diskussion her i huset, s§ ma vi erkende,
at der altsa findes en graense for, hvor meget vo-
res kommuner kan gabe over.

Vi konservative har i &revis foresldet en op-
stramning af udleendingeloven. Danmark giver i
dag asyl til mange, som slet ikke falder ind un-
der FN's flygtningebegreb. Retskrav pa opholds-
tilladelse efter de facto-reglen ber fjernes. Det
star i det feelles forslag, som er fremlagt af Ven-
stre og De Konservative. Vi vil ogsé skeerpe be-
stemmelsen om familiesammenfering for ind-
vandrere.

Som jeg sagde i forbindelse med kommuner-
ne, md vi nok snart ogsa i dette hus erkende, at
der kommer flere, end man har mulighed for at
héandtere i samfundet. For integrationen er jo
utrolig vigtig. Der er tale om et faelles ansvar.
Der er tale om, at vi ikke kan lovgive os ud af
det hele. Det tror man indimellem. Det er et feel-
les ansvar for arbejdsgiveren, for fagforeninger,
for kolleger ude pé arbejdspladserne. Det geel-
der alle steder, hvor vi opholder os, dér, hvor vi

bor, dér, hvor vi feerdes, i sportsklubber, overalt
hvor vi medes.

Og sé er der jo én ceniral hovedvej til ordent-
lig integration, nemlig at lsere sproget. Taler man
dansk, er det lettere at fa job. Og har man job,
hvilket er meget vigtigt, s& styrkes tilhersforhol-
det til landet. Vejen frem til integration gér ad én
vej, over sproget. Statsministeren sagde i sin ab-
ningstale, at alle i Danmark skal leere det danske
sprog. Hvor er jeg enig. Det er nemlig meget
vigtigt, og det har vi konservative sagt ar efter
ar.

Hvad statsministeren ikke sagde s& meget om
var, hvad regeringen vil gore pa det her omréde.
Men vima da ikke veere sa bange for at stille
krav til nydanskerne. Et af dem e, at der skal
stilles skrappere krav til det at blive dansk stats-
borger. Vi foreslar, at alle skal kunne tale dansk
for at blive dansk statsborger, ogsé dem over 65
ar. Eneste undtagelse er dem, der har et handi-
cap, som ger det umuligt.

Vimener ogsa, at nye statsborgere skal kunne
leese dansk. Det behgver jo ikke at veere pé et ni-
veau, hvor man kan leese en leder i Information,
men sddan at man kan laese og forsta en simpel
besked eller en meddelelse pa en arbejdsplads.
Og sa forudseetter integrationen, at man ved,
hvad man skal integreres i.

Ved siden af sprogundervisningen skal der
set med vores gjne veere en lige sa forpligtende
undervisning i dansk historie, retsopfattelse og
kultur. Det drejer sig om feelles forstdelse. Det
drejer sig om at hindre en kommende dyb split-
telse i det danske samfund. Det er vor generati-
ons ansvar at sikre, at dansk kultur forbliver
Danmarks kultur. Vi er 5 millioner danskere.
Hyvis ikke vi skulle passe godt pd Danmark,
hvem skulle s&?

Statsministeren neevnte i tirsdags, at det er
vigtigere end nogen sinde for, at indvandrere
kommer i arbejde. Igen mé jeg praecisere: Det er
jeg meget enig i. Men regeringen peger maske
heller ikke denne gang pd hvordan? Hvad vil re-
geringen gore? Hvilke konkrete initiativer teen-
ker statsministeren pé?

Vi kan ikke tale problemerne vaek. Der er
brug for konkrete initiativer, der eger gevinsten
for den enkelte ved at deltage i feellesskabet.

Vi konservative er dbne over for en bred afta-
le, ndr der skal forhandles finanslov. Statsmini-
steren havde sine gnsker, vi har vores. Der er
brug for tiltag p& sundhedsomradet. Vi har sta-
dig veek nogle ventelister, vi skal have set pa.
Der er brug for tiltag pa seldreomrédet, pa frihed
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for det enkelte menneske til at vaelge. Vi ser ogsa
gerne pd uddannelsesomrédet.

En ting mere, som jeg synes, at Folketmget nu
i den nuveerende situation ogsé er nedt til at fo-
kusere p4, er, om vi kan fa skabt det antal ar-
bejdspladser, som regeringen ogsa ensker, altsa
de 100.000 arbejdspladser frem til ar 2010.

Vi er ganske gode pa tveers af placering i sa-
len herinde til at dele penge ud til sundhed, til
eeldreforsorg og meget, meget andet, men pen-
gene skal skaffes. Hvordan gor vi sd det? Det
gor vi ved at have et godt erhvervsliv, der kan
jene penge hjem til Danmark. »

Statsministeren neevnte i en biseetning, at vi
maé skabe nogle forhold for dansk erhvervsliv, sa
vi har mulighed for at tjene penge hjem til Dan-
mark. Vi skal passe pd med at tro, at dansk er-

“hvervsliv kan blive ved med at holde til at blive
palagt det antal skatter og afgifter, vi har palagt
det i forskellige &r. Vi ved, at finansloven for ar
2000 kostede omkring 1% mia. kr. Vi ved, at fi-
nansloven for ar 2001 kostede neesten det sam-
me. Vi ved, at der er trukket milliardbeleb ud af
dansk erhvervsliv og ud af hkv1d1teten idese-
nere 4r. :

Vi synes ikke, at lzsnmgen og vejen frem er
masser af nye skatter pa dansk erhvervsliv i fi-
nansloven. Vi tror, at det er en forkert vej. Vi tror,
at der er behov for at sige, at vores internationa-

~ le konkurrenceevne skal skeerpes. Hvis vi skal
skaffe job og plads til masser af nydanskere, s&
hjeelper det jo ikke noget, at de produktionsvirk-

somheder, vi har, begynder at leeggeé udviklin-
gen ud til udlandet.

Der skal vaere plads til ogsa dem i arbejdste-
jet. Der skal veere job til dem, for det er ikke alle,
der kan std i ke for at & job i videnssamfundet.

" Men vi reekker handen frem i forbindelse
med forhandlingerne om finansloven. Det er
brede lgsninger, der er behov for p& nuveerende
tidspunkt. Vi ved, at ikke mindst siden den 11.
september er der kommet nye ensker med hen-
syn til at lese de store krav til civilt beredskab
m.v., der stilles.

5a vi er klar til at se pa finansloven og héber,

der kan skaffes nogle brede flertal for de lasnin-
ger, der vil veere nedvendige.

Tredje nastformand (Margrete Auken):

Jeg gor lige opmeerksom p4, at vi nu igen har
problemer med lyset her. Taletiden var perfekt
overholdt, det er ikke det. Men bare man er op-
meerksom pé, at det igen bliver mine gymnasti-

kovelser, der afgor, hvorndr man er feerdig med
taletiden.

Der er fire skrevet op forelgbig: Hr. Frank Aa—
en, fru Mimi Jakobsen, fru Elisabeth Arnold og
hr. Jann Sjursen. Jeg giver ferst ordet til hr. Frank
Aaen.

(Kort bemzerkning).

Frank Aaen (EL): i

Nu herte vi under den forrige debat, at arbejds-
lese indvandrere og flygininge, som har veeret
her i kort tid, ikke skal have normale sociale
ydelser. De skal ikke have det samme at leve for,
som danskere skal have at leve for. Jeg gar ud
fra, at Det Konservative Folkeparti stotter det
forslag. Og sé leeser jeg i Det Konservative Fol-
kepartis finanslovforslag, at alle arbejdslese
uanset nationalitet, uanset herkomst skal seettes
5 pct. ned i dagpenge, og at alle arbejdslese, der
er under 30 &r, skal seettes pa halve dagpenge,
samt at alle kontanthjeelpsmodtagere, der er i

* aktivering, skal seettes ned i ydelse.

Derfor er mit spergsmal til hr. Bendt Bendt-
sen, om det kan bekreeftes, at hvis hr. Bendt
Bendtsen kommer i regering og far indflydelse,
s betyder det, at alle arbejdslese, bade dem, der
er kommet til os udefra, og dem, der har boet
her altid, alle sammen skal seettes ned i dagpen-

ge.

(Kort bemeerkning). .
Bendt Bendtsen (KF)
Vi har den helt klare holdning, at det skal kunne
betale sig at arbejde. Vi har mange steder i pres-
sen faet dokumenteret, at forskellen mellem at
bestille noget og ikke bestille noget ikke er ret
stor for mange. Jeg kan kun bekraefte, at vi var
deltagere i et finanslovforslag, et forlig om unge-
indsatsen i sin tid for de 20-25-arige, hvor man
fik nedsat dagpengene, hvis ikke man havde en
kompetencegivende uddannelse eller var kom-
met i uddannelse i lebet af et halvt &r. Det viste
sig, at en hel del unge mennesker kom i arbejde,
at en hel del kom i beskeeftigelse. Vi mener, at
det var et godt forslag, vi p& daveerende tids-
punkt lavede sammen med den daveereride ar-
bejdsminister, fru Jytte Andersen. ‘
Det er rigtigt, at vi har peget pd en skrd dag-
pengemodel Vi har peget pa, at der er behov for
reformer pa arbejdsmarkedsomradet. Det er
ikke nogen hemmelighed, at det konservative fi-

" nanslovforslag opererer med nogle besparelser.

Men jeg tager ikke de bemaerkninger, som hr.
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Frank Aaen har til det her omréade, til felge, altsa
at det kun er de fattige, det gér ud over.

‘(Kort bemeerkning).-
Frank Aaen (EL):
S4 vil jeg da gerne have bare ét eksempel pé, at
det ikke gar ud over de fattige, for det er jo det,
det gar ud pa, alt det, de foreslar. Deres skatte-
forslag betyder, at topdirekteren skal have en
skattelettelse hvert ar pa 75.000 kr. Kassedamen
skal have 0 kr. i skattelettelse. Den arbejdslese
skal have 0 kr. i skattelettelse. Det er da til at for-
std. Og man kommer sd og siger — det var det,
jeg synes var vigtigt at fa frem — at alle de, der er
arbejdslese, hvad enten de er pa dagpenge, pd
kontanthjeelp, eller de kommer pa flygtninges
integrationsydelse, uanset hvad, skal seettes ned
i satser, nogle af dem skal oven i kebet have hal-
veret deres dagpenge i forhold til i dag.

Det er vigtigt at f4 frem, for nogle kan blive

vildledt af det, ndr man stér her og ger udleen-

dinge til det helt store problem og bruger nee-
sten lige sd lang tid, som Venstres formand
brugte pa udleendinge — naesten, ikke helt lige sa
meget. 5& kunne man maske tro, at dét er, fordi -
man vil gere noget godt f.eks. for arbejdslase,
der har boet i Danmark altid. Det er det ikke.
Det Konservative Folkeparti er ude efter samtli-
ge arbejdslese uanset herkomst.

Det synes jeg er meget vigtigt at vi far sléet
fast, og det vil jeg gerne have bekraeftet. Det ma
kunne bekreeftes uden udenomssnak.

Tredje nastformand (Margrete Auken):
Hr. Bendt Bendtsen, og derefter er det fru Mimi
Jakobsen. .

(Kort bemeerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Nej, selvfolgelig kan jeg ikke bekreefte den poh—
tik, som hr. Frank Aaen her star og fremturer
med. Det, det drejer sig om, er, at vi har sagt, at
der skal veere mere forskel pé at bestille noget og
ikke bestille noget, for det er en utrolig stor hin-
dring for mange, der er i lavtlonsomradet, over-
hovedet at komme i job, fordi incitamentet ikke
er der. Og jeg ma sige, at hvis folk er medlem af
en fagforening i ar 1; s gar vi jo ikke ud og seet-
ter noget ind. Vi siger, at incitamentet skal veere
der, sa folk kommer i job.

Det er rigtigt, at vi gar ind for skattelettelser.
Det er konservativ politik. Hvis vi kunne fa fa-
milien Danmark til at arbejde 2 pct. mere om
aret, s ville der komme 9 mia. kr. direkte ned i

statskassen i A-skat, og se, det kunne jo finansie-
re en del. Vi er overhovedet ikke i tvivl om, at
det konservative skatteforslag kunne finansiere
sig selv ved dynamiske effekter. Men det fore-
slar vi ikke, for det kan man ikke i dette hus. Sa
vi har finansieret vores finanslovoplaeg krone
for krone, vil jeg sige til hr. Frank Aaen.

(Kort bemeerkning).

Mimi Jakobsen (CD):

Jeg er fuldsteendig sikker p4, at terrorhandlin-
gen den 11. september gjorde lige sé steerkt ind-
tryk pa hr. Bendt Bendtsen, som den gjorde pé
alle andre. Da man begyndte at ryste det veerste
chok af sig, var der jo ting, man satte sig ned og
spurgte sig selv om, som i hvor hgj grad verden
nu havde esendret s1g

Derfor ma jeg sige, at jeg sad med en stor
klump i halsen, da jeg i et interview med en le-
dende konservativ sd, at Det Konservative Fol-
keparti ogsé efter den 11. september fastholdt
synspunktet om, at ulandsbistanden skulle ned
med henblik pé at lette mellemskatten i Dan-
mark.

Jeg vil gerne sporge hr. Bendt Bendtsen: Giver
den 11. september ikke anledning til at genover-
veje, om vi— for at gere os, der her i verden i for-
vejen er ufatteligt rige, endnu rigere — skal tage
pengene fra dem, der er sa ufatteligt fattige? Er
det virkelig stadig det konservative synspunkt?

(Kort bemeerkning). .

Bendt Bendtsen (KF):

Det Konservative Folkeparti har ikke sendret po-
litik med hensyn til niveauet af vores ulands-
hjeelp. Vi har noteret os, at den i 2002-kroner fra
1993-2001 er steget fra godt 11,4 mia. kr. til godt
18 mia. kr. Det er en stigning pé 63 pct., og vi
mener faktisk ogsa, nar vi laver et finanslovop-
leeg her i huset omkring nedbringelse af venteli-
ster og lign., at vores indsats blandt nogle af ver-
dens ypperste bidragydere er god nok.

Det konservative finanslovforslag opererer
med 0,9 pct., og der har jo veeret neevnt andre
lande her, der ligger et helt andet sted. Vi mener
egentlig, at niveauet fra Danmark er udmeerket,
nu skal vi bruge kreefterne pa at fi samarbejds-
landene op pa det samme niveau.

(Kort bemeerkning).

Mimi Jakobsen (CD):

Det sidste er jeg ganske enig i, og det er selvfol-
gelig ogsa det, der batter ekonomisk. Nu drejer
den her diskussion sig for mig og for CD i hvert
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fald ikke om, om Danmark nu skal bleere sig
med at veere nummer et, ellervi kunne nojes
med at veere nummer to:

Det drejer sig om, at vi for tiden hjeelper tu-
sinder og tusinder af mennesker, som herefter
ikke vil blive hjulpet. Det gor vi pa et tidspunkt,
hvor verden skriger pa en bedre fordeling af rig-
dommene, og det geor vi pa et tidspunkt, hvor
formalet oven i kebet er at gore velstillede i
Danmark endnu mere velstillede, og det middel,
vi bruger, er at gore dem, der er mest splle, end-
nu mere selle.

Jeg ville gnske; at hr. Bendt Bendtsen ville be-
teenke dette endnu en gang. Det er mig uforstéae-

ligt, at Det Konservative Folkeparti med en so-

cial baggrund, med deltagelse gennem rtier i
sociallovgivning, ikke foler sig mere forpligtet af
den sociale verdensorden, end dette forslag er
udtryk for. '

(Kort bemeerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Jeg kan j jo ikke sige andet til fru Mimi Iakobsen,
end at vi konservative er enige i, at vi skal ligge i
toppen i verden med hensyn til vores ulands- -
hjeelp, og det gor vi altsd ogsé pa det niveau,

hvor vi konservative mener, at niveauet skal lig-

&e- : : .
Vi har ment, at der ogsé var presserende op-
gaver her i landet med hensyn til vores venteli-
ster’og lign., og s& kan vi jo veere enige i, at hvis
vi kunne fa de gvrige lande op, s& var der vun-
det meget.

Vimener ogsé, at tiltagene ikke kun er midler,
som jeg neevnte i min tale. Ogsa i WTO ma vi
serge for, at landbrugsprodukter fra de fattige
lande far adgang til vore markeder. -

(Kort bemaerknmg)

Elisabeth Arnold (RV):

Jeg vil gerne sige til den konservative ordferer,
at efter at have lyttet til debatten og lyttet til ord-
forertalen ma jeg sige, at hr. Bendt Bendtsen sva-
rer redeligt og eerligt pa spergsmalene og faktisk
forholder sig til det, der bliver spurgt om. Dexfor
drister jeg mig nu til at st111e hr. Bendt Bendtsen
tre spergsmal.

I forbindelse med dlskussmnen om, hvorvidt
dervar terrorister i Danimark, refererede hr.
Bendt Bendtsen, at han havde spurgt statsmini-
steren, om vi kunne veere sikre pa, at der ikke
var terrorister i Danmark. Jeg vil sd gerne sperge
hr. Bendt Bendtsen, hvis parti jo sidder i kontrol-

udvalget vedrerende PET: Har Det Konservati- -

ve Folkeparti prevet at sperge PET selv i det
kontroludvalg, om PET havde kendskab til, at
der var terrorister i Danmark? Har Det Konser-
vative Folkeparti med andre ord selv provet at
finde ud af, om der var oplysnmgel, som man
kunne efterspore?

Det andet spergsmal gér pa tilsynekomsten af
krigsforbrydere i Danmark. Mit spergsmal er,
hvordan en borgerlig regering vil forhindre, at
der kommer en irakisk haerchef eller toir anske
flykaprere ind i Danmark.

Det sidste spergsmal: Hvis det nu viser sig, at
der kommer sddan nogle personer ind i Dan-
mark, som ikke kan f4 asyl og ikke kan sendes
h]em, hvordan vil Det Konservative Folkepar t1
sé fa dem ud af landet igen?

(Kort bemeerkning). -

Bendt Bendtsen (KF):

Jeg kan sige helt Klart, at Det Konservative Fol-
kepartis ordferer i kontroludvalget er hr. Helge
Adam Moller. Han fér ofte skyld for at have et
stenansigt, og det har han altid, nar man taler
om efterretningsvirksomhed. Hr. Helge Adam -
Meller refererer ingenting, det ma han ikke, det
gor han ikke, s& vi har ikke spurgt PET.

Men der er altsé én ting, vi ogsd godt ma bru-
ge i det her hus, dét er sund fornuft. Sund for-
nuft er vel at kigge lidt p&, hvordan det ser ud
indadtil i landene omkring os, der har nogen-
lunde de samme demokratiske systemer. Sund
fornuft var det, ]eg stille og roligt satte spergs-
malstegn ved i min landsrdstale. Jeg har talen
med, hvis der er nogle, der vil have den helt nej-
agtige formulering. _

Hvordan kan vi hindre folk i at komme ind?
Der er jeg nedt til at sige, at hvis de kommer ind,
sa har vi foresldet, at man dbnede Middel-
grundsfortet, som tidligere har veeret et asylcen-
ter, og man s& dér havde de mennesker med den
baggrund, s& de ikke gik frit omkring. Og s& me-
ner vi faktisk, at vi bar skaere i hjeelpen over for
de lande, hvis de ikke vil modtage egne.stats- -
borgere. S vil der gd 14 minutter, og sd vil de
tage imod deres statsborgere igen.

(Kort bemeerkning).
Elisabeth Arnold (RV):
Nér jeg spurgte, var det selvf:algehg, fordijeg

~ gerne ville prove at fa illustreret, at det faktisk er

nogle ret sveere problemer, hvor der ikke er no-
gen grund til at foregogle, at der findes lette los-
ninger. Jeg m& indremme, at selv forslaget med
Middelgrunden overraskede mig lidt, for selv
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dér kan man jo ikke sidde til evig tid. Ja, det kan
man muligvis godt, hvis man far sendt mad ud
osv., men pa et eller andet tidspunkt skal der jo
findes en lesning.

Sa Det Konservative Folkeparti vil formentlig
give mig ret i, at de problemer her altsd ikke er
lette at lose, og man kan ikke give nogen som
helst garanti for, at sddan noget aldrig nogen
sinde vil kunne ske igen, og man kan ikke give
nogen som helst garanti for, at man altid vil kun-
ne sende folk ud til dér, hvor de kom fra.

Jeg vil godt kreditere Det Konservative Folke-
partis ordferer for, at han ikke genbrugte den
idé, som et medlem af Det Konservative Folke-
parti brugte for nogle ar siden vedrerende brug
af faldskeerme.

Tredje neestformand (Margrete Auken):
Sa er det hr. Bendt Bendtsen, og derefter er det
hr. Jann Sjursen.

(Kort bemaerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Jeg kan veere fuldsteendig enig med fru Elisa-
beth Arnold i, at det her ikke er lette problemer.
Det tror jeg vi kan vaere fuldsteendig enige i, og
jeg mener faktisk, at den FN-resolution, der lige
er tiltradt, og som vi har sagt her i huset, at det
gor vi ogsa gerne, den stiller nogle meget, meget
specifikke krav om, at man ikke giver disse
mennesker en sikker havn.

Jeg vil ogsa sige, at de tiltag, som nu kommer
fra regeringen, vil vi veere meget villige til at se
pa for at f& de opstramninger omkring vores
asylprocedure. Jeg teenker bl.a. pa samkering af
registre m.v., s& vi prever pé at sikre os bedre
mod, at vi ikke giver ophold til nogen.

Det er rigtigt, at der kan komme folk ind, som
vi kan fé sveert ved at komme af med igen, altsa
fa dem til at udrejse, men jeg tror faktisk, at det
er nemmere at fa overbevist folk om, at de skal
rejse et andet sted hen, hvis de sidder pa Mid-
delgrunden, frem for hvis de sidder i en lejlig-
hed i Sore.

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Hr. Bendt Bendtsen sagde i sin ordferertale no-
get i retning af, at Danmark skulkede i det inter-
nationale samarbejde og antydede s& derefter, at
det bl.a. skyldes de danske EU-forbehold pa det
retlige samarbejdsomrade og vedrerende for-

svarssamarbejdet. Det afstedkommer et sporgs-
mal fra min side til hr. Bendt Bendtsen og Det
Konservative Folkeparti, nemlig spergsmaélet:
Pa hvilken made forhindrer de danske EU-for-
behold Danmark i at bidrage til det internatio-
nale samarbejde, til at gennemfore de beslutnin-
ger, der er truffet i NATO-, EU- og FN-regi?

(Kort bemeerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Vi skal senere i dag behandle et forslag om dan-
ske soldater til Makedonien.

Det her med terror,i verden er ikke noget, vi
handterer i labet af ganske f& méneder, det kom-
mer til at tage ar.

Det, vi siger fra konservativ side, e, at vi tror,
at Europa i fremtiden — hvilket situationen ogsa
tilsiger nu —ma til at hdndtere lokale kriser. Hvis
det nu bliver i EU-sammenhaeng, ma vi seette os
uden for deren i de her opgaver, og det er der-
for, jeg siger: Vi skal std sammen og vaere med til
at lose denne her opgave. Pa det retlige omrade
vil vi sige, at det jo er mellemstatsligt samarbej-
de; der er ikke de store problemer pd nuveerende
tidspunkt. Men en feelles flygininge- og indvan-
drerpolitik vil jo gere, at vi kan blive nedt til at
kopiere, hvis vi ikke bare vil sidde med et ekstra
problem, altsé felge med uden at have indfly-
delsen.

Men jeg anser faktisk forsvarsforbeholdet for
at veere det, der presser utrolig meget pé lige nu
pa nuveerende tidspunkt.

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Jeg takker for svaret, og jeg forstar det sddan set
derhen, at De Konservative — og det er jo ikke
noget nyt — har et enske om, at Danmark ikke
har forbeholdene pa det retlige omréade og pé
forsvarsomrédet, og De Konservative mener sé-
dan set heller ikke, at det her og nu er et pro-
blem, men at det kan blive det i fremtiden.

Det synes jeg er fair nok, og det synes jeg ogsa
er en nuancering i forhold til det, som jeg harte
hr. Bendt Bendtsen sige i sin tale om, at Dan-
mark skulkede fra det internationale samarbej-
de. Det vil jeg godt kvittere for, for jeg er af den
opfattelse, at forbeholdene her og nu ikke leeg-
ger nogen som helst band pa Danmark i forhold
til at bidrage til det internationale samarbejde og
den internationale indsats, som vi har aftalt i de
forskellige fora, vi er med i.
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(Kort bemeerkning).

Bendt Bendtsen (KF): -

- Nu skal vi lige passe pa, at viikke kv1tterer for
alt for meget pé én gang,.

Jeg sagde rettelig i min tale, at jeg gerne ville
af med forbeholdene s& hurtigt som muligt. Jeg
ser ikke, at det bliver for nemt for Danmark, hel-
- ler ikke efter den 1. juli, Iad mig veere aerhg at -

sige dét.

Jeg ser, at udviklingen vil tllslge, at EU v11
komme til at lofte flere regionale opgaver, det
kan vi lige s& godt forberede os p4, og s& mener
jeg faktisk ogsa, at det kan blive et problem un-
der vores formandskab pa en reekke omrader.

" (Kort bemeerkning).
Holger K. Nielsen (SF):
Jeg har to spergsmal til hr. Bendt Bendtsen.

Det forste angar det med, at man skal op til
en preve, hvis man skal veere dansk statsborger.
Jeg kunne forstd pa hr. Bendt Bendtsen, at man
ikke skulle kunne forstd en leder i Information,
o.k., det er s& dét, men TV 2 havde jo et vidun-
derligt klip fra det konservative landsrddsmede,
hvor man stillede nogle konservative delegerede’
nogle, vil jeg sige, temmelig simple spergsmal,
som de pdgeeldende ikke kunne svare pa. Bety-
der.det, at de pageeldende konservative delege-
rede ikke er vaerdige til at blive danske statsbor-
gere, og hvad vil hr. Bendt Bendtsen egentlig
gore ved dét? Det vil jeg godt have et svar pa.

58 med hensyn til ulandsbistanden, hvor vijo
blev ved med at here, at vi er i top her i Dan-
mark, men synes hr. Bendt Bendtsen nu alligevel
ikke, at det er sddan, om jeg s& ma sige, lidt amo-

-ralsk, at De Konservative i realiteten vil finansie-
re en skatteletielse for de velstillede i de konser-
vative hgjborge med besparelser i forhold til de

. mennesker, der har det sveerest her i verden, der
er fattigst her i verden? Kan hr. Bendt Bendtsen
ikke se, at der ogsa kan veere en forebyggende
indsats i at satse pé en social og skonomisk ud-
vikling i den fattige del af verden?.

(Kort bemeerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Hyvis vi skulle tage det forst, med at det skulle
vaere amoralsk, s& har der jo veeret naevnt nogle
tal i dag, hvor Tony Blair ligger pa.0,23, og hvis
malet skulle nas, sa skulle der 54 mia. kr. oveni.
Tyskland ligger pa 0,26, Frankrig pa 0,39, alt af-
heengig af hvordan vi ligger og regner pa Dani-
das opgorelse, sd jeg mener faktisk, at vi ligger -

peent, hvor vi ligger. Det er s en holdning, man
kan veere enig eller uenigi.

. 54 kan man jo sperge hr. Holger K. N1elsen,
om det vil sige, at Stmbrltanmen er tre gange s
amoralsk som De Konservative her i Danmark.

“Er tyskerne ogsé tre gange sd amoralske, som vi

er i Danmark, selv om det er Schréder, der sid-
der og regerer? Sddan kunne vi gé videre.

S& med hensyn til preven: Vi leegger ikke
skjul pa, at det at f& dansk statsborgerskab er et
privilegium. Vi leegger ikke skjul p4, at vi gerne
vil stille nogle krav. Og vi fratager ikke folk de-
res statsborgerskab, hvis de har det. Men jeg sy-
nes, det er lidt nemt at preve at spinde en ende
over, at der er nogle enkelte mennesker, der ikke
kan svare pd, hvorndr Christian IV regerede.

(Kort bemeerkning). :
Holger K. Nielsen (SF): -
Det var faktisk et betydelig simplere spergsmal,
men lad os nu ikke kere rundt i det. Det var no-

_ get om, hvornar grundloven var fra. Men jeg er

da glad for, at hr. Bendt Bendtsen ikke vil fratage
konservative medlemmer deres statsborgerskab.
Det synes jeg da kan veere betryggende for de
konservative medlemmer. .

Men vi mangler stadig veek at f& en forklaring
pa, hvad niveauet er for det her. Hvad er menin-
gen med det her? Det kan jo stilles pd mange
forskellige mader. Hvis meningen er, at man li-
gesom vil bruge det her middel til at begraense
muligheden for at fa statsborgerskab, s& synes
jeg, det er rimeligt utiltalende, iseer i betragtning
af at der tilsyneladende er adskillige konservati-
ve medlemmer, der ville dumpe ved den pageel-
dende prove.

Sa sperger hr. Bendt Bendtsen Er Sto1br1tan-
nien tre gange s& amoralsk som Det Konservati-
ve Folkeparti? Ja, det skal jeg ikke kunne svare
pa. Det er jo sveert at svare pa sadan et sporgs-
mal. Hvad er moral og amoral? Men det er ikke
det, det her drejer sig om. Det her drejer sig om,
at vi har et niveau for den danske ulandsbi-
stand. Det vil De Konservative skeere ned pa for
at kunne finansiere en skattelettelse for de vel-
stillede. Det er det amoralske, og det synes jeg at
hr. Bendt Bendtsen skulle forholde sig til i stedet
for at drage Tony Blair og Gerhard Schréder og
deres mangel p& moral ind i det her.

Tredje neestformand (Margrete Auken): .
Jeg vil lige sige, at nu virker lampen altsd. Og
nar der er rodt, si skal man holde op.
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G4 er det hr. Bendt Bendtsen, og derefter er
det hr. Jan Petersen.

(Kort bemaerknmg)

Bendt Bendtsen (KF):

Vi leegger ikke skjul p4, at hvis et menneske er
demt for personfarlig kriminalitet, skal han ikke
have ret til at blive dansk statsborger. Vi leegger
ikke skjul pa, at hvis man er udvist af Danmark
og kommer tilbage, sa ¢j heller efter en karens-
periode skal man nogen sinde have lov til at bli-
ve dansk statsborger. Vi leegger ikke skjul pa, at
folk skal kunne laese dansk, og man skal kunne
tale dansk, og sa skulle man have et vist kend-
skab afsluttet med en lille prove.

Nu kan jeg jo ikke st& her og lave en prove for
hr. Holger K. Nielsen pa det her omrdde. Men vi
kan altsa godt lave prever, nar folk skal have ke-
rekort, s vi kan ogsa finde ud af at lave en pro-
ve, og det er jo ikke en hejere embedseksamen
det her. Det er et spergsmél, om man kan laese
og forstd en seddel pa en arbejdsplads og ikke
en leder i Information. Det var det, jeg sagde.

S4 skal man blive ved med-at here pé det
standpunkt, at det kun er de fattige, der skal be-
tale de konservative skattelettelser. Det er ikke
det, det drejer sig om. Det, det drejer sig om, er
at i kursen i en anden retning, 2 initiativ og
virkelyst til at fungere i det danske samfund og
£a folk til at yde, og sé bliver de ogsé belennet.

(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S): '

I sin tale sagde hr. Bendt Bendtsen, at der ikke er
sket noget i 8 &r, men jeg fandt ikke helt ud af,
om det deekkede dansk politik og det danske
samfund under ét, eller det udelukkende var pa
udleendingeomrédet. For hvis det geelder det
danske samfunds tilstand i almindelighed, sa vil
jeg sporge hr. Bendt Bendtsen, om en gget be--
skeeftigelse pa 200.000 er udtryk for, at der ikke
er sket noget.

Eller hvis det kun er pa udleendingeomradet,
vil jeg spergehr. Bendt Bendtsen, om sendringer
af udleendingeloven i 1993, 1994, 1995, 1996,
1997, 1998, 1999 og &r 2000 med konservative
stemmer er udtryk for, at der ikke er sket noget.
Hyvis det er tilfeeldet, s& har Det Konservative -
Folkeparti jo ikke lavet noget.

(Kort bemeerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Nogle af de sager, vi har set oprulleti pressen pa
det seneste, viser jo, at folk har veeret her i man-

ge, mange ar. Man har jo ikke gjort noget ved
det. Man har haft en viden. Om man sa ikke har
koordineret den viden, man har haft i systemer-
ne, og hvor ansvaret ligger, det skal jeg lade
veere usagt i dag.

Konstateringen er i hvert fald, at vi pa det
omréde star med en dagsorden i dag, hvor vi be-
skeeftiger os med terror, og jeg siger, at der ikke
er sket noget. Der er ikke sket det rigtige, der
skulle veere sket pd det her omrade, nemlig at
man burde have fanget de her sager, sa folk, der
selv erkender — selv-erkender vil jeg sige til hr.
Jan Petersen — at have sléet mennesker ihjel, ikke
gér frit omkring iblandt os.

Tredje naestformand (Margrete Auken):

S4 er der ikke flere i forste runde, og vi gar til an-
den runde. Der har jeg indtil videre hr. Frank
Aaen, hr. Jann Sjursen og hr. Holger K. Nielsen,
og.det er forsthr. Frank Aaen.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Jeg kan s&dan set godt forsta, at det lige pludse-
lig kan gé op for en, hvis ens politik bliver frem-
lagt i dbenhed, og man er fra Venstre og De Kon-
servative, at det er s& vederstyggeligt, at man vil
veere meget ked af at indremme, at sidan er det.

Derfor har vi ikke kunnet fa den erkendelse
ud af den konservative ordferer, men leegger vi
de forslag sammen, som Det Konservative Fol-
keparti har fremlagt, sd er det samtlige arbejds-
lose, s er det den, der lige er kommet hertil som
flygtning, sa er det den 64-arige metalarbejder,
sd er det enhver arbejdsles, der skal seettes ned i
dagpenge og ydelse. Enhver.

Veerst for den 29-arige, der bliver fyret og skal
pé halve dagpenge, dvs. 6.000 kr. om mé&neden
til forsergeren. 6.000 kr. om maneden, velbe-
komme. S herer vi: Det er fordi, det skal skaffe
folk i arbejde.

S er det, jeg gerne vil sperge hr. Bendt
Bendtsen: Hvordan skal halveringen af dagpen-
gene pd nogen méde f& den 29-4rige mand eller
kvinde, der bliver fyret ude fra SAS, i arbejde?

(Kort bemeerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Jeg kan se, at vi har den daveerende arbejdsmini-
ster siddende i salen. Jeg kan huske, at da vi la-
vede finanslovforliget i 1996, tror jeg faktisk vi
sad i Arbejdsministeriet og omtalte et sted om-
kring 12.000 mennesker — det kan veere fru Jytte
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Andersen kan korrigere mig lidt — der ville blive
ramt af reglerne omkring ungeindsatsen.

Det viste sig, at det var nogle ganske f& tusin-
de, der blev ramt, fordi resten-enten var kommet
ijob eller var kommet i uddannelse. Og det er jo
det, det drejer sig om. Det, det drejer sig om, er,

at vi skal serge for at animere til, at folk kommer

i uddannelse eller fér et job. Og det viste sig jo
dengang, at ungeindsatsen, der var sa utrolig
forhadt, viste positive resultater.

Vi leegger ikke skjul p4, at vi har lagt vores
politik frem. At Enhedslisten sé ikke er enig i
det, er der bare ikke noget at gore ved.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

5a fik vi da bekraeftet, at unge under 30 ar, der
bliver arbe]dslrase, vil De Konservative gerne
seette pa halve dagpenge, og det er fordi, at s&
kommer de alle sammen i arbejde.

Sé er der det gode spergsmal, jeg gerne vil
stille hr. Bendt Bendtsen: Hvorfor er det kun
dem under 30 &r, der skal i arbejde?

Hvorfor skal dem under 40 ar ikke ogsa i ar-
bejde? Hvorfor skal dem under 50 ar ikke ogsé i
arbejde? ‘

Hvorfor forestar De Konservatlve ikke, at
dagpengene for alle skal seettes ned til det halve,
hvis det er sd godt til at fa folk i arbejde? Kan vi
forvente, at Det Konservative Folkeparti snart
kommer med et forslag om, at dagpengene skal
halveres for a11e7 ‘

(Kort bemeerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Nej, det kan hr. Frank Aaen ikke, for folk, de1
har en kompetencegivende uddannelse, vil jo -
ikke blive ramt af det her. Og jeg er nedit til at
fastholde over for hr. Frank Aaen: Den politik, -
som blev gennemfmt 11996, viste : 51g at veere en
succes.

(Kort bemeerkning).
Jann Sjursen (KRF):
Statsministeren lagde i tirsdags i sin &bningstale
- veegt pa, at efterretningsvaesnerne fik styrket de-
res ressourcer og muligheder, og det er noget, -
som jeg tror, at et bredt flertal i Folketinget vil
bakke op om, ogsé Det Konservative Folkeparti.
Men jeg vil godt sperge hr. Bendt Bendtsen,
om det pa sin vis ikke er lidt grotesk, at det er de
tragiske begivenheder i USA den 11. september,
der nu foerer til, at man giver politiet — mere pree-
cist efterretningsveesenet — flere ressourcer.

Er hr: Bendt Bendtsen ikke enig i, at der i vir-
keligheden er brug for generelt at opruste med
hensyn til politiet herhjemme, ikke blot sddan at
man i hejere grad kan bekaempe almmdehg kri-
minalitet og vold, men sd man kan tage sig af de
tryghedsskabende og forebyggende opgaver, .
som ogsa er sd utrolig vigtige for vort samfund,
og som politiet loser i dag? Er det ikke pa tide, at

vi far et helt nyt politiforlig?

(Kort bemaerkning).
Bendt Bendisen (KF):
Jeg er fuldsteendig enig med statsministeren i, at
de nye opgaver som vores efterreiningsvirksom-
hed har, ger, at vi'er nedt til at have flere res-
sourcer. Der er nye opgaver.

I-dag holder der en bil med to politifolk nede
i Sore, og der sidder to oppe i lejligheden, det er
24 mand i degnet, og jeg havde egentlig gerne
set,.at man havde placelet den pageeldende per-

son et andet sted, s& de folk havde veeret ude at

 bestille noget andet.

Men jeg er enig med hr. Jann Sjursen i, at fri-
hed er ikke s8 meget veerd, hvis vi ikke har tryg-
heden, og vi sa i hvert fald ogsa gerne, at politi-

~forliget bliver taget op til revision..Det har vi al-

lerede skrevet til justitsministeren om. Vi har
ikke hert noget endnu, men det komme1 vi nok
til.

54 ma jeg sige, at fremtiden byder pd s man-
ge opgaver for vores efterretningsvaesen, at det
ikke kun drejer sig om ressourcer. Vi er ogsa
nedt til at se pd de regler, vi nu har med henblik
pa udlevering af oplysninger til samarbejdslan-
dene. Det er altsa ikke kun et spergsmal om res-

sourcer.

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Jeg er enig med hr. Bendt Bendtsen i, at det 1kke
kun er ressourcerne til efterretningsveesnerne,
det er vigtigt at se pd, vi ma ogsa se pa regel-
glundlaget ,

Saer ]eg da glad for, at hr. Bendt Bendtsen her
direkte siger, at det er pakreevet med en genfor-
handling af politiforliget. Det kan jeg selvfolge-
lig nemt sige som et af de partier, der ikke er for-
ligets bager i denne her sammenhzaeng, men jeg
siger det ogsa, fordi jeg synes, at det er ret hab-
lost i dag for politiet at skulle varetage alle de
opgaver, de bla. er blevet palagt af Folketinget.
Det er ret hablaest, at man f.eks. md have en over-

" arbejdspukkel pa over 600 drsveerk, som skal af-
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spadseres, og sa samtidig skulle lose den meeng-
de af opgaver, som politiet skal i dag.

Derfor vil jeg gerne here, om ikke Det Kon-
servative Folkeparti vil veere med til - det vil vi
gerne fra Kristeligt Folkepartis side, selv om vi
ikke er med i forliget — at finde penge under fi-
nanslovforhandlingerne til i hvert fald at kunne
f& udbetalt den meengde penge, der skal til, for
at fa hovlet den her overarbejdspukkel veek. Sa
vil man meget hurtigere pa kort sigt fa frigjort
nogle flere maend og kvinder i politiet.

(Kort bemaerkning).
Bendt Bendtsen (KF):
Vi er deltagere i et forlig, og et forlig skal holdes.
Men det er ogsa derfor, at vi har skrevet til ju-
stitsministeren, idet der set med vores gjne er
eendrede forudseetninger. Jeg synes heller ikke,
at det er rart at kunne leese, som hr. Jann Sjursen
siger, at 10 pct. af den danske politistyrke kunne
sendes hjem i1 &r pa afspadsering. Vi ved ogsa,
at nar vi sidder i forskellige neevn og udvalg her
ihuset, er viret dygtige til at sende politifolk til
udlandet. Det har vi ogsé pépeget, at vi er abne
over for, men sé skal der kompenseres pa hjem-
mebanen. ,

54 til hr. Jann Sjursen: Vi ser gerne, at vi far .
heevet og far nogle flere midler ind.

(Kort bemeerkning).
Holger K. Nielsen (SF):
Hr. Bendt Bendtsen har jo gjort meget ud af sa-
dan at spille hdrd mand i forhold til terrorister.
Der er sa det store sporgsmaél: Hvad er terrori-
ster? Og der fik vi jo et interessant mellemspil
her i sidste uge, da Det Konservative Folkeparti
havde lavet en liste over terrororganisationer.

Der var en organisation med, der hedder Mo-
jahedin-e-Khalq, som er fra Iran, pa De Konser-
vatives liste. Det viser sig s, at det er en organi-
sation, som hr. Per Stig Meller har haft en meget
teet kontakt med, endda har anbefalet, at rege-
ringen skulle optage samarbejde med. Og fluks,
da De Konservative fandt ud af det, blev denne
organisation fjernet fra-De Konservatives terror-
liste. Man var sddan lidt p& gyngende grund, ma
man sige.

5S4 stiller jeg et spergsmal: Hvad med tjetje-
nerne? Her ved vijo ogsd, at der er et meget teet
samarbejde mellem i hvert fald hr. Per Stig Mel-
ler og de tjetjenske oprerere. Vi ved ogsa ud-
meerket godt, at Putin betragter tjetjenerne som -
terrorister. Vi ved ogsa godst, at de faktisk af og
til laver terrororganisationer. Vi ved faktisk, at

en af de centrale folk i den tjetjenske modstands-
beveegelse bor her i Kebenhavn. Skal den mand
smides ud, og vil Det Konservative Folkeparti
betragte den tjetjenske oprersbeveegelse som
terroristisk?

(Kort bemaerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Nu er det jo indimellem sddan, at man er liclt:
forud for sin tid. Vi fremlagde denne her liste,
som der har veeret talt s4 meget om, om onsda-
gen, forud for at der skulle veere rddsmede. Og
vi fik s4 at vide, da man kom hjem fra rddsme-
det, at Det Europeeiske Rad anmoder radet om,
at der bl.a. kan opstilles en feaelles liste over ter-
rororganisationerne, som stetter.

Her er jeg nedt til at sige, at vi har lavet en li-
ste — og jeg vil gerne prove endnu en gang, hr.
Per Stig Moller har gjort det utallige gange, vi er
nemlig stolte af, at vi hos os har folk, der kan
kigge pa sddan nogle lister — vi har haft en mand
til at g& ind og kigge pa politiske organisationer
og eksperter eller lignende. Det tog ganske f4 ti-
mer at finde frem til en lang liste. Den liste har
bl.a. hi. Per Stig Maller ogsa set, og han har sagt:
Den dér kober vi ikke, den herer ikke hjemme
dér. Alligevel var det kladden, der gik ud, og sa
havde vi en anden.

Men det er jo ikke det, det drejer sig om. Det,
det drejer sig om, er, at vi tor tage diskussionen
for at definere terrorismen, at vi fra De Konser-
vatives side gér ud og siger, at s& mange organi-
sationer kan vi i lebet af kort tid finde.

Og sa skal jeg ikke afvise, at hr. Holger K.
Nielsen méske kan finde én eller to eller tre, der
ikke skal sta péa listen. Men vi ma bare erkende,
at globalt er de der.

(Kort bemaerkning).
Holger K. Nielsen (SF):
Jamen det sidste er da forfeerdeligt. Hr. Bendt
Bendtsen vil ikke afvise, at der kan veere andre
organisationer, der ikke burde st pa listen. Ja-
men hvad er da det for noget? Hvad er det for
en retssikkerhed? Man laver en liste, hvor man
kriminaliserer forskellige organisationer, og sa
ved man ikke, om det er de rigtige, der er p, el-
ler ej. S

»Jeg vil ikke afvise, at der kan veere andre, der
er forkerte.« Men hvad er det da for noget? Det
kan vi da ikke have. Jeg mener, at det er jo helt
lemfeeldigt, det her. Man laver en liste, og sé sid-
der man og kigger lidt p& den: Hov, der var én,
der ikke duede dér. '
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Men sandheden er, at denne organisation Mo-
jahedin-e-Khalq - jeg kender dem ogsa udmeer-
ket, de har en repreesentant, der taler glimrende
norsk, som tit kommer her til Danmark — ogsa
har lavet ting, der ikke er s& peene i kanten. Hr.
Per Stig Meller har alligevel haft en meget teet

kontakt med dem. De bliver betragtet som en or-

ganisation, der ikke alene er politisk, men som
ogsd laver noget, der ligner terror. Det gor de
rent faktisk.

Jeg spurgte om t]et]eneme Lederen af den tje-
tjenske beveegelse, der bor her i Kebenhavn, der
har asyl her i Danmark, skal han smides ud? Det
vil jeg da godt have et svar pé. Det er da-et me-
get klart og kontant spergsmadl. ‘

Og s& er det da eerlig talt forfeerdeligt, at nér
man skal opstille lister over terrororganisationer,
's& aner man ikke, hvad der er op og ned, hvad
der skal veere pd, og hvad der ikke skal veere pa.
Der kan godt veere et par stykker, der ikke burde
have veeret der, siger hr. Bendt Bendtsen. Det er
virkelig betryggende.; '

Tredje naestformand (Margrete Auken):

5S4 er det hr. Bendt Bendtsen og derefter hr. Jan "

Petersen, som indtil videre er den sidste, jeg har
pa listen over anden gang.

(Kort bemaerkning).
Bendt Bendtsen (KF):
Vi er gdet ud og har lavet en liste. Nu m4 jeg sige
til hr. Holger K. Nielsen, at det er jo ikke Det
Konservative Folkeparti, der definerer det her.
Vi er gaet ud pa det her omrdde og har sagt: Vi
har prevet at se pa, hvad der er af terroror gam-
sationer. S& er det selvfalgelig i 1eger1ngen ogi
EU-regi, man er nedt il at se pa det her. Det er
vel fair nok, hvis vi har en mand siddende nogle
. ganske fa timer for at se, hvad der er af organisa-
tioner i Danmark.

Og om den pageeldende person maé befinde -
sig her i Danumark, det tror jeg vi skal lade ju-
stitsministeren svare pa.

(Kort bemaerkning).

Jan Petersen (S):

Jeg har et enkelt andet sp@rgsmal som jeg gerne
vil stille hr. Bendt Bendtsen. Det var spergsma-
let, om det var godt nok, det, der var at sige om
ulandsbistand, at preve pa den méde ogsa at
deekke lidt over, at der jo er en ret kraftig ned-
skeering i De Konservatives forestillingsverden.

Men sammenhgengen med terrorisme er inte-
ressant. Nu har vi lige studeret hr. Per Stig Mel-
lers engagement i udenrigspolitiske forhold lidt,
og jeg vil gerne bringe et citat, der har veeret
bragt i Ugebrevet Mandag Morgen den 1. okto-
ber 2001, hvor hr. Per Stig Meller er citeret for at
sige:

»Mindre fattlgdom og mere skolegang skulle
alt andet lige give sterre oplysning og tolerance.
Jeg tror stadig, at fattigdom og hébleshed oger
den latente vrede, som sd skal have et sted at
bryde ud. Det er det, de veluddannede terrori-
ster spiller pd.«

Det er sidan den ene konservative vinkel, jeg
kan finde p& det. Men sa er jeg ogsé blevet gjort
opmeaerksom pa, at der i Nordjyske Tidende den -
12. maj dette ar bl.a. blev skrevet af den politiske .
ordferer hos De Konservative, fru Lene Esper-
sen: o '

»Det er hverken.min eller min nabos skyld, at
Afrikas bern sulter. Det er forst og fremmest
afrikanernes egen skyld. De forer krig mod hin-
anden, accepterer skruppellese diktatorer, kor-
ruption, og de har gennemgaende et elendigt
forhold til god regeringsferelse.«

- Kunne hr. Bendt Bendtsen bare lige i en kort-
fattet form s& uddybe det kvalitative indhold i
den konservative ulandsstrategi?

(Kort bemeerkning).

‘Bendt Bendtsen (KF):

Nar man herer spergeren her i dag, er det lige
for, man tror, at Det Konservative Folkeparti
skal have skyld for; at vi er roden til mange skee-
ve ting i udlandet, fordi vores niveau i ulands- -
hjeelpen ligger, hvor det ger. Vores finanslovop-
leeg opererer med 0,9 pct. Det er sddan, det er.

Jeg er jo egentlig stolt af, at jeg har en mand
siddende i den konservative folketingsgruppe,
der bade kan skrive beger og blive citeret gen-
tagne gange. Det er vi faktisk meget stolte af. Og
jeg er faktisk enig med hr. Per Stig Meller i dette
her. Det kan jo ikke veere sddan, ma jeg sige til
hr. Jan Petersen, at fordi vi i Danmark sparer en’
smule pa vores ulandshjeelp - vi ligger stadig
valk i toppen — sa skal vi lige pludselig have
skudt i skoene, at vi er &rsagen til, at der er gro-
bund for alt muligt skidt i udlandet.

Jeg synes, at ordfererens parti ma gere sin - -
indflydelse geeldende over for de socialdemo-
kratiske kammerater i Europa, Schréder, Blair
og kompagni, f dem til at betale 0,7 pct. S& er
der 150 mia. kr. flere i kassen. . '
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(Kort bemeerkning). Holger K. Nielsen (SF):
Jan Petersen (S): Begivenhederne den 11. september har sendret

Nu har jeg jo tidligere p& dagen citeret fra en ud-
meerket bog, udgivet af hr. Uffe Ellemann-Jen-
sen, hvor den tidligere udenrigsminister netop
finder det rigtigt at pirre den darlige samvittig-
hed og derfor ogsa argumenterer for et hgjere
dansk niveau.

Jeg har faktisk ogsa tidligere pa dagen hen-
vist til, at det i forbindelse med radsmedet, rege-
ringsledermedet i Géteb‘org, jo blev aftalt, at
man skulle arbejde sig op pa 0,7 pct. pa europze-
isk plan.

Men jeg kan jo sperge hr. Bendt Bendtsen, om
den erkleering og den mélseeining ikke er duk-
ket op i de konservative eksperters heender end-
nu. :

Tredje naestformand (Margrete Auken):
S4 er det hr. Bendt Bendtsen og derefter hr. Hol-
ger K. Nielsen som ordferer.

(Kort bemeerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Vi er meget, meget glade for, at Socialdemokrati-
ets ordferer beskeeftiger sig med det her. Vi har
faktisk i Europaudvalget bedt statsministeren
om at fremfore det her under topmedet. Det fik
vi ikke s& meget held med, men hvis man vil ar-
bejde videre med at f4 de andre op pa 0,7 pct., s&
er detjo flot.

Sa er det utroligt, at pa fru Lene Espersens
hjemmeside kan man ga ind og leese en artikel.
Nu vil jeg ogsa gerne have lov til at citere hende.
Vi har flere, vi kan citere i den konservative fol-
ketingsgruppe. Hun skriver:

»Sidste forar fremlagde Verdensbanken en
rapport, som bistandsorganisationerne siden da
har gjort deres bedste for at fortreenge. Verdens-
banken erkendte nemlig, at bistanden i Afrika
ofte spildes. Rapporten var udarbejdet i samar-
bejde med EN og afrikanske udviklingsorgani-
sationer. Den slar fast, at mennesker syd for Sa-
hara i dag lever i endnu darligere vilkér, end de
gjorde i 1960'erne, da de fleste Jande blev uaf-
heengige.«

Se, det var et lille, kort citat.

Nu bruger vi finanslovdreftelserne, vi bruger
abningsdebatten pa den her artikel. Jeg synes ef-
terhdnden, det kunne veere smartere, hvis man

leeste den.

Tredje neestformand (Margrete Auken):
S4 er det hr. Holger K. Nielsen som ordferer.

hele den globale sikkerhedspolitik, og jeg er helt
enig med statsministeren i, at det ogsa nedven-
digger en dansk diskussion om de nye udfor-
dringer.

Vi er alle sammen enige om, at terroraktionen
var forfeerdelig, og at den internationale terroris-
me skal bekeempes. Jeg tror ogsa, der er enighed
om, at deter neudvendigt med en bred vifte af til-
tag.

Er det sa ogsa 111uso11sl< at tro p4, at terroris-
men kan bekeempes med militeere midler alene?
Meget tyder p4, at USA er teet pa et militeert an-
greb pa Afghanistan og bin Laden. Vi kan s&
hébe pa, at der ikke bliver civile ofre, og at den
militeere aktion ikke kommer til-at underminere
den globale alliance imod terrorismen, som det
faktisk er lykkedes at bygge op.

I hele den her diskussion har SF manet til be-
sindighed. Den amerikanske vrede er forstaeligt
nok enorm, men hvis vrede og heevnterst bliver
bestemmende for den efterfolgende reaktion,
gar det galt. USA balancerer pa en knivsaeg i for-
hold til den muslimske verden. Unedvendig
krigsferelse kan fore til det, som bin Laden i vir-
keligheden ensker, en kamp mellem religioner
og mellem civilisationer.

Jeg fornemmer ogsa pa statsministerens tale i’
tirsdags, at regeringen deler denne tilgang.

Et af problemerne med terrorismen og terro-
rismen som fjende er, at vi kun har et begreenset
kendskab til fjenden. De meend, der stod bag
den forfeerdelige terroraktion den 11. september,
fungerede som ganske almindelige mennesker i
USA. De gik p4 arbejde, de arbejdede med deres
djeevelske aktion i det skjulte og var i stand til at
lgbe om hjerner med verdens steerkeste efterret-
ningsveesen. Ingen overhovedet havde forud-
anelser om, at denne den mest spektakuleere ter-
roraktion i historien var pé vej.

Det er derfor ogsa grotesk, ndr man h@rer
danske politikere sammenkeede terrortruslen
med de danske asylregler og den danske udleen~
dingepolitik. Hvis folk fra bin Ladens Al Qaida-
netveerk vil arbejde her i Danmark, kan ingen
nok sé kraftig opstramning af den danske ud-
leendingelovgivning forhindre dette. De vil
komme hertil, de vil formentlig kunne komme
hertil pé de greencards, som de borgerlige parti-
er og arbejdsgiverne er sa optaget af skal gen-
nemfpres. De vil i hvert fald under alle omsteen-
digheder kunne komme til det danske samfund,
hvis de vil. Og det er derfor rendyrket — und-
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skyld, jeg siger-det — plattenslagerl, nar man

bruger terrortruslen som argument for at stram-

me f.eks. fam111esammenf@rmgsregleme og asyl-

reglerne og andre 1eg1er pa udlaendmgeomra—

det. - .

Vi vil bekaempe terrorlsmen, og hvis terror-
netveerkene skal optreevles, sé fortsaetter de ef-.
fektive efterretningsveesener og et internatio-
nalt samarbejde mellem disse. Det stotter vi, og
vi er positive over for en sddan styrkelse. Men
der skal sd ogsé veere en steerk parlamentarisk
kontrol, s& vi undgar at efterretnmgsvaesenet
bliver en stat i staten.

Det er positivt, at regeringen vil fremleegge en
samlet terrorpakke, og vi regner med konstruk-

- tive forhandlinger om denne. SF vil ga ind i for-
handlinger om terrorpakken. Vi kan ikke sige
nu, om vi vil stotte det hele, men vivil godt for-
handle den terrorpakke, som regeringen frem—
leegger.

Vi vil ogsa stette en styrkelse af det civile be-
redskab, som regeringen har lagt op til, herun-
der flysikkerheden. Og vi vil stette, at der seettes
mere effektivt ind i forhold til de gkonomiske -
bagmeend bag terrorismen, for det er jo karakte-
ristisk, at der tilsyneladende tilflyder neesten .

-uanede finansielle midler til-de menneske1 der
star for terroraktionerne. :

Nogle mener, at det er bin Laden, som ]0 er
mangemillioneer eller -milliardeer, der star bag
det. Men han har jo ikke sine penge liggende i
en kuffert i grotterne nede i Afghanistan eller i
guldbarrer, som han gir rundt med pa aeslerne
dernede. De er jo i store internationale banker,

. og.det m& vaere muligt at f& overblik over; hvor-
dan disse penge er skjult forskellige steder.

Vi vil bekeempe terrorismen, og vi vil derfor
gore en ekstra indsats for at fjerne forudseetnin-
gerne for dem. Det er en vigtig pointe. Vi kan

- gore meget omkring flysikkerhed, omkring ef-
terretningsveesener, vi kan iveerkseette et mili-
teert angreb, vi kan styrke det civile beredskab.
Men hvis mennesker er villige til at give deres
eget liv for at skade os, hvis mennesker far den
perverse tanke ind i deres hoveder, at de kom-
mer i Paradis, nar de laver selvmordsaktioner i
forhold til os, at de f&r en forsteklasse i Paradis,
joflere de river med sig i deden, s& er det i sidste
ende sveert at gore noget med de dbne samfund,
vi har, med de demokratiske traditioner, vi har,
med den made, vi har bygget samfundet op pa.

Det er i sidste ende umuligt; medmindre vi-vil
eendre det demokratiske fundament for vore
samfund, og det er der ingen af os der ensker.

Derfor er der ingen vej udenom i den langsigte-
de indsats, vi taler om: at ga ind og se pa forud-
seetningerne for terrorismen, at gé til ondets rod
og malbevidst arbejde pé at fjeme forudseetnin-
gerne. ‘

Der er nogle, der menel, at det sadan neer-

. mestligger i den muslimske religion, at man bli-

ver terrorist. Det kunne vi tidligere i dag here
fra hr. Peter Skaarup. Nonsens! De folk spiller -

‘bin Ladens spil. Det er-den holdning, der ferer

til den religionskrig, de muslimske fanatikere
ensker. Den fundamentalisme og fanatisme,
som skaber terrorismen, kan ikke adskilles fra
en gkonomisk og social udvikling, som bliver
stadig skeevere.

Heri ligger ikke, at gkonomisk t1lbagestaen~ ‘
hed er den eneste forklaring pa fanatismen, men
det er en veesentlig del af den, stadig fordi den
tredje verden oplever en verden, som er uretfeer-

" dig, som er skaev, som domineres af det, de op-

fatter som et brovtende Vesten, Det kommer i
Mellemgsten bl.a. til udtryk ved, at der er regi-
mer, som er-dybt udemokratiske, undertrykken-

. de, og som kun holdes oppe gennem stotte fra’

Vesten.

Hos de mennesker opfattes Vestens verdier-
ikke som et demokratisk alternativ, men som et
under trykkende system, der skaber fattigdom.
Det vil sige, at millioner af mennesker stir over

- for et valg mellem pest og kolera: enten korrup-

te, vestligt orienterede diktaturer eller religios
fundamentalisme og fanatisme. Men det er jo

* det valg, der er sa hablest, og som vi mé  gare

nogetved.

Jkonomisk udv1klmg fierner ikke i sig selv
terrorismen, men det giver mulighed for en de-
mokratisk udvikling, og det er den sammen-
heeng, vi skal veere opmaerksom pa. Kun en de-
mokratisk udvikling kan fierne det hablase valg
mellem korruption og undertrykkelse paden.
ene side og religios fanatlsme pa den anden si-
de. :
Og mig bekendt er de1 en ahmndehg anet-

“kendelse, ogsa her i Folketinget, af, at der fore-

ligger en sammenhaeng mellem gkonomisk ud-
vikling og sa demokratisk udvikling. Det er den
pointe, vi skal have frem. Det vil derfor veere ka-
tastrofalt, hvis der bliver skdret ned i den danske
ulandsbistand. Det vil veere amoralsk, men det
vil ogsa veere dumt. De partier, der vil det, har
ikke forstéet en teddel af den nye situation.

I SF vil vi ikke skeere ned pé den fattigdoms-

* orienterede del af ulandsbistanden, men vi er

villige til at forege bistanden med henblik pa at
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forebygge konflikter. Der er tale om en forsik-
ring i forhold til fremtidige terroraktioner, i for-
hold til fremtidige konflikter.

S& siger man, at vi jo er meget godt med her i
Danmark — det er vi ogsa — og at andre lande
ogsé skal med. Ja, andre lande skal ogsd med.
Men ville det ikke veere en idé, at vi begynder at
teenke sikkerhedspolitik pa en ny méde i det
danske samfund, i det danske Folketing, hvor
man siger: Der er lande, der bruger mange pen-
ge pa militert isenkram, som definerer deres
sikkerhedspolitik sddan. Vi definerer sikker-
hedspolitik anderledes. Vi bruger ikke mange
penge pé militeert isenkram. I stedet for bruger
vi pengene pé ulandsbistand, pa hjeelp til at
forebygge konflikter i fremtiden.

Derfor er det ogsa nedvendigt at teenke sik-
kerhed langt bredere, at f& en samlet diskussion
af den nye sikkerhedssituation, hvor vi sam-
menteenker militeer, civilt beredskab, ulandsbi-
stand, Uststotte, de forskellige tiltag, der alle
sammen har et sikkerhedspolitisk formél. Den
debat vil vi tage. Vi er villige til at gore en aktiv
indsats for at h&ndtere den trussel, der ligger i
terrorismen, med en vifte af tiltag, som er nod-
vendige. Her er vi ikke dogmatiske. Vi er dbne
over for en diskussion, vi er dbne over for gode
argumenter, men vi mener ikke, deter gode ar-
gumenter, at man forseger at skabe det indtryk,
at man ved Rambo-agtige tiltag, ved at efterlig-
ne Dirty Harry og general Patton pa den made
kan fa fjernet forudseetningerne for terrorisme.
Der er andre ting, der skal til.

Vi er heller ikke villige til at fore krig mellem
religionerne. Der er opstéet en meget ubehage-
lig, utiltalende diskussion, hvor islam og musli-
mer gores til skurke. Mange danske muslimer
har kunnet meerke en stigende modvilje og indi-
rekte beskyldninger om, at de har et ansvar for
den forfeerdelige heendelse den 11. september.
Her har vi som politikere et ansvar.

Den amerikanske preesident viste en flot ge-
stus. Den eerkereaktioneere amerikanske praesi-
dent viste en flot gestus, da han kort tid efter be-
sogte en moské og klart sagde, at islam ikke er
ensbetydende med terrorisme. Vi, der sad i Wa-
shington i dagene efter terrorangrebet, oplevede
mindehgjtideligheden i domkirken i Washingt-
on. En af de forste, der holdt tale, var en imam,
der startede med at tale pa arabisk og gik over
til amerikansk bagefter for netop at markere, at
det her var ikke noget, som de amerikanske
muslimer havde hverken lod eller del i. Det var
en gestus ogsa, at han fik lov til at tale som en af

de allerforste ved den pageeldende mindehejti—
delighed.

- Det er ogsa nedvendigt, at det her Folketing
treeder i karakter og uden vaklen giver det klare
signal, at ingen religios gruppe i Danmark skal
hverken misteenkes eller generes gennem terror-
handlingerne i USA.

Det er kommet frem, at vi i Danmark har hu-
set adskillige krigsforbrydere, hvor mange er
lidt uklart, og hvor meget der er tale om, vil an-
klagemyndigheden nu se pa. Men det er klart, at
den made, det har veeret fremstillet pé, hvor vi
maske har haft en lovgivning, der ikke har veeret
klar nok, er utilfredsstillende. Det er ogsa derfor,
det er godt, at vi far vedtaget et forslag til vedta-
gelse her i Folketinget i dag, som laegger op til,
at vi skal have en stramning af de ting.

Valgrygterne har svirret meget i den seneste
tid, men det er klogt, at statsministeren holder
fast i, at arbejdet skal geres feerdigt. Vi star foran
vigtige forhandlinger om finansloven, og befolk-
ningen har krav pa et ordentligt stykke arbejde
her fra Folketinget i stedet for valgtaktik. Vi an-
ser det for givet, at der igen skal laves finanslov
med venstreflgjen. De borgerlige har for leenge

- siden lagt sig i heengekejen. Deres skonomiske

politik er bdde sd asocial og s urealistisk, at det
ikke har noget formal at forestille sig et stykke
arbejde fra den kant.

Fra SF har vi fremlagt den politik, vi ;ansker
fremmet i finanslovforhandlingerne. Nogle har
spurgt, om den nye situation efter den 11. sep-
tember har sendret vore prioriteringer. Svaret er:
Det har den ikke. Vi er villige til at forhandle om
nye tiltag omkring det civile beredskab og om-
kring efterretningsvaesenet. Det er ogsd muligt,
at det kommer til at koste penge; det ma vise pa,
men vi afviser pd det bestemteste, at det skal ske
pa bekostning af velfeerdspolitikken. Det skal
ikke veere den gamle fru Jensen, der gennem en
dérligere hjemmehjeelp kommer til at betale for
et bedre beredskab.

Der er stadig veek sd mange uleste opgaver i
vores velfeerdssamfund: eeldre og handicappe-
de, der ikke fér en ordentlig hjemmehjeelp; en
folkeskole, der er nedslidt; ventelister pa syge-
husene; bern, der ikke bliver passet; familier, der
ikke kan f& deres tid til at haenge sammen; men-
nesker, der er stedt ud fra arbejdsmarkedet.

Disse opgaver skal ikke nedprioriteres pé
grund af det egede beredskab; det fornemmede
jeg ogsa pa statsministerens tale er regeringens
holdning, og det er vi tilfredse med. Danmark er
fortsat et af verdens rigeste lande. Vi har en
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steerk gkonomi, og der er plads til at lose begge
opgaver. -

Ikke mindst pa aeldreomradet er der proble-
met, og der har i sommerens lgb veeret nogle

gruopvaekkende historier om kommuner, der le- *

verer en eldrepleje, der er hélt uacceptabel. Her
har regeringen veeret for passiv. Det er kommu-
nernes ansvat, javist, men det er ogsé Folketin--
gets, om ikke andet fordi veelgerne er flintrende
ligeglade med, om ansvaret ligger det ene eller -

det andet sted; de vil have lost problemerne, og
det bliver vi.ogsa stillet til ansvar for. ,

Derfor et det ogsa positivt, at socialministe-
ren nuhar taget sig sammen og pélagt kommu-
nerne at lgse de opgaver, som lovgivningen krae-
ver af dem. I KL kalder man det for centralisme,
vi kalder det at leve op til sine forpligtelser. Air-
lig talt! Manglede det ikke bare, at de gamle skal
have den hjemmehjeelp, de ifelge loven har krav
paz

Men aeldrepolitik er ikke mindst et spergsmal
om omsorg; alle skal veere trygge ved en god al-
derdom. Vi skal forlange tryghed og menneske-
lighed. Alt for meget-ude omkring er gdet op i
tidsskemaer, stopure og kontrolskemaer.

-Der skal veere tid til omsorg og menneskelig-
hed. Det kraever en bedre hjemmehjeelp, men
ogsé at vi er villige til at bruge utraditionelle
metoder for at kunne klare de arbejdskraftpro- -
blemer, der ogsa er pa de punkter. :

Og i sidste ende har det veeret meget et anlig-
gende omkring livskvalitet. Vi har méske en ten-
dens til at betragte de:sociale problemer, de zel-
dres problemer sddan fra Systemdanmarks side:
nu skal vi eendre systemerne sadan, og nu skal .
vi eendre systemerne sadan, hvor det i sidste
ende ofte er et spergsmal om, at den gamle far
en bedre kontakt, at der kommer en og snakker
lidt med ham, drikker en kop kaffe med hende,
spiller et spil kort med ham og giver den om-
sorg, den tryghed, den menneskelighed, som vi
alle sammen har behov for.

Der er mange mennesker, mange aeldre men-
nesker, der sidder ensomme, hvis bern ikke be-
seger dem, og hvor det, de mangler, jo i virkelig-
heden er lidt mere menneskelig kontakt. Og der
er vinedt til at fA de aspekter mere ind i den ma-
de, den offentlige sektor fungerer pa.

Der skal veere valgmuligheder. Ja, men det
skal veere valgmuligheder, hvor man skal kunne
sige, at hvis en kommune ikke kan leve op til
sine forpligtelser, sa skal man have nogle andre
ting i stedet. De eeldre skal kunne stille krav til
det offentlige. Vi skal ikke have privatiseringer

pa det omréde. Vi skal have en offentlig sektor;

~ der fungerer bedre, hvor der er flere valgmulig-.

heder, hvor man kan stille krav til den made, det
offentlige fungerer pa.

Vi har stadig veek i det her samfund mange
arbejdslese,.det bliver somme tider glemt. Vi har
haft en veeldig fremgang i vores skonomi, en

‘halvering af antallet af arbejdslese. Men der er

altsé stadig veek 200.000-300.000 mennesker —
mindst — der er uden for arbejdsmarkedet. Der .
er ledige haender, heender, der ikke bliver brugt i
vores danske samfund, samtidig med at derer -
mange opgaver, der ikke bliver lost.

Der bliver skreget om mangel pé arbe]dskraft

‘Den pastand er forkert stillet op. Det, der er

mangel p4, er mennesker med de rette kvalifika-
tioner til de job, der er. Derfor ligger der en ko-
lossal opgavei uddannelse, efteruddannelse, en
aktiveringsindsats, en arbejdsmarkedspolitik,
der i stedet for kontrol af de arbejdslese i hejere
grad leegger op til opkvalificering, leegger op til,
at vi kan f4 lest de mange opgaver, der skal lo-
ses. : o o
»Ledige heender til velfeerd« er vores slogan.
Vi skal have fat pa alle de mange mennesker, der
i dag ikke har et veerdigt liv, fordi de er udenfor.
Det geelder ikke mindst de etniske minoriteter,
for hele debatten om de etniske minoriteter gar
jo pa stramninger af udleendingelovgivningen,
hvor det i virkeligheden burde dreje sig om:
Hvordan far vi dem bedre integreret i det dan-
ske samfund? .

Der er mange problemel her, dem skal vi
overhovedet ikke skjule, selvfelgelig er der det.
Men problemer er jo til for at blive lost. I stedet
for at snakke signalpolitik, snakke om stramnin-
ger, stramninger og stramninger, kunne vi sa .
ikke snakke om, hvordan vi far lest de proble-
mer, der er, f et samfund, hvor vi alle sammen
kan f& gleede af de ledige heender, der er?

For erhvervslivet skriger pa arbejdskraft. Den
offentlige sektor skriger pa arbejdspladser. Lad
os da tage det som en gave, at vihar de mulighe-
der for at fa flere ind pé arbejdsmarkedet, i ste-
det for at kere den anden diskussion, som ude-
lukkende er signalpolitik i forhold til visse dele
af veelgerne.

Der er bern, der 1kke bliver: passet. Det er
godt, at vi nu far den bernepasningsgaranti, vi
burde have haft for leenge siden. Men bern og
familiepolitik er ogsa et spergsmal om det, vi
kalder tid til livet, tid til, at vi kan have et liv
sammen med vores bern, at bern kan se deres
foraeldre, deres far, deres mor. Vi har de familie-
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menstre, hvor far og mor arbejder, de stdr op om
morgenen, smerer madpakker, bernene skal i
barnehave, i skole, de skal selv pa arbejde, kom-
mer hjem om eftermiddagen, henter bernene, la-
ver aftensmad, leegger dem i seng om aftenen og
er dedtreette til sidst.

Det er et liv, som for mange mennesker er for-
feerdeligt. Vi er da nedt til at skabe nogle ram-
mer for ogsa at kunne leve livet pa andre mader,
give bedre vilkar for, at livet ikke bare bliver len-
arbejde, give tid til livet, orlovsordninger, det, vi
kalder en tidbank, hvor man kan opspare tid i
stedet for penge. Jeg tror, at tid, fritid, tid til, at
man kan udvikle sig selv, veere sammen med

sine venner, sin familie, bliver et af de Vaesentlig—‘

ste velfeerdsgoder i en moderne velfeerdspolitik,
hvor den gammeldags velfeerdspolitik — ogsé
udmeerket — har vaeret offentlige institutioner.

Det synes jeg vi skulle tage en langt mere nuan- .

ceret og fremadrettet diskussion om.

Vi gér til arbe]det fra SF's side, vi skal have en
finanslov, vi skal have et folketingsvalg p4 et
tidspunkt. Jeg mener linjerne star ganske klart
stillet op over for hinanden: det er et solidarisk
Danmark over for et usolidarisk Danmark, et
menneskeligt Danmark over for et Danmark,
der ikke er menneskeligt. Vi ved godt, hvor vi
star dér, og vi vil give det alternative styrke.

Tredje nestformand (Margrete Auken):

Sa er der to, der har meldt sig indtil videre. Det
er hr. Bendt Bendtsen og fru Mimi Jakobsen og
sé ogsa fru Ulla Ternzes. Forst hr. Bendt Bendt-

sen.

(Kort bemeerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Da min datter ikke var sd gammel, havde hun -
s&dan en billedbog med en masse mennesker,
der myldrede rundt imellem hinanden, og titlen
pa den var »Hvor er Holger?«. Den kan man
ikke lade veere med at teenke en lille smule pé
her i de seneste uger, for hvor har vi set SF, hvor-
har vi set hr. Holger K. Nielsen med hensyn til
opbakning til NATO til et indgreb?

Nu i dag i MetroXpress kan vi leese, at hr.
Holger K. Nielsen siger, at terrorismen bekaem-
pes ikke med militeere midler, men det kan sé&
vaere en sidste mulighed. Hvad mener hr. Hol-
ger K. Nielsen, der skal til, for'at man far gjort
op med hr. bin Laden? Er det ikke et militeert
indgreb? Hvorfor vakler SF i den opbakning,
der skal veere til USA?

Sa kan vi i samme artikel leese, at der er op-
bakning til vores efterretningstjeneste, og det vil
jeg gerne kvittere for.

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF): .

Det er jo interessant, at de russiske generaler,
der kender lidt til forholdene i Afghanistan, har
frarddet enhver militeer intervention. De ved
godt, hvad det drejer sig om, nér man ferer krig
i Afghanistan, og alle de militeerfolk, der har for-
stand pa tingene, er meget, meget beteenkelige
ved en militeer intervention i Afghanistan.

Jeg vil ikke afvise det som en sidste mulig-
hed, hvis det er nedvendigt for at fa fat pa bin
Laden, men jeg vil meget kraftigt advare imod
en stor landoperation, hvor man forsgger at in-
tervenere direkte militeert i Afghanistan, hvor
man lader det ga ud over uskyldige civile i Af-
ghanistan. ,

Man risikerer et nyt Vietnam, som man ikke
kan komme ud af igen, eller et nyt Afghanistan,
som Rusland var inde i for i tiden, man risikerer,
at der bliver et oprer i den muslimske verden, .
som i gjeblikket stotter USA imod det her.

Pakistan bevaeger sig ogsa pé en knivsaeg, md
jeg sige til hr. Bendt Bendtsen, den pakistanske
regering har stottet USA, men det er s sandelig
pé et heengende har, at den siette forsvinder pa
grund af manglende folkelig opbakning, men -
det kan godt veere. -

Er det sé ikke at stotte, at man ikke stotter
ukritisk? Det er der, jeg godt vil bede om en vis
nuancering i debatten ogsé af hr. Bendt Bendt-
sen. Holger, er, har veeret i den her debat, vil sta-
dig veere i den her debat, men han vil have ret til
at have en nuanceret holdning, have en kritisk
holdning, at kunne teenke selv i stedet for bare
helt ukritisk at tage det for gode varer, som USA
31ger til os.

(Kort bemeerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Nar De Konservative har bakket NATO og USA
op i denne sag, er det, fordi vi Konservative har
erkendt, at bin Laden og kompagni er uden for
det, vi kalder peedagogisk reekkevidde.

Men en anden sag er, at hr. Holger K. Nielsen
nu siger, at man vil vaere med til at styrke vores
efterretningsveesen. Man kan lzese i MetroXpress
idag, at det er med ressourcer, men er det ogsa
med udveksling af oplysninger og samarbejde
med evrige efterretningsveaesener? Det er jo en

- emtdlelig sag for SE Vil man veere med til at se
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pa samk;armg af danske registre med udenland—
ske reglshe i EU7 '

Tredje naestformand (Margrete Auken): -
S4 er det hr. Holger K. Nielsen, og derefter er det
fru Mimi Jakobsen.

(Kort bemae1 kning)
Holger K. Nielsen (SF):
Hyvis vi lige starter med bin Laden, s er det jo

_ikke sikkert, m jeg sige til hr. Bendt Bendtsen,
at hvis man far fat pa bin Laden, har man stop-
pet terrorismen. Det er et rimelig naivt syns-
punkt, at det er ham alene, der stér bag de her-
terrorceller; der stér jo ogsa en masse andre
mennesker bag. 54 man ger regning uden veert,
hvis man tror, at man pa den made har fjernet - .
terrorismen. Det er ikke bare én mand, der stér
bag det; det er-et meget mere omfattende net-
veerk, der findes i hele verden. . :

Sa om efterretningsvaesenerne: Ja, vi er V1111ge

til at se pa det. Jeg er.ikke i stand til at sige kon-
kret, pa hvilke punkter man skal g ind her. Vier
udogmatiske, vi er abne over for-at diskutere en
styrkelse af efterretningsvaesenerne. Det er pd
det punkt, vi skal have en styrkelse, for vi skal
have fundet ud af, hvem fjenden er, som jeg sag-
de for. Hvis man ikke kender fjenden; er-detjo
sveert med et militeert indgreb, og fienden er-
ikke bare bin Laden. Det er simaend mange an-
dre steder, den fjende er, og det vil vi til at se pa,
og vi er abne og fordomsfri over for det.-

(Kort bemeerkning).
- Mimi Jakobsen (CD): . .
Hr. Holger K. Nielsen spurgte netop, hvem f]en-
den er, og det lyder lidt for mig pé hr. Holger K.
Nielsens indleeg i.dag, som om han selv har
sveert ved at finde den. =

Hr. Holger K. Nielsen siger bl a. Det kan ]0
ikke nytte noget, man gar ud og leger Rambo el-
ler Dirty Harry, og sa kom jeg til at spekulere pa:
Hvem er det egentlig, der gor det? Er det USA, -
der pa 3. uge soger allierede og netop ikke gar
ud og angriber i utide? Nej, det er det sddan set

ikke. Er det NATO, der har erkleeret sig ifolge § 5-

som.veerende i en selvforsvarssituation? Det er
* det vel egentlig heller ikke.

S4 det der med, hvem fjenden er: Ja, hvem er
det egentlig, sperger jeg hr. Holger K. Nielsen.
Jeg tror ikke, der er nogen, der pastér - jeg horte
i hvert fald heller ikke hr. Bendt Bendtsen gore

det — at bin Laden er det eneste kort i det her
spil. Det kan veere Talebanstyret, det kan veere

meget andet men hvem er f]enden7 Hvem er.
det, der spiller Rambo? Jeg synes netop, man
kan erkende, at vi ser en helt ny situation, hvor
en supermagt ikke gar ud og handler; men seger-
brede alliancer. Det er laenge sn:len, vi har set
det :

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF)

Mit spergsmal var preecis: Hvem er fjenden’? Det
er derfor, det er meningslest-eller meget vanske-
ligt at lave militeere akt10ner nar man ikke ken--
der fjenden. :

54 siger fru Mimi ]akobsen, at USA jo 1kke
spiller Rambo eller Dirty Harly Nej, det var sa-
meend ikke USA, jeg teenkte pd, det var sdmeend
mere nogle danske poht1ke1e, der har haft nogle
tendenser i den retning, synes ]eg, men ingen

neevnt, ingen glemt.

. Deter jo rigtig' nok; at. USA har veeret sadan
relativt moderat indtil nu. Det er fint. Jeg haber,
atjeg kan f& uret i min bekymring for, at det kan
g4 galt med et stort militeert landangreb, hvor.
man kommer ind i et nyt Vietnam, men jeg me-
ner bestemt, at der er kreefter i den amerikanske
regering, der i virkeligheden satser pa det.

Der var pd forsiden af New' York Times i sid-
ste uge en stor artikel af en kendt kommentator,
hvor han spurgte: Har Bush'en strategi? Det, -
som var konklusionen, var, at Bush i virkelighe-
den er presset fra forskellige sider, hvor det ka-
rakteristiske er, at heller ikke den amerikanske.
regering ved sine levende rad med hensyn til de
her ting. Den er usikker p4, om det erbin Laden,
der star bag det her. : :

“Der er freinlagt beviser, men sddan som jeg
har-forstdet det, er-det jo ikke sddan de endelige
beviser, og derfor mener man, at andre ogsa er

. med i det. Med andre ord: Man stér over for en

sa kompliceret situation. Det er vi enige om,
0gsa fru Mimi Jakobsen er det, alle er enige om
det. S8 er det, jeg siger: Der er ingen enkle svar
pé det, s& vi er nedt til at teenke os om, s& det gor
noget. Det er det, jeg har forbeholdt mig retten
til at gere i diskussionen i dansk politik.

,‘(K01t bemeerkning).

Mimi ]akobsen (CDy): :

Det er vi da sé& enige om, og det var ]o ogsa det
statsministeren talte'om i tre kvarter i tirsdags.
Jeg sporger bare: Hvem er det, der siger det

. modsatte? Hvem er det, der taler om en stor
' landkng? : :
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Jeg synes, alt hvad man herer, gar i retning af,
at alle siger, der ikke er planer om nogen land-
krig — det bliver vi klogere p4 alle sammen —
men jeg prover bare at finde ud af, hvem det er,
der er hr. Holger K. Nielsens modstander i hans
indleeg, som var meget indigneret. Jeg prover
bare at finde ud af, hvem indignationen retter
sig mod, for jeg kan ikke fé gje pa dem.

At der er diskussioner i den amerikanske re-
gering i en situation som denne her, kan vel ikke
forekomme helt meerkeligt, men vi kan da vel s&
i evrigt konstatere, at preesident Bush, og det
tror jeg vi er enige om, i hvert fald har valgt at
lytte til de besindige og har valgt at lytte til dem,
der efter vores overbevisning er de rigtige i den
regering. So far so good.

Men hvem er hr. Holger K. Nielsens f]ende?

Tredje neestformand (Margrete Auken)z
Hr. Holger K. Nielsen, og derefter er det fru Ulla
Ternaes.

(Kort bemaerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jamen det er jo ikke de besindige i den ameri-
kanske regering.

Det er rigtigt, at praemdenten har lyttet til de
besindige, og det synes jeg er positivt, men
sandheden er jo, at det ikke er alle, der har.den
besindighed. Der er jo i bdde den amerikanske
regering og ogsé i den amerikanske befolkning
nogle sirgmninger, der ensker mere omfattende
aktioner.

Der har jeg bare tilladt mig at sige, at det mé&-
ske ikke er sd klogt, at man giver en blankocheck
til hvad som helst, der kommer fra USA. Vi ha-
ber det bedste. Det kan godt veere, det gar, som
fru Mimi Jakobsen siger, men der er s& sandelig
ogsé stremninger, der vil noget andet. Der vil
jeg sige, at Danmark ber da tage selvsteendig
stilling. Der bar Danmark da kunne reservere
sig den mulighed, at vi siger: Det, man gér i
gang med her, er méske ikke s god en idé.

Det er sémeend bare det, jeg har sagt.

(Kort bemeerkning).

Ulla Ternaes (V):

Siden terrorangrebet den 11. september har der
veeret lagt stor veegt pa, at der netop her i Folke-
tinget har veeret bred politisk opbakning til Dan-
marks udenrigspolitiske linje — borgfred er det
blevet beneevnt. I Venstre ensker vi under ingen
omsteendigheder at sveekke Danmarks internati-
onale position ved at gere udenrigspolitikken til

et indenrigspolitisk spergsmal. Derfor bakker vi
det naturligvis op.

Jeg gar ud fra, at nar hr. Holger K. Nielsen ta-
ler om danske politikere, der forseger at lege
Rambo og Dirty Harry, er det med kontant hen-
visning til statsministeren og statsministerens
udtalelse om, at Danmark er parat til at gd med
hele vejen.

Det star mig imidlertid temmehg uklart -
ogsé pa baggrund af de seneste besvarelser af
fru Mimi Jakobsens spergsmél — om SF er parat
til at ga med hele vejen. Jeg vil derfor sparge hr.
Holger K. Nielsen, om SF bakker statsministe-
rens udtalelser og Danmarks position op om, at
Danmark er parat til at g& med hele vejen.

(Kort bemeerkning). -
Holger K. Nielsen (SF):
Jeg synes, at statsministeren havde nogle fornuf-
tige betragtninger i dbningstalen i tirsdags, som
var afbalancerede, og hvor han netop lagde
vaegt pé, at det her er sd kompleks, at der ikke er
nogen enkle svar pa det, hvor han sammenkee-
dede civilberedskab med en langsigtet forebyg-
gende indsats omkring ulandsbistanden, og den
linje var jeg helt enig 1.

I det omfang statsministeren har givet udtryk -
for, at vi uforbeholdent skal stette alt, hvad USA-
kommer med, er jeg ikke enig med ham.

(Kort bemaerkning).

Ulla Ternzes (V): ‘

For en ordens skyld vil jeg gerne understrege, at
i Venstre er vi ogsa helt enige i de bestrabelser,
som statsministeren fremkom med i tirsdags om
terrorbekeempelse. Det har vi faktisk taget me-
get positivt imod. Men det kommer lidt bag pé
mig, at hr. Holger K. Nielsen p& den méde klart

- undsiger statsministeren ved netop at sige, at

man fra SF's side ikke er T par at til at g& med hele
vejen.

Forst sagde man fra SF's side umiddelbart ef-
ter terrorangrebet, at man naturligvis bakkede
regeringen op. 54 var det sddan et ja, maske, og
man skulle méske lige vide, hvad det handlede
om, og tja osv. Osv.

Nu far vi s at vide, at SF ikke er emg med

- statsministeren i, at vi skal g& med hele vejen.

Det overrasker mig meget.

Tredje neaestformand (Margrete Auken):

54 er det hr. Holger K. Nielsen, og derefter er det
hr. Jann Sjursen, som er den sidste i det hele ta-
get, jeg har pé listen over korte bemeerkninger.
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(Kort bemeerkning).
Holger K. Nielsen (SF):
Jamen det kommer da an pa, hvilken Ve] han v11
tage. Hvis der er to veje, og den ene gar ind i en
dejlig lysegren skov, og den anden gér ind.i en
dum mose, vil man da-godt vide, om det er den
forste vej eller den anden vej, man skal gé ad.
Jeg synes da, at det er rimeligt nok, at vi forbe-
holder os ret til at vide, hvad det er for en vej, re-
geringen vil ga, for vi 81ger, om vi er enige eller
uenige. ‘

- Jeg er meget uforstaende over for det syns-
punkt, som Venstre giver udtryk for her, at man
pé forhadnd skal sige: Vi gar hele vejen med USA.

Jeg er virkelig overrasket over, at man kan have

en s ukritisk holdning til, hvordan man skal
fore landets udenrigspolitik. Er det da ikke ri-
meligt, at man teenker selv? At man sperger: Er
det her en god lesning eller en dérlig lesning? -
Indtil nu er det gaet godt, synes jeg, men jeg
vil da forbeholde mig ret til at kunne sige fra,
hvis det modsatte sker. Nér man gar ind i krige
og militeere interventioner, s ved vijo alle sam-
“men, hvordan tingene udvikler sig. Da Vietnami-
krigen startede, var det bare en lille krig; det
blev et mareridt for USA. Da russerne gik ind i
Afghanistan, var det i starten en lille krig. Det -
udviklede sig voldsomt og voldsomt negativt.
Jeg ved ikke, hvordan det her udvikler sig, og
]eg vil forbeholde mig ret til at teenke selv, om
]eg vil stette den pagaeldende udv1k11ng

Tredje nzestformand (Margrete Auken):

Fru Ulla Ternees har skrevet sig pa tilanden om-
gang, s& der kan det fortseette. Nu er det altsd hr.
Jann Sjursen som den sidste i forste omgang,.

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF): :
Efter den 11. september kunne man jo umlddel-
bart befrygte, at amerikanerne ville tage sagen i
egen hand ved at indlede nogle gengeeldelsesan-
greb pé Talebanstyret eller der, hvor man métte
formode at bin Laden findes. Det skete ikke. Det

var derfor, jeg ogsé udtrykte: Lad os nu se, hvad -

der sker. Amerikanerne valgte i stedet for helt
klart at satse pa en international koalition af alli-
erede, som de kunne std sammen med i den situ-
ation, som for os alle er sa vanskelig.

Jeg m4 sige, der er helt klart eendret mange
ting efter den 11. september, og det er den situa-
tion, vi mé& forholde os til nu.

Det kan selvfelgelig veere udmeerket at forbe-
holde sig retten til at teenke selv, men kunne

man s ikke teenke sig, at det bedste for Dan-
mark, det bedste for hr. Holger K. Nielsen, SF og
alle os andre herinde er at sige: En steerk solida-
ritet med amerikanerne er den sterste garant for,
at de ikke selv bryder ud af koalitionen, gér de-
res egne veje, men netop teenker sig om og teen-
ker sammen med os andre?

(Kort bemaerknmg)

Holger K. Nielsen (SF):

Jo, det kan det veere, og det er jo ogsé det, som
indtil nu har veeret tilfeeldet i Eulopa i forholdet
til USA, men hr. Jann Sjursen mé jo ogsa veere .
Klar over, at der jo er forskellige nuancer ogsé’t
mellem de europaeiske lande i det her sp@rgs—

mal.

Det, jeg ligesom har veeret lidt kritisk over for,
er den fornemmelse, at Danrnaik har veeret pa

. den helt, helt ukritiske linje, ndr man siger, at

man stetter hele vejen uden forbehold. Det er jeg
ikke sikker pa er klogt.

Der er fornuft i, at vi gér ind og pav11ke1 situ-
ationen, som vi har g]ort og derfor stottede SF
ogsa NATO-erkleeringen. Vi har stettet de initia-
tiver inden for EU, der har veeret oppe. Det er
fint nok. Men det eneste, jeg siget, er, at det er
meget lidt klogt, at man i den grad fraskriver sig
retten til selv at tage stilling, at man i den grad
udskriver en blankocheck til USA til at gere
hvad som helst, nér som helst-og hvor som helst.

Det er faktisk det, der er tilfeeldet, og det er
det, vi har krltlseret :

(Kort bemeerkning). -

Jann Sjursen (KRF):

Jeg mener faktisk, at den danske linje ha1 veeret
rigtig, og jeg mener, at den har givet-os optimal
indflydelse i de dreftelser, der har fundet sted i
NATO-radet, i EU—sammenhaeng m.v. Havde
Danmark vaklet dér, sé tror jeg faktisk ikke, vi
havde haft mulighed for i sa stor udstraeknmg at
pavirke det, der skal ske. :

Det tror j jeg vi har haft, og jeg tror faktisk og-
sa, at regeringen i denne her sammenhaeng har
brugt de muligheder for mdﬂydelse ogsa for at
stille forskellige muligheder pa bordet og veere
villig til at drefte dem. Det hele er jo ikke s& en-
kelt, hverken 1 USA, i den amerikanske admini-
stration eller i Europa.

‘Der er det, jeg tror, at den strategl, som hr.
Holger K. Nielsen.anbefaler her i dag, ikke er
den strategi, der vil sikre, at den nedvendige
omtanke og besindighed far lov til at rdde i de
amerikanske sind, i den.amerikanske admini- -
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stration, i Europa, ja, blandt alle dem, der nu er
med i den internationale koalition.

Det er derfor, jeg synes, at den debat, som hr.
Holger K. Nielsen selv har rejst endda, er s& vig-
tig, for den drejer sig dybest set om: Hvordan
sikrer vi den nedvendige omtanke og besindig-
hed? Jeg tror, vi sikrer den ved at give stotte til
den koalition og det arbejde, som amerikanerne
har lagt for dagen for at bringe en'bred kreds af
allierede sammen i stedet for at ga enegang. Det
synes jeg vi skylder amerikanerne at kvittere for.

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg siger da ikke, at vi skal g& enegang. Jeg er da
enig i, at vi skal stotte den koalition, men som
jeg gav udtryk for, beveeger USA jo sig pd en
knivseeg 1 forhold til koalitionen. Den pakistan--
ske regering f.eks. har veeret positiv over for -
amerikanske militeere aktiviteter, men alle og
enhver ved jo, at der er meget steerke fundamen-
talistiske kreefter i Pakistan, som er pa frem-
march. Den pakistanske regering er dybt kor-
rumperet, dybt diktatorisk, dybt udemokratisk ‘
og ernetop et godt eksempel pa det der umulige
valg, mange star over for i den tredje verden.
Der skal da ikke mange fejltrin til, mange for-
neermelser af den muslimske verden til, for det
falder fra hinanden i Pakistan. Det er bare et ek-
sempel til hr. Jann Sjursen.

I denne situation synes jeg da, at det er klogt
og udtryk for broderskab og venskab, at man
forbeholder sig retten til at sige Ved I hvad ven-
net, det her er méske ikke sa klogt!

Jeger emg i, at viskal g& ind i den solidaritet.
Jeg er enig i, at det er klogt fra europeeisk side at
veere gaet ind og have pévirket. Hvis man gér
ind og pavirker, s skal man bare ikke ukritisk
pa forhand sige ja til hvad som helst.

Derfor vil jeg forbeholde mig retten til, at vi
skal kunne tage kritisk stilling, men vi fasthol-

- der kampen imod terrorismen, vi fastholder et
klart engagement i det. :

Fjerde nastformand (Poul Nedgaard):
S4 er taletiden udlebet, og det er fru Elisabeth
Arnold, stadig veek i ferste runde.

(Kort bemeerkning).

- Elisabeth Arnold (RV): :
Jeg har bedt om ordet, fordi jeg synes, der har -
udviklet sig en voldsomt interessant diskussion
om forudseetningerne for at ga ind i en opbak-
ning til den store alliance, USA har bygget op

omkring antiterrorbevaegelsen. Jeg synes, hr.
Holger K. Nielsen meget eerligt gor rede for, at

“han er bekymret, og jeg synes, det er i orden at

veere bekymret.

Det veerste, der kan ske, er jo, at man kommer
til at genere den finger, der har udleserknappen
til de pakistanske a-vében. Vi frygter jo alle sam-
men, at et eller andet gér rivende galt, og at hele
situationen kommer ud af kontrol.

Da er det jo, at den konklusion, jeg ville dra-
ge, er anderledes end den, hr. Holger K. Nielsen
har draget. Hr. Holger K. Nielsen har draget den
konklusion, at sé vil vi ikke veere med, fordi det
kan gd galt. Min konklusion er, at vi skal veere
med, for s& gar det ikke galt.

Derfor tror jeg, at det er rigtigt at alliere sig
med USA og sige: Nar vi er med i alliancen, nér
vi er med fra de europeeiske landes side, 54 har
vi en mulighed for at appellere til de besindige
kreefter og serge for, at det ikke gér galt. Det er
en vanskelig balance. Det giver jeg hr. Holger K.
N1elsen ret i.

(Kort bemaerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg tror, at vi taler forbi hinanden. Pointen i det,
jeg sagde, var faktisk, at vi skal veere med, men
at vi ogsé skal kunne tage stilling ud fra vores
egne vurderinger. Jeg opfatter den danske rege-
rings situation og flertallets positioner sddan, at
selv om USA gar ind pé en vej, som kan fa det til
at bryde sammen i Pakistan, stetter man det alli-
gevel, men hvis det er en forkert fortolkning, vil
jeg veere meget glad. Jeg tager meget gerne fejl i
det, men jeg kan kun forstd regeringens og fler-
tallets holdning sddan, at ligegyldigt hvad USA
gor, sd stetter man det.

Man kan forudseette, at USA ikke begar fejl,
det haber vi de ikke gor, at den store koalition
kan fastholdes héber vi alle sammen, og at vi far
en begreenset militeer aktion, der leser den be-
greensede opgave, der skal leses, men mit
sporgsmal gér s pa: Hvis nu det alligevel, fordi
der er nogle kreefter i USA, der vil en voldsom-
mere aktion, gar hen og vipper for den pakistan-
ske regering, som har atomvében, skal vi sd ogsa
bare stotte det ukritisk?

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Det er jo preecis det, der er forskellen pa at lade
USA g8 enegang og at lade USA operere inden
for NATO's rammer. Inden for NATO's rammer
skal der gives tilladelse fra de gvrige NATO-lan-
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de, hver gang der skal aktivéres nogle af de mid--

ler, som NATO rader over, og-det er dér, de allie—
rede har mulighed for at sige: Nej, det her gar
galt, det lober af sporet. .

~Hvis USA forst er blevet ladt alene, om jeg sd-
m4 sige —nu er det et stort land at lade alene —
hvis USA féar fornemmeélsen af, at nu kan det -
kere solo, fordi der alligevel ikke er nogen af de
allierede, der stotter det, ja, sd er.der en risiko
for, at de mere hidsige kreefter i USA maske kun-
ne blive for heevnterstige og maske kunne blive
for sikre.

Det er den filosofi, vi har 0pe1eret ud fra Den
kan vise sig at veere forkert, det haber vi ikke,
men jeg tror pd den anden side, at det er den sik-
reste made at fa tingene til at fungere pa en afba-
lanceret made pa.

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Igen: Vi taler forbi hinanden. Den ﬁlosofl erjeg
enig i. Vi stottede jo NATO-erkleeringen fra SF's
side. Vi har stettet alliancen.

. Det, vibare har sagt, er, at vivil da fmbeholde
os at veere kritiske, hvis man begar de fejl, som
kan fa det til at vippe. Det er, som om et flertal
her i Folketinget regner med, at det hele bare gér
uden problemer. Det hdber vi pd, men vi skal da
have muligheden for at kunne sige kritisk fra -
over for USA, hvis det viser sig, at de begér nog-
le katastrofale fejl, som kan fa de konsekvenser
- omkring Pakistan og pakistanske atomvében,

‘som blev oprldset her. :

Fjerde naestformand (Poul Neodgaard):

Sa gdr vii gang med anden runde nu. Fru Ulla
Ternaes og fruMimi Jakobsen har jeg noteret op.
Det er, hvad jeg har til anden runde. Det ser i
Q]ebhkket ikke ud til, at der er flere, der vil mel-
desig. .

(Kort bemaerkmng)

Ulla Ternes (V):

Jeg synes, det er nogle meget interessante ord-
vekslinger, der har vaeret her, for én ting er jo -
helt sikker, nemlig at vi har faet blotlagt SF's
slingrekurs i denne her sag, og vi har ogsa faet
blotlagt, at SF forsgger bade at blaese.og have
mel i munden pa samme tid, og det kommer der

som regel aldrig noget godt ud af. Hr. Holger K. -

Nielsen ensker at signalere, at man har sagt ja til
NATO-erkleeringen, og man er med, men man
onsker ikke at tage skridtet fuldt ud. Jeg tror ik~
ke, at der findes nogen fribilletter i denne her

sag, nojagtig sddan som der tidligere er givet
udtryk for her fra Folketingets talerstol. ,

Sa kunne jeg godt teenke mig at sperge hr.
Holger K. Nielsen: Hvad er det for informatio-
ner, hr. Holger K. Nielsen har om, hvad der fore-
gar i den amerikanske administration, som vi
andre ikke har? Nu har hr. Holger K. Nielsen fle-
re gange her fra Folketingets talerstol brugt som
argument for ikke at ville bakke op om regerin- -
gens officielle udenrigspolitiske linje, at der fin~
des kraefter i USA, som vil noget andet.

Hvad er det for ‘toneangivende kreefter; som .

har betydning i den amerikanske administrati-

on, som hr. Holger K. Nielsen hentyder til, og -
hvad er det for informationer, hr. Holgexr K.

- Nielsen sidder inde med? Eller er det bare den

der almindelige, seedvanlige venstreorienterede

'SE-skepsis over for USA, nejagtig den skepsis,

som hr. Holger K. Nielsen gav udtryk for i en

“kronik i Politiken den 26: juli i &, hvor USA fik

tort pa af hr. Holger K. Nielsen?

v (Koft bemeerkning):

Holger K. Nielsen (SF): _
Jeg kan da altsa ikke se, at det skulle veere en
slingrekurs, at man teenker selv. Hvad er nu det
for noget? Venstre vil bare gere, som storebror -
siger, som en gammelfar siger. Det er ukritisk
Det synes jeg da er ynkeligt.

Vi har forbeholdt os retten til selv at tage st11-
ling til, om det her er fornuftigt eller ej. Hvorfor
skal man gé hele vejen, hvis det er ufornuftigt?
Skal man ikke have ret til at veelge? Er det ikke
en del af den valgfrlhed Venst1e taler-sd meget

om?

. 54 sperger fru Ulla Tarnaes: Hvem ha1 sagt
det i den amerikanske administration? Jeg hen--
viser selv tidligere til en artikel, der var i New
York Times i sidste uge, hvor der var en meget
klar beskrivelse af de diskussioner, det er i den
amerikanske administration. Hvis man leeser
amerikanske aviser, far man da et helt klart ind-
tryk af, at der er nogle forskellige tilgange. Colin
Powell og State Department har haft den sterste
mdﬂydelse det er godt og fornuftigt, men der er
ogsé nogle andre stremninger hos andre af
Bushs rédgivere, iseer omkring forsvarsministe-
riet, men ogsa hos nogle andre af hans sikker-
hedspolitiske radgivere. .

Sa der er da en debat, selvfralgehg er der det, -

* det ville veere unaturligt andet, og lige s vel

som der er forskellige holdninger til, hvordan -
man skal fere politik indadtil, vil der ogsa veere .
det udadtil. Det at veere fornuftig har Colin
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Powell-flgjen vundet indtil nu. Det synes jeg er
fint. Men det er det, som ...

Fjerde naestformand (Poul Nedgaard):
Ja, tiden er kraftigt overskredet. @nsker fru Ulla
Ternzes ordet igen?

(Kort bemeerkning).
Ulla Ternaes (V):
Ja, jeg synes, jeg ma konkludere, at det faktlsk
var min sidste frygt, som jeg gav udtryk for,
nemlig den seedvanlige venstreorienterede for-
agt for det, der foregar i USA, og alt, hvad der
har med USA at gere, der her spiller ind i hr.
Holger K. Nielsens vurdering af den meget, me-
get beteendte situation, som det internationale
samfund befinder sig i. Det skal jeg dybt bekla-
ge, men ellers blot henvise til, hvad hr. Holger K.
Nielsen ogsa skrev i Politiken i sommer: »USA -
heelder i stigende grad til internationalt anarki,
vel vidende at et sddant vil bhve domineret af
den steerkeste magt.«

Dér har vi venstreflgjen i en noddeskal. Jeg si-
ger velbekomme. :

(Kort bemeerkning).

Mimi Jakobsen (CD):

Jeg synes, at hr. Holger K. Nielsen har et vold-
somt rod i sit billedarkiv. Hr. Holger K. Nielsen
forseger at analogisere denne situation med
Vietnamkrigen og Afghanistankrigen. Der er in-
gen paralleller, ma jeg sige til hr. Holger K. Niel-
sen. Det, der skete den 11. september, var et
vaebnet angreb pa et NATO-medlemsland, og
det udleser nogle ganske bestemte reaktioner.
Det er det, den alliance er der for. Det har intet at
gore med det i Afghanistan eller i Vietnam.

Er man med i NATO, har man, ganske som
fru Elisabeth Arnold sagde det, mulighed for at
vaere medbestemmende, ellers har man ingen
muligheder. Det andet har intet med den her si-
tuation at gere.

54 ved jeg i ovrigt heller ikke, hvad der skete
med billederne af den grenne skov og den sure
mose — tror jeg det var. Jeg tror, hverken at der er
grenne skove eller sure moser i det her. Grenne
skove er der i hvert fald ikke noget af. Og det
forpligter at veere medlem af et forsikringssel-
skab, ogsa den anden vej.

{Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jo, men det forpligter stadig veek os ogsa til selv
at tage stilling. Man kan ikke bare sige, at fordi

USA siger, at vi skal gore sadan, skal vi det. Den
gar altsa ikke. Det er totalt uholdbart, ndr dan-
ske politikere forsgger at skyde ansvaret fra sig
og sige, at det her mé vi bare acceptere — nicht
weiter — uden selv at tage stilling. Det er uhold-
bart. Det gar ikke.

Det bliver sagt, at det her ikke har nogen pa-
rallel til Afghanistan. Nej, heldigvis ikke. Det,
jeg sagde, var felgende: Bade Afghanistankrigen
og Vietnamkrigen begyndte i det smd. Det fik
nogle konsekvenser, som ingen, da det startede,
overhovedet havde overblikket over.

Der er adskillige russiske militeerfolk, der har
advaret kraftigt imod, at man overhovedet be-
gynder at g& ind i Afghanistan. Jeg vil ikke ude-
lukke, at der kan laves en fornuftig militeerakti-
on, en begreenset aktion. Jeg advarer bare imod,
at man laver en omfattende aktion, og det kan
bestemt ikke udelukkes.

Hyvis fru Mimi Jakobsen er 58 klog, at hun lige
ved, hvad der vil ske, s burde hun altsa fa en el-
ler anden profetpris. Men jeg tror-altsa ikke, hun
er sa klog, hvis jeg skal veere helt, helt cerlig.

(Kort bemaerkning).

Mimi Jakobsen (CD): ,

Det er ikke et speorgsmal om at veere klog eller
mindre klog. Det er et spergsmal om at anerken-
de spillereglerne. Og ndr der foregik et veebnet
angreb pd et NATO-land, har det udlest den re-
aktion, som ikke har veeret udlest fer, nemlig at
man i NATO har besluttet, at artikel 5 treeder i
kraft.

At der derved skulle veere tale om, at alle gv-
rige NATO-lande fuldsteendig hjernebleeste saet-
ter sig tilbage i stolen og ikke beskeeftiger sig
med, hvad der foregaz, for nu kommer USA og
dikterer det, har jeg slet, slet ikke indtryk af fra
de rapporter, der er kommet tilbage.

Jeg fremheever netop, og det var det, jeg s&
gerne ville have hr. Holger K. Nielsen til at er-
kende, at noget af det nye, vi ser her, og det sa vi
ikke just i Afghanistankrigen i hvert fald, er en
supermagt, der raeckker heenderne ud til en bred
alliance og sperger, om vi skal veere sammen om
det her, i stedet for at sla hardt til og kere lobet
selv.

Det er en utrohg lofterig og gleedelig udvik-
ling, men det piner selvfglgelig hr. Holger K.
Nielsen; at USA her stér i centrum.
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(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

At det her skulle veere lofterigt og glaedehgt er
dog den mest fantastiske bemeerkning, jeg har
hert her i dag — en gleedelig udvikling, der har
fundet sted efter terrorangrebene, fordi USA nu
har sat sig i spidsen for en eller anden global al-
liance! At det skulle veere gleedeligt og lefteugt
hvad er det da for noget?

Kan man virkelig kun teenke s&dan, at det i
sig selv er fantastisk, fordi det har skabt denne
her store alliance? Kan man overhovedet ikke se
de farer og problemer, der ligger i det, i Paki-
stan, 1 den muslimske verden, i den tredje ver-
den? Hvordan kan sidan en naivitet sl4 i 1gen—
nem i det her Folketing? , :

Man afviser fuldsteendig, at der ogsa er en an-
den side, som ikke bare er det gleedelige, det lof-
terige, for der er en risiko for en blodig krig. Tu-
sindvis af afghanere er flygtet. Det er suline af-
ghanere, der flygter til Pakistan, og de er bange

.for denne her krig. Tusindvis af mennesker er
flygtet, fordi de er bange for krig, er det gleede-
ligt og lofterigt? Nej, det er forfaerdehgt at hore,
det her.

(Kort-bemeerkning).

Jann S]ursen (KRF):

Jeg mé indremme, at jeg ikke har hgrt ret man-

ge, der har glaedet sig over flygtende mennesker
“fra Afghanistan eller deslige. Jeg ma sige til hr.-

Holger K. Nielsen, at jeg synes i virkeligheden,

at det er strengt at beskylde et folketingsmedlem

ien sa alvorlig situation for at have pastéet det.-

Det, der falder ogsa mig for brystet, er, at hr.
Holger K. Nielsen pa den ene side anerkender,
at USA rent faktisk ikke har valgt at ga enegang
denne gang, men har satset pa en international
koalition —jeg synes faktisk, at hr. Holger K.
Nielsen tidligere i debatten har anerkendt, at sa-
dan har det veeret og det var godt — men pa den
anden side fremstiller hr. Holger K. Nielsen det
alligevel, som om alle i NATO-radet og i andre
fora bare sidder og nikker til, hvad amerikaner-
ne siger. Jamen sédan fungerer det da ikke.

Jeg gér da ikke ud fra, at nar SF er til finans-
lovforhandlinger, sa sidder de bare og nikker, -
ndr finansministeren siger sddan og sddan. Sa
gérjeg ud fra, at SF. ger sin indﬂydelSe geelden-
de. Det er da i hvert fald den méde, vi andre p1e~
jer at forhandle pé.

S&dan er det ogsd i NATO, og derfor er det
urimeligt at fremstille det, som om hele forsam-
lingen af NATO-allierede er en flok nikkeduk-

ker, der bare hopper og‘danser efter, hvad ame-
rikanerne gﬁr Sadan er det ikke, og det er heller
ikke det vi harfaet at vide i de relevante fora

(Kort bemaerkmng) -

Holger K. Nielsen (SF): .

OX., nu gér vi s& ogsé ud fra, at det er lidt uti- -
digt at tale om lofterige aktioner her, for der er
intet lofterigt i det, der sker i ajeblikket. Deter
godt, at der er skabt en alliance'imod terroris-
men, og ja, det stetter vi, men at kalde det lofte-
rigt har jeg meget sveert ved. Man skal ikke veere
blind for, at de mange mennesker, der er flygtet i
Afghanistan, er flygtet p& grund af frygt for kri-
gen. Det er truslerne om en krig, der har gjort, at
deer flygtet og i 0]eb11kket leverien forfae1dellg
situation.

Sa sperger hr. Jann S]ursen om NATO-lande-
ne sidder som nikkedukker. Det hdber jeg da ik-
ke, men jeg ma indremine, at ndr jeg horer ogsa
tonen her i Folketingssalen, nar det geelder, -
hvad der skal gores, om man ukritisk skal nikke
ja til alt, sd m& jeg da fa det indtryk, at det er det,
man ensker fra det danske Folketings side. Jeg
héber, at jeg tager fejl. Jeg haber da; at man kan
tage kritisk stilling, men det er da ikke det, der
er lagt op til, tveertimod. :

Jeg er blevet kritiseret hardt for at 51ge, at .
man ikke bare skal nikke til alt muligt. Alle gér
jo pé mig og siger, at jeg er usolidarisk, og jeg
ved ikke hvad. Men det eneste, jeg siger, er, at vi
ikke skal nikke til alt. Jeg ma drage den konklu-
sion i hvert fald, at sédan som det er lagt op fra -
flertallets side, skal vi bare sige ja'til alt. Det sy-
nes ]eg bare er ufornuftigt.

‘(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Hr. Holger K. Nielsen ved jo selv fra forskellige
meder, at der er meningsudvekslinger, der er
synspunkter fra de forskellige politiske partier
om, hvad er bedst i situationen. Man radgiver

regeringen i Det Udenrigspolitiske Neevn. Man- ‘

sidder heller ikke bare dér og nlkker, uanset
hvilken partifarve man har.

Det, der falder mig for brystet, og som ]eg glk
hr. Holger K. Nielsen i rette med for lidt siden;
er jo det, at vi her i Danmark og i kredsen af
EU-medlemslande f.eks., som jo altsa teeller lan-
de som Frankrig, England og Tyskland, bare
skulle sidde og nikke. Men der er vel ingen, der
forventer, at de og vi neermest sidder totalt
mundlamme i de forskellige fora, tveertimod.
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Men det billede, hr. Holger K. Nielsen prover
at fremmane, er, at det er den gamle storebror —
jeg havde neer sagt den gamle stygge ulv, sddan
kunne det vel se ud med SF-gjne — der kommer
og klarer paragrafferne i verden. Sdan er det
ikke denne gang, og det er det, der er nyt. Man

kan méske ikke sige, at det er lofterigt, men det

er faktisk afgerende nyt i forhold til, at stormag-
terne tidligere bare har géet deres egne veje og
har set stort pa, hvad andre har ment, sagt og
gjort.

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg har aldrig siddet i NATO- radet og jeg kan
ikke sige, hvordan man diskuterer dér. Men jeg
ved da, at ndr man sidder her i Folketinget — det
veere til forhandlinger i Det Udenrigspolitiske
Neevn eller i Finansudvalget — har man da en ret
til at have sin egen mening. Hvis regeringen
kommer med-noget, som man ikke er enig i, si-
ger man fra over for det. .

Det er den ret, jeg siger, at vima have over for
USA i forhold til det, der sker nu. Men den ret.
vil hr. Jann Sjursen ikke have, at vi skal have.
Han bliver ved med at sige, og andre bliver ved
med at sige, at vi bare ukritisk skal nikke ja til
hvad som helst, der kommer. Det er det, jeg ikke
er enig i.

*. (Kort bemzerkning).
Bendt Bendtsen (KF):
Det, der kalder mig pa talerstolen en enkelt gang
mere, er det udfald, vi herte om, at der er nogen
i det her hus, der neermest gleeder sig.

Er konklusionen pé den sidste halve time ik-
ke, at det, der er essensen i det her, er, at SF's hr.
Holger K. Nielsen forbeholder sig ret til place-

- ringen pé sidelinjen til en hvad sagde jeg-hold-
ning?

‘Det er rigtigt, som hr. Holger K. Nielsen sag-
de, at der er ingen, der kender resultatet, nar
man gar i krig. Det her kan godt blive en langva-
rig affzere. Det kan blive en affeere, der kommer
til at koste liv. Det tror jeg vi alle sammen ved.
Derforer det ogsa et stort ansvar at tage i det her
hus med opbakningen til statsministeren: Men
det betyder jo ikke, at vi ikke er nedt til at vise
handlekraft her i huset og give statsministeren
den opbakning til at fore pohhkken hele vejen
igennem.

Men jeg ma notere m1g, athr. Holger K. Niel-
sen forbeholder sig ret til at sidde pé sidelinjen

og sige: Hvad sagde jeg? V1 var de eneste huma-
nister.

(Kort bemeerkning).
Holger K. Nielsen (SE): -
Det haber jeg da ikke bliver tilfeeldet. Jeg haber
da virkelig, at vi er mange, der kan sidde og sige
til hinanden, at vi er humanister. Det mener jeg
helt serligt. Men jeg tror, at hr. Bendt Bendtsen li-
gesom vil sige, at hvis vi far at vide, at vi skal
vaere det modsatte af humanister, skal vi ogsé
sige ja til det. '
Endnu en gang: Jeg gar md for alliancen. Jeg
héber pd, at det gar godt. Jeg haber pd, at vi kan
fa optrevlet terrorismen. Jeg haber p4, at vi kan
fange bin Laden. Jeg er ogsa villig til at acceptere
en begreenset militeer aktion, hvis det er absolut
nedvendigt. Jeg stottede NATO-erkleeringen.
Det, jeg bare siger, er, at jeg ikke af den grund vil

“sige: »Hvad fatter gor, er altid det rigtige«. Det

er altsa altid klogt at teenke sddan.

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Det, der bringer mig herop, er en enkelt seetning,
som hr. Holger K. Nielsen sagde for et par om-
gange siden, hvor han sagde, at han var treet af
at here pa danske politikere, der fralagde 51g an-
svaret.

Jeg synes. faktlsk at det er et stort ansvar at
patage sig at ga med i den alliance og sige, at nu
er vi med til at bekeempe terrorismen og foreta-
ge os ting, der kan treekke den op med rode de
steder, hvor vi tror, at den har sine arnesteder.
Det er ikke nogen let beslutning. Det er uligt me-
get lettere at leene sig tilbage, folde armene over-
kors og sige: Okay, vi md se, hvad der sker, og
hvis det gar galt, kan vi sige, at det teenkte vi
nok.

Det er os, der er med, der har taget ansvaret
Jeg synes bare lige, at det skulle siges. Det skal
ikke have lov at heenge i luften, at vi fraleegger
os ansvaret herinde.

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Selvf:zlgehg er det et stort ansvar at tage, og det
har vi ogsa taget. Vi stottede NATO-erkleeringen
den 12. september, og det, jeg siger, er, at vi ogsa
er villige til at acceptere et militeert angreb, hvis
det er nedvendigt. Det eneste, jeg siger, er, at det
ikke er for enhver pris —ikke hvis det er ufornuf-
tigt, ikke hvis det fjerner forudseetningerne for
alliancen, ikke hvis det skubber helt urimeligt il
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balancen i Pakistan, ikke hvis det kan fa de kon-
sekvenser, som fru Ehsabeth Arnold f@r rldsede
op.’

. Erdet Vlrkehg s forfaerdehgt at man siger til’
sig selv: Jeg vil godt selv treeffe beslutningen -
herom, jeg vil godt selv tage ansvaret, jeg vil
godt selv teenke mig om, for jeg siger endeligt ja
eller nej, i stedet for bare ukrltlsk at 51ge ]a t11
hvad som helst? :

(K01 t bemaerkning)
Elisabeth Arnold (RV)

Nej, det er ikke sé forféerdeligt at raesormere,
~som hr.Holger K. Nielsen ger, og eerligt og rede-
ligt beskrive sine bekymringer og de vurderin-
ger, der er. Men det erikke o.k. at sige til os an--

dre, at vi fralaegger 0s ansvaret, for det| gor v viik-
ke. .

(Kort bemeerkning). :

Holger K. Nielsen (SF): S
Jo, hvis man p4 forhand ukritisk har sagt, at vi
tager alt, hvad der kommer fra USA, uden no-
gen som helst forbehold, ligegyldigt hvad der -
kommer, for sa fraleegger man sig ansvaret.

Fjerde nastformand (Poul degaard):
Hr. Bendt Bendtsen far lige ordet; Han udnytte-
de ikke muligheden i de to ferste omgange.

(Kort bemeerkning).

Bendt Bendtsen (KF)

Det er neermest for at gentage det, fru Ehsabeth
Arnold siger. Der er jo ingen, der kommer og
sperger lederen af CD eller lederen af Venstre el-
ler andre her i huset. Vi er nedt til at give et
mandat. Det har vi gjort til vores statsminister,
og s& har han lovet-at handle derudfra. Det er
det, hr. Holger K. Nielsen-ikke vil gere. Han en--
" sker altsd at kunne stille sig frit for at kunne si-
ge: Hvad sagde jeg? Det ser for grimt ud, og det
onsker jeg 1l<ke at deltage i

(Kort bemaerknmg)
Pia Kjersgaard (DF): . . ‘
. Jeghar snart siddet s leenge i Folketmget atjeg
udmeerket kan huske de gamle fodnotediskussi-
onet, og det, jeg i hvert-fald kan gleede mig over
idag, er, at hr. Holger K. Nielsen sammen med
- hr. Keld Albrechtsen er meget, meget isolereti .
denne her diskussion.

Jeg synes, det var fint, og det er ikke polemlsk
sagt, at hr. Jann Sjursen klart og utvetydigt i dag:
gav opbakning i modsaetning til tidligere. Jeg sy-

- nes, det var en udmeerket made at gore det pa.

Jeg mé ogsa for en 'gangs skyld kvittere, at De -
Radikale fuldsteendig har fulgt 1eger1ngspartne-
rén i denne her sag.

]eg synes faktisk, at det er uvae1d1gt detma’
jeg sige til hr. Holger K. Nielsen — at vi heroppe-
fra om USA og USA's preesident skal here ord -
som gammelfar og storebror. Jeg synes; det er di-
rekte uveerdigt. Og s& kommer hr. HolgerK.
Nielsen herop og klandrer andre for at komme
med merkelige udtryk! Jeg synes, det er-en me- -
get, meget uveerdig debat.

Den situation, hr. Holger K. Nielsen @nsker at
std i, erjo netop, som nogle har gjort rede for, at’

_std med de rene heender, sddan lidt betinget give

stette og alligevel veere fri til at s1ge Ne], det var

“godt nok noget skidt.

Det er 11<ke alene uveerdigt, det er ogsa syalle

(Kort bemaerknmg)

Holger K. Nielsen (SF): .

Jeg kan ikke se, at udtrykket gammelfar er et.
seerlig skreekkeligt udtryk, og hvad meerkeligt
skulle der veere ved ordet storebror? Jeg er selv
storebror til tre sskende. Det kan j ]eg da ikke se
der er noget meerkeligt i.

Nar sadan en kritik kommer fra et pa1t1 som
Dansk Folkeparti, hvor man herer Mogens Cam-
re og hr. Kristian Thulesen Dahl komme helt "
derud, hvor:man far tanker en 50 ar tilbage i ti~ -
den, sd kan jeg slet ikke tage det alvorligt, nar le-
deren af et sddant parti kommer og siger,.at det
er uveerdigt at bruge udtrykkene storebror og
gammelfar. De var sdmzend helt upolemisk
brugt og bare en beskrivelse af den faktiske situ-
ation: at der er nogle politikere, der bare ger
hvad som helst, som USA beder dem om. Det - .
synes ]eg er ufornuftlgt

Fjerde naestformand (Poul N;adgaard)
Fru Pia Kjeersgaard som. ordf@rer

. Pia K]aersgaard (DF):

Jeg vil da godt starte min 01df91ertale med at
tage trdden op og sige, at detj jo ikke er seerlig tit,
for ikke at sige, at det nogen sinde er sket, at jeg-
finder anledning til at yde statsministeren aner-
kendelse. Men j jeg finder faktisk, at det her fra
dette sted er pa sin plads at anerkende, at stats-
ministeren ikke har skabt tvivl om, hvad der'er
ret og vrang i terrorsituationen. -

Danmark stir bag USA hele vejenien aktlon
mod de ansvarlige for terrorangrebet mod New
York og Washington, sagde statsministeren. De-
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to sma ord »hele vejen« er de vigtigste, for de
betyder, at der ikke ude i verden findes nogen
som helst tvivl om, at Danmark er at finde ved
USA's side, og at Danmark dermed har givet et
fast handslag tveers over Atlanten.

Danmarks officielle holdning betyder ikke
alene noget for vores forhold til USA, men er
ogsa en klar besked til andre om, hvor Danmark
befinder sig. Og Dansk Folkeparti er enig: Dan-
mark er med USA og mod alle terrorister og de
lande, der huser dem.

Med tilkendegivelsen fra statsministeren sy-
nes der at vaere klarhed over,-at Danmark ende-
lig ikke har valgt at veere veegelsindet, ikke har
Valgt at foragte USA, sddan som det beklagehg-
vis praktiseres s mange andre steder.

Det har veaeret neevnt, at den 11. september
blev indledningen til en kamp mellem civilisati-
onerne. Deri er jeg ikke enig, for en kamp mel-
lem civilisationer ville jo betinge, at der var tale
om to civilisationer, og det er ikke tilfeeldet. Der.
er kun én civilisation, og det er vores. Vores
modstandere kan ikke péaberabe sig at tithere en
civilisation, for en civiliseret verden ville aldrig
kunne gennemfore et angreb, der rummer sa
meget had, s& megen vildskab, s& megen djeevel-
skab.

Dermed betragter jeg den 11. september som
et angreb pé selve-civilisationen. P4 den civilisa-
tion, som ordentlige mennesker har bygget op
gennem artier og drhundreder, og som er grun-
det pé et tillidsfuldt samarbejde mellem ordent-
lige lande, og som bygger pa retsind og frihed.

De andre vil indfere vildskaben, det primiti-
ve, det barbariske, det middelalderlige. De har
ikke tdlmodighed til at vente pa Paradis i him-
len, men vil med stdl, had og mord indfere det -
her pé Jorden i et tusindarsrige. Men folk, der vil
indfere tusindérsrige og paradisiske tilstande,
bor man ikke raekke s& meget som en lillefinger.
De vil nedbryde civilisationen; og de vil nedbry-
de den med alle teenkelige midler, med had og
med en ondskab, som verden ikke har kendt
mage til.

Denne ondskab er ikke, som vi tidligere s
f.eks. med det tredje rige, let genkendelig og
dermed let at forholde sig til. Den er ikke unifor-
meret med SS-tegn og dedningehoveder, den er
ikke begraenset til et enkelt land, den er overalt
midt iblandt os. Og ondskaben er ikke engang
nedvendigvis udrustet med sort hovedbekleed-
ning og patriarkskeeg. Nee, de personer, der
myrdede los i New York, var jo ikke fattige og
forarmede ulandsrevolutioneere. Det var velud-

dannede, imgdekommende og tilsyneladende
velintegrerede muslimer med rene straffeatte-
ster. Nogle af dem familiefeedre. Nogle af dem
beskrives som ideelle indvandrere. Men hver og
én viste sig at veere deemoner pé bestillingsarbej-
de.

Lad mig i den forbmdelse sla fast, atjeg
veerdseetter, at ogsd i en del muslimske lande ar-
bejder regeringer for at holde fast i det civilisere-
de samfund med et verdsligt styre, som fortviv-
let forspger at holde sharia stangen.

Der tales nu om metre kontrol med indvan-
dringen for at kunne forebygge fremtidig terror.
Det er en rigtig diskussion. I den forbindelse er
det min holdning, at statsministeren i sin ab-
ningstale varslede stramninger p& mange felter
og verbalt gjorde bod pa en &relang naiv eftergi-
venhed over for indvandringen — bare aergerligt
altsa, at det skete med mange érs forsinkelse.
Spargsmalet er nu, hvor meget handling der
kommer bag ordene. Jeg synes, at det har vaeret
umaédeligt sveert efterfelgende, ogsé i forbindel-
se med de tv-interview, hvor statsministeren
mere direkte er blevet konfronteret med, hvad
der skulle ske, at fa et helt konkret svar.

En meget vital del af Danmarks sikkerhed
neevnte statsministeren dog ikke. Danmarks
greenser star nemlig fortsat pivabne, men Dan-
marks. greenser ber nu atter bemandes. Det er
uholdbart, at Schengenaftalen stadig er i kraft,
og at fremmede landes statsborgere uhindret
kan passere de danske graenser.

-Jeg havde faktisk habet pd, at begivenhederne
den 11. september ville have givet anledning til,
at regeringen foretog dette skridt. Som bl.a. Ko~
benhavns politidirektor, Hanne Bech Hansen, i
et notat til Folketingets Europaudvalg, udtrykte
det: Det ma antages, at den greenseoverskriden-
de, grove kriminalitet vil stige i den kommende
tid, bl.a. efter opheevelsen af greensekontrollen
ved de indre graenser.

Jeg kan her meddele, at jeg derfor pa mit par-
tis vegne snarest vil fremseette beslutningsfor-
slag om, at Schengenaftalen seettes ud af kraft.

Samtidig er det naturligvis en skuffelse, at re-
geringen ikke har nogen planer om at standse
masseindvandringen i denne for Danmark helt
uoverskuelige situation. Folk stremmer stadig
veek til, ingen aner, hvem de er, om de har delta-
get i terroraktioner eller pa anden méde er kri-
minelle, for nylig aktualiseret med beretningen
om den tidligere irakiske heerchef, som angive-
ligt med mange tusinde liv pa samv1tt1gheden
nyder ophold i Danmark. :
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. En skandale er i disse dage ved at blive oprul-
let. Medierne — og det er medierne, der gengiver
det her, det er desveerre ikke regeringen, der har
udvist omhu omkring de her ting — opruller den
ene skandale efter den anden. Jeg kan godt ga-
rantere, at det vil blive fulgt op fra Dansk Folke-
partis side. For os er det allerveesentligste at f&
standset massetilstremningen. Det danske folk
kan ikke veere tjent med, at der igeni &r kommer
yderligere 20.000-25.000 til. . :

En delaf forklaringen pa tragedlen iNew ..
York og den amerikanske efterremmgst]enestes
uvidenhed om aktionen er ogsd den naivitet og
ﬂnsketaenkmng, som den multikulturelle ideolo-
gi har plantet og spredt i Vesten, og som bandly—
ser al skepsis som racisme. Men de ideologiske
signaler til opreret med civilisationen har veeret-
der hele tiden, ordet jihad kendte vi alle ogsa for
11. september, men de, der fortvivlet advarede,
blev hanet og hetzet imod.

Heldigvis begynder selv de pohtlsk korrekte ’

broderskaber nu at fokusere pa indvandringen
som et eegte problem. Det er velgerende, at man
har set mennesker, som i den grad har forsvaret
godhedsindustlien og den falske humanisme,
nu veere pa barrikaderne og sige, at-det, der er .
foregaet i en arreekke, vist nok er forkert.

Der var et godt eksempel. Haderslevs biskop,
Niels Henrik Arendt, har eksempelvis for nylig
gjort sig til talsmand for at begreense indvan-
dringen, hvor han siger, at indvandringen vil
forandre Danmark p& en médde, som han ikke vil.
bryde mig om. Medens vi eri fuld gang med at
integrere 5 personer, s kommer der 500 nye ind.
Vi nér slet ikke at reagere pa de forste, for de
neeste kommer, og vi kan ikke overkomme det.

Jamen det er jo rigtigt. Og vi, der taler med
folk, der beskaeftiger sig med det her, ikke politi-
kerne, men med dem, der sidder ude omkring i
kommunerne; dem, der arbejder med det her,
dem, der faktisk ger.en indsats ifelge alle de pa-
leeg, der bliver lagt herindefra, ved, at de siger:

Det nytter ikke noget, integrationen duer ik-
ke, sé leenge der kommer sd mange, for vi kan
ikke kapere det. nge som vi feler, at der er no-
get, der er ved at g i hak, kommer der en hel
masse nye, der skal tages hensyn til, og s& kan vi
ikke folge op pa det, vi er i feerd med at felge op
pé. Sa lad veere med den snak om, at det alene er
integration, vi orker ikke at here om det leenge-
re.Det er ikke alene integration, der-er svaret pa,
hvad vi ger ved det her. Det er bestemt ogsa, at
vi standser den tilstremning, som vi har veeret
bebyrdet med i &revis.

Ogsa i Danmark arbejder flere muslimske or-
ganisationer abenlyst pé at indfere sharia. Ogsa
i Danmark opererer muslimske terrornetveerk til
trods for regeringens pastande om det modsatte.
Har vi ikke set statsministeren fortvivlet staitv .
og sige, at der er ikke noget om noget som helst,
hvorefter den ene skandale efter den anden bli-
ver oprullet, og danskerne mabende ser til?

Allerede i november-1997, for 4 &r siden — det
var lige efter, at 60 vestlige turister var blevet
myrdet i den egyptiske by Luxor — rettede jeg-
henvendelse til sivel statsministeren som justits-
ministeren for at sperge om, hvilke forholdsreg-
ler politiet og politiets efterretningstjeneste hav-
de taget for at sikre, at Danmark ikke er udklek-
ningsanstalt for terroraktioner. Ligeledes gnske-
de jeg oplysning om, hvor mange herboende
asylanter, der var efters;agt for international ter-
TOor.

Jeg stillede sporgsmalet dengang pa bag- .
grund af, at Egyptens preesident, Husni Muba-
rak, rettede et uhert skarpt angreb pé.den dan-
ske regering, idet han sagde: .

»EBnkelte europaeiske lande som Danmark og
England giver neglepersoner fra disse barbari-
ske terrorgrupper asyl«, og Mubarak fortsatte:
»Det er forargeligt, at disse lande via deres asyl-
love yder beskyttelse til massemordere, som
dermed i ro og mag fra deres vesteuropeeiske
baser kan forberede deres brutale aktioner.«

Statsministeren kommenterede aldrig nogen.
sinde Mubaraks angreb, og svarene p& mine
spergsmal til regeringen var. 1ntet51gende Det -
samme har veeret tilfeeldet, nar jeg og flere af
mine partifeeller gang pa gang har bedt regerin-
gen om svar pé lignende henvendelser, nar vi ..
har tryglet om, at-den fanatiske islamisme som -
et mindstemal blev taget alvorligt. -

‘Det.skal dog i retfaerdighedens navn siges, at
nejagtig den samme blodsedne eftergivenhed
gjorde sig gaeldende i andre vestlige lande. Intet
blev ivaerksat, intet blev gjort, for emnet matte i
det politiske korrektheds navn ikke bergres. Fra.
en kant af fejede de vestlige ledere problemet
ind under gulvtaeppet i et fortvivlet hdb om, at
problemet s& bare sadan forsvinder, eller ogsa
leste det méaske sig selv. . .

Er det set i det lys urimeligt, at det spargsmal
stilles? Kunne tusinder af menneskeliv i New
York have veeret reddet, hvis Vesten allerede for-
4 ar siden havde taget den egyptiske preaesident
alvorligt, hvis man allerede efter angrebet i
Luxor og efter de snesevis af bestialske selv-
mordsaktioner pa israelsk jord, der fulgte efter,
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med samme indadte vilje, som det nu sket, hav-
de erkleeret en verdensomfattende krig mod fa-
natismen? Ingen vil veere i stand til at svare pé
det sporgsmal, og bagklogskab kan vijo ikke
bruge til noget som helst. '

‘Lad os derfor alene midt i sorgen over trage--
dien gleede os over, at der nu ikke leengere er no-
gen vaklen i geledderne. Jeg har gleedet mig ial
denne her tragedie over den diskussion, som vi
lige nu har haft, og hvor jeg synes, det er staerkt,
at det danske Folketing trods alt star s& meget
sammen om det her, som det gor, nar det geelder
opbakningen til USA. -

Regeringen kan derfor i denne sag, forudsat
regeringen stér urokkelig fast pé sine hidtidige
meldinger, og der er intet, der siger mig pa nu-
veerende tidspunkt, at det skulle veere anderle-
des, forvente hundrede procent loyal opbakning
fra Dansk Folkeparti.

Jeg vil godt lige ogsé kort kommentere en
ting, som ogsa har vaeret oppe i debatten i for-
hold til terroraktionen, og hvor det tragiske ter--
rorangreb pd USA har fort til, at nogle politikere
har brugt situationen til en fornyet debat om det
danske forsvarsforbehold. Det er ikke rimeligt,
at det bliver gjort, og slet ikke pé dette grundlag.

Jeg har ogsa lagt meerke til, at flere danskere -
nu synes villige til at ofre forbeholdet mod Dan-
marks deltagelse for sikkerhedens skyld. Det er
der maske ikke noget at sige til lige nu, for terro-

‘ren mod World Trade Center i New York var en
sa modbydelig ugerning, at mange er villige til
at g meget langt for at komme deemonerne til -
livs. :

Hyvis terroren varsler en verden, hvor mere af
den slags kan ske, kreever det en energisk for-
svarsindsats fra de vestlige landes side, og da
terrorens netveerk er rullet ind over os med ind-

vandringen, kreever det en massiv visitering af
indvandrergrupper for at optrevle terrormiljer.

Af de mest ivrige unionstilheengere har gko-
nomiminister Marianne Jelved jo veeret i spidsen
og fisket i rort vande om, at nu m4 vi kappe for-
beholdet. Det kan desveerre ikke undre. .

Jeg synes, at hvis man er mere besindig, og
det er vi da nogle stykker der er, s& md man
stoppe op og overveje, om det generelt er en god
idé, at Danmark slipper tejlerne i vores egen for-
svars- og sikkerhedspolitik. Spergsmaélet er,
hvordan Europa bedst forsvarer sig imod nye
fjender. Groft sagt sa star valget mellem natio-
nalstaterne eller Unionen. NATO varetager nati-
onalstaternes interesser, det ger Unionen ikke.

Til slut nogle kommentarer til elementer i db-
ningstalen, hvor regeringen bestemt ikke skal -
forvente nogen opbakning fra Dansk Folkeparti,
for selv om statsministeren forsegte at bryste sig-
med regeringens indsatser pd omsorgsomréadet,
herunder alt det, som han stillede i udsigt, sa
tror jeg ikke, at det vil lykkes for statsministeren
at bilde befolkningen det ind, for det passer ik-

- ke. Regeringen har nemlig pa en raekke omrader

gjort almindelige danskeres livsvilkar og livs-
kvalitet darligere, end de var, da den tiltradte i
1993.

Omsorgsomradet er et ganske spec1elt og
seerligt problem, og forst og fremmest er hjem-
mehjaelpen katastrofal. De ansatte er magteslase.
Hver og én af dem har den bedste intention om
hver evig eneste dag at gere arbejdet ansteen-
digt. De vil meget gerne kunne yde den omsorg
og pleje, som de eeldre fortjener, men har ingen
mulighed for at yde den, fordi de er pressede.
Det er uacceptabelt. 53 meget desto mere har vi
andre grund til at vaere dagens hjemmehjeelpere
evigt taknemmelige. Det arbejde, de yder tﬂ en
foragtelig len, er enestdende.

Og det er desveerre ikke kun pa hjemme-
hjeelpsomrédet, regeringen har svigtet. Saledes
er mere end 10.000 plejehjemspladser blevet
nedlagt, siden Socialdemokratiet og De Radikale
fik regeringsmagten. Det rammer iseer den me-
get store gruppe eeldre, som er for friske til at
veere pé plejehjem, men som pa den anden side
bare er almindelig utrygge ved at veere alene.

Socialdemokratiet og andre partier er be-
gyndt at snakke om problemerne for de eeldre,
og det er jo altid noget. Men den eneste grund
til, at det sker, er, at Dansk Folkeparti i 1999 i vo-
res kampagne »Gamle Danmark — tryghed i al-
derdommenc satte fokus pé problemerne. Hu-
sker man, hvor mavesurt den kampagne blev
modtaget? Nu lyder der andre toner. Nu taler
alle om de eeldres problemer, som det sd ofte er
sket, ndr Dansk Folkeparti har sat dagsordenen.

Regeringen overtog sddan et nogenlunde ri-
meligt sygehusveaesen. I dag er det altsa sygehu-
sene, der er blevet syge, og Danmark er dumpet
langt ned pa verdensranglisten. Eksperter skan-
ner, at der skal tilferes mindst 10 mia. kr., bare
for at vi igen kan veere sundhedsvaesenet be-
kendt. Det er fuldsteendig urimeligt, at vi dan-
skere, som betaler mere end halvdelen af vores
lon i skat, fortsat skal finde os i, at der ikke sor-
ges ordentligt for os, hvis vi bliver syge. Det er jo
grotesk. Det er jo absurd.
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Enhver, som feler noget for det danske vel-
feerdssamfund, ma uveegerlig fole sig meget,
meget forternet over den made, hvorpa eldre
og svage behandles. Pensionisterne har tillids--
fuldt betalt deres skat i hele deres erhvervsakti-
ve alder. Og de har derfor krav pa de ydelser,
der begrunder den hoje skattebetaling. Det er
ordentlige mennesker, vi-taler om. Og nar rege-

ringen sa let gang pa gang forringer deres vilkar,

heenger det sammen med, at det netop er or-

dentlige mennesker fra generationer, der har

selvrespekten i behold, og som derfor ikkeer .

vant til og ikke blyder sig om at klage og prote-
stere. -

Séa bare. vent til vi andre komme1 i den alder ‘

Sa vil tlngene se anderledes ud, hvis der ikke er
rettet op pa forholdene. Det ma vi sd veere med.
til at gore. Vi ma sa i ansteendighedens navn
veere de seldres talsmeend, dem, der ikke har lyst
til at protestere, dem, der ikke magter det. Og -
det vil vi fortsat veere.

Fj erde naestformand (Pduleadgaérd):
Sa har jeg noteret folgende op: Hr. Jann Sjursen,
hr. Jan Petersen og hr. Holger K. Nielsen.

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Jeg synes, det naesten er rorende at here fru P1a
Kjeersgaard tale varmt 0g inderligt om NATO.
Det er rorende at leese, ndr:Dansk Folkepartls
folketingsmedlemmer skriver om, hvor vigtigt
det er, at vi bakker op om NATO, om. enhver ..
indsats, om styrken til Makedonien osv:

Tillad mig at erindre om en dag i 1998, hvor
Folketinget skulle tage stilling til, om Danmark
skulle yde NATO-bidrag til den indsats, der
skulle ske i Kosovo for at forhindre en humani-

teer katastrofe. Den dag valgte Dansk Folkeparti’

at std pa sidelinjen, valgte at:svigte de allierede i
NATO i en uhyre sveer situation.

Mit sporgsmal er til fru Pia K]aersgaard
NATO-aktioner, dansk deltagelse og stette. til

dem ~ er det noget, man sadan veelger efter en -

‘ fr1tva1g0rdn1ng, eller hvad7

(Kort bemae1 knmg)
Pia Kjersgaard (DF):

Nej, selvfelgelig ikke, og der er 1ngen tv1v1 om, A

at den situation, som hr. Jann Sjursen-omtaler, er
en helt, helt anden situation. .

‘Dansk Folkeparti gar varmt ind for, at NATO,

er en forsvarsalliance og ikke en angrebsallian-
ce, og det var.det, vi s& i forbindelse med Koso-

vo. Det var en helt, helt anden situation, som slet
ikke kan sammenlignes med den, som vihari
dag. Derfor opbakningen, naturligvis, i dag til
det, NATO er'beregnet til, det, NATO er skabt,
for, somman ien forsvarsalhance naturthls .
st@tter varmt op

(Kort bemaerknmg)
Jann. S]ursen (KRF):.. :
Jeg ma sporge fru Pia K]aersgaard om hun ikke
er enig i, at NATO 11998 var enig om; at det var
nedvendigt for at imedega en humaniteer kata- -
strofesituation at szette styrker ind, at det varen
NATO-beslutning, en alliancebeslutning, og at
Dansk Folkeparti i den sammenhaeng Valgte at.
sige: Vi star ikke bag.

Hvilke andre alhancebeslutmnger som har .
veeret truffet, har Dansk Folkeparti i sinde at:
melde pas over for i fremtiden?, -

Fjerde nastformand (Poul Nadgaard)' '
Fru Pia Kjeersgaard, og derefter er det hr. Jan Pe-
tersen. . :

(Kort bemaerkning)

Pia Kjaersgaard (DF):. :

Jeg kan ikke komme det meget naermere- end
min ferste besvarelse, som jeg synes var klar .
nok. Det, vi taler om nu, ligger klart inden for
NATO-alliancen, ingen-tvivl om det ovelhove— .
det. Der ber ikke veere tvivl om det. Der haral---
drig veeret det fra. Dansk Folkepa1 tis side. Vi ta-

- ger stilling, naturligvis, i hver evige eneste sag,

har gjort det helhjertet, fordi der slet ikke var no-
get at spille om i denne her sag, og den situation,
som hr. Jann Sjursen omtaler, kan slet 1kke sam-
menlignes med det her. ~

Jeg har svaret, at.der.er forskel pa en forsvars~
alliance og en angrebsalhance Vigikimod pé...:
det tidspunkt, fordi vi syntes, det var forkert, og.
situationen er en helt, helt anden i forhold til
den 11. september. :

Fjerde nastformand (Ponl l\vledgaardj(
Hr. Jan Petersen. Og hr. S]ursen bliver noteret op
til anden omgang. .. o

(Kort bemeerkning). -

Jan Petersen: (S): S '

Jeg synes, det er mteressant at fa afdaekket hyil-
ket forhold Dansk Folkeparti har til de internati-

- onale aktiviteter, der foregr for at 1mtadega nye

11. september—muhgheder
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P& Dansk Folkepartis drsmede, som jo fandt
sted efter den 11. september, nemlig den 15.-16.
september, har jeg forstaet, at man har vedtaget
en resolution, som man ma opfatte som veerende
bindende pa en eller anden vis for Dansk Folke-
parti. Der star bl.a.: »Arsmedet finder, at netop
NATO - og kun NATO - kan give Danmark den
nedvendige sikkerhed og tryghed.«

Mit spergsmal til fru Pia Kjeersgaard er heref-
ter: Hvad med de feelles aftaler om at aktionere
pé europzeisk plan, der er aftalt i EU? Betyder
det, at Dansk Folkeparti synes, de er uvedkom-
mende, de ikke kan anvendes? Og hvad med
den resolution, som er vedtaget i EN's Sikker-
hedsrad?

De to ret centrale internationale akterer ogsa
for Danmarks vedkommende, netop EU og EN,
nyder ikke nogen omtale positivt og heller ikke
negativt i gvrigt i Dansk Folkepartis vedtagelse.
Det er kun NATO.

(Kort bemeerkning).

Pia Kjaersgaard (DF):

Jeg synes da ikke, at hr. Jan Petersen eller rege-
ringen i gvrigt overhovedet kan veere utllfreds
med den opbakning, vi har givet.

Fra den 11. september har der ikke veeret tvivl
pa nogen omrader, og det er overhovedet ikke i
konflikt med: den resolution, som hx. Jan Peter-
sen leeser op. Det, den resolution fra vores &rs-
mede blev baseret p4, var, at man lynhurtigt ef-
ter den 11. september, et par dage efter, begynd-
te at tale om at opgive det danske forsvarsforbe-
hold, og det er noget helt, helt andet.

-(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (5): :

Jamen jeg ensker ikke at bygge en kunstlg kon-
flikt op. Jeg er for sa vidt kun nysgerrig efter, om
Dansk Folkeparti ogsa star helhjertet bag ved de
aftaler, vi indgar i EU, og ogsa vil bakke op om
de aktioner, som bliver vedtaget i FN's Sikker-
hedsrad, og dermed anerkender, at det her ikke
kun er et spergsmal, som kan handteres af
NATO-lande og af den vestlige verden. Nej, det

kreever en involvering og et engagement overalt

iverden.

Derfor skal jeg sperge fru Pia Kjeersgaard: Er
det sa den sidste seetning, der forhindrer, at man
kunne forestille sig en bedre formulering, for
arsmedet opfordrer sluttelig til erkendelse af,
»at et af de afgerende skel i vor tid gar mellem
den frie, civiliserede, demokratiske verden — og ’
den verden, der er kuet af islamisk fanatisme«?

Det far mig til at sperge: Forestiller man sig
ogsé i Dansk Folkeparti, at der findes moderate
muslimet, og er Dansk Folkeparti enig eller ‘
uenig med den amerikanske praesident i den ap-
pel om en alliance med moderate muslimer, som
George W. Bush har lagt op til? -

Fjerde neastformand (Poul Nedgaard):
Fru Pia Kjeersgaard, og derefter er det hr. Holger
K. Nlelsen

(Kort bemeerkning).

Pia Kj®rsgaard (DF):

Jamen det gor vi da. Jeg synes, at det er nogle
pudsige spergsmdl, for hver evige eneste gang
hr. Jan Petersen gar op og sperger om et eller an-
det, sa kan jeg egentlig kun give ham ret og sige:
Ja, sddan er det.

Og hr. Jan Petersen vil jo ogsa stadig veek vi-
de, at der ikke har veeret nogen vaklen, at Dansk
Folkeparti ikke pa et eneste af de punkter, som
hr. Jan Petersen kommer med, har sagt fra. Hvor
er sa problemet? Vil man ikke forsege at skabe
problemer, hvor der intet er?

(Kort bemeerkning).
Holger K. Nielsen (SF):
Fru Pia Kjeersgaard udtrykker sadan en veeldig
forargelse over alle de terrorister og Krigsforbry-
dere, som gar rundt her i Danmark, og hun vil
have fanget de der krigsforbrydere. Men sagen
erjo den, at der ogsa er sat et arbejde i gang om
en international krigsforbryderdomstol, en straf-
fedomstol i Haag, som faktisk har veeret be-
handlet her i Folketinget. Det interessante er jo,
at Dansk Folkeparti i sin tid gik imod den her i
Folketinget. Jeg stir med beteenkningen og vil
godt leese op, hvad det er for argumenter, der
bhver brugt:

lovforslaget indeholder bestemmelser,
som er i strid med den beskyttelse mod retsfor-
felgelse, som medlemmer af det danske konge-
hus nyder i henhold til grundlovens § 13 og kon-
gelovens § 25. Endelig finder Dansk Folkeparti,
at lovforslaget indeholder bestemmelser, der de
facto vil ophaeve den beskyttelse mod retsforfel-
gelse, som medlemmer af Folketinget nyder i
henhold til grundlovens § 57 .«

Med andre ord: Dansk Folkeparti vil ikke
veere med til en straffedomstol, fordi de er bange
for, at man skal fange medlemmer af kongehu-
set og Folketinget som eventuelle krigsforbryde-
re. Det er virkelig serigst. Det er jo sniksnak. Det
er jo fuldsteendig userigst. P4 den ene side forar-
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gelse, pa den anden vil man ikke veere med til
noget som helst, fordi man har en mistanke om,
at der i kongehuset og her i Folketinget befinder
sig kngsforbrydere

Kan vi ikke f& en forklaring pé det fra fru Pia
Kjeersgaard?

(Kort bemeerkning).
Pia Kjersgaard (DF):
Jeg synes-ikke, at man kan geresig 1yst1g over, at
man forholder sig til Danmarks Riges grundlov,
og det var det, vi gjorde opmeerksom pé. Jeg kan
forstd, at hr. Holger Nielsen star med betenk-
ning og det hele, og der er jo ikke spor at komme
efter.

Selvfelgelig gér vi da ind for, at man har afta-
ler om en strafferetsdomstol, men vi var beten-

kelige —som der jo ogsa blev gjort rede for —i- . -

forhold til om det var i strid med vores grund-
lov. Det kan der vel intet veere forkerti. -

(Kort bemeerkning). .

‘Holger K. Nielsen (SF):

Jamen den er ikke i strid med grundloven. Vil
fru Pia Kjeersgaard beskylde Folketinget for at
vedtage love, der er i strid med grundloven, her
i Polketinget, sd mé vi da have en Hgjesterets-
dom for det. Selvfglgelig er den da ikke det. -
Men det interessante er jo, at hver gang der skal
laves noget praktisk arbejde, ogsa omkring
krigsforbrydere, sa finder Dansk Folképarti har i
supper, smé steder her og sma steder der, i det
her tilfeelde kongehuset og Folketinget.

.Det er virkelig interessant, at det parti, der ra-
ber forarget op om, at der er krigsforbrydere, .
der gér rundt, og nu skal vi have dem fanget,
gar imod, nér man sé vil nedseette et organ, der
faktisk er i stand til'at behandle de her sager, for-
di de er nervese for, at-der kunne veere krigsfor-
brydere i kongehuset og i Folketinget. Jamen det
er jo helt grotesk. Og jeg vil godt have en bedre
forklaring end den, jeg fik for fra fru Pia Kjeers-
gaard.

Fjerde neaestformand (Poul Nedgaard): .
Fru Pia Kjeersgaard og derefter fru Mimi Jakob-
sen. S .

(Kort bemeerkning).

" Pia Kjersgaard (DF):

Jamen det, hr. Holger K. Nielsen kommer med
er naturligvis hans vurdering, hvor vi har lagt .
vores vurdering til grund.

Hvis vi taler om krigsforbrydere, som natur-
ligvis har veeret en stor del af denne her debat,
som det i det hele taget har veeret her i de sidste
dage, s skal der da ikke veere tvivl om, at Dansk
Folkepartis holdning er, at man skal veere meget,
meget mere opmeerksom pd, hvem man lukker
ind i Danmark; at man overhovedet ikke skal
huse krigsforbrydere; at de ikke skal have nogen
adgang til Danmark; at vi ikke pludselig skal
sidde midt i suppedasen med problemerne.
Hvad ger man med en irakisk heerchef? Hvad .
gor man med nogle iranske flykaprere?

Her mé hr. Holger K. Nielsen og andre godt
deltage, i stedet for nér vi stdr med problemerne
i Danmark og skal til at lese dem, skal have alle
mulige tilsagn fra alle mulige juridiske eksper-
ter. Hvad stiller vi op nu? Det er igen symptom—
behandling, i stedet for at man tager fat pa pro~
blemerne i t1de ‘

(Kort bemaerkmng)

Mimi Jakobsen (CD) -

Jeg vil gerne fortseette spm gsmalsraekken, hvor
hr. Jan Petersen slap, for jeg synes; at der er ting,
der méske kunne komme til at blive sagt noget
mere klart fra fru Pia Kjeersgaards side. .

Fru Pia Kjeersgaard talte om vores civilisation
og de andre. Jeg vil gerne sperge fru Pia Kjeers-
gaard: Er fru Pia Kjeersgaard enig i, at der til vo-
res civilisation herer bade islam og kristendom
og jededom, og at islam som sadan intet har at
gore med terrorangrebene pa World Trade
Center den 11. september?.

(Kort bemeerkning).

Pia Kjeersgaard (DF):

Jeg erenig i, at Danmark altid har veeret et land
som i et vist omfang har haft mennesker af en
anden trosretning, andre folkeslag med andre
traditioner.

Der, hvor jeg er dybt uenig, er det antal-af
muslimer, som Danmark i dag modtager. Det vil
jeg slet, slet ikke leegge skjul pé. Det synes jeg er
sd beteenkeligt, og jeg synes, at den situation, vi
er inu, klart tllkendeglver, at det da er et enormt
ploblem

Og sa ma jeg sige t11 fru Mimi Jakobsen: De
tekster, man har set fra de flykaprere, som ede-
lagde World Trade Center, og som flgj ind med
masseodeleggelse og tusindvis af mennesker,
der blev dreebt, til folge, opfatter jeg helt klart
som en del af islam, i ja.
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" (Kort bemaerkning). rede verden har advaret imod: Ger ikke dette til
Mimi Jakobsen (CD): en religionskrig.

Jeg vil gerne sperge pa en anden méade. Jeg for-
venter ikke, at hverken fru Pia Kjeersgaard eller
jeg vil veere rustet til store religiese diskussioner
om Koranens indhold, men kan fru Pia Kjeersga-
ard pévise noget sted, hvor man i den islamiske
tro kan finde berettigelse for at smadre flyvere
ned i 6.000 uskyldige mennesker? -

Fjerde neastformand (Poul Nedgaard):
Fru Pia Kjeersgaard og derefter fru Elisabeth Ar-
nold. - ‘

(Kort bemaerkning).

Pia Kjaersgaard (DF):

Jamen, sagt til fru Mimi Jakobsen, vi har jo at
gore med nogle mennesker, hvis tankegang vi -~
slet ikke forstar reekkevidden af. Vi har da alle
siddet og veeret fuldsteendig — undrende er for
svagt et ord, men jeg vil neesten sige — fortvivle-
de over de udsagn, vi har hert, og hvor vi slet,
slet ikke kan-nd hinanden, og det var de menne-
sker, som deltog i det, vi har diskuteret siden
den 11. september. Og at en religion tilsidesaetter
lovgivningen, kan jeg pa ingen méde folge. At
man seetter en religion over et lands lov er ikke
noget, vi kan acceptere i Danmark.

Det er derfor, at jeg er — ikke bekymret —jeg er
skreemt. Jeg synes, det er reedselsveekkende. Jeg
synes, det er forreederisk, at flertalspolitikerne
har fdet Danmark ud i denne her situation, hvor
den ene historie efter den anden bliver optrevlet.
Det kan man s sige er positivt, hvis endelig
man skal finde noget, at det nu endelig er ved at
gd op for folk, hvad det er, der sker, hvad fler- -
talspolitikerne har gjort igennem en arreekke
ved salamimetoden.

(Kort bemaerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Men sé er det jo godt, at fru Pia K]aersgaard ikke
er med til det forslag til vedtagelse, som er til af-
stemning her i dag, for det handler jo netop om
ikke at gare enkelte religioner ansvarlig for de
problemer, der er opstdet som konsekvens af ter-
rorangrebet i USA.

Det er jo det, der &benbart er Dansk Folkepar—
tis dagsorden. Nu vil Dansk Folkeparti abenbart
have den religionskrig, som alle, ogsa preesident
Bush, som fru Pia Kjeersgaard er sa begejstret
for, har advaret imod, og som alle ansvarlige po-
litikere og statsledere i hele den s&kaldt civilise-

Og jeg vil bare derfor sperge fru Pia K]aersga~
ard: Sddan en som Adolf Hitler, herte han til den
europeeiske civilisation eller ¢j? Var han kristen
eller muslim?

(Kort bemeerkning).

Pia K]aersgaard (DE): ’

Jeg ma sige, at jeg synes, at dagens Danmark
gor, at der er rigeligt andet at diskutere end
Adolf Hitler, eerlig talt.

Men jeg synes endnu en gang, selv om jeg var
meget, meget positiv over for —jeg ved godt, det
ikke rigtig nytter noget her i Folketinget — at der
er folk, der nu i dagspressen, i de elektroniske
medier osv. skriver indleeg om, at det her vist er
ved at g gruelig galt, at man har sovet alt for
leenge, at man ikke har veeret opmeerksom pa,
hvad der kunne ske. Det synes jeg er godt.

Jeg ved godt, at der ikke er sd mange folke-
tingspolitikere, men der er mange ude omkring,
som ellers har haft et andet synspunkt, der er
ved at vigne.

Og s& ma jeg sé bare sige til fru Elisabeth Ax-
nold, at man kapper hovedet af budbringeren.
Det har jeg oplevet sé tit, det sidder nok fast
endnu; og skidt veere med det. Men jeg synes
bare, det er en smule uretfeerdigt at gore i stedet
for at tage sig selv i nakken, og det burde fru Eli-
sabeth Arnold i allerhgjeste grad gere.

Ma jeg sd sige allersidst, at der er jo ingen, der
er i tvivl om, at de terrorister, som medvirkede
til det her, som udevede den udéd, det var, var
islamister i den veerste fundamentalistiske form
—iden allerallervaerste!

Fjerde nastformand (Poul N@dgaard):
Fru Elisabeth Arnold for den sidste korte be-
meerkning i forste runde.

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Det er preecis det, der er grunden til, at man ad-
varer mod fundamentalismen, mod religies fun-
damentalisme og ikke mod religion Kristen-
dommen bestar jo immerveek pa trods af inkvisi-

. tionen.

(Kort bemaerkning).

Pia Kjeersgaard (DF):

Jeg havde godt nok ellers svoret, at jeg ikke ville
bringe hr. Naser Khader ind i debatten i dag,
men det gor jeg sd alligevel. Der ma jeg s& henvi-
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se til, at hr. Naser Khader efter Det Radlkale
Venstres arsmode udtalte: :

»P4 landsmedet i denne weekend kunne vi’
have risikeret, at en delegeret havde rejst sig og .
rost terrorangrebene pa World Trade Center og.
Pentagon.«

Det skete ikke, men det er faktlsk en Rad1kal
en fremtreedende Radikal, som man jo ma sige,
hr. Naser Khader er, der udtalte de ord. Og der-
for synes jeg, fru Elisabeth Arnold af alle skulle
vare sin mund . .

Fjerde naestformand_ (Poul Nadgaard):
Hr. Jann Sjursen i anden runde.

(Kort bemeerkning).
Jann Sjursen (KRF):
Fru Pia Kjeersgaard forsvarede senere Dansk
Folkepartis beslutning om at stemme nej til
dansk opbakning til NATO-aktionerne pa Bal- -
kan i 1998 med: det var en anden situation end
den, vi stér over for i dag. :

Hvilken anden situation var det? Det, vi blev
spurgt om, var, omvi ville bakke NATO's be-
slutning op eller ikke. .

(Kort bemaerkrung)

Pia Kjaersgaard (DF):

Det er da en helt anden s1tuat1on Det der skete,
var et angreb pa et andet NATO-land, nok det
vigtigste i alliancen. Sa det er en helt anden 51tu~
ation. :

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Det er rigtigt, at situationen i den forstand 1kke
er den samme. Det er terrorangreb, som har ud-
lost akiiveringen af art. 5 1 NATO—pagten Det .
var det ikke i 1998.

Men det, som fru Pia K]aersgaard t1d11gere i
debatten klandrede hr. Holger K. Nielsen for,
var, at han sprang over, hvor geerdet var lavest,
meldte fra, nér der blev spurgt, om vi ville bak=
ke vores alliancepartner op. ‘

Jeg ma bare konstatere, at fru Pia Kjeersgaard
gor preecis det samme, som hun beskyldte hr.
Holger K. Nielsen for tidligere i debatten.

(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S):

Jeg synes, fru Pia K]aersgaards svar er interes-
sante, specielt det, vi fik om, at det her er en del
af islam. Fér det konsekvenser for det forhold, at.
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der i NATO er et land med en ganske stor isla-
misk befolkningsgruppe? Jeg teenker pa Tyrkiet.

Det andet spergsmal, det far mig til at stille,
er: Kan fru Pia Kjeersgaard komme i tanker om
terrorisme inden for de sidste 10-20 ar, hvor ter-
roristerne er vokset op i et land med en kristen
kulturbaggrund7 Det kan veere Irland eller Spa~
nien eller vores naboland Tyskland. Var det ogsa
endel af islam? . :

Eller skulle fru Pia K]ael sgaald méske 31ge
klart og tydeligt; sa vi alle har herthende sige
det: Dette er ikke en krig mod en bestemt religi-
on. Dette er en krlg mod terrorisme..

(Kort bemaerknmg)
Pia Kjaersgaard (DF)

‘Jamien det er-begge dele. Det er del da ingen

tvivl om at det er. Det er da begge dele: Natur-
ligvis er det da det. .

~ Og med hensyn til Tyrk1et maé jeg da tllsta, at
der er mange arsager til, at Dansk Folkeparti
ikke mener, at Tyrkiet eksempelvis skal indlem-
mes i EU. Det tror jeg heller ikke de bliver inden
for en leengere arreekke. Det er da et velkendt
synspunkt, at vi ikke synes, at de hmel h]emme i
den kreds overhovedet.’ -

Fjerde neestformand (Poul Nedgaard):

Sa har jeg ikke flere pa listen. @nsker hr. Jan Pe-
tersen ordet i anden omgang? Der er to korte be-
meerkninger. Det er jo ikke tvungent. Alt er fri-
villigt her, stort set.

(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S):

Det skulle veere for at gentage mit sper gsmal
Jeg fik ikke svar pa det: Er dette en krig imod
terrorisme, eller er det en krig mod en religion?
»Begge dele« er ikke nok. Jeg vil gerne have et

svar. Er det en krig mod terrorisme - ja eller nej?

F] erde nastformand (Poul N@dgaald)
Fru Pia Kjeersgaard, og derefter er vi nok tllbage
i ordf:arerraekken ‘

(Kort bemaerkning)
Pia Kjersgaard (DE):
Jeg kan ikke svare anderledes, end at det er beg-
ge dele. Naturligvis skal terrorisme bekeempes.
Men pé det grundlag terrorismen opstar, er man
ogsa nedt til at bekeempe det.

'Og man er nedt til at bekeempe, det. ogsé her i
Danmark, nir man ser paleestinensiske unge
mennesker st& og juble og svinge det paleesti-
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nensiske flag og héne den danske befolkning, sé
er man nedt til at bekeempe det ogsa. De er nok
ikke lige terrorister, men de er muslimer. Og
som jeg herte en af dem, en ung pige, sige: Gor
det noget, at jeg er pakistaner, men bor i Dan-
mark? Hun er dansk statsborger, men hun bor
bare i Danmark; men hun er stadig veek pakista-
ner og hun er stadig veek muslim.

Det, jeg synes er s utrolig sveert at forsts, er,
at man ikke vil anerkende, at der altsa er nogle
mennesker — og flere end dem, jeg synes andre
politikere i dag har givet udtryk for — der under
ingen omstendigheder vil acceptere de vestlige
veerdier, vores veerdier, vores kulturveerdier,
tvaertimod. Og det synes jeg er et gigantpro-
blem. Sa derfor er det ogsd en kamp mod det, ja,
det er det. Og jeg synes, at islam med de tenden-
ser, vi har set, med de fundamentalistiske ten-
denser, i allerhajeste grad ber bekeempes.

(Kort bemeerkning).
Elisabeth Arnold (RV):
Jeg tror, jeg bliver nodt til at fortseette dér, hvor
hr. Jan Petersen slap. ‘
Jeg synes stadig veek ikke, vi har fdet noget
Klart svar pé: Er det her en kamp mod funda- -
mentalismen, eller er det ogsé en kamp mod en
bestemt religion?
Vi bliver nedt til at have et klart svar fra fru
Pia Kjeersgaard. Det drejer 5ig om den danske
grundlov. .

(Kort bemeerkning).
Keld Albrechtsen (EL):
Nu synes jeg, at fru Pia Kjeersgaard bhver nedt
til at komme herop og forklare sig. Hun sagde —
medmindre jeg herte helt forkert, men dét er jeg
bange for at jeg ikke gjorde — at islam skal be-
keempes. Dermed stod fru Pia Kjeersgaard her
pa talerstolen og overtradte den danske grund-
lov, som hun hejtideligt har skrevet under pa at
hun vil overholde, og som jeg ved at man dyrker
neermest som en helligdom i Dansk Folkeparti.

Det er i strid med den danske grundlov at
forbyde religiose foreninger og kirker i det dan-
ske samfund. Og jeg kan ikke tolke det, fru Pia
Kjeersgaard siger, anderledes. Hun siger ordret
Islam skal bekaempes.

Jeg haber, at hr. Anders Fogh Rasmussen fol-
ger ngje med i, hvad det er for en glidebane, han
har begivet sig ud p8, nar han har indledt dette

teette samarbejde med Dansk Folkeparti. Jeg ha- .

ber, at hr. Anders Fogh Rasmussen nu vil kom-
me til besindelse.

(Kort bemeerkning).

Pia Kjeersgaard (DF):

Jeg tror ikke, hr. Anders Fogh Rasmussen lader
sig provokere.

Jeg vil til enhver tid vedstd, at jeg og Dansk
Folkeparti vil bekeempe islam i den fundamen—
talistiske form.

Jeg har, jeg tror, det er for 10 dage siden eller
sadan noget, sendt et brev til justitsministeren, -
hvor jeg beder om en kommentar til at kraeve
nogle muslimske foreninger forbudt, som efter
Dansk Folkepartis opfattelse og sikkert ogsé
mange andre menneskers opfattelse er i strid
med den danske grundlov, i steerk strid med den
danske grundlov.

Jeg har ikke faet noget svar, men justitsmini-
steren har selvfelgelig ogsa haft andre ting at se
til. Jeg forventer, at jeg far det. Jeg synes, det vil-
le veere helt naturligt, at man skred ind og netop
respekterede Danmarks Riges grundlov.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg ma sige til fru Pia Kjeersgaard, at det svar
ikke er godt nok.

Altsd der findes i den kristne kirke folk, som
er fundamentalister. Der findes indremission-
ske retninger, der er udbredt fundamentalisti-
ske. De er lovlige, har hele tiden veeret lovlige og
kan udeve deres religiose virksomhed, selv om
der er nogle af os, der synes, at det, de mener,

.ikke er sae111g fornuftigt.

Og jeg ma fastholde, at fru Pia Kjersgaard
bliver nedt til at komme herop og beklage, at
hun kom til at sige, ordret: »Islam skal bekeem-
pes«. S& kom hun med et taget, uklart forsog pa
at bortforklare en lille smule, hvad hun var kom-
met til at sige. Men det er ikke godt nok. Fru Pia
Kjeersgaard mé ga herop pd talerstolen og give
muslimerne i Danmark en undskyldning.

(Kort bemaerkning).

Pia Kjarsgaard (DF):

Det er rorende at hore hr. Keld Albrechtsen veere
s& dybt inde i, hvad der foregar i den kristne kir-
ke.

Det, man heldigvis bare mé konstatere, er, at
inden for kristendommen bgjer man sig altsa for
loven. Man opfordrer ikke til hellig krig, jihad.

Og jeg bortforklarer ikke det fjerneste. Tveert-
imod star jeg hundrede procent ved alt, hvad jeg
har sagt. Jeg kunne ikke dremme om at bortfor-
Klare-noget som helst: Det har jeg ingen grund
til. Jeg har ingen dérlig samvittighed i modseet-
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ning til, hvad jeg hdber nogle andre har. Men det
er nok for meget forlangt. ‘

Fjerde naestformand (Poul N@dgaard)
Fru Elisabeth Arnold med sin bemaerkmng nr. 2
ianden runde.

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Uanset anti- eller sympatier rent personligti .
denne her sag, er det altsa et problem, at et med-
lem af Folketinget stiller sig op pa talerstolen og
siger, at en bestemt religion i Danmark skal be-
keempes. Og det var det, fru Pia Kjaersgaard sag-
de for 10 minutter siden.

Jeg synes, det ville veere velgarende for os alle
sammen, at vi fik et dementi af den udtalelse el-
ler en beklagelse eller et udsagn om, at det ikke
var det, der var meningen, for sé ville vi alle
sammen veere roligere, for ellers har vi altsa et
medlem i vores midte, som abenlyst k1aenker
grundloven.

(Kort bemaerkning).

Pia Kjeersgaard (DF):

Jeg ma bare sige, at der ikke er nogen muslimske
lande, som har den form for ytringsfrihed, for
demokrati, alle de goder, som vi har i den vestli-
ge verden, og endda meget i Danmark. Det er
diktaturer, det er middelalderstater, og det er
nogle, som jeg ikke ensker i Danmark. Det er’
derfor, jeg vil bekeempe de tendenser, og jeg star
ved det til ev1g tid. Jeg star ved det. -

Jeg vil ogséd bekeempe dedsstraf. Det synes jeg
ikke er godt. Jeg forfeegter altsa ogsa homosek-
suelles rettigheder i Danmark.

Jeg synes stadig veek, fru Elisabeth Arnold
har et problem i forhold til sine egne partimed-
lemmer. Jeg synes, at fru Elisabeth Arnold skulle
rydde opiegne raekker, for hun begynde1 at g
los pa mig.

Jeg synes, at Det Radlkale Venstre har et plO-

“blem. Dansk Folkepa1 ti har det ikke.

Fjerde neestformand (Poul Nﬂdgaard):
Fru Mimi Jakobsen som ordferer.

Mimi Jakobsen (CD):

Jeg tror, at der for en gangs skyld er mange af os,
der vil dykke ned i det skrevne referat af dette
mede, nér det engang bliver overstdet. Man skal
ihvert fald lige synke spyttet oven pd denne her
dlskusswn

Det er ikke ganske nemt at sige noget nyt om
verden efter den 11. september. Det er vanskeligt
at veere meget original, men man har vel allige-
vel lov at give sit bud, som statsministeren gjor-
de det til alles opbakning og tilfredshed i tirs-
dags.

Som jeg ser det og CD ser det, skete det dra-
matisk, at begrebet den globale landsby pludse-
lig voksede op for ejnene af os. Jeg tror, alle nu
har leert at stave til globalisering. Verden blev
pludselig meget, meget lille. Den blev ogsé lille i
den forstand, at mange pa samme tid erkendte,
at vi stod over for en feelles dagsorden, en feelles:
fjende, som verden méske har treengt til.

Efter et tiar, hvor der har veeret almindelig
oplesning efter den kolde krig, efter Murens
fald, fik vi en dagsorden, som man kunne for-
holde sig til, og hvor tingene blev klarere, end
de har vaeret. Det stod mange flere klart, at den
globale landsby blev alt for lille til fanatisk into-
lerance og til international lovleshed, og det
matte der reageres pa. Men den smeekkede jo
ogsa tilbage med erkendelsen af, hvor sérbare vi
er, selv den sterste spiller pa holdet, og erken-
delsen af, at bare én spiller pa holdet bliver.
ramt, s& har det en konsekvens for os alle sam-
men.

Der var ironisk nok ~ kom j jeg t11 at taenke pa
midt i hele ulykken — for et par &r siden en melo-
di, som blev meget spillet, som hed »In a New
York-minute everything can change«. Den dreje—
de sig faktisk om manden, der en dag gik pa ve]
til Wall Street og aldng kom tilbage. Det var sa,
fordi han skippede sin livsform og forsvandt.
Men spergsmalet drejer sig jo om balancen mel-
lem at holde fast i en livsform, som vi ensker at
holde fast i, men samtidig erkendelsen af, at der
er ting, mange ting, der har eendret sig ogsa ivo-
res verden.

Nar jeg tidligere, til hr. Holge1 K. Nielsens
store vrede —nu er han her heldigvis ikke, si ter
jeg sige det igen — neevnte ordet lgftengt erder
flere grunde til det.

Jeg tror, vi alle, der sad og fulgte disse reedsler
—jeg var pa grund af en sygemelding oven i ke-
bet i stand til at se det hele live og troede forst,
da mine bern kom ind og snakkede om det, at -
de igen snakkede om computerspil, og gav dem
selvfelgelig en balle for det, nu gad jeg ikke here
mere pa deres legerier, indtil jeg blev gjort op-
maerksom pd, at jeg bare kunne abne for fjernsy-
net —- men oven pd alt det dér, som jo blev et ma-
reridt, et ubegribelige mareridt, tror jeg, vi alle

har et behov for at finde et eller andet hab, finde
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en eller anden vision, finde en eller anden me-
ning, en fremtid, nogle spor at kere ad oven pa
denne her oplevelse, som har rystet alt og alle.
Derfor brugte jeg ordet lofterigt, og det skal ikke
pa nogen made fratraekke noget af reedslen og
noget af forfeerdelsen og medlidenheden med
de tusinder af familier, der er blevet ramt her.

Men vi ser spor for os nu gennem regen fra
ruinerne, som er lefterige, og som maske kan
" gore, at man en dag ma sige: Ja, de dede da i
hvert fald ikke forgeeves. De &bnede et vindue til
nogle nye udviklingsmuligheder i denne ver-
den, som méske kan komme millioner til gavn.

Vi ser meerkelige ting foregd, lofterige ting.
For det forste — det har vi vaeret inde pé — et
USA, der vender sig og reekker heenderne ud til
en bred del af verden, ikke kun til NATO-alliere-
de, men langt bredere, og inviterer til samarbej-
de. Det er godt

Vi ser ogséd et USA, der t11bagebetaler en me- -
get omdiskuteret geeld til FN. Den globale
landsby er blevet for lille. Vi ser Putin, der godt
nok ma rette sig selv, da han far taget fejl af Pro-
di og Solana i farten, men i nye venners kreds. Et
utrolig speendende perspektiv. Den engelske
udenrigsminister er i Teheran. Pakistan, udvik-
~ lingen her.

Der er da masser af ting, der er forfeerdelige,
og chokket har ikke lagt sig endnu, det varer
lang tid, men der er ogsa spor i det her, som fo-
rer videre.

Jeg vil gerne understrege, at for CD er samtli-
ge spor lige vigtige.

Der er det politiske spor, det diplomatiske
spor, som er blevet dyrket, kan man roligt sige,
pa intens overtid i store dele af verden, i NATO,
i EU, i andre kredse. Danmark er jo ikke i krig,
men Danmark er kommet i en ny situation. Vi
befinder os i en selvforsvarssituation. Det giver
en helt ny dagsorden og et nyt spor.

Der er det militeere spor. Det var en sen aften,
jeg sad og herte det her igen p4 CNN, og jeg vil
gerne sige til statsministeren, at jeg blev stolt
over at hore af en reporter udsendt af CNN i for-
bindelse med NATO-rddet, at der var visse lan-
de, der havde skilt sig ud som de klareste alliere-
de pa det mode. Det var Storbritannien, det var
Danmark, og s& var der et land til, som jeg ikke
lige kan huske, hvem var.

Det var jeg glad for at here, for det er i sadan
nogle tilfeelde, det teller at veere med. Det bety-
der ikke — den diskussion har vi vist faet afslut-
tet her i dag — at man seetter sig bevidstlest tilba-
ge og nikker. Men det -betyder, at man kan reg-

nes med fra starten i det ordentlige selskab, og
det er en glaede at se Danmark praesenteret pa -
den méde, ogsa i CNN.

VieriCD enige i, at et mélrettet militeert an-
greb kan blive nedvendigt. Der kan geres man-
ge spekulationer over militeere taktikker, det
skal jeg overhovedet ikke blande mig i, det har
jeg ikke spor forstand p4, det er der andre, der
kan radgive om, men jeg mener ikke, at det er
vanvittig sveert at udpege fjenden i det her.

Den amerikanske administration har fra star-
ten gjort geeldende, og NATO-landene har til-
sluttet sig, at man ikke alene betragter bin Laden
som fjenden her, men at man pa lige fod betrag-
ter styrer, der huser, finansierer, gemmer terrori-
ster, som fjenden, hvis de ikke samarbejder, og
dermed har Talebanstyret bragt sig selv i fokus.

Jeg har med speending fulgt alle de diploma-
tiske og politiske forseg, der har vaeret gjort pa
at fa overtalt Talebanstyret til at veere behjzelpeli-
ge i denne sag. Det er ikke lykkedes, og jeg me-
ner ikke, der er tvivl om, at det styre nu har op-
tjent enhvers tadlmodighed og bevidst har place-
ret sig pa den forkerte side i den nye verdensor-.
den.

Derfor mé jeg sige, at vi er emge hele vejen. Vi
erfortrestningsfulde med hensyn til, at man kan
finde den rigtige méde, og at man gar efter dem,
der skal gas efter, og mindsker, alt det man kan,
civile og uskyldige menneskers tab af liv:

Ogsé det efterretningsmeessige samarbejde er
vi selvsagt ganske enige i. Det har en hjemlig
vinkel, det har en international vinkel, som sa
meget af det her har, begge spor kan vi naturlig-
vis give regeringen fuld opbakning til, og jeg vil
gerne understrege ogsa fuld opbakning, nar det
drejer sig om et oget samarbejde fremover mel-
lem udleendingemyndighederne og efterret-
ningstjenester. Sddan ma det veere.

Man har brugt meget tid i dag pa at finde ud
af, hvem der kunne have gjort hvad, og hvem
der skulle have placeret en vis general et andet
sted. Alt det kan der jo bruges uendelig meget
tid pa og spildes meget tid pa. Jeg vil bare kon-
statere med et lille vemodigt smil, at nér jeg teen-
ker pé de keempe foranstaltninger, der er blevet
udfoldet for at smide Uma ud af landet med sit
barn til Sri Lanka, sd star det nok ikke helt i for-
hold til, hvad man burde have gjort pd andre
omrader. Hun er jo nu kommet tilbage igen efter
bureaukratiets regler og er glad for det.

Der vil blive foretaget tiltag omkring finansie-
ringen af terrorismen, al mulig tilslutning til det.
Det er den ene del af dagsordenen, den direkte
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bekaémpelse, den direkte undergravning af ter-

rorismen og dens muligheder, og selvsagt er CD

enige her.

~ Dererandre dagsordener, spot, som jeg ma-

ske indtil det forrige indleeg her pa talerstolen

- egentlig ikke troede var meget andet end banalt
at fremheeve. Preesident Bush har gjort meget ud
af at tale om en feelles nation med faelles veerdier,
og det er jo noget, amerikanerne ved noget om.
Jeg troede ikke, det skulle veere seerlig nedven-
digt at understrege tanken om ogsd herhjemme
at holde sammen, kald det et multietnisk sam-
fund eller ¢j, det er overhovedet ikke afgarende.
Det afgerende er, at vi lever i ét samfund, at vi
‘grundleeggende har faelles veerdier, at religioner
ikke er skillevejen, men medestedet for menne-
sker, der tror p& noget hejere og pa godhed og

. pé retfeerdighed. Vi kan godt holde forskellige

juleaftener eller forskellige julefrokoster forskel-

lige steder. Det er ikke det, det drejer sig om. Det -

drejer sig om, at alle i det danske samfund be-
kender sig til disse veerdier, og sa er det ikke af-
gorende, om man gar med sler eller gj. Der er -
ting, det er blevet for smat at diskutere i Dan—
mark.

 Endelig og ikke mindst vil jeg gerne neevne
det sociale aspekt efter denne 11. september. Det

sociale aspekt har ogsé en international side og

en national side. Vi har.seti disse dage, hvad det
koster den globale landsby, nar noget gar helt -
galt. Jeg péstar ikke, at ulandsbistand kan redde
verden fra terrorismen, det har statsministeren
hellerikke pastaet, men det eren ingrediens, nar
man ved, at hvis bern ikke fir uddannelse, hvis
alt for mange vokser-op pa gaderne, hvis alt for
mange ikke har noget hab eller nogen vision, sa
kan det altsé veere lige meget. S& er man et me-
get villigt offer, maske ikke til selv at blive terro-
rist, men til at give terrorismen medvind, og til
at regeringer huser terrorister, og derf01 erder
- en sammenheeng.

Derfor haber jeg, at man ogsé i de borgerhge
partier endnu en gang vil beteenke synspunktet
om, at den globale landsby er blevet forlille til,
at naboen kan de af sult. Vi bliver nedt til — og
jeg haber, at det kan ske i forbindelse med denne
finanslovaftale — med et sd bredt flertal som mu-
ligt at etablere en flerarig aftale om den danske
ulandsbistand, og jeg vil sige pé forhand, at CD
ikke mener, at det er en uoverkommelig opgave
allerede neeste &r at tage en tak, som har veeret
neevnt tidligere i dag. o v

Men der ber veere en flerrig aftale nu, der

“lukker debatten om den danske ulandsbistand.

Der er ikke tale om, at vi kan fedde verden, men
det vaerst teenkelige signal, verdens fjerderigeste
land kan sende nu, er, at vi sparer pa de fattig-
ste, for at vi selv kan blive et hak rigere. Vi Klarer
os nok uden de penge.

Det har ogsa konsekvenser for det 111den1and—
ske. Jeg tror, vi skal veere meget opmeerksomme
P4, at vi stadig har det, jeg vil kalde sorte pletter -
i socialpolitikken. Vi har stadig folk; der ikke bli-
ver ordentligt behandlet i det hei samfund. Det
er ikke de store brede grupper, men det er pensi-
onister her, patiente1 her, psykisk syge her, min-
dre grupper, hvor vi stadlg ma sige, at det her
ikke er godt nok. '

Det vil veere CD's prioritet i flnanslovfm-
handlingerne; det vil ikke veere brede velfeerds- .
loft til store gr upper det kan jeg s1ge med det ‘
samme.

Vi ser gerne pa laengere s1gt en fmbedrmg af
barselorloven, vi har vist oveni kebet spillet ud
med et af de dyreste forslag, tror jeg, men sa lad
os indfase det gradvis 0g fa en god, fleksibel
ordning. Familierne er sé forskellige, og de skal

“have forskelhge muligheder. Det er ikke billigt,

men s& ma vi hellere udseette det. -

Dér, hvor jeg tror at vi-ogsa her kan leere af si-
tuationen, er; at det, vi skal g4 efter, er at rette op
pa de sma omréder, hvor der virkelig er plads til
social indignation med rette, og man kan ikke

kalde en 6 maneders barselorlov et grundlag for

den store sociale indignationi.:Vi kan gere det
bedre, men det er nok ikke lige nu, vi far gen-
nemfert det hele pa én'gang. ‘
Endelig vil jeg sige om finansloven og i det
hele taget om den indenrigspolitiske del af stats-
ministerens tale og om hr. Jan Petersens tale i
dag: Det forpligtende feellesskab, ja, det ligger -
velialt det, jeg har sagt, det erjeg enig i, menjeg
tror, at regeringen med nogle af de ting, statsmi- -
nisteren fik sagt i dbningstalen, ogsa er begyndt
maske at bryde op. Og der vil jeg i hvert fald
hébe for regeringspartiet Socialdemokratiet, at
man erkendert, at forpligtende feellesskab ikke
nrzfdvendlgws betyder den store kollektwe lﬂs-

“ning for alle.

Jeg tror, atetaf Soc1a1demokrat1ets hovedpl o-
blemer er — og det skal ikke lyde sddan nedla-

- dende eller noget at'mian for sent er blevet op-

meerksom pé, at danskerne har udviklet sig til
individualister: »Vi'vil gerne have lidt rade-
rum, »vi vil gerne have en lidt anden ordning
hos os, det skal ikke lige vaere sddan, og »kan
man da ikke fd lov at kebe sig et glas redvin p&
ple]eh]emmet?« hvis man nu har veeret vant til.
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det. Vi kan ikke lide det dér med, at det hele skal
veere ens og smating og emsighed, og skal de nu
ogsa blande sig i det, og tror de ikke, vi kan teen-
ke selv?

Der er for lidt tillid til, at den danske befolk-
ning opferer sig nogenlunde fornuftigt. Derfor
tror jeg, det er et godt signal, nér regeringen
spiller ud med det med reglerne — nu var det et
specifikt omrdde, men der ligger altsé regler, s&
man tager sig til hovedet, og folk mé sige: Tror
de, vi er fuldsteendig dybt hjernedede? Tror de
ikke, vi kan finde ud af at indrette os selv inden
for ordentlige rammer?

Og jeg tror, at hovedopgaven bliver — og den
er storre end bare for et enkelt parti — at etablere
rammer for det her samfund, der lader individu-
alismen komme mere frem, men hindrer, at folk
tager konsekvensen af for sneevre rammer og
bliver egoister, for der er nemlig forskel.

Der er stor forskel pa at veere individualist og’
til bare at sige: Jamen jeg meder kun modstand
fra det her system, sa er det ogsa lige meget, 53

. sorger jeg for mig selv. Det er en keempe opgave,
der ligger. Jeg mener ikke, at danskerne er egoi- .
ster, men jeg mener, man for sent har givet dette
raderum til individualisterne, der godt lige kan
finde en lidt anden méde at gere tingene pa.

_ .Jeg héber, at det ogsa kan blive en del, ikke
bare af de kommende finanslovforhandlinger,
men af det, vi uanset valg eller ej skal beskaeftige
os med i de kommende ar, for jeg tror, det er
utrolig vigtigt, at borgere i Danmark ikke opfat-
ter systemet som en af hovedmodstanderne,
men at de opfatter det som en fornuftlg ramme,
hvor vi kan'vaere her.

Det sidste, jeg vil neevne, og det er ingen til-
feeldighed, er sé folkeskolen: Jeg var ikke glad
for, at folkeskolen fik tre ord fra statsministerens
mund den dag. Det siger jeg, igen ikke for at tale
om store, brede velfaerdsleft, men for at tale om
vel den eneste investering, som viihvert fald i
CD ser pé lige fod med at nedtrappe udlands-
geelden. Vi er ganske enige'i mélseetningen om
geeld, hvem er ikke det, det er vanskeligt at fin-
de en modstander nu om dage.

Vima ogsa sige, at er der ét sted, hvor det kan
veere fornuftigt at gé lidt ud p& rammerne, sé er
det i folkeskolen. Der mangler tid i folkeskolen,
vil jeg sige til statsministeren. Det er ogsa byg-
ninger, det er jo ogsa madordninger, det er man-
ge ting. Men der mangler undervisningstid. Og
det behov er ikke blevet mindre, heller ikke med
de udfordringer, der ligger for de bern, der en-
gang kommer ud i den verden, som vi andre for-

habentlig far gjort bedre i lobet af de kommende
ar.

Fjerde neestformand (Poul Nodgaard):
Det er sjeeldent, at det er ramt sa preecist, lige pa
slaget, 20 minutter. S det var utrolig flot.

Der er ikke nogen, der har meldt sig med kor-
te bemeerkninger. Jeg skal derfor afbryde for-
handlingen og udsaette medet til k1. 19.00.

Meodet-udsat kl. 17.46

Madet genoptaget k1. 19.00

Forhandlingén genoptoges

Tredje ﬁaestforménd (Margrete Auken):
Medet er genoptaget, og den neeste ordferer er
fru Elisabeth Arnold.

Elisabeth Arnold (RV):

Vi er heldige i dagens Danmark. Vi boltrer os i
demokrati, i fri debat, i frie afstemninger, i be-
slutninger. Debatten folges af den fri presse, hvis
mikrofoner og kameraer vil indfange stemnin-
gen og videregive den til alle, der leeser aviser,
ser tv og herer radio.

Vi vil gé frit ud og ind ad derene. Vores smé-
snak med kollegerne ude i Vandrehallen vil ikke
blive aflyttet. Ingen vil holde regnskab med,
hvor mange telefonsamtaler vi forer. Ingen vil
notere sig, hvem der leeser hvilke aviser. Og in-
gen vil anfeegte vores ret til at sige, hvad vi me-
ner. Vi er kun begraenset af de rammer, injuri-
elovgivningen seetter.

Vihar det hele: frihed, demokrati, velstand og
tro pa fremtiden. Sddan kunne det i hvert fald se
ud. Virkeligheden er, at vi efter den 11. septem-
ber har fet folgeskab af frygten og utrygheden.
Den optimistiske fremtidstro er ikke helt s& segte
mere. Alt kan ske. Vima passe mere pa, pa os
selv og pa hinanden og pé alt det, vier bange for
at miste.

I Folketinget arbejdes der med indferelse af
nye adgangsprocedurer. Den dbenhed, vi som
institution hidtil har kendt, og som vi har vaeret
sa stolte af og glade for, er ikke mere mulig. Alt
skal nu kontrolleres. Vor frihed er blevet mindre.

Terrorens konsekvenser for vor dagligdag er
meerkbare, De praktiske eendringer og de for-
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steerkede kontroller er én ting. Den voksende
misteenksomhed og den pinagtige vished om, at
vores samfund er sarbart, er noget andet og ma-
ske langt-alvorligere.

Det er lykkedes at samle det mternauonale
samfund i en feelles beslutning om, at der skal
seettes ind pé at forebygge, afslore og straffe ter-
roren og dens bagmeend. En beslutsomhed, der
ikke er set leenge, har nu vist sig i FN ] S]l<ker~
hedsréad.

Det Radikale Venstre glaeder sig over, at det
er lykkedes at vedtage resolutioner og erkleerin-
~ geribred enighed, altsd ogsa med opbakning
fra de stormagter, der er udstyret med vetoret.

At USA nu er vendt tilbage som et aktivt:
medlemm, der kan og vil bruge FN som den ver-
densorganisation, den skal veere, ma tilleegges
* stor betydning. At USA ligeledes har intensive-
ret kontakterne til EU og til andre lande, skal hil-
ses velkommen. Isolation er ikke noget godt - -
svar pa den ulykke; der har ramt Amerika.

Det Radikale Venstre er sig fuldt bevidst, at -
NATO-medlemskabet medferer forpligtelser.
@nsker et medlemsland hjeelp til at forsvare sig
mod et angreb, mé solidariteten treede i kraft.

Vi er overbeviste om, at efterteenksomhed og
grundige overvejelser far den nedvendige.
plads, inden reaktionen pa terroren besluttes.
Jeg tror, at vi alle er klar over, hvad derer pa -
spil. Alle vil gerne beksempe terror, ingen vil se
civile ofre. Hvordan findes denne vanskelige ba-
lance? Med hvilket instrument skal den kirurgi-
ske, preecise operation foretages?-.

Alle har en interesse i at holde sammen pé
den store alliance, der er ved at vaere opbygget,
men den er i sandhed broget. Den bindes ikke
sammen af demokratiske kvaliteter, af traditio-
nelle venskaber eller af eegte omsorg for de ame-
rikanske ofre. Den holdes sammen af frygten for
at blive isoleret i det absolut dérlige selskab.

Men uanset motiverne til at samles i en global
alliance mod terroren m4 mélet ikke tabes af sy-
ne. Der er nu en chance for at f§ gennemfert for-
anstaltninger, der kan afbryde terrorens finan-
sielle fodekeeder. Der er en chance for at {4 efter-
retningsveesener til at arbejde i feellesskab og op-
trevle netveerk. Og der er en chance for at f& gen-
optaget de fredsprocesset, der er nedvendige for
at udsulte terrorens vaekstlag.

De seneste udmeldmger om fornyet kontakt
mellem parterne i den dybt ulykkelige mellem-
ostkonflikt er-et lyspunkt. Lad os hébe, at alle
gode kraefter nu kan forenes om at etablere en
fornyet fredsproces.

- Pé europeeisk plan er der igangsat forberedel-

ser til feelles regler pé en reckke omréder med re-
~ lation til terrorbekeempelse. Detaljerne er endnu

ikke pé plads, men vivil fra radikal side stotte
nedvendige og tilstreekkelige tiltag.

Vi vil dog minde om, at Danmark og de gvri-
ge EU-lande alle er frihedselskende demokrati-
er, som ikke kan eller ber acceptere overfladiske,
nytteslose eller ligefrem proportlonsforvrldende
regler. Vi ma ikke lade frygten tage si meget
overhénd, at vi eendrer vore samfund til totale
overvagmngsreservater

Det er i den aktuelle situation blevet helt
abenlyst, at EU har vigtige feelles opgaver relate-
ret til sikkerhed, kriminalitetsbekeempelse, kri-
sestyring og greensekontrol. Det er ligeledes
abenlyst at EU har en rolle at spille som vigtig
akter pd verdensscenen, ikke mmdst i forholdet
til USA.

Det er Det Radikale Venstres ove1bev1sn1ng,
at de forbehold, Danmark har over for EU-sam-
arbejdet; ber fjernes. Vi ved godt, at det ikke kan
ske, for befolkningen vil det, men vi synes, at
det skal siges klart, s§ man ved, hvor man har
os. Forbeholdene er en hindring for, at Danmark
kan spille en aktiv rolle i EU. Derfor ber de veek.
Vi respekterer naturligvis forbeholdene, s leen-
ge de er der. De var nedvendige for 9 &r siden,
men det er de ikke mere.

Der er ogsd andre vigtige opgaver i EU, vi
desvaerre mé indtage en passiv holdning til.
Flygtninge- og udleendingepolitikken er ved at
tage form, men Danmark har en ren statistrolle -
pa dette vigtige omrade, selv om det burde veere
i alles interesse, at vi-var aktivt med.

Alle EU-landene plus et par europeeiske lan-
de uden for EU har nogle vigtige feelles treek: hgj
levestandard, velordnede samfund, hejt uddan-
nelsesniveau, velfungerende politiske systemer,
store krav til produktivitet og store krav til ser-
viceydelser. Og alle landene har lave fodselsia-
ter. Befolkningerne gréner, og erhvervslivet og
de skonomiske eksperter rdber pa indvandring.

Og alt imens velstanden indenfor stiger, vok-
ser presset udefra fra de mange lande i regioner-
ne omkring EU, hvor befolkningstilveeksten, fat-
tigdommen og desperationen er stor. Dette pres
kan ikke fjernes ved at gennemfere yderligere
stramninger for asyl og ihdvandring. Det kan
kun fjernes ved at tage alvorligt fat p& de ekono-
miske og politiske forhold, der. uddybel ulighe-
den. -

Hverken EU eller Danmalk kan 1solere 51g fra
omverdenen. . :
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En ny global verdensorden, hvor subsidier af-
vikles og frihandel udbredes, er et vigtigt ele-
ment.

Ikke mindst de store landbrugsstetteordnin-

ger, vi har oparbejdet i EU-landene, mé udfases. .

Det var opmuntrende at hare, at adskillige an-
dre partier her i dag har neevnt det samme pro-
blem, netop landbrugsstetien som en hindring
for den fri verdenshandel. 54 burde vi jo kunne
finde ud af at komme i gang med at gennemfore
det.

Det pres, der er i forve]en mod den rige ver-
den fra de fattigste lande pé kloden, foreges
yderhgere af de konflikter og de diktatoriske re-.
gimer, der producerer reguleere ﬂygtnmge—
stremme.

Statsministeren sagde i forgars i sin redege-
relse, at vi skulle hjeelpe i naeromraderne, altsé i-
nabolandene til flygtningenes hjemlande. Det er
vi fuldsteendig enige i. Det er faktisk ogséa det, '
Danmark ger. Kosovokonflikten er et eksempel
pa det. Borgerkrigen i Bosnien er et eksempel pa
det modsatte. Vi handterede Bosnienkonflikten
katastrofalt darligt. Vi leerte meget og fik vigtige
erfaringer efter Bosnien. Kosovokonflikten be-
stod netop i, at vi hjalp i neeromraderne og der-
udover modtog de seerlige flygtningegrupper,
som FN bad os om'at modtage. Sddan skal det
veere, og sédan ber det ogsé veere i eventuelt
kommende konflikter. Vi burde lave en lovgiv-
ning, som har den slags ting pé plads, for de
kommer jo altid uforberedt — som en tyv om nat-
ten opstar disse konflikter pludselig.

Langt de fleste af verdens flygininge, og der
er uhyggeligt mange, de teelles i tocifrede milli-
ontal, har kun krydset én greense, dvs. at de be-
finder sig i nabolandet til det land, de er flygtet
fra. Et skvulp, andet kan man ikke kalde det, fra
disse enorme flygtningemasser nar frem til vore
breddegrader og dukker op som asylsegere her.
Disse personers ansegninger skal behandles.

Det danske asylsystem er grundigt og baseret
pé retssikkerhed. Ingen far asyl pa grund af fat-
tigdom eller sult. Der skal forfolgelsesrisiko til.

Det Radikale Venstre insisterer pd, at asylan-
segere i Danmark skal have deres ansegninger
behandlet i et grundigt, fair og sikkert system,
der samtidig ogsa er hurtigt. Det er en ambition,
vi har haft leenge. Vi er ikke stolte af, at de sags-
behandlingstider, der er i det danske system, ho-
rer til Europas leengste. Det er i sig selv et pro-
blem for retssikkerheden, nar sagsbehandlings-
tiderne bliver meget lange. Og hvis der er in-
strumenter i systemet, der ikke fungerer, er vi

parate til at endre det i det omfang, det kan for-
enes med de nedvendige retssikkerhedshensyn.

De eksempler, vi har set i pressen inden for
den sidste uge, har efter vores opfattelse afslaret
svagheder i vores asylsystem. Det er uklart,
hvordan samarbejdet mellem udleendingemyn-
digheder og politi, efterretningstjeneste og an-
klagemyndighed fungerer, ndr man star over for
en person, der bide er asylanseger og under
mistanke for at have begéet grove forbrydelser.

Det Radikale Venstre vil aktivt arbejde pé las-
ninger p4 disse problemer. Begrebet télt ophold
er nemlig en brokkasse for flere forskellige til- -
stande af usikkerhed. Det ensker vi zendret. -

Der er nemlig nogle mekanismer og regler, vi
selv kan sendre her i Danmark, men pa internati-
onaltplan er vi kun ved begyndelsen. En inter-
national straffedomstol er et stort enske fra Det
Radikale Venstre. Det har taget mange ér at f&
udarbejdet det juridiske grundlag, for det er et
kvantespring at overskride de nationale greenser
i retsplejen.

Men springet over greenserne erjo sket i kri-
minalitetens verden, og hvad stiller man op med
en person, der ikke kan fa opholdstilladelse og
ikke kan sendes tilbage til det land, han kom
fra? Kun internationalt samarbejde om lesninger
kan bringe os videre. Igen: Isolation er intet svar
pé de problemer, vi har.

Udlaendmge, der har opnéet lovhgt ophold i
landet, skal s& hurtigt som muligt bringes i
stand til at klare sig selv i det danske samfund.
Det er den enkle malseetning. Det Radikale Ven-
stre vil ikke péleegge udleendinge en pligt til; at
de skal blive preecis som os, og vi er jo for gvrigt
ogsé meget forskellige. Det er ikke det, integrati-
on betyder. Men udleendinge skal kunne indgé i
det danske samfund som selvhjulpne borgere og
kunne opfere sig normalt i det danske samfund.

Erhvervslivet rber pa atbejdskraft. Store dele
af den offentlige sektor gor det samme. Alligevel
er det sveert for personer med eksotiske navne at
fa arbejde. Det kan vi ikke veere bekendt. Jeg var
glad for statsministerens beskrivelse af, hvad
der er problemet pé arbejdsmarkedet her. Man
skal kunne f4 arbejde, selv om man har et meer-:
keligt navn.

For én ting er i hvert fald ikke eendret siden
den 11. september: den demografiske udvikling
i Danmark. Langsomt, men sikkert grénes og zl-
des vores samfund, og de smé ungdomsérgange
kan konstatere, at uddannelsesinstitutionerne
kappes om deres gunst. '
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Derfor er det en simpel nedvendighed at ud-

nytte alle ledige heender, ogsa de brune, sorte og-
gule, hvis vi skal opretholde vort velfeerdssam- -

fund, og det vil vi. Der er s mange veerdier for-
bundet med velfeerdssamfundets kerneydelser:
gratis skole og uddannelse, gratis behandling i
sundhedssystemet og en alderdom med et gko-
nomisk sikkerhedsnet. Alt dette vil Det Radikale
Venstre veerne om. Men vi vil ogsé gerrie refor-
mere.
Vi har méske faet for mange stive regler og -

for lidt frihed til den enkelte medarbejder. Der er

ogsd mange borgere, der finder de stive regler
uforstielige og uhen31gtsmae551ge Kvahteten
bar kunne oges. :

Vi har ogsa medvirket i forslagsmaengden pa
barselorlovsomrddet. Vi vil gerne forbedre for-
holdene for bernefamilierne, og vi leegger stor

-vaegt pa fleksible lejsnmger, fordi famlherne er

forskellige. :

Endelig vil jeg naevne Det Radlkale Venstres
udspil til en eendring af indkomstskattesyste- -
met. Det vil give skatteomlaegninger, der letter i
bunden og giver en god social profil. I forvejen
har Danmark et relativt hejt skatteniveau netop
pa de laveste indkomster.

De gjeblikkelige okonomiske op- og nedture,

-som Danmark er udsat for som konsekvens af .
begivenhederne ude i verden, ma ikke fa os til at
gd i panik eller miste troen pé os selv. Danmarks
gkonomi ersund, og der er rad til velfeerdssam-
fundet. Det omfatter ikke blot de ydelser pa ud-
dannelses-, sundheds- og sldreomradet, der al-
lerede er naevnt, men ogsa indsatsen for at beva-
re vores natur eller genoprette noget af den na-
tux, der har lidt skade ved intensiv pavukmng af
vores menneskelige aktiviteter. :

Vi er en del af det globale samfund. Det har
den sidste tids begivenheder mindet os om, men
ogsd péa miljpomradet er vi en uleselig del af et
storre feellesskab. Det er ogsa vores pligt.at bi-
drage til en beeredygtig udvikling og en mang-
foldig natur og i sidste instans en fremtid for
vore bern og bernebern pa denne klode.

Det Radikale Venstre er parat til et nyt ar-
bejdsar.

Tredje nestformand (Margrete Auken): °
Sa er det hr. Frank Aaen som or dftarer, eller er-
det hr Keld Albrechtsen? «

Keld Albrechtsen (EL)
Mange har sagt efter tragedien den 11 septem—
bet, at nu var alting i verden forandret. Jo, vi.vil

aldrig glemme den tragedie, der skete. Men vi
mad ogsa realistisk sperge os selv, hvad det er,. .
der helt preecist er aendret. Er det, der er sket,
det, at for fremtiden vil ogs& massakre mod kur-

_ diske indbyggere, statsterroristiske angreb pa

paleestinensiske indbyggere og f.eks. mod en
muslimsk/bosnisk befolkning i Srebrenica,
overgreb og forbrydelser mod menneskeheden,
udlese den samme reaktion, den samme enige -
handlekraft fra de vestlige staters side? ]eg ha-

‘ber det.

Jeg haber def men ]eg er ikke fuldstaendlg

‘hundrede procent overbevist. Men det er natur-

ligvis, hvad Enhedslisten vil arbejde for, for hvis
resultatet af denne her diskussion kan blive, at
det internationale verdenssamfund bliver orga-

- niseret omkring FN p4 menneskerettighedernes

grundlag, og at vi anerkender, at menneskeret-
tighederne er udelelige overalt pa kloden, og at-
en terroraktion eller en krigsforbrydelse, som
rammer titusindvis af mennesker i Afrika eller i

" Mellemasten, er lige sa slem, som hvis det ram-

mer os selv i den vestlige verden, s har vi ndet -
et virkeligt fremskridt i den debat, vi har heri -
Folketinget og i Danmark i dag. -

Men hvad er det sd, vi oplever? Og dermé ]eg

' sperge: Hvad er det, der virkelig har forandret

sig, ndr man ser pa debatten her i Folketmgssa—
len i dag? Det, der virkelig har forandret sig her

iDanmark, er, at tre partier her i Folketmget har

skilt sigud. -

De har skilt sig.ud ved klart at bluge tragedi-
en i Washington og New York til at gare indvan-
drere og flygtninge til syndebukke. Alle de lave-
ste instinkter i mennesket har vi set udfolde sig
fra de borgerlige ordfererpladser i dagens debat,
selvfelgelig og ikke overraskende med fru Pia
Kjeersgaard pa den absolutte forsteplads med
fru Pia Kjeersgaards bemeerkning om, at islam -
skal bekeempes.

Ikke siden nazisternes angreb pa ]oderne i
1930'erne har vi set et tilsvarende angreb pa reli-
gionsfriheden pa dansk grund. Og hvad er reak-
tionen fra.de to borgerlige stettepartier, Venstre

“og De Konservative? Tavshed.

Jeg spurgte tidligere i dag under debatten hr
Anders Fogh Rasmussen, om han ville beklage
det, han er citeret for i Politiken i dag, hvor han
siger, at selv om det stadig forhabentlig er et
mindretal, vi har set — stadig forh&bentlig er et
mindretal, vi har set - s& anerkender ganske

~mange udleendinge dybest set ikke dé veerdier,

som det danske samfund og demokrati bygger

pa.
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Hr. Anders Fogh Rasmussen antyder altsa, at
det i virkeligheden neermer sig et flertal blandt
flygtninge og indvandrere, som ikke anerkender
de demokratiske principper.

Hr. Anders Fogh Rasmussen ville ikke rigtig
svare pa det, da jeg stillede ham spergsmalet un-
der debatten, og nu kan jeg se, at han helt har
opgivet at deltage i den. Jeg synes, at det, vi har
oplevet i dag, er dybt forstemmende. Det viser,
at det danske samfund befinder sig i en form for
krise, hvis det virkelig er sddan, hvad jeg ikke
haber, og hvad jeg ikke kan tro, at sédanne ten-
denset, som vi har oplevet her i Folketingssalen i

dag, skulle ga hen og fa opbakning fra en brede-

re del af den-danske befolkning.

Maske kunne det veere nyttigt at minde de
borgerlige ordferere om, hvad den amerikanske
preesident Bush sagde i samme anledning, vist-
nok i forbindelse med at han havde besegt mus-
limske menigheder. Jeg citerer fra Politiken den
19. september 2001: »De, der foler, at de kan inti-
midere vore medborgere for at f& afleb for deres
vrede, repraesenterer ikke det bedste i Amerika.
De stér for det veerste i mennesket, og de skulle
skamme sig over deres opfersel.« Sagt af George
W. Bush, amerikansk preesident.

De ord kan vi i dag rette til fru Pia Kjeersga-
ard, hr. Bendt Bendtsen og hr. Anders Fogh Ras-
mussen. De har i dag placeret sig til hejre for
den amerikanske praesident i international poli-
tik. Det er faktisk ikke sd godt. Nu har ordferer-
ne fra Venstre og De Konservative muligheden
for at komme tilbage med en beklagelse. De har
ogsé muligheden for senere i denne debat at
komme med en klar beklagelse og afstandtagen
fra de udtalelser, fru Pia Kjeersgaard er kommet
med. Det har de muligheden for. Jeg héber, at de
vil bruge den. Jeg haber inderligt, at de vil bruge
den. ' .

Men jeg ma sige: For mig i dag har den her
debat veeret en ubehagelig overraskelse. Der er
kommet en form for ondskab ind i debatten her i
Danmark, som jeg naturligvis har laest om i hi-
storiebggerne fra andre tider, men som jeg dog
havde troet, at vi ikke skulle opleve fra den her
talerstol. :

S4 har vi aftalt, at hr. Frank Aaen holder re-
sten af Enhedslistens ordfererindleeg.

Frank Aaen (EL):

Hr. Keld Albrechtsen indledte med at sige: P4
den internationale scene taler man om en helt ny
situation efter den 11. september. Det gor man
o0gsé pa den nationale scene. Katastrofen den 11.

september betyder, at finansloven skal vaere
mere stram end for. Det er ikke vores opfattelse,
at det er sadan.

Vi stetter selviglgelig, at der afseettes ekstra
midler til at styrke beredskabet. Men de forslag
om bevillinger, vi har hert, eendrer ikke finanslo-
vens samlede udseende i nogen betydning.

Der er talt meget om, at nogle milliarder kro-
ner ikke kommer i statskassen i ar pa grund af
de faldende kurser pa bgrserne og pa grund af
tab i pensionskasserne. Men der er kun tale om
nogle papirpenge, nogle betalinger, der med sik-
kerhed vil komme senere og under ingen om-
steendigheder vil medfere mindre rum til en for-
nuftig finanslov. Og hvis det nu er rigtigt, som
det siges, at vi er pa vej ind i en gkonomisk kri-

- se, som kapitalismen jo har for vane at g ind i

en gang imellem, s& er der jo bestemt ikke brug
for en strammere finanslov, tveertimod. 54 er der
brug for en finanslov, der er preeget af ansvar for
beskeeftigelsen i vores samfund, som er praeget
af ansvar for den sociale tryghed. Der er bestemt
ikke brug for stramninger, der forveerrer den
gkonomiske udvikling.

Vi har hert bekymringer om, hvordan en for-
nuftig finanslov skal finansieres, og at der ikke i
en mulig krisetid er plads til at belaste erhvervs-
livet med nye afgifter. Det tror jeg nu heller ikke,
at der er lagt op til i nogen meerkbar malestok.
Ikke engang Enhedslisten er i denne omgang
kommet med en stribe forslag om at brandskatte
virksomhederne, selv om vi stadig vaek synes, at
der er god grund og plads til det.

Vi koncentrerer os i det her rs forhandlinger
om finansloven om nogle ganske andre ting,
nemlig nogle f&, multinationale selskaber, der
enten slet ikke eller i-alt for ringe grad betaler
skat i Danmark.

- Vi foreslar, at en sterre andel af veerdierne i
Nordsgen skal tilfalde samfundet. Der er lige
kommet en rapport-fra et udvalg i Skattemini-
steriet, som vi og regeringen og SF aftalte skulle
nedseettes. Her dokumenteres det lysende klart,
at med en reel beskatning af veerdierne, det vil
sige en beskatning af de overnormale profitter,
der hentes op pé grund af den olie, som jo tilhe-
rer os alle sammen, s& burde der, hvis man hav-
de gjort det ordentligt, veere kommet ekstra 5
mia. kr. i statskassen.

Over en arrackke har den feelles husholdning
mistet et sted mellem 14 og 15 mia. kr. Og selv
om vi havde lavet en beskaining, som der her er
foreslaet, som var fremadrettet, og som vi burde
have gennemfort for 20 ar siden, sé ville de sel-
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skaber, der arbejder i Nordseen, og som suger
olien op, stadig veek have tjent og fremover tjene
mere, end der tjenes pa andre investeringer. .

Vi er ikke ude pa her at bringe nogen til fat-
tigstavene men vi synes bare ikke, at de skal
have sa helt kolossale, overnormale profltter
som-det er tilfaeldet i gjeblikket.

Nar man s4 taler om denne her nationale kon~

cern A.P. Mpller, som neermest har fiet vetoret . - -

over for landets skattepolitik, sd kan vi notere
os, at denne koncern ved at blokere for en rime-
lig beskatning er med til at sende milliarder af
kroner ud af samfundet.

Det glemmes nogle gange i debatten at dem
der tjener pa nordsgolien, forst og fremmest er’
to udenlandske olieselskaber. Det er Shell, og

det er Texaco, som sidder pa mere end 60 pct. af

olien og dermed de samlede indteegter pé olien i
Nordseen. Eller sagt pa en anden made: Fordi
A.P. Meller pa grund af en eller anden underlig
magt, de dbenbart har over regeringen, er i
stand til at blokere for en retfeerdig beskatning af
nordsgolien, s& rog der sidste &r 3 mia. kr. ud af
landet til ejerne af Shell, til ejerne af Texaco. Det
er en utalelig situation, som ikke kan fortseette.

Hvis jeg lige skulle sige noget i en parentes,
sa er der jo ikke andre skatteydere i dette land,
man ringer op og sperger: Har du lyst til at beta-
le mere i skat? N3, har du ikke det, sd lader vi
veere. Det er kun én skatteyder i Danmark, der
har den mulighed. S& taler man om, at dét e,
fordi de havde nogle forventninger om, hvad de
kunne tjene ude i Nordseen. De havde aldrig -
dremt om at tjene s mange penge, som. de gor i
dag, men ‘Virkeligheden er den modsatte.

Det er nemlig séddan, at i starten af 1980'erne.
havde vi en bereitiget forventning i samfundet -
om, at kom der meget store indtjeninger fra
Nordswgen, s skulle en storre andel tilfalde feel-
lesskabet, staten, og derfor indferte vi en kul-
brinteskat. Nu kan vi imidlertid se, at den kul-
brinteskat ikke virker og ikke giver en krone, og
derfor er det ikke A.P. Meller og Shell og Texaco,
der eventuelt vil have skuffede forventninger.
Det er samfundet, der ikke har faet den beretti-
gede merindtjening fra nordseohen, som vi kun-
ne have forventet.

Derfor er det bare med at komme i gang og
serge for, at nogle af de penge s& hurtigt som
overhovedet muligt kommer i statskassen. Det
er dybt, dybt uretfeerdigt, at vi far for lidt ved .
kulbrintebeskatningen at vi far for lidt ved -
CO,-beskatningen, vi far for lidt ved beskatnin-
gen af andre miljsbelastninger, som selskabet" -

har derude. Vi far for lidt, fordi de har for gun-
stige afskrivningsregler. Det er simpelt hen et
helt system af szerregler, som er til gunst for A.P.
Megller, Shell og Texaco, og'som vi hurtigst mu-
ligt burde bringe til opher for at sikre, at vi far -
puttet nogle flere penge fra olien ned i den feel-

‘les kasse.

Vi kigger sé i gvrigt ogsd pa en lang raekke
andre multinationale selskaber. Det ser ud som
om, der er nogle firmaer som Nestlé og Unile-
ver, der saelger for milliarder af kroner i Dan-
mark hvert eneste &r uden at tjene penge. De
seelger dbenbart isen til os uden at tjene pa det..
Det er sidan set peent af dem, at de giver os isen
lidt billigere. Man skulle jo sende dem et takke-
brev. Men det er nok ikke sddan. Det er nok ikke
sadan; at de bevidst saelger isen til underpris til
danskerne. Det er nok sadan, at de har forskelli-.
ge metoder til at sprge for at undgé beskatning i.
Danmark og serge for, at overskuddet kommer
andre steder hen, hvor de kan slippe for beskat-
ning. Det mé vi ogsa have gjort op med.

Her hgger der tilsyneladende et sted mellem
7 og 14 mia. kr. arligt, som feellesskabet gér glip
af, fordi vi ikke evner at beskatte de multinatio-
nale selskaber godt nok. Det er altsa derfor, vi
har sagt, at vi gér efter de multinationale selska-
ber. Der er rigeligt med penge Det er bare med

at fa fati dem.

Det ser ud som om, der skal veere en forbred-
ring mellem V og K og regeringen om finanslo-
ven - nogle taler i hvert fald om det. Jeg haber
ikke, det sker. Jeg tror heller ikke, det sker. Jeg
vil bare sige det pa den méade, at skal finanslo--
ven, og det mener vi, give et godt socialt left,
signal om solidarisk velfeerd, s& skal det ikke la-
ves med V og K, s& kan det ikke laves med V og
K, s& kan det kunlaves sammen med Enhedsli-
sten og SF, og det haber vi pa. :

Vi héber p4, at der bliver forbedrmger for al-
mindelige pensionister, kontanthjeelpsmodtage-’
re og SU-modtagere, som i hvert fald som mini-
mum skal opleve, at de fir den'samme ind- .
komstfremgang som resten af samfundet og ik-
ke, som deteri dag, hvor de ar efter r sakker.
agterud. :

Vi haber pé forbedrmger for kontanth]aelps—
modtagerne, som hr. Seren Sendergaard tidlige-

_re i dag var inde pa. Vi skal selvfolgelig serge .

for, at de ikke far konfiskeret al indkomst, nar de
kommer i arbejde, at kommunen ikke opsuger
det hele, men at de har mulighed for at meerke, .
at de far en fremgang ud-af indsatsen.
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Vi skal have tvangsaktiveringen veek. Vi skal i
det hele taget arbejde for at behandle vores ar-
bejdslese bedre, end vi ger i dag.

“Vi har en lang reekke forslag til forbedringer
for eeldre, hvor det er nedvendigt at indfere ret-
tigheder med hensyn til hiemmehjeelp. Hvor det
er nodvendigt at sige, at fremover skal en seldre,
der gnsker at komme pa plejehjem — eventuelt
sammen med sin partner —bare have ret til at -
komme pa plejehjem. Der skal ikke sgges om det
nogen steder. For har man lyst til at komme pa
plejehjem, sa er det, fordi man har brug for det.
Sé 'skal man pé plejehjem straks og uden ophold.

Jeg kunne neevne en del af vores andre store
krav om omstilling til gkologi, om boliger, om
bedre sundhedsvzesen, om at vi vil have nogle
initiativer mod udlicitering, men jeg var inde pa
en hel del af dem i vores fmanslovdebat forleden
dag.

Jeg skal forteelle en lllle historie ude fra Glad-
saxe om, hvor dumt det er, nir der er tvungent
udbud og udlicitering. Derude har man i 75 &r
haft et firma, og det var oven i kebet privat, som
tog sociale hensyn i deres anseettelsespolitik, la-
vede integrationsprojekter, lavede uddannelses-
projekter. De har pa alle mader opfert sig som -
en af de allermestfornuftige private virksomhe-
der, jeg kender til, 1 75 &r. Godt, lokalt selskab.
Det er gaet fint. Alle har veeret tilfredse.

. Lige pludselig skal det i udbud. Lige pludse-
lig skal det i udlicitering, og s& kommer der et
dumpingtilbud fra et eller andet meerkeligt fir- -
ma, jeg ikke kender, og det gode firma bliver -
smidt pd gaden, og borgerne i Gladsaxe og
skraldemiaendene i Gladsaxe star tilbage med
noget, der er noget veerre skidt.

" - Det viser bare, hvor tébelig den debat er, om
at man mekanisk vil udbyde og udlicitere alting..
Derude har vi altsa faet erstattet et godt, lokalt
firma med noget, der er noget mog, og det er der
ikke brug for. Derfor er vi imod og vil komme
med forslag til, hvordan vi bekeemper udviklin-
gen i retning mod mere og mere udlicitering.

Jeg vil slutte af med at sige, at lige preecis nu-
og her, hvor mange mennesker er lidt utrygge,
bl.a. fordi de far nogle skraeemmebilleder fra nog-
le politikere, men ogsa fordi vi selvfelgelig alle
sammen sporger om, hvad der sker i verden, og
om der nu kommer en gkonomisk krise, er der -
alle tiders mulighed for en regering for sammen
med venstreflejen at komme med et tilbud. Sam-
men med dem, der stér for solidaritet, dem, der
star for omsorg, for beskeeftigelse, som stér for at
ville tage hdnd om dem, der star svagest i sam-

fundet. Det er lige preecis os, der kommer med
de klare budskaber, virkelig kerer igennem al
snakken om nationalekonomer, bankekonomer,
og hvad de ellers kommer med af eksperter, som
kun teenker.pd at tjene penge pé veerdipapirer,
men man skaerer igennem og siger: Her kommer
vi med en finanslov, her kommer vi i feellesskab,
regeringen og venstreflgjen, med en finanslov,

- som er-et tilbud til den danske befolkning om, at

man kan sikre beskeeftigelsen, ogsé nar det gar
lidt darligt ude i verden, som kan sikre, at alle
ikke behover at veere nervese for deres velfeerd,
som sikrer solidaritet i samfundet.

Det er det budskab, der er brug for. Det er
det, der er brug for som alternativ til V- og K-
partierne, som sammen med Dansk Folkeparti
vil veere i stand til hvad som helst pdeleeggende
for det her samfund.

Trédje nastformand (Margrete Auken):
Der er en, der har meldt sig med en kort be-
meerkning, nemlig hr. Ebbe Kalnees.

(Kort bemeerkning).

Ebbe Kalnes (CD):

Der er ét hjorne af hr. Aaens ordferertale, som
jeg godt lige vil tage fat i, nemlig hr. Aaens ved-
varende fobi med hensyn til Nordseen. Jeg vil
gerne gare opmerksom pé, at det er en aftale
over 50 &r, en aftale, der blev lavet pé et tids-
punkt, hvor ingen anden overhovedet turde
tage den chance, en aftale, hvor man skal se tin-
gene i lang sammenheeng over nogle 4r.

For ganske kort tid siden, omkrmg 1999, hav-
de vi en oliepris, der var nede pa 10 dollar. Et
stykke tid efter var den oppe pé 35. Nu er den
vel tilbage omkring de 20. Det er klart; at det
umiddelbart giver store indtjeninger, men det
har altsé ogsa veeret sadan, at for kort tid siden,
da prisen var 10 dollar, var der klare planer om

at lukke ned, for det kunne ikke betale sig at
pumpe den op-

Det var ogsa sadan, at Amerada Hess, som
var et af de firmaer, der kom ind senere, investe-
rede meget voldsomt, men var parat til at forla-
de det, for hvis prisen ikke var géet op igen,
havde det vaeret ekonomisk ruin for dem. Det er
ogsa-sadan, at de, der leder efter olie, har en
sandsynlighedsprocent for at ramme pé nogle
og tyve. Der skal mange og meget store satsnin-
ger til, for det lykkes rundtomkring.

Vi holder aftaler. Det hdber jeg ogsa regerin-
gen gor. De nye aftaler efter 2012 er en anden
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sag. Dem forhandler man nu og prover at forbe—
rede.

(Kort bemeerkning). = -

Frank Aaen (EL): = . © ‘

Jeg turde slet ikke ga s vidt som t11 at stﬂle for—
slag om at @ndre aftalerne, som vedrerer kon- -
cessionerne. Ikke et komma kunne jeg dremme
om at f flertal i Folketinget for at eendre. Over-
hovedet ikke. Men det er faktisk sddan, at i alle
andre lande, og det geelder ogsa i Danmark, ma
firmaer og enkeltpersoner acceptere, at vizen- -
drer skattereglerne Det er kun det, ]eg beder
om, at de’ ogsa skal kunne tale ude p& Nordseen.

Hvis vi sammenligner med andre lande, der
ligger omkrmg 0s, hvis vi sammenligner med
Norge, sa eendrer de &r for ar beskatningen af
Nordseolien, fordi de har den helt klare opfattel-
se — og det burde liberalisterne i evrigt veere til--
heengere af — at man pé grund af et naturligt mo-
‘nopol, som olieundergrunden jo er, ikke skal -
have mulighed for at score en overprofit i for-
hold til andre investeringer. S& det vi taler om, er

i virkeligheden ligestilling i i forhold til andre -
virksomheder.

Maj jeg sa lige sige til s1dst at det undrer 0s.
meget i Enhedslisten, at de borgerlige partier -
ikke svarer pa det spergsmail, som hr. Keld Al-

" brechtsen stillede for, ikke svarer pd, om man ta-
ger afstand fra fru Pia. K]ae1sgaards angreb pa re-
hglonsfrlheden S

(Kort. bemaerkning)

Ebbe Kalnaes (CD): :
Det er klart, at det er rart at here; at selv hr.
Frank Aaen vil holde aftaler. Men det er ogsa -
Klart, at der i hele det her kompleks-over en
50-érig aftale ogsd indgar nogle aftaler om,

~ hvordan man skulle beskatte: Det er ikke sddan,
at man kan sammenligne med det, man lavede i
Norge, hvor staten jo i langt hejere grad er géet
ind og selv har veret med til at tage risiko.

I Danmark for 50 &r siden havde vi ikke hr.
Frank Aaen — for hr. Frank Aaen havde sikkert
satset — men det var staten, der gik ind og fore-
tog de investeringer, der skulle til. Der var ingen
anden, der ville foretage de investeringer pa det
tidspunkt, med den keemperisiko der var. Da .

var sandsynligheden for at ramme ikke nogle og
~ tyve procent, den var noget mindre.

Men det Kreever som sagt nogle deltagere i -
det her spil mange, mange steder i mange sam-
menheenge. Nar man borer i Nordsgen og seger
et nyt felt, er.der normalt24-26 pct. sandsynlig-

hed for at ramme, og vi skal se det.over mange
ar og ikke g fuldkommen vild i fobien, nr olie-
prisen i en kort periodeer meget hejt oppe. Der
var underskud forbare 2-2% &r siden derude. :

(Kort bemeerkning). -

Frank Aaen (EL):

Det sidste er notorisk noget sludder. Og hvad

angar bekymringen for alle de penge, det koster
at bore huller, sé tror jeg ikke, hr. Ebbe Kalnzes er-

‘klar over, at vi har en skatteaftale i.dag, som be-.

tyder, at nér de borer et hul, sa kan de for det
forste treekke udgiften fra.100 pct., som alle an-
dre virksomheder kan; nér de afskriver. Derud- .

~over kan de traekke udg1ften fra 250 pct pa de-

res mvestermger

Det vil sige, at vi har glvet dem et skatteﬁ a-
drag pé 350 pet. for hvert eneste hul, de borer, og
sd skal vi have ondt af, at vi vil have lidt skat -
bagefter. Ne], ved du nu hvad! Den gér ikke. ]eg
ved godt, jeg ikke ma sige s&dan.

. Derfor skal vi selvfelgelig bare leve op t11 det
som i virkeligheden blev aftalt i 1981: En kul-
brinteskat, som sikrer, at hvis der kommer me- .
get, meget store indteegter ind fra Nordseen, s&
skal en sterre andel af de 1ndtaegter tllfalde feel-
lesskabet.

Deterial enkelthed det vi beder om, at skat—
tereglerne fra'1981 lever op til det, der var for—
malet med de regler.

Maj jeg s& endnu en gang 51ge, at det und1er
mig, at vi kan se fremirsedende repreesentanter
for Venstre og De Konservative her, som bare

_sidder og ikke vil svare p& hr. Keld Albrechtsens’

sporgsmal, om man vil tage afstand fra fruPia-
Kjeersgaards angreb pa re11g1onsfr1heden -

Tred]e naestformand (Marg1ete Auken) C
S gar vi til anden omgang, og det er hr.. (Afbry-
delse af Ulla Tornzes). Jo, for der er bedt om ordet.
Hr. Ebbe Kalnaes har lov til at fa to omgange. Det
er hr. Ebbe Kalnees (Afbrydelse af Ulla Tornees).
Man ma4 godt svare, det ma.man bestemt gerne.
Der er intet i forretningsordenen, der hindrer -
nogen iat st111e spm gsmal e11e1 at svare.

(Kort bemaerknmg)

Ebbe Kalnaes (CD) :

Det indgar ogsé i aftalerne at holde de aftaler,
der er, uanset hvor lukrative hr. Frank Aaen sy-
nes de er. Genforhandling og sendring af disse -
koncessioner sker 12012, der er samtaler i gang
omkring det her; vi er ikke i den fase, men vi :
skal have fatidetnu. .
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Det er Kklart, at efter 2012 er der en anden situ-
ation, der kan vi lave nye aftaler. Men de aftaler,
der ligger nu, ogsé de vilkér, der ligger for be-
skatningen nu, de bliver ikke brudt med CD's
hjeelp. Vi holder aftaler, og det gér vi ud fra, at
en dansk regering ogsa ger.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Hr. Ebbe Kalnzees roder simpelt hen rundt idet.
Der stér intet om skat i koncessionerne. Intet. Vi
opfordrer ikke til at seendre p& koncessionerne. Vi
opfordrer til at eendre pé skattereglerne, sa de
kommer til at virke, som det var forudsat i 1981,
nemlig at der kom en sterre del af pengene til
den feelles husholdning.

Men hr. Ebbe Kalnees synes dbenbart, at det er
fint, at i 2000 fik aktioneererne i Shell pa dan-
skernes bekostning ca. 2,5 mia. kr. O.k., den
holdning kan man have, men det er altsd ikke -
vores holdning,.

~Sa vil jeg sige endnu en gang, at jeg synes, det
er pinligt, at to partier, der agter at danne rege-
ring p& baggrund af de stemmer, Dansk Folke-
parti vil fi ved det kommende valg, som agter at
indgé samarbejde, agter at indga aftaler om-
kring flygtninge- og indvandrerpolitik, pd alle
omréder lave aftaler med Dansk Folkeparti, ikke
heroppefra vil tage steerk og klar afstand fra det
angreb, der kom fra Dansk Folkepartis formand,
fru Pia Kjeersgaard, 1mod rehglonsfrlheden i
Danmark.

Jann Sjursen (KRF):

Det er blevet gentaget igen og igen, at verden
med ét slag eendrede sig, da de kaprede passa-
gerfly tirsdag den 11. september bragede ind i to
af USA's vigtigste symboler, World Trade Center
og Pentagon. Med den ufattelige terrorhandling
gik det tyvende arhundredes sikkerhedspolitik
ind i.en ny fase.

Men det er-ikke kun de store symbolladede
bygninger i USA, der ligger i ruiner, det gor
ogsé det fredshéb, som spirede s& steerkt efter
Berlinmurens fald i 1989. Nu er vi i bogstavelig-
ste forstand bombet tilbage til den kolde krig el-
ler noget, der kan blive endnu veerre, ogsé pa
trods af de lyspunkter man selvfelgelig ogsa
skal lede efter i den nuveerende situation.

I ferste omgang er det chokket og sorgen og
medfglelsen med de ramte, der dominerer, men
vi er ogsé nedt til at teenke fremad og overveje,
hvordan vi bedst deemmer op for den masseter-
" rorisme, som er indvarslet.

P4 det sikkerhedspolitiske plan har NATO for
ferste gang besluttet at aktivere traktatens art. 5,
som siger, at et angreb pa et NATO-land skal be-
tragtes som et angreb pa hele NATO. Derfor har
NATO-landene udsendt en erkleering om, at vi
stdr bag USA i de aktioner, der er n@dvenchge
for at genetablere sikkerheden.

Kristeligt Folkeparti tilslutter sig fuldt ud den
nye NATO-erkleering, som er en stor solidari-
tetserkleering med det amerikanske folk. Og nar
det er fastsldet, hvem der stér bag, skal Dan-
mark naturligvis veere parat til at bidrage til at
forhindre yderligere terror fra disse terrorister
og til at forebygge lignende’ terrorhandhnger ret-
tet mod NATO-lande.

Med andre ord stér vi ogsé bag den linje, som
statsministeren og regeringen har lagt for at sva-
re pa den udfordring, som har medt ikke bare
Danmark, men hele verdenssamfundet efter den
11. september.

Jeg er glad for, at statsministeren i sin &b-
ningsredegorelse i tirsdags ikke blot lod det bli-
ve ved, sagt lidt firkantet, krudt og kugler, men
ogsé ngje understregede, at den nye situation i
endnu hejere grad tilsiger, at vi leegger veegt pa
internationalt at arbejde pa at mindske ulighe-
den. Vi skal arbejde pé at fa skabt den ny ver-
densorden, som sa mange gange har veeret ind-
varslet, men som vi desveerre ikke har set end-
nu. Jo, vi har méske nok set en ny verdensorden,
sadan som George Bush, den daveerende ameri-
kanske praesident, indvarslede efter Golfkrigen,
men det er faktisk en verdensorden, som er veer-
re end den gamle.

Vi finder fra Kristeligt Folkepartis side, at et
héndslag fra dansk side i den situation til ver-
dens befolkning, i virkeligheden til de fattigste,
ogsé burde udformes i forbindelse med de fi-
nanslovforhandlinger, som snart pédbegyndes, i
form af en flerdrsaftale omkring den danske ud-
viklingsbistand. En aftale, som betyder, at vi
kommer op pa 1 pct. af bruttonationalindkom-
sten i udviklingsbistand neeste &r, sddan som det
ogsa fremgar af den finanslov, som i gjeblikket
er geeldende for 2001.

Vi synes med andre ord ikke, at regeringens
rigtige holdninger pd det omréde helt modsva-
res af det finanslovforslag, der er lagt frem, hvor
man ikke tilsiger udviklingslandene stotte i
form af den ene procent der ellers er lovet i fi-
nansloven for i ar.

Jeg vil godt advare 1m0d at tragedien i USA
bruges, som det tidligere er blevet gjort her i de-
batten i dag, som en rambuk for udleendingede-
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batten herhjemme. Ved helt generelt og uden ™
nuanceringer at koble dansk udieendingepolitik
sammen med terrorbekeempelsen, som det des-
veerre ogsé er sket flere gange i dag, bliver grof-
terne i integrationsdebatten blot gravet endnu
‘dybere, end det allerede er tilfeeldet.

Det synspunkt vil de fleste sandsynligvis
vaere enige i. Jeg konstaterer bare, at den retorik,
der anvendes, reelt er med til at etablere en sam-
menhzaeng mellem terrorbekaempelse og udleen-
dingedebatten, og det beklager jeg dybt.

Det er netop det faktum, som er med til at
skabe de dybe grofter i udleendingedebatten, og
én ting er de grofter, der maske graves her pd -
Christiansborg, det kunne maske nok veere til at
komme over, langt veerre er det, at der ogsé gra-
. ves grofier i befolkningen.

Det vil veere sergeligt, hvis det ogsé lykkes
selvimordspiloterne at flyve deres terrorfly lige
midt ind i Danmark i overfert betydning. Hvis
det lykkes dem at splitte muslimske og kristne -
naboer i Danmark, sa har de virkelig opnéet de-
res mal. Det skal vi ikke tillade. Det, vi stdr inu,
er hverken en etnisk krig eller en religionskrig,
det er en kamp mod terrorisme, en kamp, som Vi’
heldigvis ikke star ene om. :

Lad mig herefter vende mig til nogle mere in-
denrigspolitiske betragtninger. De kan veere
sveere at komme til efter begivenhederne den 11.
september, det indremmer jeg, men der melder
sig jo ogsa en dag, hvor disse spergsmél skal -
handteres.

Vi laegger fra Kr1ste11gt Folkeparhs side utro-
lig veegt pé feellesskabet, det gor viien tid, som
er mere og mere preeget af hensynet til det en-
kelte individ, af hensynet til, at vi selv oplever at
fa succes i livet.

Feellesskabet star for Kristeligt Folkeparti at
se i hej grad i forbindelse med familien og fami-
liens trivsel. Familien er det grundleeggende feel-
lesskab, hvor vi vokser op, udvikles og modnes
som mennesker, og derfor er en harmonisk op-
vaekst i et trygt og godt familiemiljo den bedste
ballast ilivet, selv om det naturhgv1s ikke er den
eneste, vi far.

Men fordi familien er det grundleeggende -
feellesskab, dér hvor vi ogsa for alvor i praksis
leerer, hvad solidaritet og demokrati vil sige og™
kan fore det videre ud i det bredere feellesskab,
derfor skal vi som samfund ogsa veere med til at
skabe gode rammer for familiens trivsel, ikke
bare for familiemedlemmernes egen skyld, men
ogsd for samfundets skyld, s& det enkelte men-

neske far overskud til i hojere grad at tage an- . -

svar for feellesskabet og engagere sig i netop
medmennesket.

Dé forste ar af bernenes opvaekst er de vigtig-
ste overhovedet, og det er derfor, at Kristeligt -
Folkeparti ogsa i lang tid har arbejdet for en'for-

leenget barselorlov, en barselorlov pa et helt ar,

og vel at meerke en fleksibel barselorlov, der
ogsé kunne give smabernsforaeldrene muhghed
for at gé pa deltid. -

- Det har veeret opmuntrende ~ for nu at sé po-
sitivt pa det — at vi i lebet af foraret har oplevet,
at snart sagt alle partier i Folketinget har meldt
sig bag dem, der bakker op om kravet om en for—
leenget barselorlov.

Man kan pé baggrund af udv1k11ngen siden
den 11. september og ogsa pd baggrund af; at
der nu bliver manet til skonomisk forsigtighed -
og det synes jeg generelt er en'god ting — allige- .
vel frygte, at det sd forer-til, at der ikke vil veere
vilje til heller at finansiere forslaget om en leen-
gere ba1se10r10v, ends1ge en barselorlov pa et
helt ar. ‘

Jeg vil gerne sige, at vi fla Krlstehgt FolKepar-
tis side leegger veegt pa at finansiere vores for-
slag, ogsé de forslag vibringer ind i finanslov-
forhandlingerne, og det gzelder ogsa vores for-
slag om en forleenget barselorlov. -

Vores synspunkt er helt klart det, at vi har
rdd, hvis vi vil. Spargsmalet er maske snarere,
om vi har rdd til at lade vaere med at give barne-
ne de bedre opveekstvilkar, som er sa helt afge-
rende ogsa for, hvordan vores feellesskab i det
hele taget udvikler sig. Det er af afgarende be-
tydning for Kristeligt Folkeparti, at finanslovaf-
talen for 2002 kommer til at indeholde en for-
laenget barselorlov.

Zldre er generelt en ressourcesteerk gruppe,
men der er selvfolgelig en del sldre, som har. -
brug for hjeelp, og som har brug for bedre vilkér.

Det er fint nok, at statsministeren i sin ab-
ningstale siger, at regeringen nu vil gere noget
for at fa hjemmelijeelpen til at fungere, men her
ma jeg sige, at det har vi aerligt talt hert for. Det
sagde statsministeren 0gsé i sin dbningstale sid-
ste &r og forrige &r.

Selv om mange kommuner allerede i dag le-

-ver op til deres forpligtelser, s geelder det ikke

alle. P4 det seneste har iseer de uacceptable for-
hold i Kebenhavns Kommune vist, at det ikke er
en selvfelge, at kommuner ger det. Vi er derfor
for leengst kommet dertil, hvor det ikke er nok
med de fine ord. Der m& handling til. -

I den forbindelse er det da et lille skridt i den
rigtige retning; at socialministeren nu ved lov vil
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péleegge kommunerne at tage deres lofter om
hjemmehjeelp alvorligt, men det er ikke vidtga-
ende nok, ndr socialministeren siger, at de sldre,
der svigtes af hjemmehjeelpen, skal kompense-
res gkonomisk. Nej, de skal faktisk ogsa have
mulighed for at tilkalde erstatningshjaelp fra et
privat hjemmeservicefirma, som kommunen har
indgéet en aftale med, s& de ikke blot far penge,
men de rent faktisk far den hjzelp, de har brug
for. Der er jo en grund til, at de er blevet visiteret
til en hjemmehjeelp.

Ved folketingsbeslutning nr. B 76 fra den 1.
juni palagde et flertal uden om regeringen, et
flertal anfert af Kristeligt Folkeparti, at regerin-
gen skal fremszette et lovforslag inden 1. novem-
ber, som skal sikre den nedvendige stotte til re-
noveringen af selvejende institutioners plejebo-
liger. Det undrer os sare, at det lovforslag ikke er
naevnt i regeringens lovkatalog, som blev frem-
lagti tirsdags, ligesom det i gvrigt undrer os, at
finansieringen af det lovforslag pa 100 mio. kr.
ikke fremgik af det finanslovforslag, som rege-
ringen fremlagde i august méned.

Lad mig pé dette tidspunkt af dagen blot stil-

feerdigt sige: Det lovforslag méa og skal ligge pa
Folketingets bord senest 1. november. Jeg haber,
det er en fejl, at det ikke er taget med i lovkatalo-
get, selv om vi maske nok s meget oplever, at
regeringen, fordi man ikke accepterede lovfor-
slaget for sommerferien, faktisk hellere ansker
det hen, hvor peberet gror, i stedet for at medvir-
ke til dets gennemforelse.

Kristeligt Folkeparti ensker et samfund, der
er indrettet, sa det fuldt ud kan bruges af alle.
Uanset fysisk eller psykisk formaen skal borger-
ne sikres lige muligheder for uddannelse, job,
adgang til busser og tog, adgang til butikker og
biblioteker, ja, 1 det hele taget lige muligheder
for at deltage i samfundslivet. Det kan veere
sveert at lefte den opgave pa én gang, for det er
faktisk en stor opgave at lefte.

Men vi vil i forbindelse med finanslovfor-
handlingerne satse pé, at handicapomradet far
et loft. Vi vil bruge knap 200 mio. kr. pa at for-
bedre de handicappedes vilkér. Det geelder for
det forste i spergsmalet om at opna sterre grad
af tilgeengelighed for handicappede i det offent-
lige rum. Det er et stort problem for handicappe-
de at fa adgang til alle offentlige institutioner,
undervisningssteder og offentlig transport. Dér
ma der seettes ind.

Det geelder for det andet i forhold til den sa-
kaldte ledsageordning, som jo kun geelder for de
18-67-arige. Det betyder i realiteten, at menne-

sker med handicap mister-en rettighed til fortsat
at kunne leve et aktivt liv uden for deres hjem,
blot fordi de fylder 67 ar. Dette tab af rettigheder
kan opleves som yderst diskriminerende. Et fy-
sisk eller psykisk handicap forsvinder jo ikke,
bare fordi man er blevet zeldre eller kommet
over de 67 ar. Derfor ensker vi fra Kristeligt Fol-
kepartis side denne aldersgreaense fjernet, sa vi
ikke gor forskel pa de handicappede pa grund af
alder. ,

Udleendingedebatten er desveerre i hej grad
reduceret til, hvad der skal indferes af stramnin-
ger for at undgs, at flere kommer her til landet.
Jeg vil gerne sl fast, at det for Kristeligt Folke-
parti at se ikke er her, de veesentligste problemer
ligger. Generelt mener vi i Kristeligt Folkeparti,
at udleendingeloven allerede i dag er seerdeles
stram. Statsministeren har sdgar pé et tidspunkt
kaldt den verdens strammeste udleendingelov.

At den er meget stram, viser sig f.eks. i regler-
ne for mulighederne for at indga eegteskab for
personer under 25 ar. Det viser sig i forhold til
de tilknytningskrav til Danmark, der er, nar det
geelder indgéelse af segteskab, ogsa med hensyn
til at have en passende bolig. P4 de omrader me-
ner vi faktisk, at udleendingelovgivningen er for
stram. )

Pa andre omréader kan der veere grund til at
stramme op, s& vi har bl.a. foreslaet, at mulighe-
den for at opna tidsubegreenset opholdstilladel-
se forst skal kunne ske efter 5 &r og ikke som i
dag efter 3 ar, dog sédledes at sagsbehandlingsti-
den indregnes i den periode, der skal ga, inden
man kan opna tidsubegraenset opholdstilladelse.

Vi har ogsa sagt, at vi mener, det er vigtigt, at
man foretager en reel individuel efterprovelse af
opholdsgrundlaget, inden man tildeler tidsube-
greenset opholdstilladelse. Der har vi en oplevel-
se af i dag, at tildelingen af tidsubegreenset op-
hold mere eller mindre sker pr. automatik. Vi
onsker, som det ogsa fremgar af udleendingelo-
ven, at man sa ogsa i praksis foretager en egent-
lig efterprovelse af opholdsgrundlaget.

Men overordnet set er det altsa Kristeligt Fol-
kepartis politik, at udleendingepolitikken ikke
bare skal have som hovedsigte, at vi skal holde
54 mange som muligt ude af Danmark. Det
handler faktisk i hej grad om, at vi pa baggrund
af den lovgivning, vi har, sikrer den bedst muli-
ge integration af dem, der kommer, og jo da ikke
mindst af dem, vi allerede har som borgere. Og
det er en integration, der meget let bliver sldet i
smadder af den aktuelle udleendingedebat ud
over de mere formelle barrierer, der kan veere.
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Her pahviler der ikke mindst os folkevalgte po-
litikere et stort ansvar.
Det er mange gange blevet understreget ogsa
idebattenidag, og jeg er enig i, at tilknytningen
til arbejdsmarkedet er en vigtig brik i integratio-
nen. Derfor er det ogsa tosset, at vi modtagel de
nye danskere, flygtningene iseer, pé en sddan
made, at vi reelt klientger dem fra den dag, de
. kommer hertil.
Visynes, det ville Veere naturligt at sige, at de,
der rent faktisk har mulighed for at 4 arbejde,
efter at de er kommet hertil, at de selvfelgelig far
den midlertidige arbejdstilladelse, ogsa i den pe-
riode, hvor deres ansggning om asyl rent faktisk
bliver behandlet.
Og jeg er-enig med dem, der i debatten har
talt for, at det er vigtigt, at kommunerne folger
op pa integrationsloven, er mied til at sikre, at bi-
stand bliver til arbejde eller uddannelse. Men
det er jo ikke kun noget, der skal geelde i forhold
_ til de nye danskere, det geelder jo ogsé i forhold
til gamle danskere, s& der er sédan set ingen

. grund til at gare det til et specielt integrations-
sporgsmal. Det mé geelde alle uanset etnisk bag-
grund, at det er bedre at komme i arbejde eller fa
en uddannelse end at g& pa passiv forsergelse.

Forst og fremmest handler det dog om hold-
ninger, og de generelt meget negative holdnin-
get, som mange i denne tid omfatter vore nye -
medborgere med, sar gift for integrationen. Jeg
synes, at det i den sammenheeng i hej grad er
vigtigt, at gamle danskere sével som nye dan-
skere melder sig i det kor, der tager afstand fra -
de giftige holdninger, som bliver lagt frem.

Jeg synes ogsé, det er vigtigt, at de moderate
miljger blandt nydanskerne, muslimske kredse
iseer, som jo ellers bliver prygelknabe for meget i
debatten i dag, treeder i karakter og treeder frem
og siger fra, ogsa over for nogle af de ubehageli-
ge scener, vi har oplevet i Danmark efter den 11.
september.

Lad mig til slut kommentere statsministerens
stadig voksende brug af ordet vaerdier. Som for-
mand for et parti, der for 4 ar siden gik til valg
pa et krav om en gget veerdidebat, kan jeg selv-
felgelig kun hilse det velkommen, at landets
statsminister nu ogsa er med til at seette den
dagsorden.

Det mener jeg faktisk at statsministeren er. I
sin abningsredegorelse i tirsdags gjorde han me-
get ud af, at vi skal holde sammen i Danmark,
og at vi skal vaerne om‘det feelles veerdigrund-
lag. Statsministeren lagde meget vaegt pa to be-
greber i relation til vores feelles veerdigrundlag,

det var demokrati og frihed, og det er helt klart
to centrale begreber, to centrale veerdier.

Men jeg synes egentlig, det ville veere velge-
rende, hvis statsministeren ogsa i veerdidebatten
vil pege meget konkret pa og seette navn pé,
hvad det i virkeligheden er for et feelles veerdi-
grundlag, som det danske samfund mere eller
mindre er rundet af, og som stadig vaek preeger
det, nemlig det kristne. Det et det kristne veerdi-
grundlag, der har preeget Danmark i tusind ar
og stadig vaek ger det og i vrigt ger det, uanset
hvordan vi hver iseer kan have det med Vorherre
pa det rent personlige plan.

Hvordan ville det danske samfund saledes
ikke have set ud, hvis vi ikke havde kendt til det
kristhe begreb naestekeerlighed, at vi ikke kun
har et ansvar for os selv, men er forpligtet til at
arbejde for veerdige forhold for vore medmenne-
sker, ogsa for nye medborgere? Eller er nogen i
tvivl om, at vores prioritering af menneskeret-
tighederne herhjemme star pa fundamentet af
det kristne menneskesyn: at ethvert menneske
har uendelig stor veerdi; uanset race, ken, alder,
evner, kultur og religion?

I sin preediken i Slotskirken forud for Folke-
tingets dbning sagde biskop Karsten Nissen: "
»Kristendommen har gennemsyret vor lovgiv-
ning og vor sprogbrug pa mangfoldige mader,
som vi ikke altid erkender.«

Jeg er fuldsteendig enig. Og jeg anser det fak-
tisk for en meget vigtig politisk opgave ogsa i de
naermeste ar at veere med til at skabe en oget er-
kendelse af, at det danske samfund ogsa bygger
pa og iseer bygger pa det kristne veerdigrundlag,.
Det er en debat, som vi fra Kristeligt Folkepartis
side fortsat gerne vil give vort bidrag til.

Tredje nestformand (Margrete Auken):

Sa harjeg to korte bemaerkninger, forst er det hr.
Bendt Bendtsen og derefter hr Keld Albrecht-
sen.

(Kort bemeerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Jeg vil gerne here, om hr. Jann Sjursen har den’
samme holdning som Det Konservative Folke- .
parti, nemlig at vi mé ikke gore episoden i
World Trade Center til en krig mellem religioner,
altsa mellem den kristne verden og den: mushm-
ske verden.

Jeg sad pa mit kontor og htarte den seneste
ordferer, og derfor er jeg nedt til at g& herop og
sige, at Det Konservative Folkeparti har sagt det
her gentagne gange. Vi har ogsd sagt, at vi har
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religionsfrihed i Danmark. Ogvikke nok med, at
det er forkert at sige, at det er en kamp mellem
religioner, det er ualmindelig farligt.

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Jeg tror, at jeg er i den situation, at jeg skal svare
bekreeftende pé hr. Bendt Bendtsens indleeg her,
men jeg vil sige, at jeg gleeder mig faktisk over —
lad mig tilfgje det — at hr. Bendt Bendtsen benyt-
ter sig af lejligheden til at gere det helt klart,
hvor Det Konservative Folkeparti stér i diskussi-
onen om, hvad det er for en kamp, vi er udei, at
det ikke er en kamp mellem religioner, men at
det er en kamp mod terrorisme. S& lad mig da
kvittere for, at hr. Bendt Bendtsen ikke valgte at
blive siddende pa sin pind pa kontoret, men tog
ordet her i Folketingssalen.

(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg er meget glad for, at de borgerlige ordferere
nu igen er indstillet pa at deltage i Folketingets
abningsdebat efter at have beskeeftiget sig med
andre ting i tre kvarters tid, og besvare det
spergsmal, som jeg stillede, og endda besvare
det positivt, og jeg vil i den anledning godt sper-
ge hr. Jann Sjursen: Vil det veere sddan, at Kriste-
ligt Folkeparti vil pege pa en statsminister, som
baserer sit parlamentariske grundlag pa et parti,
der ikke respekterer religionsfriheden?

Det vil jeg godt sperge hr. Jann Sjursen om,
for jeg kan jo forsta, at hr. Jann Sjursen ikke er
enig i de borgerlige partiers udleendingepolitik.
Det forstar jeg godt at hr. Jann Sjursen ikke er.
Men jeg opfatter de bemeerkninger, fru Pia
Kjeersgaard er kommet med i dag, som veerende
af en sddan karakter, at man ikke ansteendigvis
kan basere en regering pa de mandater, der hvi-
ler pa fru Pia Kjeersgaards grundlag. Det hdber
jeg hr. Jann Sjursen er enig i.

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Kristeligt Folkeparti har markeret i denne debat,
at vi star ved vort enske om et regeringsskifte,
og at vi peger pa hr. Anders Fogh Rasmussen
som statsminister efter det kommende valg, ikke
pa grund af, men pé trods af Venstres udleendin-
gepolitikker, fordi vi mener, at en lang raekke
spergsmadl for os, ogsa vigtige spergsmal for os,
peger iretning af, at vi er nedt til at have et rege-
ringsskifte.

Vi peger pa hr. Anders Fogh Rasmussen.
Hvem der i evrigt gor det, ma hver iseer jo gore
op. Vi forventer ikke, at Enhedslisten eller hr.
Keld Albrechtsen gor det.

Men det, som hr. Keld Albrechtsen kan vaere
sikker pa at der vil sker efter et valg, er, at Kri-
steligt Folkeparti ikke vil leegge stemmer til en
udleendingepolitik, som rykker afgerende ved
de graenser, som jeg har sat op, ogsa i det, jeg har
sagt her i dag. Det kan hr. Keld Albrechtsen
vaere fuldt forvisset om.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jo, men jeg er selviolgelig glad for, at Kristeligt
Folkeparti har nogle greenser, hvor de ikke vil
stemme for det ene og det andet.

Men jeg bliver nedt til at sperge igen. Her
stér vijo ved et helt principielt skel, nemlig et
parti, der ikke respekterer grundlovens bestem-
melser om religionsfrihed. Kan man have en re-
gering, der baserer sit parlamentariske grundlag
pa et parti, der ikke respekterer grundlovens be-
stemmelser om religionsfrihed? Jeg synes, at for
et parti, som er teet knyttet til netop religiose
spergsmal, ma det jo helt indlysende veere s&-
dan, at religionsfriheden m4 veere noget af det
vigtigste overhovedet. Det gar jeg ud fra at hr.
Jann Sjursen er enig med mig i. '

Derfor bliver jeg altsa nedt til at gentage det
sporgsmadl, for her synes jeg ikke, at det handler
om, om man sa gar ind for det ene eller det an-
det, om jeg sa ma sige, mere detaljerede inden-
rigspolitiske eller udenrigspolitiske spergsmal.
Her handler det om det helt grundleeggende i
demokratiet, selve friheden, og det ma da veere
afgerende for valget af regering. Vi kan da ikke
have en regering, hvori en beerende del ikke re-
spekterer grundlovens religionsfrihed.

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Jeg vil godt sige, at den ordferertale og de be-
meerkninget, som fru Pia Kjeersgaard kom med
tidligere i debatten, jo bestemt ikke klargjorde,
hvor Dansk Folkeparti stod i forhold til grundlo-
ven, ndr det geelder religionsfrihed, det skal jeg
medgive hr. Keld Albrechtsen, og deterjoisig
selv et keempe problem.

Men jeg vil godt understrege, at vi peger pa
hr. Anders Fogh Rasmussen i det gjeblik, der
skal gés til dronningen. Det ger vi, fordi vi ser
pa helheden af den politik, der skal feres, og det
gor vi ogsa, fordi vi ved, at bdde Venstre og Det
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Konservative Folkeparti, som vi s& ogsé har hert
det her i dag, helt klart vil veere vogtere og veer-
nere om den grundlovssikrede ret til religions-
frihed. Herom er der ikke et sekund tv1v1 ivores
sind. -

Tred]e naestformand (Margrete Auken)
Sa gér vi til anden omgang, og det er s& hr. Keld
Albrechtsen.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg haber, at hr. Jann S]ursen har ret i det sidste,
han sagde. Det vil jo vise sig i lebet af aftenen.
Nogle af de udtalelser, bl.a. hr. Anders Fogh
Rasmussen er kommet med i dag omkring flygt-
ninge og indvandrere, giver jo ikke, hvad skal
man sige, et optimistisk billede af det spargs-
maél. Men jeg indremmer, at hr. Bendt Bendtsen
gjorde et behjertet forsog pa at rette op pa det
her til sidst.

Men jeg vil godt gentage mit sp@rgsmal til hr.
Jann Sjursen: Hvis nu der er den situation, at
Kristeligt Folkeparti sammen med Dansk Folke-

" parti, Venstre og De Konservative har et flertal
efter det kommende folketingsvalg, vil det sa
veere sdan, at Kristeligt Folkeparti vil stille som
betingelse for udneevnelsen af hr. Anders Fogh
Rasmussen som statsminister, at der ikke i det
parlamentariske grundlag for den regering, der
bliver udpeget, vil blive sat spergsmaélstegn ved
religionsfriheden? Vil det veaere en ultimativ be-
tingelse for Kristeligt Folkeparti?

(Kort bemeerkning). -
Jann Sjursen (KRF):
Jeg har svaret pa, hvem Kristeligt Folkepartl pe-
ger pa som statsminister efter neeste valg, og jeg
har ogsa tilkendegivet over for hr. Keld Al-
brechtsen, at jeg ikke et sekund er i tvivl om, at
b&de De Konservative og Venstre, pa trods ogsé
af de divergenser, der er mellem Kristeligt Fol-
keparti og de to partier p& udleendingeomrédet,
vil vogte og veerne om den grundlovssikrede re-
ligionsfrihed. :

Hvad fru Pia K]aersgaard vil, lad det veere
hendes sag.

Tredje nestformand (Margrete Auken):
Sa er det hr. Keld Albrechtsen for sidste gang.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Sa nar vi ikke leengere med den sag i denne her
omgang.

54 skal jeg sige til . ]ann S]ursen Vedmrende
spergsmélet om aeldreboliger, private aeldreboli-
ger, som hr. Jann Sjursen rejste et spergsmal om,
at vi er sikre p4, at regeringen vil fremseette det
lovforslag, som regeringen er forpligtet til. Vi
kan ikke forestille os andet.

Men vi har ogsa den opfattelse; at det folke-
tingsflertal, som vedtog folketingsbeslutningen
om 100 mio. kr. om &ret i udgift, ogsa har et an-
svar for at veere med til at skaffe pengene tilat .
bygge disse plejeboliger. Jeg gér sa til gengeeld
ud fra, at det ansvar vedstér hr. Jann Sjursen sig
ogsd. S& er jeg sikker pa, at ndr vi, der var med
til at vedtage forslaget, vedstar os vores medan-
svar for finansieringen, og nar regeringen
vedstér sig sit ansvar for at overholde Folketin-
gets beslutninger, sa vil alt i den sag ende i fryd
og gammen. Det haber jeg i hvert fald.

Sa det var svar pa hr. Jann Sjursens lidt mere
— hvad skal vi sige — hjemlige speorgsmal.

Tredje naestformand (Mar, glete Auken):
Sa er det hr. Jann Sjursen, 0g ! sa gér vi til neeste

- ordferer bagefter.

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Ja, jeg var lige ved at s1ge at sd er vi, hvor vi ple—
jer at veere.

Ieg haber, hr. Keld Alb1echtsen har ret. Lad
mig sige det s&dan. Men jeg synes godt nok, det
er steerkt kritisabelt, at regeringen end ikke i sit
lovkatalog, som jo er en oplistning af de initiati-
ver, som man ved nedvendigvis ma tages i den
kommende samling, har det lovforslag med,
som skulle udmente beslutningsforslag nr. B 76
fra for sommerferien. Det synes jeg faktisk er
meget kritisabelt.

Hans-Pavia Rosing (S):
Lad mig ganske kort til at begynde med sige, at
jeg er helt enig i statsministerens betragtninger i
abningstalen omkring den feelles reaktion over
for terrorangrebene iUSA. »
Lad mig s som partiernes ordferere og de
fleste andre, der har taget ordet i dag, indlede
med mine fattige betragtninger over de tragiske
heendelser i New York og Washington den 11.
september. Det uteenkelige skete. Jeg og vi andre
har hert om terrorangreb mange steder i verden.
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Vi har set resultaterne pa tv og i de gvrige medi-
er.

Vived, at der stort set hver dag aret rundt bli-
ver begéet frygtelige og utilgivelige overgreb og
drab pa uskyldige civile. Vi har nok haft en ten-
dens til at betragte heendelserne som en del af
den internationale uorden, en uorden, der her-
sker uden for vores derteerskel. Vi kan here og
leese og se s& meget til terror, at vi teenker min-
dre og mindre over det. Veerst er det, at vi bliver
mindre og mindre berert af, at bern og voksne
dagligt bliver maltrakteret og draebt i, hvad vi
betragter som heendelser, som vi trods vor gode
vilje ikke kan gere noget ved.

Jeg var selv i luften, da flykaprerne flgj ind i
World Trade Center og Pentagon; jeg landede
sikkert i Grenland, meerket af det chok og den
mistroiskhed, der herskede blandt folk. Hvor
mange katastrofefilm har filmindustrien ikke
produceret, s& intet under at mange i forste om-
gang troede, at det faktisk var en amerikansk
film, man sd pa skeermen.

Mange har talt om, at verden aenchede sig
den 11. september. Ja, vores forestillinger om
verden og vore medmennesker sendrede sig, og
vores tillidsfulde hverdag i forhold til verden
omkring os eendrede sig den dag.

Men som statsministeren sagde i tirsdags, s&
skal en s& alvorlig tragedie ikke sendre pa vores
demokratiske fundament, pa vore dbne sam-
fund, ej heller pa de frihedsrettigheder, vi har
opnéet og stadig keemper for.

Personlig undrede jeg mig over, at det angi-
veligt sa professionelle og perfekte efterret-
ningsveesen i USA og den vestlige verden som
sddan kunne overse den fare, der udleste trage-
dieni USA. , :

Jeg kan selvfolgelig stotte de bestraebelser,
der nu er i gang i Danmark for at forbedre be-
redskabet her. Og jeg vil ogsé i den forbindelse
appellere til den danske regering om som den
hovedansvarlige for beredskabet i Grenland at
serge for en meget teet kontakt til de grenland-
ske myndigheder i udformningen af en fornyet
og mere effektiv beredskabsplan set i lyset af det
skete, en beredskabsplan, som naturligvis skal
omfatte den nordlige del af riget.

Grenlands Landsting indledte sin efterars-
samling den 21. september, og som det vil vides,
er der sket en rokade af det grenlandske lands-
styre, hvoraf tre ud af syv landsstyremedlem-
mer, ministre kaldet her i Danmark, er blevet
skiftet ud, dette som felge af en ny ledelse i det
parti, jeg repraesenterer herinde. Nogle har kaldt

det et generationsskifte, og andre har kaldt det
fornyelse i det grenlandske politiske liv.

Ja, det er vel begge dele. Det bliver speenden-
de at se, hvorledes fornyelsen vil udmente sig.
Der hersker ingen tvivl hos os om, at vi har be-
hov for visse og mange strukturelle eendringer
og fornyelser pa det fiskerimeessige omrade, pa
trafikomradet i Grenland og for en nyteenkning
pa boligomradet, hvor vi har et stort eftersleeb.

Debatten i Grenland gér pa sterre selvbe-
stemmelse inden for rigsfaellesskabet. Som be-
kendt og som statsministeren ogsa var inden pé
i abningstalen, er vores selvstyrekommission i
god geenge og har netop afholdt en halvvejskon-
ference i Nuuk. Ja, hvad er en halvvejskonferen-
ce? Det er for at snakke lidt om: Hvor langt er vi
ndet, og hvor skal vi hen? Og jeg er ikke helt sik-
ker p4, at vi helt ved det selv. Men vi har en 4ben
dialog om det.

Det skal dog ikke vaere nogen hemmelighed,
at Grenland ikke ensker at springe over, hvor
geerdet er lavest, nar det kommer til realitetsfor-
handlinger om et gget selvstyre. Det regner vi
med sker inden for de neeste par ar.

@konomien er som i alle andre lande helt af-
gorende for, hvilken grad af selvbestemmelse vi
kan opna.

Mange af de gode og flotte intentioner, der
udtrykkes under mederne i vores selvstyrekom-
mission, steder panden mod en mur, eller i hvert
fald den sterste af de mure, vi métte stede ind i:
vores gkonomiske afheengighed af Danmark.

Jeg har sagt det mange gange herinde: Vore
indteegtskilder er fiskeriet og turismen. Det er
stort set, hvad vi har. 60 pct. af vores finanslov
deekkes af det danske bloktilskud, et bloktil-
skud, som ingen eller neesten ingen herinde an-
feegter. Endvidere har jeg i flere tilfeelde gjort
Tinget opmaerksom pé, at vort land ligger i den
overste ende blandt Danmarks handelsparinere,
og at vi faktisk bruger ca. 75 pct. af det danske
bloktilskud hos danske virksomheder i Dan-
mark.

Dette faktum fierner ikke den mélseetning, at
vi pd mange omrader arbejder for at gere vort
samfund ekonomisk selvbeerende. For det er
faktisk ikke til at holde ud &r efter &r at konstate-
re, at vor levestandard ville falde drastisk uden
vores pd mange mader gode og gensidigt re-
spektfulde relation til et af de rigeste lande i ver-
den.

Vi har mange gode grunde til at veerdseette
den ligeveerdige diskussion og forhandling, der
preeger forholdet mellem os, ikke mindst nar vi
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teenker p4, at op mod en fjerdedel af den gren-

landske befolkning har bosat sig i Danmark —

det er mange med vores lille befolkning — de fle-
ste af dem permanent. De feerreste er her midler-
tidigt pa grund af uddannelse, videreuddannel-
se og dygtiggerelse pa forskellige méder, og sa
er der nogle fa med sociale problemer og sveere
sociale problemer, nogle af dem, men problemer,
som ethvert samfund ogsa i den rige verden pla-
ges af. :

Der tales ogsa meget om etmske mindretal i
dag. Det er vi grenleendere vel ogsé i grunden
her i landet, et etnisk mindretal, dog med den,
vaesentlige forskel, at vi er fodt med et dansk
statsborgerskab og med en helt anden historie
end de etniske mindretal, man normalt taler om.

Det skurrer lidt, eller meget, en gang imellem
imine grer, jeg ved ogsa i mange andres orer, at
den levestandard, vi som et hjemmestyre inden
for det danske rige forvalter politisk og ekono-
misk, stadig afheenger af det danske Folketings-
og den danske regerings vilje og selvfelgelig
ogsé i nogen grad vores velvilje til at sikre rigs-
feellesskabet.

Jeg har, og jeg tror med mange andre her ogi
Grenland, et dybtfelt enske om at se et Gren-
land i et ligeveerdigt samarbejde med Danmark,

. og at resten af verden varetager sine egne inte-
resser. Har jeg forstaet det rigtigt, at det er den
rolle, ogsé Danmark ensker at spille i det inter-
nationale samfund, inden for EU, i NATO, EN
og mange andre internationale institutioner,
hvor Danmark sidder med og ger sin stemme
geeldende?

Jeg fornemmer pa den poh’aske stemmng
hjemme i Grenland, at vi sikkerhedspolitisk,
handelspolitisk og velfeerdspolitisk er helt rede
til at varetage vore egne interesser i et ligevaeer-
digt parleb med dem, vi kender bedst, jer, de
medlemmer, der sidder her, og de danskere, der
sidder ude i landet.

Jeg har under afslutnmgsdebatten i ma] ma-
ned og ogsa ved tidligere lejligheder givet ud-
tryk for min betragtning vedrerende det ameri-
kanske missilforsvarsprojekt. Jeg skal derfor
ikke i dag ga neermere ind i problematikken,
blot erindre om, at vi i Grenland stadig har man-
ge sporgsmal og forbehold, som endnu er uaf-
klarede.

I slutnmgen af denne méned afholdes en ho-
ring i Nuuk, som forhabentlig vil bidrage til en
sterre afklaring af de amerikanske planer.

Ilyset af terrorangrebet den 11. september bli-
ver vi nedt til at revurdere trusselsbilledet og,

efter at chokket og forfeerdelsen har bundfeeldet
sig, se vores feelles bekymring i gjnene og hand-
le derefter. Dermed siger jeg, at verden dog har
eendret sig de sidste snart tre uger.

Nogle vil sikkert efterlyse naturen af den
handling, vi skal foretage os. Mit bud netop i
dag og i denne tid er efterteenksomhed, som jeg
til min glaede har set hos alle bererte parter. Jeg
skal dog appellere til, at regeringen ogsa i disse
afgerende dage, for reakiionen pé terrorangre-
bet i USA, holder tet kontakt til Grenland.

Uden at komme ind pé alle Thulesagerne her
og nu skal jeg bare stilfeerdigt gore opmeerksom
pé eksistensen af en amerikansk base pa det
danske riges grund, Thule Air Base.

Et helt andet spargsmal, som jeg ikke vil und-
lade at berere, er den sidste tids debat om baere-
dygtigheden i den grenlandske fangstkultur. En
nylig udgiven bog med titlen »Farvel til Gren-
lands natur« — det lyder voldsomt — har veeret i
stand til at stille mange relevante spergsmal og
irrelevante, efter min mening, pastande om vo-
res brug af vores levende ressourcer.

Det giver mindelser om situationen for om-
kring 20 érs siden, hvor drab af seelunger i Cana-
da stort set edelagde den vigtigste indkomstkil--
de for de gronlandske fangerfamilier. Og den-
gang for bare 20 ar siden var det det vel for 25
pct. af Grenlands befolkning, og i dag er det
skrumpet ind til 5-10 pct.

Et fejltrin, kaldte organisationerne, der var
med til at starte denne hetz mod Grenland, det,
men et fejltrin, der stadig den dag i dag efterla-
der abne sar i det grenlandske fangersamfund.
Jeg kan ikke undlade at neevne Greenpeace, som
i den forgangne sommer var. pa, hvad jeg vil kal-
de en charmetur op langs den grenlandske vest-
kyst. Dengang var det ikke saelerne, man var ef-

_ter, heller ikke de grenlandske fangere. Den nye

generation af greenpeaceaktivister provede efter
bedste evne at fa os til at glemme deres gamle
fejltagelse —jo, de sagde endog undskyld pa to-
mandshénd - samtidig med en fornyet indsats
for at f4 os til at veere kritiske over for amerika-
nernes planer om missilforsvar og eventuel b1 ug
af Thule til dette projekt. -

Endnu en gang felte vi, at vi blev udsat for en
holdning, som burde have veeret historie her i &r
2001, at bedrevidende og dygtigere, og alt det
der, aktivister, medlemmer af en organisation, -
perede at padutte os en mening om aktiviteter
i vores'land. Altsa lad os dog —man ma jo ikke
bande her - selv danne vores menmg uden den-
ne indblanding, :
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Det lyder heller ikke bedre i mine orer, at
nogle - og jeg ved, det er SF - i den forlebne de-
bat har blandet det danske bloktilskud sammen
med kravet om en bedre og mere beeredygtig
brug af de ressourcer, vi nu engang rdder over.

Hyvis man vil seette sig ind i vores forvaltning
og forvaltningsstrategier omkring de levende
ressourcer, vil man forhabentlig forstd, at vi pa
alle mader helhjertet og med de fornadne mid-
ler, som vi seetter til side til dette projekt, indgér
i et nationalt og internationalt samarbejde, som
sikrer den beeredygtige udnyttelse, der er forud-
seetningen for bade vores egen forsyning i dag
og selvfolgelig ikke mindst for en fremtidig ud-
nyttelse af vore ressourcer.

Jeg ger lidt ud af det her, fordi de fleste efter
min erfaring her i Danmark ikke har nogen fore-
stilling eller forstaelse for den vigtighed, som
seeler, hvaler, forskellige levende ressourcer i
Grenland har i vores kultur, uanset om man bor
her i Danmark som grenleender, eller om man.
bor i Gregnland. Det er méske, hvis man overho-
vedet kan sammenligne, lige sa vigtigt som en
fleeskesteg eller andesteg for en dansker juleaf-
ten eller fleeskesveer til tv-aften en lordag. Det er
sveert at forklare, men det er en utrolig vigtig del

" af vores indre og vores kultur, at vi har mulig-
hed for det. Derfor vil vi ikke udrydde de res-
sourcet, vi nu har.

Vi er snart feerdige med &bningsdebatten her i
dag, som efter min mening i mindre grad har
veeret preeget af den valgkampsstemning, som
jeg fornemmede under afslutningsdebatten i
maj maned. Det er maske ikke s& maerkeligt set i
lyset af begivenhederne i USA. Vi ryster vel al-
drig helt begivenhederne af os, men jeg vil gerne
medvirke til, at vi nar tilbage til det stade, hvor
vi kan fortseette den frie, politiske debat for at
opné de politiske mal, der tilgodeser vore be-
folkningers gnsker, i dette parlament og selvfel-
gelig ogsa derhjemme.

(Kort bemeerkning).

Margrete Auken (SF):

Efter at jeg herte den tale, vil jeg altsa nu godt
benytte den her lejlighed til at fa én bestemt hi-
storie manet fuldsteendig i jorden, og det er pa-
standen om, at Greenpeace skulle vaere skyld i
katastroferne i Grenland. Jeg husker udmeerket,
da Alan Pickaver fra Greenpeace rejste til Gron-
land sammen med Michael Gylling fra Dan-
mark, og da fik Michael Gylling besked p4, at
han ikke matte tage med ham. Han blev simpelt
hen sejlet agterud, om man sa ma sige, i Sendre

Stremfjord, hvorhan s& sad og sd Alan Pickaver,
der ingenting vidste om Grenland, komme til
Nuuk og f& at vide, at det var Greenpeaces
skyld, at de boede i hejhuse i Nuuk. Den arme
mand, som jo ikke anede et hammerslag, blev
med rette bestyrtet over at de forhold, han s&, og
spurgte: Er det virkelig vores skyld? Ja, det er je-
res skyld, blev der sa sagt, og s& kan man godt
forsta, han sagde undskyld. Der sad den kompe-
tente person, som ikke matte komme med, i
Sendre Stremfjord og overveerede det her.

Den historie har kert lige siden, og jeg gér ud
fra, at Grenland og grenleenderne kan st kvali-
fikationens pris, og det vil sige, at man har hin-
anden i gjenhajde. ‘

Det kan heller ikke nytte noget at st og jamre
over, at der kommer organisationer, der gerne
vil pavirke. Det gor der da ogsa over for os. Vi
feler det ikke fornaermende. Vi kan veere uenige,
men det er da ikke kreenkende, at der kommer
nogen, der gerne vil kampagne sammen med os
eller imod os, hvad det nu er. Sddan er vilkarene,
og jeg synes ikke, at hr. Hans-Pavia Rosing kan
vaere bekendt at bruge de metoder, der er tale
om her. :

(Kort bemeerkning).

Hans-Pavia Rosing (S):

Jeg mener nu ikke, det er mig, der bruger meto-
der i den her diskussion.

Vi kan selvfolgelig ikke komme rundt om alle
de problematikker, der er. Selvfolgelig er der
problemer med den grenlandske udnyttelse af
levende ressourcer. Der er selvfelgelig ogsa nog-
le politiske aspekter og problemer med brug af
Thulebasen og missilforsvarsprojektet. Det bli-
ver jo ogsd diskuteret hernede og i mange andre
lande. '

Nar Greenpeace med historien i rygseekken,
den historie, som jeg ogsa lige naevnte, kommer
derop, kan jeg jo altsa ikke smide dem ud — det
er et frit land, vi bor i, og vi har ogsa diskuteret
med dem osv. — men den méde, de kommer sej-
lende derop p4, i et flot skib med helikopter, og
her kommer vi, nu skal I bare here, vi er imod
det. Er I'ikke ogsa imod det? Det er metoden, jeg
ikke bryder mig om, og den mening ma jeg jo
have lov at have.

Jeg mener ogsé, at diskussionen skal finde
sted hos grenleenderne. Den debat er ikke startet
for alvor endnu, og derfor bryder jeg mig ikke
om, at der kommer nogle aktivister fra alle muli-
ge lande om bord pa et luksusskib og géar ind i
en havn et eller andet sted og siger: Nu skal I
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bare here, hvad vi mener. Det er ikke det plan,
jeg vil diskutere projekter pa.

(Kort bemeerkning).
Margrete Auken (SF):
Forst en seetning om den gamle historie:

11980 eller 1981 deltog Greenpeace Danmark
i en kampagne sammen med Grenland for
Grenlands seelskindssalg i EU. Det har ikke vee-
ret bekvemt at huske det, men nu minder jeg -
lige om det. Greenpeace Danmark har fulgt den
her sag hele vejen igennem. Det var bl.a. Mi-
chael Gylling. Lad os lige fa det slaet fast, sa alle
de dér bagtalelser kan stoppe.

Det andet er, at det selviglgelig er hr. Hans-
Pavia Rosings helt klare ret at sige, at vi kan alt-
sé ikke rigtig klare mosten med at have organi-
sationer, som bruger metoder, som vi maske sy-
nes er ubehagelige. Jeg vil bare sige, at det for-
star jeg altsa ikke, for jeg kender grenleendere,
der er fuldt p& niveau med, hvad vi andre er, og
som da kan sige fra og til og ikke behever at
komme og klage over, at der kommer nogen pa
den eller den made. Man kan da bare sige, at
man er uenig eller man gider ikke diskutere med
dem, men at veere forarget, som om man er ble-
vet dérligt behandlet af det, er under den selvre-
spekt; som jeg ogsd mener at hr. Hans-Pavia Ro-
sing i-andre sammenheenge giver udtryk for.

(Kort bemeerkning).

Hans-Pavia Rosing (S):

Jeg vil godt have mig frabedt, at jeg star heroppe
og bagtaler nogen. Det gar jeg ikke. Det mener
jeg ikke jeg gar. Jeg har ikke nsevnt navne i mod-
seetning til fru Margrete Auken. Det er organisa-
tionens fremfeerd som sddan, jeg er kritisk over
for.

Lad det nu ligge, for vi skal nok tage vores
egne besluininger, ingen tvivl om det, og enhver
anden organisation er velkommen til at komme
derop, men som jeg sagde, er det den méde,
man prever at infiltrere pa, sédan oplever jeg
det, jeg ikke bryder mig om.

O.k., jeg kan ikke gore noget ved det jeg kan
ikke sende dem tilbage; og der har ogsa veeret
nogle i Grenland, der har veeret helt flinke ved
dem, og der har ogsé veeret gronleendere om
bord pa det her skib.

Men jeg synes, sagen er for alvorlig til, at det
er Greenpeace, der i sidste ende skal infiltrere
vores samfund og afgere eller i hvert fald prove
med mange midler fra baglandet at afgtare en sd
alvorlig sag.

Ellen Kristensen (V):

Siden den 11. september i &r, har s& mange andre
sagt her i dag, ser verden anderledes ud. Det
mener jeg ogsa. Den katastrofe, som terrorister
paferte det amerikanske folk, har medfert, at
alle demokratiske lande ma revurdere den fri-
hed, som vi over mange &r har opbygget i vores
samfund. ‘

Sammen med Det Udenrigspolitiske Neevn
var jeg til stede i Washington, da det skete, og
mildt sagt var det en grim oplevelse.

Selv om det er sveert at udlede noget positivt
af denne menneskelige tragedie, er der alligevel
nogle f& lyspunkter, nemlig at samtlige med-
lemslande i FN nu fordemmer terrorisme, og at
alle ansvarlige regeringer og politikere har ud-
trykt, at situationen ikke maé fore til oget racis-
me, religionshad og hellig krig. -

Grenland er ikke alene nabo til USA, men ge-
ografisk set ogsa en del af det amerikanske kon-
tinent. Desuden er Grenland ogsa veertsland for
den amerikanske Thule Air Base. Vi kender selv
mennesker, som har mistet deres kaere. Derfor
vil jeg gerne udtrykke min dybfelte sympati
med ofrene og deres familier.

Det er neeppe sandsynligt, at Grenland vil bli-
ve et terrormal, men vi er selvfelgelig bekendt
med, at Danmarks egede beredskab ogsa omfat-
ter Gronland og Feergerne. Hvad det ggede be-
redskab konkret gar ud pd, ved jeg imidlertid ik-
ke, og i virkeligheden er det nok ogsa bedst, at -
regeringen ikke lofter sloret for meget for de
praktiske tiltag.

Imidlertid bringer det tankerne hen paen
analogi til Anden Verdenskrig: Hvem vil tage
sig af forsyning af Grenland, dersom Danmark
ikke kan? Samtidig bringer det ogsa tankerne
hen pd, hvilket beredskab der egentlig findes,
dersom et af de mange transatlantiske fly, som
daglig passerer Grenland, i veerst teenkelige til-
feelde skulle forulykke i Grenlands luftrum, eller
hvis et af de mange krydstogtskibe, som hver
sommer sejler rundt i vore isfyldte farvande,
skulle komme i ned. Hvad stiller man op med
1.200 mennesker i havsned? Hvad stiller man op
ved en fatal nedlanding i Kangerlussuaq? Der er
ikke en leege i Kangerlussuaq. Findes deridet
hele taget en risikoanalyse?

Vi er jo alle bekendt med de amerikanske pla-
ner om at opbygge et missilskjold, og vi ved og-
s, at Thule Air Base vil fa tildelt en central rolle
i denne sammenheeng. Hverken Grenland eller
Danmark har veeret direkte involveret i forhand-
linger om basens fremtidige rolle.
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Fra Grenlands side er vi bekymrede pa grund
af den russiske modstand, som gar pa, at missil-
skjoldet strider mod ABM-traktaten. Imidlertid
sker der noget nyt. Selv om vi endnu ikke ved,
hvad der sker, ser vi et Rusland i beveegelse, sd
meget i beveegelse, at landet méske vil blive en
allieret nation i neer fremtid. Dermed opgives
den russiske modstand méske.

Maske vil USA revurdere tanken om at op-
bygge missilskjoldet, fordi det kan veere mere
hensigtsmaessigt at anvende en sa stor investe-
ring til at forebygge terroraktioner, som et mis-
silskjold alligevel ikke kan forhindre.

Vi er havnet i en ny situation efter den 11.
september, men vi ved blot endnu ikke i hvil-
ken. I den anledning vil jeg gerne opfordre den
danske regering til fortsat at holde neer kontakt
til det grenlandske landsstyre, saledes at rigs-
feellesskabet kan forholde sig enstemmigt til et
kommende amerikansk eller maske et pankonti-
nentalt udspil. Vi har i mere end 50 &r haft alt for
mange Thulesager.

Den allerseneste Thulesag, lufthavnen i Qa-
anaag, ja, hvad er der egentlig at sige om den?
Politisk makveerk. Statsministeren har udtalt, at
han felte sig politisk presset af den tidligere
landsstyreformand. Jeg er sikker pa, at det er
korrekt, men dersom regering og i gvrigt ogsé
tidligere regeringer havde taget situationen i
Thule ganske anderledes alvorligt, var denne si-
tuation méske aldrig opstéet. Havde viljen vee-
ret til stede, kunne man have forhandlet sig frem
til en civil lesning, séledes som man i sin tid fik i
Kangeriussuag. ’

For en grenleender er det alvorligt belastende
at se, hvor forstdende Danmark pé den ene side
er over for begreber som humanisme og menne-
skerettigheder og pd den anden side helt og al-
deles underkender de samme hos Thules befolk-
ning. Det er ikke f& ressourcer, som staten har af-
sat til at forfeegte gammel uret. Erkend dog, at
Danmark har gjort Thules befolkning uret! Lad
os dog fa dette uveesen bragt ud af verden! Lad
os komme videre — og helst sammen.

Lad mig g4 tilbage til lufthavnen i Qaanaaq:
Anleegsudgifterne tdrnede sig op, driftsudgifter-
ne er enorme, og resultatet er, at Grenlandsfly
har indfert s rasende dyre billetpriser, at be-
folkningen i Qaanaaq igen er blevet isoleret.

Det er et gronlandsk anliggende, vil de fleste
helst mene. Jeg mener imidlertid, at det er et
rigsanliggende, i og med at SAS og staten ejer
den sterste andel af Grenlandsfly, og ndr nu
statsministeren har ladet sig presse en gang,

kunne jeg passende sperge, om han er villig til
at lade sig presse bare lidt til at finde en mulig-
hed for at reducere billetpriserne.

Nar jeg taler om rigsfeellesskabet, s& lad mig
atter udirykke, at Attasut er tilhaenger af et rigs-
feellesskab mellem rigets tre dele; vi-har dog
brug for at indtage en mere central rolle.

Forste store skridt var indferelsen af hjemme-
styret i 1979. Nu har vi nedsat en selvstyrekom-
mission. Formé&let er ikke at forlade rigsfeelles-
skabet, men at afsege vores muligheder for at
styre og forvalte os selv. Det interessante er jo i
virkeligheden, om vi skal fa eller tage selvstyre.
Jeg tror, tiden er inde til, at vi skal patage os,
hvad vi formar.

Nér selvstyrekommissionen om et &rs tid af-
leverer sine anbefalinger til Landstinget, vil vi fa
en langvarig diskussion om, hvorledes man
gradbejer begrebet selvsteendighed eller selvsty-
re. Denne afklaring er ikke sd ligetil endda, bl.a.
fordi mange ikke evner at forvalte den personli-
ge selvstaendighed. Vi ser desveerre i statistik-
kerne, at mord, selvmord, vold, misbrug af bern
er et ganske alvorligt samfundsproblem. Dette
til trods m4 vi dog patage os ansvaret for yderli-
gere opgaver.

Hvad selvstyrekommissionen naeste &r vil an-
befale, kan jeg af gode grunde ikke vide, ligele-
des ved jeg ikke, hvad de efterfelgende forhand-
linger i Landstinget vil medfere, men et er sik-
kert, nemlig at der vil blive lagt op til eendringer
i forholdet mellem Danmark og Grenland, bl.a.
kan jeg forestille mig, at en revideret hjemmesty-
relov skal udformes saledes, at den, ndr den bli-
ver aktuel, kan indpasses i den grundlovseen-
dring, som vel snart er nedvendig.

Jeg taler om fremtiden. Man herer meget om
det arktiske miljos kritiske tilstand, og man far
at vide, hvorledes de levende ressourcer bliver
knappe. Vi ved ogsa, at biologerne advarer om
overudnyttelse af visse dyregrupper, men be-
maeerk, at der ikke er tale om dyrearter. Vi er godt
Klar over, at der visse steder finder en uhensigts-
meessig naturforvalining sted, og der bliver ogsa
gjort noget ved det.

Grenland er for tiden under et voldsomt og
helt usagligt angreb for, at vi helt har mistet kon-
trollen med vor ressourceudnyttelse. Dette er
ikke korrekt. Der mangler en drsagsforklaring
p4, hvorfor visse ressourcer forsvinder fra vores
omrade. Vi kan her neevne, at graenseoverskri-
dende forurening og den globale opvarmning
har stor indflydelse pa savel flora som fauna,
men der er ogsé andre faktorer. Lad mig blot
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neaevne, at det enorme antal seeler, som nu befin-
der sig i vore farvande, sa rigeligt spiser af de fo-
deemner, som er livsgrundlag for andre dyr som
f.eks. fugle og fisk. Derfor er det ikke blot et
usagligt, men ogsé et usmageligt angreb, der er
iveerksat p& den grenlandske befolkning.

Vi har for f& af visse ressourcer, og vi har rige-
ligt af andre, fiskeriet er vort beerende erhverv
og fangst vores traditionelle erhverv. Det at spi-
se traditionel gronlandsk mad betyder meget for
0s. '

I Danmark er det neesten en umulighed at f&
adgang til de traditionelle madvarer, for den
femtedel af den gronlandske befolkning, som
bor i Danmark gennem kortere eller leengere tid,
har EU pafert handelsrestriktioner, idet hver
person, som rejser fra Gronland, kun mé med-
bringe 5 kg ked. Derfor vil jeg gerne opfordre re-
geringen til at gere en indsats for at fa fjernet
disse urimelige restriktioner.

EU opererer med den nordlige dimension.
Grenland har foresldet, at EU ogsa burde opere-
re med et arktisk vindue. Sidstneevnte bliver vel
forst en realitet, nar Danmark overtager EU-for-
mandskabet neeste ar.

Bade EU og Nordisk Mlmsterrad har obser—
vaterstatus i Det Arktiske R&d, hvorfor Nordisk
R&d har taget initiativ til en ny arktisk politik,
hvor ogsé de oprindelige folk skal tilgodeses,
ikke blot i Norden og i de nordiske landes neer-
omrader, men i hele Arktis.

Det er en god nyhed, fordi den passer godt
med den politik, som Danmark ferer over for
oprindelige folk. Danmark var s&ledes ogsa et af
de forste lande, der indferte en strategi for stotte
til de oprindelige folk.

Under foresporgselsdebatten nr. FF 33 den 4.
maj 2000 besluttede et enigt Folketing at revide-
re denne strategi. Revisionen skulle muliggere,
at der ydes statte til oprindelige folk i lande,
som i bistandssammenhaeng ikke betragtes som
ulande. Ruslands oprindelige folk blev her seer-
lig fremheevet. Udenrigsministeriets Oststotte-
sekretariat afsatte efterfelgende 2 mio. kr. til pro-
jektarbejde til fordel for de russiske oprindelige
folk.

Erfaringen har nu vist, at m1dlerne har sveert
ved at blive anvendt, fordi Udenrigsministeriet
ikke vil eendre pa den ret strikse forvaltnings-
praksis, hvor man ferst udbetaler projektmidler-
ne efter indlevering af reviderede regnskaber.
Denne praksis er f.eks. ikke gaeldende for pro-
jektmidler fra DANCEA, og den viser sig uhen-~
sigtsmaeessig for smé non-profit-ngo'er og min-

dre konsulentvirksomheder, fordi de er afskaret
fra at benytte sig af projektmidlerne.

I praksis betyder det; at projektmidlerne bli-
ver monopoliseret til fordel for de store ngo'er
og konsulentvirksomheder, som har mulighed
for selvfinansiering. De sma ngo'er har ved flere
lejligheder gjort opmeerksom pé problemet, bl.a.
pé det seminar, som var arrangeret mellem stra-
tegiens evalueringsgruppe og den danske res-
sourcebase ijuni i ar. Den 6. september rettede
de smé ngo'er en feelles henvendelse til uden-
rigsministeren for at gore ham opmeerksom pa
problemet.

Udenrigsministeren svarede den 20. septem—
ber, at han ikke enskede at eendre det generelle
princip om efterfelgende udbetaling af stotte.
Jeg har sveert ved at acceptere det svar, og jeg
mener, at det strider mod hen51gten i.Folketin-
gets beslutning.

Ligeledes er det blevet papeget at der i Jst-
stottesekretariatet kun findes en meget begreen-
set viden om de faktiske forhold i de omrader og
regioner, hvor de oprindelige folk er bosidden-
de.

De faktiske omsteendigheder har gjort, at der
er en del ubrugte midler i Jststottesekretariatet
til arbejdet med de russiske oprindelige folk. Jeg
vil gerne have sikkerhed for, at disse midler fin-
der deres rette anvendelse, helst i indeveerende
finansr, men hvis ikke, at de sa bliver overfert
til det kommende finansér.

Vi er i en forhandlingstid, og jeg vil derfor op-
fordre partierne til, at vi sammen revurderer
bade de uhensigtsmeessige procedurer vedre-
rende udbetaling af projekimidler, og at midler-
ne maske vil kunne administreres bedre i en af-
deling, hvor der i forvejen findes faglig eksperti-
se vedrerende ngo-samarbejde og arbe]det med
oprindelige folk. P

Danmark har en stor ressource i sine mange
ngo'er. Flere store ngo'er, som beskeeftiger sig
med miljg, ekologi, humaniteer bistand og op-
rindelige folk, er at finde pa finansloven.

Sma non-profit-ngo'er som f.eks. INFONOR,
Natur og Folk i Nord, har imidlertid pé trods af
deres betydningsfulde og indflydelsesrige arbej-
de ikke opnaet stette til deres almindelige drift
via finansloven. Det betyder, at de er seerdeles
sérbare i perioder, hvor de ikke har en projekt-
portefelje, som er stor nok til at opretholde den
almindelige drift. For at undgé en situation,
hvor deres erfaringer og ekspertise gér tabt, vil
jeg gerne opfordre partierne til ogsa at tilgodese
disse ngo'er pé finansloven for 2002 og frem.
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Beveaeger man sig fra Udenrigsministeriet ned
ad Strandgade, slutter man pa Grenlandske
Handels Plads. Her er der taget et konkret initia-
tiv, som afspejler et behov og en basis for at sam-
arbejde omkring det arktiske vindue. Island,
Feergerne og Grenland er géet sammen om at
etablere bade deres officielle repraesentations-
kontor og et kulturelt feellesskab péd de samme
arealer, som i dthundreder var udgangspunkt
for de danske forbindelser til Nordatlanten. Det
understreger Kebenhavns fortsatte centrale pla-
cering for vore lande som et vindue til den evri-
ge verden.

Jeg synes, det er en flot idé, og jeg er tilbgjelig
til at sammenligne den med de nordiske landes
samarbejde om en feelles ambassade i Berlin.
Derfor vil jeg ogsa gerne @nske bestyrelsen for
Den Nordatlantiske Brygge med Islands tidlige-
re praesident, Vigdis Finbogadottir, i spidsen alt
held i bestraebelserne pa at skabe et levende og
differentieret miljo pa stedet.

I den forbindelse er det imidlertid beskeem-
mende at erfare, at statens ejendomsselskab, Fre-
ja, er den sterste forhindring for bestyrelsens be-
straebelser. Freja, hvis formal er at seelge de om-
kringliggende grunde, har tilsyneladende over-
draget sin ejendom til bestyrelsen pa den betin-
gelse, at indsigelsesretten mod Frejas fremtidige
planer overdrages til Freja selv. S& vidt jeg ved,
kan borgerlige rettigheder hverken seelges, pant-
seettes eller pd anden made overdrages. Kon-
struktionen falder séledes heller ikke i trad med
anden i planlovgivningen.

Et andet sted i Kebenhavn, nemlig pa Vester-
bro, findes der et sergeligt miljo, hvor en reekke
gronlandske kvinder og meend lever i en illusi-
on om, at Danmark er et slaraffenland. Realite-
terne er ganske anderledes, og illusionen om et
bedre liv er endt i en social katastrofe. Vi ved no-
get om deres hverdag, men det er faktisk om-
kring 30 &r siden, der sidst er blevet lavet en til-
bundsgéende undersggelse af grenleenderes liv i
Danmark. Jeg vil gerne opfordre regeringen til
at ivaerkseette en ny undersogelse.

11994 nedsattes Retsveesenskommissionen.
Ifelge dens kommissorium var forudsaetningen,
at den inden for 3-4 ar skulle afslutte sit arbejde.
Jeg har tidligere forespurgt her i Folketinget:
Hvornar kan man forvente en afslutning af ar-
bejdet?

Der har pé det seneste ogsa veeret politisk tur-
bulens i Landstinget. Siumut har haft formands-
skifte, og som konsekvens har der ogsa veeret
~ udskiftninger af nogle landsstyremedlemmer.

Det ser ud til, at landsstyrekoalitionen fortsaet-
ter, men vi i Atassut er dog bekymret for, hvil-
ken politik der skal fares. Derfor har vi forlangt,
at der udskrives et hurtigt valg. Imidlertid bliver
dette ikke til noget, og Atassut er derfor fortsat i
opposition. Jeg mener derfor, at der snarest er
brug for en ny politik i Grenland.

Under afslutningsdebatten for sommerferien
ved jeg, at det kom bag pa statsministeren, at
den grenlandske gkonomi havde det darligt. Jeg
var imidlertid glad for, at min kollega, hr. Hans-
Pavia Rosing, delte dette synspunkt med mig. I
tirsdags talte statsministeren igen om, at gkono-
mien er i fornuftig geenge, men hvad er egentlig
denne vurdering baseret pa? Det gér fortsat ikke
godt med den grenlandske gkonomi.

Mit parti mener, at fri markedsdannelse og fri
konkurrence er en forudseetning for veekst i
samfundet. Derfor er vi modstandere af den alt-
dominerende offentlige styring af Grenlands er-
hvervsliv. Vi arbejder pa en privatisering af de
mange hjemmestyrevirksomheder. Det er ikke
nok at omdanne disse til aktieselskaber, nar
hjemmestyret oftest har aktiemajoriteten og be-
styrelsen bestar af en blanding af politikere og
landsstyrets egne embedsmeend og partipolitisk
handplukkede erhvervsfolk.

De gronlandske eksportindtaegter er i al vae-
sentlighed baseret pa fisk og skaldyr. Hjemme-
styrevirksomheden Royal Greenland keemper
med et enormt underskud. Naturligvis drejer
det hele sig ikke om darlig ledelse og fejldisposi-
tioner. En stor del af den darlige skonomi skyl-
des ogs4, at verdensmarkedspriserne pé fisk og
skaldyr for tiden ikke er saerligt gunstige. Hertil
kommer, at visse fiskebestande ikke har det seer-
lig godt, og at disse derfor ikke kan tale en ud-
nyttelse. Disse faktorer pavirker hele samfun-
dets gkonomi.

Det er imidlertid meget bekymrende, at stats-
ministeren ikke er vidende om denne situation,
men jeg er helt sikker p4, at Statsministeriet,
Udenrigsministeriet og de andre fagministerier
har udmeerkede og fagligt kompetente radgive-
re i grenlandske spergsmal. Jeg kunne dog af-
slutningsvis teenke mig at sporge statsministe-
ren, om det ikke var pa tide at supplere denne
radgivning med mennesker, som i det daglige
stér i neer kontakt med de grenlandske realiteter.

Jéannes Eidesgaard (FZAR):

Statsministerens tale i tirsdags var ikke nogen
undtagelse fra de mange taler, der bliver holdt i
disse dage. Det var terrorangrebet den 11. sep-
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~ tember, der ikke alene satte dagsordenen her i
Danmark, men sandelig ogsa worldwide.

Jeg var sd begurnistiget at overveere Tony
Blairs tale til Labourkongressen i Brighton, som
desveerre var netop samme dag, som statsmini-
steren holdt sin arlige &bningstale her i Folketin-
get.

Tony Blair var statsmandskendt. Det var en
aben og meget kontant tale, som ikke overlod
noget til tilfeeldighederne, en tale, hvis rede trdd
var massiv og maélrettet handling for, at vi aldrig
igen skal veere vidne til sidanne terrorhandlin-
ger som dem, vi oplevede i New York og Wa-.
shington. »Surrender terrorists or surrender po-
wer« var Tony Blairs klare budskab. Enten udle-
verer I terroristerne med Osama bin Laden i
spidsen, ellers I skal vinke farvel til regerings-
magten i det meget kriseramte Afghanistan. Et
meget kontant budskab.

Men statsministerens tale var ogsa stats-
mandskendt. Nar man leeser talen, er der mange
ligheder, der beviser, at vii den vestlige verden .
betegner os selv som demokratiske forkaempere,
og at viiden vestlige verden har synspunkter og
en opfattelse af den demokratiske dimension,
der har en tydehg faellesneevner, som vi er stolte
af.

Nar det er sagt, bor det overraske os selv,
hvor oprerte vi blev over det, der skete den 11.
september, nar vi med en selvoptaget ignorance
har sat kikkerten for det blinde gje, nar verden
har oplevet massemord pa uskyldige befolknin-
ger af hensynslese og horrible regimer.

Statsministerens tale i tirsdags adskilte sig fra
andre abningstaler, da han foruden den halve
side om Faergerne og om den politik, der rerer
sig mellem begge lande, denne gang kom med
en direkte opfordring til Feergerne og Grenland.

Det er mit indtryk, at der ogsa i Grenland og
pé Feergerne er enighed om at deltage i den in-
ternationale indsats i alle vore tre samfund, at
sikre en lebende informationsudveksling, sa
béde Faergerne og Grenland kan holdes ajour
med den globale indsats. Det er nye toner, som
jeg absolut hilser velkommen.

Udenrigspolitik og sikkerhedspolitik er feel-
lesomrader, og derfor er statsministerens nye
udmelding absolut relevant. M jeg derfor som
repraesentant for det sterste oppositionsparti péa
Feergerne sige, at vi fra feeresk side fuldt ud kan
tilslutte os Danmarks holdning i denne meget
alvorlige sag, og iseer kan jeg tilslutte mig stats-
ministerens udiryk, nér han siger, at vi har brug
for at besinde os, at bevare et keligt overblik og

sikre, at der er sammenhaeng og fremsynethed i
de beslutmnger, vi skal tage.

Vi har pa Feergerne et ordsprog, der siger, at
intet er sd galt, at det ikke ogsd er godt for noget,
og der er meget, der tyder pa, at vores del af ver-
den nu indser, at vi feelles har et internationalt
ansvar for at formindske den voksende groft
imellem de rige og de fatt1ge lande i vores ver-
den. ‘

Lad mig meget staerkt understrege, atjeg
fuldt ud kan tilslutte mig statsministerens hold-
ning, at det er meget centralt at fierne den dybe-
religgende grobund for terroren. I forleengelse af
denne meget solidariske udtalelse ber den rige
verden intensivere indsatsen for den fattige del
af verden.

Det er en politik, der kreever statsmands-
kendte holdninger, men sandelig ogsa en poli-
tik, der bygger pa menneskets evne til sunde og:
rationelle beslutninger. Vi pa Feeroerne vil gerne
sta skulder ved skulder med det danske folk om
bekeempelse af disse umenneskelige handlinger.

Hvad den traditionelle feereske andel af stats-
ministerens tale angér, sa har jeg ikke s& meget
nyt at bidrage med.

Statsministeren neevnte landsstyrets enske
om overtagelsen af omrader inden for social- og
uddannelsesveesenet. I forbindelse med ferste-
behandlingen af finansloven redegjorde jeg for
min holdning til det, og derfor skal jeg ikke gen-
tage den i dag. Bade socialveaesen og undervis-
ning er omréder, der blev overtaget af Feerperne
11970'erne som § 9-overtagelser, sa der er ikke
nogen selvstyredynamik i den sag." -

Den anden pakke af overtagelser, som stats-
ministeren neevner, er politiet, retsvaesenet og
det civilretlige omrade.

I vores forslag til en selvstyrelov, som nu ef-
terh&nden har flere ar pa bagen, naevner vi, at en
af de forste ting, der ber geres, er at nedszette en
retsveesenskommission til at forberede overta-
gelsen af retsveesenet. Dette er endnu ikke gjort,
men ud fra statsministerens tale'ser det ud til, at
det nu skulle veere muhgt at fa dette arbe]de sat i
&ang.

Det, der kendetegrier enhver retsstat, er netop
de tre magter: Den lovgivende, den udgvende
og den demmende magt. P4 Feergerne har vi
overtaget den lovgivende og den udevende
magt pa de fleste omréder, og derfor har vi i
Javnadarpartiet ment, at en overtagelse af rets-
veesenet vil veere en naturlig forleengelse af den
hidtidige udv1khng
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Lige sa klart har det veeret for os, at det-ikke
er noget, som kan eller skal hastes igennem pa
en formiddag, og derfor kan jeg fuldt ud tilslutte
mig statsministerens udtalelse om, at det er vig-
tigt, at en overdragelse er meget velforberedt, og
at det er helt nodvendigt for det feeroske sam-
fund og for retssikkerheden.

Der har bade efter medet mellem justitsmini-
steren og landsstyremanden for lovanliggender
og efter statsministerens tale vaeret rejst tvivl
‘om, hvorvidt det er nedvendigt med en een-
dring af hjemmestyreloven. P4 Feergerne siger
man ét, og i Danmark siger man noget andet.
Derfor er det selvfolgelig ogsa nodvendigt, at
man bliver enig om, hvordan en overdragelse
skal forega.

Men det seetter vel ogsa lys pa den nuveeren-
de hjemmestyrelov, der er over 50 ar gammel.
Der er for mange tvivlsspergsmal. Der er for
mange uklarheder, som det er nedvendigt at fa
afklaret. Og som tiden gar, bliver det mere og
mere Kklart, at den bedste méde at fa ryddet op i
uklarhederne, at 4 klargjort, hvor ansvaret for
de forskellige omrader befinder sig, er at vedta-
ge vores forslag til en selvstyrelov. Den vil veere
en veerdig afleser til hjemmestyreloven, der har
jent for sig.

Dette er sd den sidste folketingssamling i
denie valgperiode, og pd Feergerne er vi ogsé
inde i valgperiodens sidste lagtingssamling. Det
er vel ikke for meget sagt, at nar det drejer sig
om selvstyresporgsmalet, er der ikke mange re-
sultater at pdvise efter naesten 4 ar: Masser af
ord, masser af mader osv., men sma resultater.
Vi hber derfor, at neeste valgperiode vil give
den mulighed, som vi har ventet p3, s& vi kan fa
gennemfert vores forslag til en selvstyrelov.

Oli Breckmann (KF):

Hr. formand. Statsministeren bekreeftede i sin
abningstale det, som han har sagt fra starten af
denne valgperiode, og det, som Folketinget har
vedtaget, nemlig at det er det feereske folk, som
bestemmer Feergernes fremtidige forhold til
Danmarks Rige.

_ Det er en folkeretlig selvfalgelighed, som dog
pavirkes af de teette historiske, kulturelle, famili-
eere og ekonomiske band, der knytter Feergerne
og Danmark sammen. »Dens bred man zeder,
dens vise man kveeder« er en sandhed uden mo-
difikationer i rigsfeellesskabets sammenhaeng.

_ Landsstyret forsegte pé én valgperiode at af-
klare Feergernes politiske selvstyre med et efter-
felgende opger i det skonomiske mellemvaeren-

de. Men det matte vi opgive pa grund af dansk
modstand og landsstyrets frygt for at tabe en
folkeafstemning om suveraenitet og 4 &rs ned-
trapning af bloktilskuddet. Men siden afslut-
ningsdebatten i juni er landsstyret dog kommet
et godt stykke hen imod sterre feerosk selvsten-
dighed, og dette store fremskridt bekraeftede
statsministeren i sin &bningstale.

Landsstyret har brugt den lange og snoede sti
til feerosk selvstyre, nemlig den 52 &r gamle
hjemmestyrelov. Den har vundet heevd og bru-
ges af regeringen som en katekismus, hvad en-
ten det geelder en uigenkaldelig overdragelse til
landsstyret af retten til at udvinde olie i den feer-
oske landsokkel, at reducere bloktilskuddet eller
at overtage ansvarsomrader som skoleveesen,
forsorg, luftfart, radiokommunikation, skibstil-
syn, beredskab til lands og vands, overvédg-
nings- og redningstjenesten. Og det er trods alt
store resultater i en valgperiode.

Regeringen modstod at beje sig for landssty-
rets forhandlingsopleeg om Feergernes politiske
selvsteendighed. Det kunne have medfert, at
landsstyret gik efter alt og intet opnaede.

Sidste vinter gik forhandlingerne i hardknu-
de, og de to modpoler sggte konfrontation og
stilstand i hver sin skyttegrav. Polarisering ville
passe nogle akterer ganske godt, men det huede
ikke Folkeflokken. Vi ville ikke, at landsstyret
havde arbejdet forgeeves og ville blive feeldet i
en folkeafstemning, som bloktilskudspartierne
og rigstilheengerne sa ud til at skulle vinde. S&
den sunde fornuft var i selvstyrekoalitionen.

Evnen til at veere skonomisk selvbzerende er
en del af den kommende politiske virkelighed,
som den feergske veelger i sidste instans mé
grunde sit valg pa med hensyn til suversenitet
eller rigsfeellesskab. Til den tid, snart eller sene-
re, alt efter om der bliver fundet olie, vil afgerel-
sen treeffes af hver feering pa et fornuftsgrund-
lag, og sddan ber det veere.

Da landsstyret i foraret lagde kursen om og vi
besluttede at tage det selvstyre, som vi har for-
beredt gkonomien til, vandt den resultatsegen-
de part i feerpsk politik. Regeringen var fast-
holdt i sin egen retorik om bloktilskud og hjem-
mestyrelov og imedekom landsstyrets enske om
at seenke bloktilskuddet og overdrage tilsvaren-
de ansvarsomrader. :

Folkeflokken tror, at det har betydning for
Feergernes folelse af selvveerd, at vi bliver 350
mio. kr. mindre afheengige af danske tilskud.
@konomisk uafhaengighed er grundlaget for
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fornuftens sejr-over felelser af angst og utryg-.
hed.

De to store partier i det feergske Lagting, som
isin tid var med til at smede og vedtage hjem-
mestyreloven, neegter at felge landsstyret og
bruge den efter hensigten, nemlig at udvikle
Feerperne politisk i trdd med samme lov, men
det har de partier ogsa fuld ret til.

Uden tvivl skaber vort enske om sterre selv-
hjulpethed en respekt blandt danskere. Mange
her har haft den fejlopfattelse, at den danske
statsstette er spildte penge til nogle utaknemme-
lige feeringer.

Virkeligheden er jo ganske anderledes Blok—
tilskuddet er ud fra et dansk politisk og skono-
misk synspunkt ganske godt givet-ud. Det gor
dansk gkonomi sterre ved at inddrage hele den
feereske produktionsveerdi i det danske kreds-
lob. Blokken medvirker til, at Feergerne har et
underskud og Danmark et overskud pa 2 mia.
kr. i dette ars samhandel. Tilskuddet har repree-
senteret blot en fjerdedel af 1 pct. af det samlede
budget og vil fra naeste &r kun udgere en sjette-
del af 1 pct. af den danske finanslov. '

Statsministeren neevner ogsa forhandlingerne
mellem landsstyret og regeringen om overdra-
gelse af politi og retsveesen, som den danske
part mener kraever eendringer i hjemmestyrelo-
ven. I Lagtingets beslutningsforslag i foraret om
det feergske folks selvbestemmelsesret og selv-
styre skal ordensmagt og retsvaesen overtages
senest i 2006.

Hyvis regeringen kraever en grundigere forbe-
redelse med undersogelse og forhandlinger i et
feelles ekspertudvalg, sa tilsiger magtens realitet,
at vi straks gar i gang med de forhandlinger
med en endelig overtagelse for gje. Men den be-
slutning ma landsstyzret tage og svare regeringen
pa dens forslag om et sddant samarbejde.

Vi ber lade fornuften rade for at na et lige sa
godt resultat, som vi gjorde pa de omrader, hvor
den forsonlige forhandlingslinje har afgjort
spergsmélet om blokiilskud og tilsvarende over-
dragelser. Det er i hvert fald lagmandens grund-
synspunkt.

Hr. formand. Ellers var dbningstalen i &r an-
derledes, end den plejer at veere, ikke fordi stats-
ministeren har ensket eller selv valgt at eendre
regeringens handlingsplaner og derfor talens
indhold, men anderledes fordi international isla-
misk terror har nedvendiggjort en sendring i
vort demokratiske Vestens politik. Denne ydre
omstendighed har tvunget ogsd den danske re-

gering il at eendre politisk teenke- og handlema—
de.

Statsministeren lover Feergerne-og Grenland
lebende oplysninger om. den globale alliances
indsats og forventer, at ogsa pa Feergerne ogi -
Grenland vil man deltage i den internationale
indsats. Og det er jeg sikker pa at det feeraske
landsstyre seetter pris pa at fa tilbudt. Danmark
varetager endnu Faer;aernes udenrigs- og for~
svarspolitik.

Som feeresk MF'er har jeg hidtil afholdt mig
fra at udtale mig om min bekymring over, at
Danmark pa et tidspunkt i fremtiden vil forsvin-
de som nationalstat, og at dansk folkelig kultur,
livsveerdier, tolerance og.&ndsfrihed, som vi har
kendt den og sat pris pa, gar en uvis fremtid i
mede. Men eftersom statsministeren inviterer til
feerask samarbejde i bekeempelsen af internatio-
nal terrorisme, som.vi gerne medgiver, sd kan
ogsa et feerosk folketingsmedlem give sit besyv
med fra en nordatlantisk vinkel.

Det feeraske folk behover ikke at skifte stand-
punkt for at udtrykke sin ubetingede moralske
stotte til de kreefter i verden, som vil bekeempe -
terror. Feergerne tager afstand fra den péstand,
at det er Israel og USA, som er érsag til, at man
angriber civile-mal s& grufuldt som det skete i-
New York. g

Feeringers forankrmg i knstendommen gor
det nemt at veelge side i kampen mellem muha-
medanisme og kristendom, mellem en mullah-
styret shariastat og en vestlig retsstat, mellem is-
lamisme og demokrati. :

Den feereske op1n1on har f.eks. mo1alsk stot-
tet den jodiske stat i dens nu 50-arige kamp for
overlevelse. Det feerpske folk anerkender, at jo-
de- og kristendommen er vores civilisations op-
hav og en uleselig del af det kapitalistiske de-
mokratis succes, som bredfeder Vestens og ver-:
dens milliardbefolkninger. Feeringerne tror, at ..
jedernes 4.000 ar lange historie er det bedste be-
vis pd, at Gud er til. Det forpligter os til at stette
kristendommens bolveerk og.demokratiets for-
post, nemlig Israel, blandt de middelalderlige
diktaturstater i Midtesten.

. Feerperne stotter religionsfrihed i alle dens
former, men vi forstar, at kristendommen byg-
ger pa nadens evangelium, og at vi giver kejse-
ren, hvad hans er, og Gud det, som tilkommer
ham, og at den politiske stat og kristentroen er
adskilt og ikke skal blandes sammen. Vor kristne
grundholdning er fremmed for de stats- og lov-
religioner; som i deres rettroende form gor stat:
og religion til uadskillelige veesener. Denne sam-



176

Torsdag den 4. oktober 2001 (R 1)

menblanding er ophav til den fanatiske og reli-
giost drevne terrorisme.

Af ovenneevnte grunde tillod jeg mig under
afslutningsdebatten i juni at kritisere regerin-
gens udenrigspolitik, der ensidigt angreb Israel,
fordi de nu har en Likud-regering ledet af Ariel-
Sharon. ,

Angrebet pa World Trade Center forrykkede
nok den danske opfattelse af, hvem der er skurk,
og hvem der er helt i Midtesten.

Til forskel fra Europas socialistiske regeringer
behgver den konservative Sharon og den repu-
blikanske George W. Bush ikke sendre deres po-
litiske grundsyn pa international terror. Deres
indsigt i terrorismens vaesen har endnu en gang
retfeerdiggjort deres valg af politisk stasted i for-
tiden og nu. :

Statsministerens tale var lidt af et kulturchok.
Der lod andre toner end dem, vi har veeret vant
til fra Danmarks version af Vestens humanisme.
Vi plejer at hore de venstreorienterede lovprise
det multietniske samfund. Men nu har statsmi-
nisteren drejet og taler for at forsvare danske
livs- og samfundsveerdier. Det var godt.

Vi er vant til, at den kulturradikale elite kal-
der det for hajreekstremisme, ndr borgerlige po-
litikere advarer imod abne danske greenser for
masseindvandring af bl.a. demokratiets og kri--
stendommens fjender. Men nu taler statsmini-
steren om at skeerpe betingelserne for tilflytning,
og det byder vi velkomment.

Socialismens stridsmeend har misteenkelig-
gjort politiets og forsvarets efterretningstjenester
som udtryk for hejreorienterede tilleb til en poli-
tistat. Men nu bebuder statsministeren, at bade
PET og FE skal have yderligere befgjelser og
magt. Det glaeder vi os over. -

Reglen har i 10 &r veeret nedskeering af mili-
teere bevillinger, fordi konservativ krigslyst er
blevet unedvendig i globalismens oplysnings-
tid. Men nu finder statsministeren det opportunt
at tale om mere »militeert isenkrame, og det kan
godt veere, at der treenges til det.

Det har veeret seedvane at kritisere halvdikta-
turer som Argentina og Paraguay for at have gi-
vet krigsforbrydere af den gamle version husly.
Nu viser det sig, at den danske retsstat har veeret
sa tolerant, at den har givet topterrorister ly i
arevis. Disse forbrydere imod menneskeheden
har kunnet skjule sig i multikulturalismens ind-
vandrerflom.

De borgerlige krav om opstramning af retspo-
litikken er blevet latterliggjort af venstreoriente-
ret bedreviden, men nu har humanismens for-

keempere vendt kaben og vil retsforfelge og ud-
vise seerlig uenskede nydanskere.

Der stod forleden, at et regeringsbeerende
parti er ved at blive undermineret indefra af
proselytter fra det fundamentalistiske Minhaj-
ul-Quran. Det er en hurtig genvej til magt, efter-
som der vel er flere i Danmark end danske veel-
gere i Det Radikale Venstre.

Den socialdemokratiske regering har nu pa
grund af ydre omsteendigheder eendret stil og
rolle, er tradt ud af karakter. G.K. Chesterton
sagde, at nar man ikke leengere tror pa Gud, tror
man ikke pa ingenting, men man tror pd hvad
som helst.

Regeringens stettepartier har i humanismens,
multikulturalismens og antinationalismens
navn set igennem fingre med, at Danmark bliver
befolket af en ustandselig flodbelge af nydan-
skere.

Man greemmes over, at terrorangrebet og
5.000 dreebte i World Trade Center fejres med
dans og vajende PLO-flag i Kabenhavns gader.

Vi husker kommunismens socialistiske med-
lebere her i Vesten undskylde Sovjet ved enhver
lejlighed, og vi ser parallellen i de kulturradikale
humanister, som undskylder islamistisk vold
med, at Israel og USA er en torn i gjet pd den
muhamedanske verdensdels fattigdom.

Man ma dog gere sig klart, at bAde kommu-
nismen, nazismen og islamismen bunder i den
medfedte menneskelige svaghed, som fanatisk
og religiost dyrker den &ndelige og overordnede
statsmagt, mens de misunder og foragter vel-
feerd og social tryghed, politisk frihed og men-
neskeliv som udtryk for dekadent vestlig mate-
rialisme.

Verdens superpower i sin tid, Romerriget,
blev ogsé en multietnisk stat, der modstod utal-
lige angreb udefra, som havde til formal at ede-
leegge denne verdenscivilisation, indtil det til
slut lykkedes dem pa grund af indre forfald og
ydre svaghed.

Nationalsocialisterne og kommunisterne hav-
de ogsa til formél at edeleegge og bemeegtige sig
de rigdomme, de sa at Vestens demokratier hav-
de udviklet og besad. Den totaliteere destrukti-
onslyst behgver ingen undskyldning som f.eks.
sin egen fattigdom eller Vestens manglende for-
staelse, selvopofrelse og gavmildhed for at en-
ske og for at medvirke til vores fald og gdeleeg-
gelse.

Vestens demokratier klarede at nedkeempe
nationalsocialismens krigsmaskine. Amerikas
og Vesteuropas liberale demokratier klarede
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med frihed og kapitalismens velfeerdsprodukti-
on at besejre kommunismens onde imperium.

Jeg neerer ingen tvivl om, at George W. Bushs
alliance ogsa klarer at holde islamismens terro-
risme nede med den rigtige kombination af poli-
tisk klogskab, seedvanlig vestlig gavmildhed og
militeer fasthed.

I denne kamp har vi altid vidst, hvor ogsa det
danske Folketings borgerlige partier har staet. -
Den borgerlige opposition har ikke sendret hold-
ning og politik siden dens regeringstid i 1980'er-
ne, da fodnotepolitikken séede tvivl om Dan-
marks fasthed i kampen mellem st og Vest,
mellem ondt og godt, mellem den tids totalita-
risme og demokrati.

Nar vi nu oplever, at den danske venstreflej
skifter kurs og reelt gar i brechen med alle ned-
vendige midler for at forsvare Danmarks og Ve-
stens kristendom, vores frihed, vores velfeerd,
vores livsveerdier, vores demokrati og vores pro-
duktionsform, s& vinder vi med sikkerhed kri-
gen imod islamismens internationale terror.

Formanden:
Hr. Helge Adam Magller.

Nezeste privatist pa min liste er Jens Hald
Madsen.

Helge Adam Maoller (KE): :
Hr. statsminister: Det var gode, nradvendlge og
rigtige ord, som statsministeren sagde om den
internationale situation for 2 dage siden heri .
Folketinget. Jeg tror, vi var utrolig mange i Fol-
ketinget, der var enige i neesten alt det, der blev
sagt, og vi synes — det synes jeg i hvert fald - at -
statsministeren holdt en rigtig tale, og at stats-
ministeren i de sidste 3 uger har optradt som
det, statsministeren er, nemlig statsminister. Tak
for det.

Men - ja, treeerne vokser jo ikke ind i h1mlen -
i dag har en reekke ordferere stillet spergsmal til
den socialdemokratiske ordferer, hr. Jan Peter-
sen. De har stillet spergsmél om den irakiske ge-
neral, og de har stillet spergsmal om en reekke
andre udleendinge, som har faet talt ophold her i
Danmark. De har ogsa faet svar fra hr. Jan Peter-
sen; der har veeret to svar: Hr. Jan Petersen er
ikke dommer — det er korrekt — og hr. Jan Peter-
sen har sagt, at han heller ikke er anklager; det
er ogsa korrekt.

Statsministeren er jo heller 11<ke dommer eller

anklager, men statsministeren er statsnnmster
og derfor mener jeg, at statsministeren har en.

pligt til at svare pa klare og nedvendige speorgs-
mal, som bliver stillet her i Folketinget.

Jeg har et par sporgsmal direkte til statsmini-
steren:

I de sidste 4-5 ar har de danske udleendinge-
myndigheder, som administreres af indehrigs—
ministeren, givet talt ophold til i hvert fald seks
personer, som er ekstremt kriminelle. Disse
mennesker har af egen fri vilje fortalt de danske
myndigheder, hvordan de har henrette, mis-
handlet, pisket, druknet og kvalt et stort antal
uskyldige mennesker. Den ene har detaljeret for-
klaret, hvordan han bandt mennesker pé en sd
bestialsk made, at de langsomt kvalte sig selv.
En af de andre har fortalt, at han har dreebt sd
mange mennesker med egne haender, at han
ikke kan huske hvor mange. Den tredje har for-
talt, hvordan han torterede og piskede to men-
nesker, til de dede. Det har de fortalt til danske -
myndigheder.. »

Se, her i Danmark frihedsbereves og demmer
vi jo blLa. bankrevere og grove voldsmeend. Det
siger loven, og det siger almindelig sund for-
nuft.

Sa til de forste tre Spargsmal til statsministe-
ren: Kan statsministeren forklare Folketinget,
hvorfor disse udleendinge, som er ekstremt kri-
minelle, har veeret pa fri fod, lige siden de fortal-
te embedsmeend i Indenrigsministeriet om deres
forbrydelser?

For det andet: Kan statsministeren forklare
Folketinget, hvorfor disse udleendinge fortsat er
pa fri fod og feerdes frit over hele landet?

For det tredje: Kan statsministeren forklare
Folketinget, hvorfor der ikke er indledt en efter-
forskning imod disse mennesker allerede for fle-
re &r siden, dengang de farste gang til embeds-
meend fra det danske 1ndenr1gsm1n1ster1um for-
talte om deres ugerninger?

Jeg sperger, fordi disse mennesker selv har .
indremmet kriminalitet af en sd bestialsk karak-
ter, at kriminelle som Jenke eller Peter Lundin jo
virker som smakriminelle sammenlignet med.
disse.

Og sd et par facts mere: I'juli maned 1999, for
over to ar siden, meldte en irakisk general sig til
de danske asylmyndigheder. Han havde tidlige-
re veeret Saddam Husseins militeere hojrehdnd.
Jeg ved ikke, om generalen er verdens sterste
krigsforbryder, eller om han er uskyldig - det .
skal en domstol afgere — men jeg ved noget helt
andet. Jeg ved, at det var et kup, Danmark gjor-
de den dag, generalen meldte sig til de danske
myndigheder. De oplysninger, denne mand sid-
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der inde med, kan jo medvirke til, at hundreder,
maske tusinder af unge meend og kvinder red- .
der livet i en eventuelt kommende militeer kon-
frontation mellem Vesten og Saddam Hussein.

Den general er jo en af de militeerpersoner i
hele verden, som det er allermest interessant at -
udsperge ikke bare for Forsvarets Efterretnings-
tjeneste, men ogsa for den amerikanske militeere
efterretningstjeneste.

Hvorfor det? Jo, generalen er en af de meend i
Irak, der sammen med Saddam Hussein, som vi
faktisk med danske tropper var i veebnet kon-
flikt med for 10 r siden, ved mest om det iraki-
ske forsvar, om deres vében, deres udrustning
og deres taktik, og om den made, deres kom-
mandosystem virker pa. Endnu vigtigere: Han
ved ogsd, hvor langt den irakiske stat er ndet
med udvikling og forbedring af sine kemiske og
biologiske terrorvaben, altsd giftgas. Han har
ogsa viden om, hvor langt Saddam Hussein er
naet med at lave atomvében og de nedvendige
dedbringende missiler, hvor han kan ramme
lande som eksempelvis Israel eller andre.

Alt det ved denne mand, som har veeret i
danske heender i over 2 ar. Sikken en gevinst,
der faldt i den danske regerings heender den dag
ijuli for 2 r siden. Der er jo ingen tvivl om, at
generalen ensker at forteelle alt, hvad han ved,
bade til os og til amerikanerne. Det var jo den
bedste sikkerhed for at opnéa asyl det ene eller
det andet sted.

Nar man s& samtidig ved, at generalen var
den gverste militeere leder pa det tidspunkt,
hvor Saddam Husseins styrker anvendte nerve-
gas og sennepsgas til at dreebe mere end 100.000
uskyldige kurdere, ja, s& er det vel klart, at stats-
ministeren personlig har mattet vide besked om
dette hele tiden.

Jeg gleeder mig sammen med regeringen over
dette kup. Jeg er helt klar over, at statsministe-
ren selvfolgelig ikke kan meddele om omfanget
og betydningen af alle de militeere oplysninger,
som vi er kommet i besiddelse af fra generalen.

Nogle kunne maske sa sige, jamen maske vid-
ste statsministeren slet ikke, at vi havde denne
general her i Danmark, for han leeste om det i
Politiken i sendags.

Men den forklaring kan da ikke passe, for er
det situationen, betyder det jo, at den danske in-
denrigsminister ikke straks, da hun blev oriente-
ret om generalen, kontaktede forsvarsministe-
ren, justitsministeren og statsministeren, og sa-
dan handler ingen ansvarlig minister.

Jeg ma derfor stille de tre sidste spergsmal.

Spergsmél nummer ét: Kan statsministeren
forklare Folketinget, hvorfor Justitsministeriet
forst mere end 2 ar efter generalens ankomst til
Danmark gik i gang med at undersgge, om han
overhovedet kunne stilles for en dommer?

Spergsméal nummer to: Kan statsministeren
forklare Folketinget, hvorfor generalen, der har
faet neegtet asyl, og som er en klar sikkerhedsri-
siko for uskyldige naboer, har faet lov til at feer-
des helt frit og boseette sig midt i Sore?

Og sé det allersidste speorgsmal, som er et op-
summerende spergsmal: Kan statsministeren
ikke forklare Folketinget, hvorfor regeringen ta-
ger mere hensyn til massemordere, torturbgdler
og en mulig krigsforbryder end til landets egne
borgere?

Svar udbedes.

Justitsministeren (Frank Jensen):

Der er vel ingen her i Tinget, der betvivler hr.
Helge Adam Mellers militeerfaglige kompetence
og indsigt, ej heller det konservative medlems
indsigt i efterretningsmeessige sporgsmal efter
mange &rs medlemskab af Folketingets Kontrol-
udvalg for vore to efterretningstjenester. Derfor
ved hr. Helge Adam Maller jo ogsé mere end de
fleste om den slags sporgsmal.

Jeg tror nu, man generelt skal sige, at for s&
vidt angar den forhenveerende stabschef for den
irakiske heer, som opholder sig her i landet, sa
procederes den sag nu engang bedst dér, hvor vi
har indrettet myndigheder til at tage sig af den,
nemlig hos politi, anklagemyndighed og hos
domstolene. ’

Men da hr. Helge Adam Meller har rejst en
reekke spergsmél, som jo bedst besvares i det
her tilfeelde af mig som justitsminister, vil jeg
gerne indvi hr. Helge Adam Maoller i sagen ud
over det, som hr. Helge Adam Meller allerede
kender til sagen.

Det er fuldt korrekt, at den 3. juli 1999 indrej-
ser den pageeldende person i Danmark og giver
sig til kende over for danske myndigheder. Den
5. juli 1999 skriver Den Centrale Politiafdeling,
DCP, under Rigspolitichefen en modtagelsesrap-
port over den pageeldende.

Den 5. juli 1999 orienterer Den Centrale Poli-
tiafdeling under Rigspolitichefen Politiets Efter-
retningstjeneste om hans ankomst og om, at han
vil sgge asyl og har segt asyl den 3. juli i Dan-~
mark.

PET foretager den 7. juli 1999 en telefonisk
kontakt til Udleendingestyrelsen for at foresper-
ge, om styrelsen har kendskab til sagen. Der er
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en reekke kontakter mellem Politiets Efterret-
ningstjeneste, Den Centrale Politiafdeling og
ogsé Udleendingestyrelsen om disse spargsmal.

Den 3. august udfylder den pageeldende et
ansegningsskema til Udleendingestyrelsen.

Den 6. august sender Den Centrale Politiafde-
ling forskellige materialer til PET med anmod-
ning om, at materialet returneres efter brug.

Den 30. maj: Udleendingestyrelsen udfeerdi-
ger et referat af asylsamtalerne med den pageel-
dende.

Den 10. juli 2000: PET anmoder skrlfthgt Ud-
leendingestyrelsen om udlan af asylsagens akter.

Den 19. juli: Kopi af akterne fra Udleendinge-
styrelsens sag fremsendes af styrelsen til PET.

Udlendingestyrelsen meddeler afslag pé
asylsagen den 28. februar fra styrelsen. Det er
den, der bekreeftes af Flygtningeneevnet her den
2. ]uh 2001, hvor Flygtningenzevnet erkleerer s1g
enig i styrelsens afslag.

Sagen oversendes den 14. august fra Udlaen-
dingestyrelsen til Rigsadvokaten med anmod-
ning om, at man vurderer, om der er strafferet-
ligt ansvar at gere gaeldende.

Dette er sagsforlabet indtil i gar, hvor Rigsad-
vokaten treeffer afgerelse om, at sagen nu skal
overgé til en politimeessig efterforskning. Pa in-
tet tidspunkt for sendag, denne sendag i denne
uge, vidste statsministeren, indenrigsministeren
og jeg selv noget om tilstedevaerelsen af den pa-
geldende her i landet.

Det kan godt komme bag pa hr. Helge Adam
Meller, men det er sagens fakta.

(Kort bemeerkning).
Helge Adam Meller (KF):
Det var jo prisveerdigt klart, og det var dejligt at
f& at vide, hvad der er sket. Men det giver jo net-
op anledning til det fuldsteendig indlysende
spergsmal: Nér Politiets Efterretningstjeneste og
en lang reekke andre myndigheder under justits-
ministeren har vidst det her i over 2 ar, at denne
person, som er en af de mest interessante perso-
ner i verden, har siddet her, hvorfor har justits-
ministeren sa forst faet det at vide for 4 dage si-
den? Hvorfor er justitsministeren forst 2% &r ef-
ter, at han er kommet, begyndt at undersgge, om
han overhovedet kan strafforfelges? Hvorfor
gjorde man det ikke allerede, da man, kan jeg
forstd, for over 2 dr siden fik oplysningerne? .
Det er da det, der er det fuldsteendig ufatteli-
ge, at de ledende ministre, som skal lede em- .

bedsapparatet, intet aner om, hvad der foregér i
deres egne ministerier. Det.er jo det, der er det
groteske.

(Kort bemeerkning).

Justitsministeren (Frank Jensen):

Man kan godt forsege at lave det her til sidan en
sag, hvor man vil vide, hvem der vidste hvad
hvornér.

Fakta i sagen er nu fuldt oplyst over for Fol—
ketinget, der er nu en politimeessig efterforsk-
ning i gang, om der er et strafferetligt ansvar at
gore geeldende.

Det er en meget kompliceret sag, som ]eg ikke
skal treette Tingets medlemmer med pé det her
fremskredne tidspunkt.

Men nér en privatist fra et tidligere regerings-

-beerende parti, der havde en statsminister, der

var formand for den davaerende regerings sik-
kerhedsudvalg, og nu med et medlem, som sid-
der i vores feelles kontroludvalg for efterret-
ningstjenesterne, stiller meget detaljerede
spergsmal her under &bningsdebatten om en
sag, som nu verserer hos politiet og anklage-
myndigheden, er jeg selvielgelig nedt til at op-
lyse medlemmet om det: Men det er fakta i sa-
gen, vil jeg sige til hr. Helge Adam Maeller.

Det her er en sag, som er blevet behandlet af
myndighederne fuldsteendig efter bogen, og
som havde veeret kendt, hvis man havde spurgt
om det. Det er hverken indenrigsministeren el-
ler jeg selv, der sidder og sagsbehandler, det tror
jeg er rigtigst at vi har mynd1gheder der gor.

Men det er da klart, at i det ulideligt klare lys
ibakspejlet kan alle se, at det da ville have vaeret
rart, hvis vi havde vidst noget.om hans tilstede-
vaerelse her i landet noget tidligere, for nu er det
interessante 8benbart blevet det med, hvornar
hvem vidste hvad. Men man kan jo se af den
gennemgang, jeg lige er kommet med, at de
myndigheder, vi har indrettet, nemlig politiet,
rigspolitiet, vores efterretningstjeneste, Udlaen-
dingestyrelsen, udleendingemyndighederne, har
héndteret den her sag fuldsteendig efter bogen.

S& kan man diskutere, om der er noget, der
skal laves om i systemet, det er regeringen jo
aben for. Det har vi allerede meddelt i gar, at det
vil regeringen tage initiativ til, og det vil vi kom-
me og meddele Folketinget. Det er rigtigst, at
det foregar i den raekkefolge, og i ovrigt at sagen
efterforskes af politiet og ikke af Folketinget. .
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(Kort bemaerkning).

Helge Adam Maeller (KF):

Jeg forstar, at sagen er handteret fuldstaendig ef-
ter bogen. S4 vil jeg anbefale justitsministeren at
skrive en ny bog.

Var det ikke rimeligt, ndr de myndigheder,
der herer under justitsministeren og indenrigs-
ministeren, fir denne her slags ting at vide, at de
s& underretter chefen, s& man kan treeffe beslut-
ninger?.

Jeg naevnte ogsé de ovrige seks personer, der
altsé i4 eller 5 &r har befundet sig i Danmark, og
som behandles i Indenrigsministeriet. Nogle af
dem har draebt 20, 30 eller 40 forskellige menne-
sker, og de har lige siden géet frit rundt, og ju-
stitsministeren er endnu ikke begyndt at overve-
je for dem alle sammen, om der skal rejses sag,
og man er endnu ikke begyndt at efterforske de
forklaringer, de selv gav tilbage i 1997 og 1998
om, hvordan de torterede, henrettede og stran-
gulerede mennesker.

Men det er maske ogsé lige efter bogen? Skuv
en ny bog!

(Kort bemeerkning).

Justitsministeren (Frank Jensen):

Jeg ved, at indenrigsministeren er i stand til og
ogsa vil redegore for de ovrige seks af i alt syv
personer, som siden ar 2000 har faet sakaldt talt
ophold her i landet, efter at de har fiet afslag pa
deres asylansegning med baggrund i overtree-
delse af internationale konventioner.

Men sagt til hr. Helge Adam Meller: Jeg har jo
tilkendegivet i gar for den fulde offentlighed og
gor det gerne her i dag, at ndr man ser pé det
sammenhaengende forleb, kan man se, at politi-
et og myndighederne, der er sat til at behandle
vores asylsager, samarbejder om det, der er de-
res opgaver her.

Politiet har sine opgaver, det er at fastleegge
disse personers identitet, deres rejserute, sadan
at det leegges fast allerede ved ankomsten her til
landet. Politiets Efterretningstjenestes opgave er
at vurdere, om der er et sikkerhedsmeessigt
aspekt over for danske interesser, danske borge-
re ved deres tilstedeveerelse her i landet, eller
om de kan veere en sikkerhedsrisiko i forhold til
udlandet, ved at de har ophold her i vores land.

Jeg finder ikke anledning — det kan godt ske,
at Det Konservative Folkeparti gor det — til at
kritisere dansk politi og vores efterretningstjene-
ste. Jeg har intet at kritisere politiet og efterret-
ningstjenesten for i hdndteringen af de her sager,
ingen kritik.

Men man kan jo diskutere med hensyn til an-
klagemyndigheden —som er dem, der skal vur-
dere, om der er strafferetligt ansvar at gore geel-
dende for noget, der er begdet af nogle menne-
sker, der ikke er danske statsborgere og ej har
opholdt sig her i landet, da de begik deres krimi-
nelle handling, de har altsa ikke begaet den i
Danmark mod danske borgere, men langt her-
fra, om vi skal strafforfelge dem — om man skal
rykke det tidspunkt frem, hvor den stillingtagen
skal gares op hos anklagemyndigheden.

Det tilkendegav vi allerede i gér, deter vinu i
gang med, og det kan godt ske, at vi skal rykke
det tidspunkt frem. Men jeg vil bare ikke tilba-
geholde over for Folketinget, at det far nogle af-
ledte konsekvenser for muligheden for at opné
asyl her i landet, hvis det er sddan, at anklage-
myndigheden ikke kan lofte bevisbyrden for, at
de har gjort sig skyldige, i de oplysninger, som
er kommet frem under deres asylsagsbehand-
ling, for det er tillagt politiet og anklagemyndig-
heden at lgfte bevis for noget, der er foregaet
meget langt veek fra Danmarks greenser. Det er
vinu géetigang med i en konkret sag, derfor vil
vi se, om det kan fore til en domfaeldelse ved
danske domstole.

Formanden: :

Vi er stadig veek i den fase af debatten, hvor det

er ordferere eller stedfortreedere for disse, der

kan deltage i debatten med korte bemeerkninger.
Hr. Peter Skaarup har bedt om ordet, det er sa

som stedfortreedende ordferer, forstar jeg.

(Kort bemaerkning).

Peter Skaarup (DF):

Det er igen en bemeerkning om denne her sag,
hvor det viser sig, at regeringen tilsyneladende
har meget lidt styr pd udviklingen, nar det geel-
der krigsforbrydere, men ogsd nar det geelder
kriminelle udleendinge, som bliver demt til ud-
visning ved landets domstole.

Det viser sig faktisk, at i de sager, vi har set
igennem de seneste a1, hvor underretterne, by-
retten og landsretten, har besluttet sig for udvis-
ning af en kriminel, en dybt kriminel udleen-
ding, der f.eks. har begéet alvorlig kriminalitet
over for zeldre damer og bortrevet deres gen-
stande, sldet dem ned osv., at i de sager, hvor det
sa har vist sig, at Hejesteret har underkendt un-
derretterne, har der vaeret store protester i be-
folkningen, og der har veeret store protester her-
inde.
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Pa det seneste er det kommet frem, at Flygt-
ningenaevnet i visse sager kan underkende Ho-
jesteret.

5a er det, jeg sperger: Er regeringen med pa,
at det er rigtigt, eller vil regeringen pé det her
omrade lave en sendring? Nu har regeringen be-
budet nogle @endringer, jeg héber, det er en af de
endringer, regeringen vil bebude.

Og jeg vil godt i tilleeg, nej, det ma jeg hellere
vente med.

Formanden:
Ja, taletiden er desveerre slut.

(Kort bemeerkning).

Helge Adam Mogller (KE):

Det er jo altid sympatisk, nar en leder eller en
chef eller en minister forsvarer og forklarer de
myndigheder, der ligger under ham eller hende.
Og nar ministeren siger, at ingen af de myndig-
heder under ministeren har foretaget noget som
helst galt, der er intet at kritisere, de har gjort det
rigtigt alle sammen, sa tror jeg selvfelgelig pa
dét.

Men det betyder jo sd, at vi har haft en mini-

_ster, som altsa har udstukket nogle retningslin-
jer, som betyder, at chefen, ministeren, intet aner
om, hvad der foregar af vigtige ting i hans eget
ministerium, og derfor ikke har kunnet starte
retsforfelgelsen for 2 r efter, at heendelsen er
indtruffet, ikke har kunnet starte retsforfelgel-
sen mod de seks, der selv har indremmet abent
og aerligt til de danske embedsmeend, hvordan
de har myrdet, henrettet og torteret, det har de
indremmet for flere &r siden. :

Men ministeren har ikke vidst det for for 3-4
dage siden, den minister, som er ansvarlig for, at
der eventuelt bliver rejst retssager, og det synes
ministeren er tilfredsstillende. Det mé ikke veere
rart at veere myndighed under sadan en mini-
ster. :

(Kort bemeerkning).

Justitsministeren (Frank Jensen):

Til hr. Helge Adam Meller: Vi har indrettet et
politi, som behandler de politimaessige opgaver,
og en efterretningstjeneste, som hr. Helge Adam
Maller kender alt til. Og med det vidensgrund-
lag, som det konservative medlem har, tror jeg
ikke, det er nedvendigt her i salen at g& videre i
forhold til at beskrive, hvilket vidensniveau vi
har i forhold til efterretningsmeessige spergs-
mal. '

Nar jeg bakker fuldt og helt op om den made,
hvorpa rigspolitiembedet og Politiets Efterret-
ningstjeneste har handlet i den her sag, og ogsa,
vil jeg gerne sige, nar Udleendingestyrelsen
oversender sin vurdering til Rigsadvokaten af,
om der er et strafferetligt ansvar at gore geelden-
de, nér man har afvist en asylant i at fa asylher i
landet pa baggrund af Genévekonventionen, sa
er det, fordi det er foregéet efter de retningslin-
jer, der har ligget. Og sd skal man altsa ikke som
ministeransvarlig bagefter forsege at stille'sig
frem i et helt specielt lys og kritisere dem. S& ma
man lave reglerne om. Det er vi i gang med.

Jeg har ikke hert fra hr. Helge Adam Meller,
fra Det Konservative Folkeparti, ¢j heller fra no-
get andet parti, at spergsmalet om, at politiets
og efterretningstjenestens arbejde i forhold til
hervaerende asylanter skulle veere et problem. Er
det ikke i bagklogskabens ulidelige klare lys, at
vinu ser en konservativ privatist her fra Folke-
tingets talerstol sta og gere sig meget, meget
klog pa, hvornar andre skulle have handlet? Jeg
synes det. Og jeg synes, det er lidt beskeemmen-
de ovenpad, at denne her sag nu er bragt i de al-
lerbedste heender. Den sag skal nu underseges
med hensyn til, om der kan startes-en strafferet-
lig proces mod den pégeeldende. Jeg er helt tryg
ved; at det har vi domstole i Danmark til at tage
sig af, og sa skal jeg ikke demme.

Og jeg skal heller ikke yderligere demme den
konservative ordferer.

Indenrigsministeren (Karen Jespersen):

Jeg vil gerne lige redegere for de syv sager, der
bliver neevnt. Det drejer sig om syv sager siden
1990, hvor vi har at gere med mennesker, der
har begéet kriminalitet af en sddan karakter, at
de er udelukket fra at fa asyl ifelge flygtninge-
konventionen, men hvor de samtidig ville veere
blevet forfulgt, da deres liv er truet i deres hjem-
land.

For &r 2000 er det to sager, hvoraf den ene
endte med en opholdstilladelse, og den anden
sag endte med en leengerevarende feengselsdom,
sddan at den pageeldende altsa er demt.

I de fem sager, der ligger efter begyndelsen af
ar 2000, er det sadan, at i de to af sagerne er de
pageeldende blevet demt, og de tre tilbagevee-
rende sager er indbragt for anklagemyndighe-
derne. Det er ogsa sddan siden &r 2000, at dér
indbringer udleendingemyndighederne, nr der
er tale om denne her form for kriminalitet, sa-
gerne for anklagemyndigheden.
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Det bliver nu overvejet at se pd, om man kan
seette det i mere faste rammer, og om man kan
lave nogle retningslinjer ud over dem, der alle-
rede eksisterer i dag.

Men jeg vil gerne lige gore opmeerksom pa, at
den bog, som hr. Helge Adam Moller taler om er
blevet brugt sa at sige som grundlag her op gen-
nem 1990'erne, ogsé blev brugt for 1990, hvor
der ogsé er sager, hvor de pagaeldende var ude-
lukket fra asyl pa grund af meget alvorlig krimi-
nalitet, men hvor sagerne i 1980'erne ikke blev
indbragt for anklagemyndigheden. Det endte
oven i kebet ogsé senere med en opholdstilla-
delse, hvad der ikke ville kunne lade sig gore i
dag. :

Men det er altsa de syv sager, der har veeret
pa tale, som jeg her har redegjort for.

(Kort bemaerkning).

Peter Skaarup (DF):

Jeg stillede et ret konkret spergsmal, synes jeg,
til regeringen. Jeg ved ikke, hvilken minister der
skal svare. Men spargsmalet gér jo pd, om rege-
ringen mener, at folgende er rimeligt: Der er tale
om kriminelle udleendinge, der stér over for ud-
visning, og Hejesteret har besluttet, at der skal
ske udvisning og har tilgodeset alle de interes-
ser, der métte veere i forhold til, at personen kan
klare sig og veere til stede i det hjemland, ved-
kommende kommer fra, men sd overtrumfer
Flygtningensevnet det og sikrer i nogle tilfeelde,
at pageeldende alligevel kan blive i landet.

Der er det, jeg godt vil sparge: Mener regerin-
gen, at det er rimeligt, at Flygtningenaevnet pa
den made kan overtrumfe domstolene og i det
her tilfeelde Hojesteret? Mener regeringen, at det
er rimeligt? Det vil jeg godt sperge om igen.

Jeg vil ogsa godt sperge: Er det ogsa rimeligt,
at de kriminelle udleendinge far asyl, fordi
Flyginingenzevnet her overtrumfer Hojesteret i
forhold til at lade dem blive i landet? De bliver
ikke sendt p4 talt ophold. Der er eksempler pa
personer — det kan JydskeVestkysten berette om
i dag — der far asyl efterfelgende. Man over-
trumfer altsa alle de afgorelser, der ligger i ret-
terne. Det virker helt, helt urimeligt.

Formanden:
Ja tak.

(Kort bemaerkning).

Helge Adam Meller (KF):

Jeg kunne forsta pa indenrigsministeren, at der
nu var draget omsorg for, at de sidste af disse

mennesker, der selv har erkleeret, hvilke gru-
somheder de har begéet, nu er indbragt for an-
klagemyndigheden.

Sa vil jeg da godt sperge indenrigsministeren:
Skete dette straks efter eller kort efter, at de for-
ste gang fortalte indenrigsministerens embeds-
mend om, hvad det var for frygtelige ting? Eller
er det noget, der er sket inden for de sidste 2-3
dage?

Indenrigsministeren (Karen Jespersen):

Sa vidt jeg husker, blev sagen om den irakiske
haerchef indbragt for anklagemyndigheden den
14. august, men som justitsministeren har rede-
gjort for, var det jo politiet bekendt under hele
forlebet, at der var tale om en irakisk heerchef.

Der er nogle bestemte overvejelser, der ligger
bag, at anklagemyndigheden bliver orienteret af
udleendingemyndigheden, nar asylsagen er af-
sluttet. Man kan jo sige, at i dag bliver anklage-
myndigheden da i det mindste orienteret, hvad
den ikke blev tidligere.

Men man kan godt overveje, og det er det, vi
ogsé gér i gang med nu, om anklagemyndighe-
den direkte skal inddrages tidligere, men det rej-
ser altsd en lang reekke principielle spergsmal,
som vi vil f4 lejlighed til at vende tilbage til. Men
regeringen drager jo omsorg for, at det faktisk
sker.

Sa vil jeg gerne sige til hr. Peter Skaarup, at s&
vidt jeg kan hare, er den bestemmelse, som hr.
Peter Skaarup taler om, en bestemmelse, som
kom ind i udleendingeloven i 1998, og den blev
vedtaget af et meget bredt flertal i Folketinget.
Jeg kan desveerre ikke pa stidende fod huske,
hvor bredt det var. Men sé vidt jeg husker, var
det seerdeles bredt. .

Og det, detjo drejer sig om, er, at vi har en ret
restriktiv lov, nar det handler om at udvise al-
mindelige udleendinge for sméaforseelser, og det
har altsa veeret holdningen hos et bredt flertal i
Folketinget, at det jo ikke var noget, man sa
skulle fratages muligheden for at fa asyl pa
grund af. ‘

Det er jo noget meget vidtgdende, hvis man
er forfulgt i sit land, at blive frataget mulighe-
den for at f& asyl, mens det er noget af en helt
anden malestok, der gor, at man udviser udlaen-
dinge, der jo er fra alle lande, ogsa lande, hvor
man ikke er forfulgt.

Det var nogle retningslinjer, der blev gjort .
Klart, s& vidt jeg kan forstd det ud fra det, hr. Pe-
ter Skaarup siger, og hvor der altsa star et bredt
flertal i Folketinget bag.
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Formanden:
Hr. Helge Adam Meller. Og hr. Skaarup har bedt
om ordet. Sa slutter jeg den debat her.

(Kort bemeerkning).
Helge Adam Meller (KF):
Jeg stillede et meget klart og meget kort spergs-
mal direkte til indenrigsministeren, nemlig om
de sidste par sager, der var rejst over for dem,
der havde begaet grov kriminalitet, og hvor de
allerede indremmede det for et par r siden: Var
det sket, da de indremmede det for nogen tid si-
den, eller inden for de sidste 3-4 dage? Det skul-
lejo veere let at sige: Det er sket for flere ar siden
eller inden for de sidste 3-4 dage.
Indenrigsministeren brugte 3 minutter og 47.
sekunder og svarede ikke. Sa nu vil jeg godt stil-
le spergsmalet én gang til: Er det sket inden for
de sidste 3-4 dage? Eller skete det dengang, de
fortalte om, hvor grov kriminalitet de havde be-
gaet? Det er da let at svare pa.

(Kort bemeaerkning).

Peter Skaarup (DF):

Jeg ma konstatere, at det er meget skuffende.
Statsministeren slog i tirsdags i forhold til Folke-
tinget nogle gode takter an, nar det gjaldt ud-
leendingeomréadet, men ogsé i forhold til terror-
bekeempelsen. Men var det ikke rimeligt, om mi-
nisteren og regeringen pé udleendingeomréadet
lavede nogle stramninger?

Der er jo sket meget gennem den seneste tid,
og det burde ogsa gaelde pé det her omrade, nar
vi taler om personer, der af alle retterne er blevet
demt til udvisning, men sé alligevel far lov til at
blive. Det burde dog fere til eftertanke hos rege-
ringen, at det er tilfeeldet.

Jeg ved godt, at Flyginingensevnet sa traeffer
en afggrelse i en sag som den her, som af Flygt-
ningenaevnet bliver betragtet som fornuftig,
men hvis der helt klart er tale om, at retterne i
flere tilfeelde afsiger en udvisningsdom, s& ber
det veere sadan, at der ogsa rent faktisk sker en
udvisning.

Jeg haber og gnsker egentlig, at regeringen
undersoger det her omrade naermere, for det
kan vel ikke veere rimeligt, at man giver asyl til
de mennesker, der egentlig skulle veere udvist.
54 er vi da helt ude pa overdrevet.

Jens Hald Madsen (V):

P4 baggrund af debatten om den store sammen-
heeng, der skulle veere mellem bistand, fattig-
dom og terrorisme, kunne jeg godt teenke mig at

komme med f@lgende bemeerkninger og sporgs-
mal:

For mig at se mé terrorisme jo veere et spergs-
mal om politisk og religies fanatisme, og derfor
synes jeg, det er en meget overfladisk analyse at
tro, at man kan lgse alting med penge.

Det er helt korrekt, at fattigdom og ulighed er
nogle centrale problemstillinger inden for
ulandspolitikken, men kan man sige, at der er en
direkte forbindelse mellem det at have fattig-
dom og sa det, der skaber terror? For hvis det
var tilfeeldet, burde det jo veere de fattigste lande
iverden, som var udgangspunktet og hjemste-
det for international terror, f.eks. Malawi og Ne-
pal, men det er jo ikke tilfeeldet.

Og hvis vi ser bort fra Egypten, s rummer li-
sten over programsamarbejdslande ikke ét ene-
ste af de arabiske og muslimske lande, hvor re-
geringen og SF kan se, at her er det, at terroren
vokser pd grund af ekonomisk elendighed.

54 er mit simple sporgsmal: Hvad er det s,
regeringen vil? Vil regeringen udvide listen, sa
vi far programsamarbejdslande, som nu inklu-
derer alle lande i Mellemesten? Hvis nu jeg
skulle seette det pa spidsen, kunne jeg sparge
om: Jamen skal vi sa ikke yde bistand til Nordir-
land eller til Spanien? -

Spergsmalet er jo, om bistand til Nordirland
eller Spanien ville forhindre organisationer som
IRA og ETA i deres terror og den ded og ede-
leeggelse, som de spreder.

Men det betyder jo ogsa, at hvis man vil ind-
drage Mellemesten i fremtiden, vil man jo ma-
ske veere ngdt til at slejfe Venstres helt klare
krav om, at der skal veere demokrati, og at man
skal overholde menneskerettighederne, for at
man kan f& danske ulandsmidler. Er det det, re-
geringen vil?

Sa er der nogle, der vil neevne Afghanistan,
men Osama bin Laden havde jo intet at gore
med Afghanistan som sddan. Men talebanerne
er afheengige af den magt, den pévirkning, han
har, men Osama bin Laden er i sig selv jo ikke
fattig. Det er jo ikke, fordi han er opvokset i et
fattigt hjem. Var de 19 selvmordspiloter, som
meldte sig, analfabéter? Levede de et fattigt
sted? Det var ingenierer. Det var piloter. Det var
folk, som boede i vestlige lande. ~

Jamen s& méa man tro, at argumentet skal vee-
re, at terrorismen har forbindelse med fattig-
dom, fordi terroristerne keemper for at fa andel i
vestens rigdom. Overhovedet ikke. De ensker
tveertimod at nedbryde alle de veerdier, vi har.
De ensker ikke vores rigdom.
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Derfor skal malsaetningerne ses helt anderle-
des, nemlig som spergsmalet om at skabe abne
samfund, at bidrage til at alle kan f& adgang til
information. Det er det, Venstre stotter. Men lad
mig sla det fast igen, at vi stadig veek i Venstre
vil fastholde, at der skal vaere konsekvens i den
danske bistand, at vi netop ikke vil stotte dikta-
torer, at vi netop ikke vil stotte regimer, som ska-
ber et lukket samfund med manglende informa-
tion og uddannelse til befolkningen.

Der mener jeg, at regeringen mangler konse-
kvens og handling. Derfor bliver jeg nedt til
ogsd at sige her som det sidste punkt, at jeg blev
ret oprert, da jeg hele dagen i gar skulle hore pé
den tidligere formand for Laeger uden Greenser,
Jens Hillingse. Han naevnte, at der ikke var no-
gen fra den borgerlige opposition, som havde
gjort noget, og som, nar de siger, at der ikke er
gjort noget, er hyklere, at de er platte, at de er
populister. Og det skulle skyldes, at intet borger-
ligt folketingsmedlem havde reageret pa hans
brev den 7. april 1999.

Sandheden er, at jeg star med mit svar, som
blev sendt samme dag, jeg modtog hans brev 8.
april 1999, hvorefter der blev stillet § 20-spargs-
mal til udenrigsministeren. Det gor jeg selvfal-
gelig ikke for i al beskedenhed at fremheeve mig
selv, men jeg gor det af interesse for at pavise, at
oppositionen rent faktisk har gjort opmaerksom
pé de problemer, som Laeger uden Graenser om-
taler, med hensyn til at folk fra Rwanda havde
en baggrund, hvor de var involveret i krigsfor-
brydelser.

Det blev der gjort opmaelksom pa over for re-
geringen, over for udenrigsministeren, og hvad
var svarene? Svarene var, at man generelt set
selvfolgelig ikke ville tage nogen ind, som hav-
de deltaget i folkedrab. Neeste svar var, at selv-
folgelig ville regeringen gere noget. Der star her:
»Danmark vil aktivt medvirke til, at personer
misteenkt for folkedrab retsforfolges i overens-
stemmelse med konventionen.« Det var i 1999.
Hvad er der sket?

Det forudszetter, at vi i Venstre gor opmeerk-
som problemstillingen. Derfor svarer man sa fra
udenrigsministerens side, at Udleendingestyrel-
sen har oplyst, at styrelsen ikke har modtaget
oplysninger, som udger beskyldninger om fol-
kedrab for sa vidt angar asylsegere eller aner-
kendte flygtninge fra Rwanda i denne her sag.
5a fortseetter man i generelle termer med, at man
er opmeerksom, og at man ikke har nogen viden
om det her omrade.

Derfor vil jeg sige, at det at kalde den borger-
lige opposition for hyklere, for platte, for populi-
stiske er meget vanskeligt at forstd, nar vi har
opfordret regeringen i 1999, og hvor vi kan kon-
statere, at intet, intet blev gjort.

(Kort bemaerkning).

Ebbe Kalnzs (CD):

Jeg vil begreense mig til den forste del af hr. Jens
Hald Madsens indleeg, for det at kalde nogle for
hyklere og plaite og sddan noget vil jeg slet ikke
deltage i. Det er der ikke nogen rimelighed og
ikke nogen mening i.

Jeg oplever her igen ~ og jeg har sagt det til
Venstre sa tit — at man ikke i én sammenheeng
kan tro, at man kan retfeerdiggere noget andet, i
dette tilfeelde en beskeering af ulandshjeelpen,
som er det, der indledes med. Dér er det, jeg si-
ger, at jeg har sd sveert ved at forstd, at selv et li-
beralistisk parti ikke kan indse, at i en tid, hvor
vi er bange for folkevandringer, hvor vi er bange
for, hvor mange der kommer ind osv., kan man i
hvert fald ikke imedegé det ved at beskeere
ulandshjeelpen.

Nu ved jeg godt at Danmark 1kke er noget
stort land, og at vi ikke kan redde verden med
det, vi gor, men signalet — jeg har talt om det sa
tit — er naesten vigtigere end de penge, vi sender.
Hvis ikke udvikling og hjeelp kommer til de fat-
tige, s kommer de fattige derhen, hvor udvik-
lingen og mulighederne er. Og vi kan ikke bygge
de heje mure.

(Kort bemeerkning).

Jens Hald Madsen (V):

Det, Venstre netop ensker, er at kunne retfeerdig-
gore dansk ulandsbistand.

Derfor vil jeg sperge CD: Kan hr. Ebbe Kal-
nees retfeerdiggere, at vi fortsat har et program-
samarbejdsland, som hedder Zimbabwe? Kan
hr. Ebbe Kalnees retfeerdiggere, at vi fortsat giver
bistand til Uganda pa trods af, at man har om-
kring 9.000 lejesoldater i Congoomradet og
plyndrer for diamanter og guld og andre réva-
rer? Kan hr. Ebbe Kalnees retfeerdiggere dansk
ulandsbistand, nr man har et land som Burkina
Faso, som har veeret involveret i at transportere
vében fra Rumeenien og direkte til Angola eller
Sierra Leone?

(Kort bemeerkning).

Ebbe Kalnaes (CD):

Ja, det kan jeg, men jeg har ogsa sagt adskillige
gange, at jeg er helt enig i, at begrebet program-
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samarbejdsland, partnerskab, er noget af det, vi
skal springe fra.

Vi har jo lukket i adskillige tilfeelde for det di-
rekte samarbejde med regeringerne og skal gare
det fremover, men det er jo ikke ensbetydende
med, at vi skal rende skrigende veek. Folk, der
sidder i de lande og er pressede af deres styre, er:
netop i vanskeligheder, og vi kan via ngo'er og
andet serge for at hjeelpe dem, og det kan vi
.uden at bldstemple en banditstat. Det er vi enige
om. Vi vil gerne gere det bedre, vi vil bare ikke
skeere veek, vi vil ommeblere til det, der gér di-
rekte og uden om banditstater. Der er vi helt eni-

ge.

Fjerde neestformand (Poul Ngdgaard)
Hr. Jens Hald Madsen. Jeg gar ud fra, der er et
eller andet at svare pa. .

(Kort bemaerkning).

Jens Hald Madsen (V):

Jeg vil da gerne takke for — hvis jeg forstar det
rigtigt — at man ikke kan retfeerdiggere, at vi gi-
ver til banditstater. Tak for det.

Det er derfor, vi skal anvende pengene pa en
bedre made, men nu er det jo altsé sddan, at selv
om man ikke er programsamarbejdsland, det
ved hr. Ebbe Kalnzes selvfelgelig ogsa, s& bestér
den danske ulandsbistand jo af multilateral
hjaelp og bilateral hjeelp, og fordi Danmark ikke
giver bilateral hjzelp, er detjo ikke ensbetydende
med, at Danmark 1kke er med til at give bistand
til et Jand.

Det, vi bare ikke vil i Venstre, er at have direk-
te partnerskab med en diktator, som overtreeder
alle menneskerettigheder, og som ikke har hver-
ken vilje eller mod til at skabe forandring. For
dér spilder man pengene.

(Kort bemaerkning).

Margrete Auken (SF):

‘Hr. Jens Hald Madsen gjorde meget ud af den

sammenhaeng, som han ikke kunne fa gje pa

mellem fattigdom og terrorisme, og der er heller
_ ikke nogen umiddelbar sammenhzeng.

Men jeg vil godt citere fra i lerdags i Informa-
tion, hvor der var et interview med Benjamin
Barber, et i ovrigt meget anbefalelsesveerdigt in-
terview. Dér vil jeg godt komme med f@lgende
citat:

»Jeg vil gerne sige noget, der er meget vigtigt.
Der er kun nogle hundreder eller fa tusinde ter-
rorister i verden, som laver hellig krig mod mo-

derniteten, der soger t111ntetgfa1else, og hvis mal
er martyrium.

Men der er en afgﬂrende forskel pa den grup—
pe og sé de hundreder af millioner af fattige
mennesker, som lever uden hab, uden mulighe-
der og uden retfeerdighed. Den forste gruppe
onsker at destruere moderniteten, mens den an-
den gruppe ensker at blive en del af den. Den
forste gruppe ensker, at vores civilisation for-
svinder, mens den anden gruppe laenges efter
den.

- Fordi vi skubber den anden gruppe vk, sa
skaber vi et vidtstrakt ocean med stiltiende sam-
tykke, der giver terroristerne mulighed for at
udfere deres aktioner. Hvis vi overvandt dette
ocean af uretfeerdighed, sa ville der stadig eksi- -
stere terrorister, som hader demokratiet, frihe-
den feminismen osv., men de ville operere i et
tomrum uden stotte.«

Det er jo det, vi skal have fat i. Ikke at vi kan
forhandle med terrorister, men det er det der
hav, vi kan fa eendret. »

Fjerde nzaestformand (Poul Nedgaard):
Tiden er udlebet, fru Margrete Auken.

(Kort bemzerkning).

Jens Hald Madsen (V):

Jeg mé sige til fru Margrete Auken, at jeg sadan
set overhovedet ikke er uenig i det, hun siger.
For mig at se er det jo et spargsmal om, hvordan
man anvender ressourcerne, og et sp@rgsmé’ll om
at se ssammenheenge. .

]eg har spurgt stille og roligt —bl.a. fordi f. eks
SF siger, at pa baggrund af det her terrorangreb
skal vi lige pludselig fordoble den danske bi-
stand — om det har nogen konkret ssmmenheeng
med vores bistand, som kerer ud fra ét udgangs-
punkt, og det er fattigdomskriteriet. Det er det,
vi har besluttet.

Derfor sporger jeg: Er der en direkte sammen-
haeng? Og hvis det er sddan, at man skal fordob-
le bistanden for-at tage sig af terror, jamen sa er
det vel i Mellemgsten, man skal gé i gang, og
ikke f.eks. 1 Afrika. -

(Kort bemaerkning).

Margrete Auken (SF): -

Nu kommer jeg tilbage til det i mit indleeg lige
om lidt som privatist, hvor vi gennemgar tinge-
ne, men jeg vil godt sige, at jeg synes, det er gan-
ske rystende at here Venstre lobe fra det, vi har
vedtaget grundigt herinde flere gange.
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Der er en klar sammenheeng i det. Hvis vi
oger dér, hvor vi foresldr ggningen, og det er
forst og fremmest inden for Mifresta-rammen,
som vi vil ege, s& den ogsé kommer op pa 1 pct.,
dvs. med % pct. i forhold til det, der er vedtaget,
s& ligger der nogle meget vigtige dele i det —ud
over den ogsé for, hvad skal vi-sige, antiterroris-
me vigtige del af fattigdomsbekaempelsen.

Der ligger, at man kan komme ind og lave
krisestyring, man kan lave miljshjeelp, man kan
lave retssamfund. Det er noget af det, der er
utrolig meget brug for, og som eftersperges, og
som vi ikke har penge til i gjeblikket, og vi har
ikke ressourcer til det. Der er rigtig, rigtig meget
at gare, hvis det er det, man vil. Og det er en
fremragende made at hjaelpe pé, og de utallige
evalueringer, der har veeret lavet af den danske
bistand, viser, at den altsa er pa et meget, meget
hejt og virkningsfuldt niveau.

(Kort bemaerkning).

Jens Hald Madsen (V):

Nu gar jeg ud fra, at vi taler om ulandsblstand
Mifresta-rammen har intet at gore med ulands-
bistand. Nar man indregner BNI, bruttonatio-
nalproduktet, i bistandsrammen, s& er Mifresta
ikke indregnet. Derfor har SF's intentioner om-
kring Mifresta-midlerne ikke noget som helst at
gore med bistandsrammen.

(Kort bemeerkning).

Jeppe Kofod (S):

Man fristes til at sige, at bedste ved den debat,
hr. Jens Hald Madsen starter pa dette fremskred-
ne tidspunkt, er, at den er polemisk, retorisk, og
at det er sveert at finde hoved og hale og indhold
idet, som hr. Jens Hald Madsen star og siger pé
denne talerstol.

Jeg har et par spergsmal til afklaring.

For det forste: Str Venstre stadig bag den
strategi for dansk udviklingsbistand, vi vedtog
sidste ar, som Venstre stemte for, nemlig Part-
nerskab 2000, der fastseetter, at fattigdomsbe-
keempelse er en overordnet mélseetning for vo-
res ulandsbistand, og at vi har nogle tveergéende
hensyn, bl.a. at fremme demokrati og menne-
skerettigheder i vores bistand?

Star Venstre stadig veek bag den strategi, eller
hvad er det for en politik, som hr. Jens Hald
Madsen forsgger at fremfore fra Folketingets ta-
lerstol?

Det andet spergsmal gar pa sammenhaengen
mellem fattigdom og terrorisme. Jeg vil bare ci-
tere fra en anden borgerlig politiker, der til Uge-

brevet Mandag Morgen sagde: »Mindre fattig-
dom og mere skolegang skulle alt andet lige
give sterre oplysning og tolerance. Jeg tror sta-
dig, at fattigdom og hébleshed oger den latente
vrede, som sé skal have et sted et bryde ud, og
det er det, de veluddannede terrorister spiller
pa.« Citeret efter Per Stig Meller i Ugebrevet
Mandag Morgen.

Jeg skal bare here, om hr. Jens Hald Madsen
er enig i det her, eller om hr. Jens Hald Madsen
holder fast i den argumentation, de1 hverken
har hoved eller hale?

(Kort bemaerkning).

Jens Hald Madsen (V):

Det kan jo veere, at det er for sent for hr. Jeppe
Kofod nu. Det er ogsa snart sengetid, men jeg vil
sige, at det er under lavmalet at kere pa, at der
ikke skulle veere sammenheeng i de spergsmal
og de argumenter, som jeg er kommet-med.

Vi kommer med helt klare udtalelser, hvor vi
siger, at vi bakker fuldsteendig op om det, vi har
sagt med hensyn til Partnerskab 2000, at det er
fattigdomskriteriet. Der er jo ikke noget problem
idet.

Problemstillingen er, at vi i Venstre har sagt,
at vi ensker at give oplysning til befolkninger,
f.eks. via Internet. Det er via at dbne et samfund,

" at man forhindrer fanatismen. Udgangspunktet

behover ikke at veere fattigdom, for sd — og jeg
gentager det, som hr. Jeppe Kofod &benbart ikke
forstod - burde det jo veere i-de allerfattigste lan-
de, der var grobund for terroren. Det er det jo ik-
ke. Det er jo Mellemgsten. De lande, som er luk-
kede samfund, hvor der ikke eksisterer demo-
krati, det er dér, problemstillingen er.

(Kort bemeerkning).

Jeppe Kofod (S):

Jeg vil gerne beklage, jeg héber ogsa pé hr. Jens
Hald Madsens vegne, at han reducerer dansk
udviklingsbistandspolitik til et spergsmal om
bilateral bistand. Det er jo ogsa et spergsmél om
multilateral bistand. Man ber vel minde hr. Jens
Hald Madsen om, at vi f.eks. gennem EU bidra-
ger til et Middelhavsprogram, hvor vi leverer 40
mia. kr. til indsats til bistand i det her omrade,
bl.a. Nordafrika, som hr. Jens Hald Madsen taler
om, og om, at det program selvfalgelig ogsa vil
veere med til at forebygge terrorisme, fordi vi vil
fremme demokrati og menneskerettigheder i
den region. Det gar vores bistandskroner ogsa
til, det gar vores indsats ogsa til. -



Torsdag den 4. oktober 2001 (R 1)

187

S4 jeg synes, at den argumentation, som hr.
Jens Hald Madsen bygger sin retorik og polemik
mod dansk bistand pa, ikke holder nogen steder.
Det er simpelt hen en sludder for en sladder.

Fjerde neestformand (Poul Nedgaard):

Hr. Jens Hald Madsen. Og derefier er det hr.
Ebbe Kalnees i anden runde til den-pégeeldende
" ordferer.

(Kort bemeerkning).

Jens Hald Madsen (V):

Jeg ma sige til hr. Jeppe Kofod: Det er jo en
kendsgerning, at hvis vi ser bort fra Egypten, er
der ikke nogen programsamarbejdslande i Mel--
lemesten. Og det er dér, problemerne er. Derfor
kan jeg ikke forstd, at man kan sige, at der er en
direkte sammenheeng mellem vore program-
samarbe]dslande og terrorismen. Det er det, jeg
papeger.

Det, vi ensker, er, at vi skal prove at abne
samfund og kreeve demokrati, og derfor vil jeg
lige komme ind p4 et eksempel: Det paleestinen-
siske selvstyre, hvor Danmark er med til at give
stotte til undervisning, hvor undervisningsbe-
gerne direkte angriber Israel og forseger at kom-
me med det, som vi i den vestlige verden helt
klart vil kalde indoktrinering, er det rimeligt, at
vi giver stotte til det? Det mener Venstre ikke.

Fjerde nastformand (Poul Nedgaard):
Hi. Ebbe Kalnees, og hr. Kofod ensker ogsa ordet
igen.

(Kort bemeerkning).

Ebbe Kalnaes (CD):

]eg vil gerne sige til Venstres ordferer, atvi har
jo prevet det her nogle gange. Vi er enige i, at
nér det geelder partnerskab, programsamarbejde
osv., skal vi-vaere kritiske over for de lande, vi la-
ver det med. Nar vii Mugabes diktatur har stop-
pet stort set alle ordninger, der har noget at gere:
med regeringen, sa er det jo, fordi vi ligesom
Venstre heller ikke gnsker at blastemple nogle .
banditstater overhovedet.

Men fattige og undertrykte, som har lede dik-
tatorer, kan vi jo ikke bare forlade, hvis vi har
anden mulighed for at hjeelpe dem, styrke ud-
viklingen, demokratiet og menneskerettigheder-
ne. Vi kan ogsé stille s store krav til demokrati
og menneskerettigheder, til sa perfekte lande ~
jeg tror, jeg har sagt det for — at vi kun kan hjeel-
pe Sverige.

Det, der er det afgerende, er selviolgelig, at vi
ikke ma bruge danske ulandsmidler, det er jeg
enig i, til at understette lede diktatorer og bla-
stemple dem. Men det er ikke ensbetydende
med, nar det ikke lykkes, at vi behgver at spare
pengene. Der er masser af steder at bruge dem.
Vi kunne ommeblere, og det er det, jeg har pre-
vet at sige s& utrolig mange gange.

(Kort bemeerkning).

Jens Hald Madsen (V):

Jeg vil blot sige meget kort, at Zimbabwe er et
fantastisk godt eksempel. I &r 2000 gjorde Ven-
stre opmeerksom pé, hvad der foregik. Man bad
regeringen om at stoppe bistanden. Det ville
man ikke. P4 trods af at FN trak sig ud, sa fort-
satte man. Og man matte si erkende i &r, at Ven-
stre havde ret, at der ikke var nogen vilje over-
hovedet fra Mugabes side til at overholde men-
neskerettighederne.

Er det konsekvens? Er det konsekvens iden
danske bistandspolitik? Det er det, jeg synes er
problemet. Det er derfor, Venstre ensker, vi stop-
per op, kigger vores projekter igennem, inden vi
ekspanderer. Det er sund fornuft.

(Kort bemeerkning).

. Ebbe Kalnaes (CD):

Vivar enige. Jeg anbefalede ogsa reger 111gen at
stoppe, men hr. Trgjborg, der var minister pa det
tidspunkt, var nede og preve at redde de her
ting ud for ikke at smadre programmerne for de
her mennesker. .

Jeg anbefalede ogsd den nuvaerende udvik-
lingsminister, at nu var det tid. Og der er det
selvfelgelig et sporgsmal om temperament
hvornér det skal vaere.

Men det aendrer stadig veek ikke ved det at
det, at vi stopper en stor del af den hjeelp, der
var til Mugabe, og som var aftalt, ikke behgver
at ga op ibesparelser. Det kan faktisk mebleres.
hen, hvor der er masser at gore, og det er signa-
let, der er s& uendelig vigtigt. Der sidder millio-
ner syd for Sahara pa kufferten og venter, og vi

~ er altsé nedt til at forholde os helt klart til det..

(Kort bemeerkning).

Jens Hald Madsen (V):

Jeg skal gore det kort. Det, jeg forsgger at pavise
hele tiden, er, at der ikke er sammenheeng i den
nuveerende bistand, som vi giver til program-
samarbejdslandene, i forhold til terror, fordi de

lande, hvor terroren vokser op, er rent faktisk



188

Torsdag den 4. oktober 2001 (R 1)

ikke de lande, som vi er programsamarbejdslan-
de med.

Bortset fra Egypten er der ikke noget pro-
gramsamarbejdsland i Mellemeosten, og det er
dér, terroren har udviklet sig. Derfor forseger
jeg stille og roligt at forklare, at der muligvis
ikke behgver at veere en sammenheeng i, at fordi
man foreger bistanden med gkonomiske bidrag
til de programsamarbejdslande, som vi har nu,
at vi s& far bekeempet terroren, maske tveerti-
mod.

Derfor, hvis man mener noget med det her,
mé man forklare os, om man ensker at udvide
antallet af programsamarbejdslande til ogsd at
inddrage Mellemgosten.

(Kort bemeerkning).

Jeppe Kofod (S):

Hr. Jens Hald Madsen svarede mig ikke pa fer,
hvorvidt hr. Jens Hald Madsen er enig med hz.
Per Stig Meller i det citat, der er i Ugebrevet
Mandag Morgen omkring grobunden for terro-
risme og fattigdom. Det vil jeg gerne have at hr.
Jens Hald Madsen svarer pa. Er hr. Jens Hald
Madsen enig med hr. Per Stig Moller i det, som
hz. Per Stig Meller udtalte til Ugebrevet Mandag
Morgen? Det er det forste.

Det andet er, hvorvidt Venstre stadig veek star
bag »Partnerskab 2000«, vores strategi for dansk
udviklingsbistand, som jeg gerne vil minde om
rummer bade en bilateral bistand og en multila-
teral bistand, hvor formalet netop er at fremme
demokrati og menneskerettigheder. Er Venstre
stadig enig i den strategi, eller hvad er det .
egentlig, hr. Jens Hald Madsen stér og fabulerer
om pa talerstolen?

5a har jeg én kommentar. Det er, at man kan
jo komme med mange eksempler, men CIA, som
hr. Jens Hald Madsen vel tilleegger stor veerdi og
betydning, stor objektivitet, deres vurdering af,
hvordan fattigdom kan veere grobund for ekstre-
misme og religios fanatisme, er, at lande med
darlige regeringer, etniske, kulturelle eller religi-
ose konflikter, svage skonomier og hullede
greenser tilbyder den ideelle grobund for terro-
risme. Det kan vi bekeempe ved en aktiv bi-
standsstrategi, som er et led i dansk udenrigspo-
litik, som vi er stolte af; det er den linje, vi skal
forfelge.

At Venstre og hr. Jens Hald Madsen vil skeere
ned i bistanden for at sende et signal til omver-
denen om, at vi vil treekke os ud, heenger ikke
sammen med en effektiv bekeempelse af terror
og uligheder i den verden, vi lever i.

(Kort bemeerkning).

Jens Hald Madsen (V):

For det forste, med hensyn til hr. Per Stig Mel-
lers udtalelse vil jeg sige, at Venstre er fuldsteen-
dig enig i, at udgangspunktet for at forhindre fa-
natisme skal vaere oplysning og uddannelse og
information og adgang til f.eks. alle informati-
onsarkene, heriblandt Internettet.

Venstre stér selvfolgelig ved »Partnerskab
2000« — jeg kan maske sporge regeringen, om
den ger det samme - for vi ensker at fremme de-
mokrati og menneskerettigheder.

Og sa vil jeg sperge: Det at give penge i ar
2000 til Zimbabwe, til Mugabe, var det penge,
som gik til styrkelse af demokratiet? Gik penge-
ne til styrkelse af menneskerettighederne?

Nar vi giver penge f.eks. til Uganda, som har
9.000 lejesoldater i Congoomradet, som de
plyndrer det omrdde med, er det en made at
stotte menneskerettighederne pa? Er det noget,
der styrker demokratiet i Congo?

(Kort bemeerkning).

Jeppe Kofod (S):

Jamen jeg er glad for, at hr. Jens Hald Madsen
bekreefter, at der hverken er hoved eller hale pé
det, som hr. Jens Hald Madsen stér og siger pa
talerstolen, fordi hr. Per Stig Mellers citat i Uge-
brevet Mandag Morgen, og jeg citerer igen, er, at
mindre fattigdom — mindre fattigdom, notér de
ord — og mere skolegang osv. skulle alt andet
lige fore til, at man kan forhindre, at terrorister-
ne far medvind blandt fattige befolkningsgrup-
per. Det er det, som er essensen i det citat, som
ht. Per Stig Meller har leveret til Ugebrevet
Mandag Morgen. Det siger hr. Jens Hald Mad-
sen at hr. Jens Hald Madsen er enig i, men lige
for sagde hr. Jens Hald Madsen, at der ingen
sammenhaeng var mellem de to ting.

Jamen man kan jo ikke finde hoved eller hale
pa det, hr. Jens Hald Madsen siger, og jeg haber
ikke, det er udtryk for Venstres bistandspolitiske
strategi, det, som hr. Jens Hald Madsen star og
siger pa talerstolen i dag.

(Kort bemeerkning).

Jens Hald Madsen (V): -

For allersidste gang vil jeg sige til hr. Jeppe Ko~
fod —jeg har sagt det nu fire gange: Venstre stot-
ter uddannelse, oplysning, information, og vi
kan konstatere, at dér, hvor der eksisterer et luk-
ket samfund, det er dér, der er grobund for fana-
tisme, og det er det, som vi f.eks. ser i Mellem-
osten.
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* Derfor er mit spergsmal s&: @Insker regerin-
gen at udvide antallet af programsamarbejds-
lande i Mellemosten?

(Kort bemeerkning).

Margrete Auken (SE): ‘

Lige to ting. For det forste den dér med Zimbab-
we, nu gider vi altsd ikke here den leengere. Der
bliver givet sa fa penge til det, s& ndr man ser pa
de milliarder, som Venstre vil have ud af det her,
sé er der ikke noget at komme efter.

De penge, der blev givet til Zimbabwe sidste
ar, i ar 2000, gik til sundhed. De gik til aidsramte
familier, til aidsramte bern. Det er med meget,
meget stor sorg, at vi har skéret yderligere i det,
og jeg haber da ogs3, at det var til stor sorg hos
Venstre; s& koldhjertede er de vel ikke blevet
endnu. Man har veeret nedt til at tage fra de al-
lerfattigste, for det har vi gjort, fordi pengene nu
er begyndt at blive overfort indirekte til Mu- -
gabe, og sd stoppede man det.

Men det er ret forfeerdeligt, og det er den kri-
tik, der i gvrigt er blevet rejst af ikke bare den
danske bistandshjeelp. Det er netop den dér
stop-go, som Venstre nu siger er det, vi skal ga
efter.

54 har jeg lige en bemaerknmg, det er til den
dér med Internettet. Jeg horte den ogsé godt, da
Venstres formand talte. Det minder mig om, da
Marie Antoinette sagde, hvorfor far de ikke ka-
get, da der ikke var bred til dem. Disse menne-
sker —nogle af dem har aldrig set et landkort; de
bor meget, meget langt veek i hvert fald andeligt
talt, men ogsa meget tit fysisk, fra noget der
bare ligner Internettet. . *

(Kort bemeerkning).

Jens Hald Madsen (V):

For det forste vil jeg med hensyn til Zimbabwe
gore opmeerksom pa, at man vil aldrig nogen
sinde kunne finde i nogen pressemeddelelse, at
Venstre har sagt, at vi ikke fortsat ville h]aelpe
Zimbabwe med de syge, aidsramte.

Det, vi sagde, var, at viikke ville veere i direk-
te samarbejde med Mugabe, og det, der er et
faktum i dag, et, at selv om man har skruet bi- .
standen til Zimbabwe ned, si er Zimbabwe sta-
dig veek programsamarbejdsland med Dan-
mark. Jeg synes, det er fuldsteendig uaccepta-
belt, at vi skulle have et sdkaldt partnerskab
med en herre, som hedder Mugabe Det synes vi
er uacceptabelt

Derfor siger vi, at en stor del af den stette kan
keres via ngo'er, og den kan keres multilateralt.:

(Kort bemeerkning).

Margrete Auken (SF):

Det vil sige, at det er bare ordet programsamar—

bejdslande, det er ordet. Det er der altsd ikke

mange penge hentet i. For vi er nedt til at have

nogle at samarbejde med, hvis vi skal have de

her sundhedspenge af sted. ‘
Jeg var meget glad for at here, trods alt, midt i

al kynismen, at hr. Jens Hald Madsen ogsa sy--

nes, det var sergeligt, ndr man matte skeere,

‘hvad vi har méttet gore nu, i den naesten sidste

bistand til de dér foraldrelgse born, hvor foreel-
drene er dede af aids. Det er forfeerdeligt.

Men hvis det kun er partnerskabsnavnet, sd
er det jo altsé leenge siden, de havde en status af
noget som helst med samarbejde i denne her
sag, for den kritik skal vaere der, men altsa det er
vigtigt, at det eksempel ikke bliver brugt som
noget, man kan hente penge ved. For det kan
man ikke.

(Kort bemeerkning). .

Jens Hald Madsen (V):

Vores primeere udgangspunkt har ikke veeret at
skaffe penge. Vores primzere udgangspunkt har
veeret at sgrge for, at der er politisk konsekvens i
den danske bistand. Det er sddan set det, der er
vores udgangspunkt.

Med hensyn til Internettet vilj jeg sige, at det
var et eksempel pd, hvordan man kunne abne et
verdensbibliotek, og jeg ved da godt, at der er.
lang vej dertil. Men det, man kan se, er, at f.eks. i
mange af Mellemestens lande har der veeret
steerk begraensning if.eks. at fa Internetadgang.
Derfor siger vi i Venstre, at vi stotter det at kun-
ne dbne samfund. S

Men det har ikke s& meget at g@re med de nu-
vaerende programsamarbejdslande.

Fjerde naestformand (Poui Nédgaard)
Fru Margrete Auken som privatist. 10 minutters
taletld - maksunum

Margrete Auken- (SF): ' :
Det er en af de mest nedsldende erfaringer, man
gor; at jo rigere mennesker bliver, jo mere griske
og gerrige bliver de ogsa meget ofte.

Da USA i sin tid kom Europa til hjeelp med
Marshallhjeelpen efter krigen - og her nu efter,
Venstre - gav de 2% pct. i bistand til Europa, 22
pct.! Lovrigt kan man finde tallet igen hos hr. Per
Stig Meller i MS' bog, der hedder »1 dollar om
dagen«. Det er bare lige for at sige, at det var
det, man vidste, man skulle op pa for at fa et or-
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dentligt niveau, hvis man skulle opna det, som
er meningen med al bistand, nemlig at seette folk
istand til ikke at skulle have den. Det er selvfal-
gelig meningen med det, at den altsd skal veere
tilstraekkelig til, at man kan fa skub i nogle ting.

I takt med, at USA er blevet rigere, er bistan-
den faldet, og i dag er de nede pa 0,2 pct., tror
jeg det er, og man kan jo s se, at det er nogen-
lunde det menster, vi kan folge alle vegne. 11980
lovede man at komme op pé 0,7 pct. mindst —
mindst, man sagde ikke hejst, man sagde
mindst. Man gentog det lefte i 1992 i Rio, og det
gér stadig veek den gale vej med bistandshjeel-
pen, og nu er vi altsé i den fortvivlede situation,
at der daglig der over 30.000 bern af fattigdoms-
relaterede sygdomme. P4 en eller anden méde
seetter det altsé vores sorg over ulykker i verden
i perspektiv — 30.000 bern om dagen af fattig-
domsrelaterede sygdomme! Der er faktisk ikke
noget, man kan sige, man vil spare pa.

Jeg fik fati fru Lene Espersens artikel, og hun
undrede sig over, hvordan det kunne veere, at de
var blevet s4 fattige, nar de nu havde faet al den
her bistand. Det seneste sken fra FN viser, at nu
er pengeoverfarslerne pd grund af handelshin-
dringer, altsé subsidier, eller hvad der nu matte
veere, pa 700 mia. US dollars om aret; 700 mia.
gar den gale vej. I bistand gér der 50 mia. Det er
alts ikke sveert at undre sig over, at de bliver
fattige, nar de betaler 700 mia. Det kan godt vae-
re, skennet-er dramatisk, men havde det bare
veeret det halve, havde det veeret forfeerdeligt.
Det er den situation, vi er ii dag: pengene
stremmer den gale vej.

Det er faktisk en viden, der har veeret for-
holdsvis udbredt her i Folketinget. Det er forst
her for nylig, at vi skal til at deje med al mulig
bagtalelse af vores bistandsarbejde, fordi det
eneste sted, Venstre og De Konservative har at
hente pengene, nar de ikke ter rore deres egne
rige veelgere, er hos de allerallerfattigste.

Vi skal ikke komme og sige, der ikke er ned-
skeeringer, for det er der. Hvis vi skal tage de tal,
som der skeeres pa, nar man siger, man vil tilba-
ge til 1999-niveauet, sd vil man reelt skeere fra
13,7 mia. kr. til 11,9. Det er altsa en ganske vold-
som nedskeering, og det bliver taget fra de al-
lerallerfattigste.

Sa har jeg godt hert hr Jens Hald Madsen 0g
ogsa hr. Anders Fogh Rasmussen gentage, at vi
skal evaluere. Vi er gennemevalueret, og vi har
faet meget, meget hoje karakterer ogsd internati-
onalt for den danske bistand, s det er ufattelig

pinligt, og det er ogsé meget, meget sergeligt, at
det er blevet sadan.

Jeg vil 54 sige med det samme, at jeg synes,
det er vigtigt, at Venstre fremhaever, at vi skal
kigge pé de lukkede markeder. Det er ogsa
SE-politik, vi har arbejdet for det i lang tid, men
det er ganske lusket at starte med at tage bi-
standspengene og sa sige, at vi skal have &bnet
markederne, i stedet for at sige: Lad os nu prove
forst at fa de her markeder &bnet, lad os preve at
fa EU's landbrugsordninger veek. Vi er enige om
maélet, men vi vil gerne se arbejdet fuldfert, for
vi tager pengene fra de fattige

Det er slemt nok, som det gar i gjeblikket med
den enorme overfersel, og selv hvis vi far fiernet
alle handelshindringer, er der nogle af de her
lande, der er sa fattige og er i s& elendig en situa-
tion, at de ikke ville kunne klare sig overhove-
det, hvis ikke de fik hjeelp, eller som det hedderi
bistandssproget »aid to trade«. Det er ikke aid or
trade, det er aid to trade.

Der er en dobbelthed i den der strategi, og
stadig veek vil jeg godt sige, at jeg hdber altsa,
hvis vi skulle blive ramt af et regeringsskifte, at
det s trods alt bliver hr. Per Stig Mellers sobre
holdning til de her ting og ikke den der, synes
jeg, ubehagelige og fuldsteendig urealistiske be-
skrivelse, som vi har hert fra Venstre i dag.

Altsa den der med Internettet. Det er altsa
overhovedet ikke de mennesker, der kan bruge
Internettet, som vi giver den primaere bistand.
Der er mennesker i mange af de her lande, som
f.eks. aldrig har set et landkort. Jeg mener, prov
at forestil jer, at det skulle veere sddan nogle, vi
skal komme og sige skal have Internetadgang.
Det er den der med kagerne, nar de ikke kan f&
noget at spise.

Jeg synes, at vi mangler at f4 at vide af Ven-
stre og De Konservative, hvor det er de vil skee-
re, at det ikke bare er generelt. Der bliver slynget
de her lande ud; der er ikke meget at hente hos
Zimbabwe. Jeg vil gerne vide, hvad det er for
nogle lande, man vil tage pengene fra, eller om
det er fra det multinationale. Hvor skal de hen-
tes henne? Hvor er det, man nu har en klar vi-
den om, at der altsd ligger nogle store mulighe-
der for at tage penge, som bliver givet forkert,
hvis ikke bare det er den der grenthester, at vi
skal ud og hente til de riges skattelettelser?

En af de grimme, grimme, grimme visioner er
Johannesburg september 2002. Danmark har for-
mandskabet i EU. Der er Rio-+10. Der skulle vir-
kelig veere lagt op til, at nu skal vi have sat den
nye dagsorden for, at bistanden skal eges, nu
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skal der ske noget her. Vi ser for os den danske
statsminister som formand st& ved siden af Mbe-
ki og sige, at nu skal der gores noget.

Hyvis reedselsvisionen gar igennem, hvad er
det s8, vi vil se? Det er den danske statsminister,
hvis han hedder Anders Fogh Rasmussen, som
foregangsmand for nedskeeringer. Det er et vid-
underligt budskab at sende til mennesker i en
verden, der i den grad er ramt af fattigdom.

Hyvis det havde veeret sadan, at vi siget, vi
haever det her med 1 pct. —jeg var meget glad
for at hare, at hr. Jens Hald Madsen vil holde
Mifresta-rammen fuldsteendig uden for bi-
standsberegningerne, det har vi nemlig ikke
kunnet fa helt klarhed over, men vi herte si nu,
at den bliver holdt helt uden for bistandsbereg-
ningerne - sa har vi 1 pct. i bistand, og s kunne
jeg hore, at der ogsé var god stette til, at vi hee-
ver Mifresta-rammen. Der er meget meget godt
at gore ved den. -

Vineevnte her i debatten hge for p011t1samar—
bejdet. Et af de steder, hvor jeg mener vi virkelig
kan gge meget, er domstolsudvikling. Det er
faktisk én meget stor skam, at vi ikke har betjen-
te, der kan spansk i et omfang, sa vi kan sende
dem til Guatemala og til en reekke af de lande, .
hvor de i den grad har brug for at f& politi. Vores
politiarbejde er noget af det bedste, vi har, og jeg
er da ogsa glad for, at kritikken af bistanden til
politiet i Gaza forstummede, da man kom lidt -
ind i sagen, for selvfelgelig kan vi jo ikke sige, at
disse her lande skal veere fuldsteendig i orden,.
inden vi vil give bistand. Hvis det skal veere sa-
dan, er det altsd kun Norge, der kan f& bistand.

Vi giver til en masse lande, der har problemer,
og derfor er — som en del af vores partnerskabs-:
tanke ~ arbejdet med demokratiudviklingen me-
get, meget vigtigt. De steder, hvor vi kan komme
til det, gor vi det med regeringerne, eller vi gor
det med de lokale ledere, og de steder, hvor vi
ikke kan komme til det, fordi der er for meget
klums, ja, der m& man altsd gore det med lokale
ngo'er, s vi ogsa kan fa bygget ejerskabet op pa
de steder. Det er faktisk en vigtig del af den part-
nerskabstanke, som Venstre indtil for nylig stet-
tede, som De Konservative indtil for nylig stet-
tede, og hvor det altsé har veeret et chok her at .-
here, at nu udleber det ogsa, og nu skal vi kun
give til lande, der helt har orden i demokratiet.
Der bliver ikke ret mange tllbage

S4 har jeg spekuleret pa, hvad ger man med
etland som Ghana, hvor der endnu er hevdin--
gestyre masser af steder. Det er meget beteenke-
ligt, meget beteenkeligt, det der hovdingestyre,

der er virkelig grund til at kritisere det, men det
kan jo ikke nytte noget, at vi kommer og siger, at
forst nar der sidder Venstreborgmestre i alle am-
terne, kan de fa penge. Vi mé da arbejde videre
med det pa den méde, som det er, og s sige, at
det, vi satser p4, er, at det skal blive bedre.

Men altsd lad os da nu fa et svar, hvor man si-
ger, at vi vil gerne have, at denne her verden .
skal udvikle sig sadan, at vi far de mennesker
som vores partnere og ikke som det hav af had,
som fremgik bl.a. af det citat, jeg leeste op for af
Benjamin Barber, og far dem inddraget i det her
samarbejde i stedet for at veelte yderligere byr-
der over dem. Vi'skal ga i spidsen, meget gerne
sammen med Venstre og De Konservative for at
£a handelshindri ingerne veek.

Jeg gleeder mig til at here gode meldmger fra
Europaudvalget om, at Venstre var i spidsen for
atfa gjort noget ved landbrugsordningerne, fint,
vi skal veere der, og vi skal ogsé gd i spidsen for,
at vi far markedsébenhed .og vi far dem'ind via
WTO osv., men samtidig skal vi da ikke odeleeg-
ge deres muligheder og slet ikke starte med at
odelegge deres muligheder for-at blive i stand .
til at deltage i den handel, som er det, der kan
bidrage til, at vi far hinanden med til at fa skabt
en feelles civilisation.

Sa jeg héber, at hjertet kommer op over den '
kymske griskhed, hvis det skulle ga 0s s& 1lde, at
vi far en anden regermg

Fj erde naestformand (Poul Nedgaard)
Hr. Villy Sevndal som prlvatlst

Vllly Sevndal (SF): : : :
Abningsdebatten er jo en meget sjeelden lejlig-
hed til at diskutere sddan store ting: Hvad vil vi
med fremtiden? Hvad har vi af visioner for feel-
les fremtid? Hvad har vi af hab? ‘Hvad har vi sa-
dan af dremme? s

Hyvis nu man fulgte med som deltager, men
maske mest udefra, i 12 timers debat, s& tror jeg
godt, man kan sidde tilbage med en noget for- -
stemt fornemmelse. Jeg gor det i hvert fald pa et
par punkter.

Dagen i dag er dagen, hvor der er overskre-
det nye greenser for, hvad man kan vaere be- -
kendt at sige af generaliseringer om folk, der
kommer et andet sted fra. Dagen i dag.er dagen,
hvor man kan krydse nogle nye greenser for ne-
derdraegtigheder Jeg tror ellers, det rammer
dybt ogsa i sddan den almindelige respekt for
Folketmget at tillade 51g det
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Jeg synes, det et eller andet sted er underligt,
at det netop tager sit udgangspunkt i de ting,
der er sket i USA. De fleste af Folketingets med-
lemmer har veeret i New York. Hvad er New
York? New York er stedet for spraglethed, for
forskellighed, for tolerance, for frisind, hvor
mennesker arbejder ved siden af hinanden.

En af mine bedste venner arbejdede som va-
lutahandler i New York. Han synes, det var s
speendende at have en arbejdsplads, hvor han
sad ved siden af en fra Indien, en fra Afrika, folk
med forskellige religioner, folk med forskellig
opfattelse. Hvad er det, det yderste hgjre i Dan-
mark bruger den her debat til? Netop til at for-
neegte alle de ting, som New York er eksemplet
pa. Hvad er det, Venstre glider med pa i dag?
Preecis det samme. Synger man stadig i Venstre,
nar man har meder, den sang, der hedder »Jeg
elsker den brogede verden«? Eller er man holdt
op med det? Elsker man stadig den brogede ver-
den i Venstre, eller er man sa optaget af Dansk
Folkeparti og dets relative held, at man nu er vil-
lig til ogsa s&dan at afskibe gamle sange, der -
havde et budskab? Det er jo bemeerkelsesveer-
digt, hvor tet Venstre og Dansk Folkeparti efter
idag er klinet til hinanden i udleendingedebat-
ten. De har aldrig veeret teettere. Hver gang vi
har den her debat, kommer Venstre og Dansk
Folkeparti et stykke teettere pa hinanden.

Hvis nu man havde forventningerne om en
debat, der var baret sddan af hab og tro i det her
fantastisk rige samfund pa, hvad vi gerne ville
udvikle det til, 54 meder jeg tit —jeg tror ogsa an-
dre af medlemmerne meder det udeomkring —
det spergsmal: Hvorfor diskuterer I aldrig al-
mindelige menneskers vilkar?

Jeg tror, det er Kierkegaard, der har skrevet
en bog om frygt og baeven. Sandheden er vel, at
heojreflgjen kun kan overleve med et konstant
budskab, der hedder frygt og beeven. 54 har
man det bedst. 5S4 har man de mest sikre bud-
skaber. Det betyder, at mange af de mennesker,
der sidder tilbage med dagligdags problemer i
det her samfund, undrer sig over, at Folketinget
ikke er mere optaget af de der dagligdags ting,
som optager.dem.

Jeg vil komme med den bekendelse: Jeg hol-
der selv meget af det her samfund, ogsé sa me-
get, at jeg synes, at det er bekymrende, at Folke-
tinget beveeger sig sé langt pé afstand af de de-
batter, som folk sddan dagligdags er optaget af.

Jeg synes ogsa, det er underligt at opleve
midterpartier, selv ordentlige midterpartier som
Kristeligt Folkeparti, placere sig det sted, nar de

pé alle de afgerende straek distancerer sig fra
Venstre, Dansk Folkeparti og Det Konservative
Folkeparti. Det er pa trods af Venstres syn pa
udleendinge, sagde hr. Jann Sjursen. Det er pa
trods af Venstres holdninger til ulandspolitik.
Det er formentlig pa trods af Venstres og Dansk
Folkepartis sociale holdninger. Det er pa trods af
holdningerne i miljgpolitikken. Det er pa trods
af, pa trods af, pa trods af. Det ma da veere helt
underligt for Kristeligt Folkeparti at skulle ud
og forklare, at pa alle de indholdsmeessige streek
er man uenig med dem, man i evrigt synes skul-
le danne en regering. Det er virkelig det store
mysterium i dansk politik.

Vi stér formentlig over for den mest afgeren-
de kamp nogen sinde, og en kamp, der er langt,
langt vigtigere end tidligere politiske kampe, vi
har stéet over for, fordi hejreorienteringen i
dansk politik er s meget mere rabiat, end visd i
1980'erne. Jeg var ikke nogen stor beundrer af
hverken Schliiter eller Uffe Ellemann-Jensen,
men de vovede sig dog aldrig over den kridt-
streg i dansk politik, at de tillod sig at udneevne
en lillebitte gruppe og sige: Det er jeres skyld, at
det gar sa skidt, som det gér i det her samfund.
Det gjorde de aldrig.

I dag star vi med borgerlige politiske ledere,
der gor det konstant og geor det i en stadig mere
skinger form. Det synes jeg burde veere nogle
overvejelser veerd, bl.a. for centrum i dansk poli-
tik, om det virkelig er den alliance med et sa ra-
biat hejre, som man tror vil bibringe det danske
samfund fremskridt.

Jeg tror, at mange af de mennesker, som har
fulgt debatten, sidder tilbage med en fornem-
melse af, at hojreflgjen i virkeligheden er flin-
trende ligeglad med de problemer, der optager
almindelige mennesker. Man er mere optaget af
med frygten som drivkraft at erobre magten for
enhver pris.

Hvad var hejreflgjens budskab til de menne-
sker, der lever pé lave ydelser, de eldre, der kun
har den negne folkepension og ingenting ved si-
den af, de mennesker, der lever pé de lave satser,
pa dagpenge eller pa bistandshjeelp, de menne-
sker, der lever pa de lave satser pa fertidspensi-
on? Det var: I skal pa grund af frygtens budskab
stemme pé os.

Jeg tror, at de vil fole sig grusomt snydt, hvis
de vagner op en iskold februardag og finder ud
af, at det, de troede skulle bruges til at lave ud-
leendingepolitik og sddan noget, i virkeligheden
bliver anvendt til de mest skarpe sociale ned-
skeeringet, der nogen sinde er set i det her land.
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Jeg tror, at syge uden indkomst vil sperge:
Var der bare et budskab fra hejreflgjen i dag, der
retter sig mod de problemer, vi slas med? Der
var intet. Der var alene optagetheden af frygten
som drivkraft. -

Til alle dem, der ensker nogle boliger, som
ikke kan f& en bolig, var der da fra hejreflajen
bare ét budskab i den retning? Nej, der var et
budskab, der hed: Med frygten som drivkraft.

Det er maske den virkelig politiske svig i den
her debat, at det ikke kom til at fylde mere.

Jeg har et afsluttende spergsmal til De Kon-
servatives leder. Jeg forstdr, at man vil lave den
der prove pa dansk statsborgerskab ved at stille
nogle centrale spergsmdl. Hvis man efter debat-
ten i dag som preven pa at f dansk statsborger-
skab bliver spurgt, om man synes, at de tre bor-
gerlige ledere har udvist statsmandsskab, hvad
skal man sé svare? Hvis man svarer nej, kan
man s blive naegtet statsborgerskab, fordi-man
er uheflig? Og hvis man svarer ja, kan man sa
blive neegtet det, fordi man taler usandt?

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Det er selvfolgelig et lidt sent tidspunkt pé da-
gen at begynde at fortolke mysterier og specielt
de mysterier, som hr. Villy Sevndal er optaget af,
men jeg vil 1 forhold til den kritik, som hr. Sevn-
dal rejser over for Venstre og De Konservative,
og i forhold til, at hr. Villy Sevndal mener, at det
er forunderligt, at Kristeligt Folkeparti peger pé
hr. Anders Fogh Rasmussen som statsminister
og vil have et regeringsskifte, sige, at det nu ikke
er s& underligt endda. :

De partier, som hr. Sgvndal kritiserer, er de
samme partier, som hr. Sevndal er i forlig med
om folkeskolen, fertidspensionen, politiet og
kriminalforsorgen. Det-er partier, som hr. Sevn-
dal og hr. Sevndals parti faktisk har indgéet for-
lig med pa en reekke omrader.

Hr. Sevndal neevner rigtigt nok nogle omra-
der, hvor Kristeligt Folkepartis og V og K's poli-
tik ikke er identisk. Det er der sddan set ikke no-
get forunderligt i, for vi er forskellige partier,
men hr. Sevndal naevner jo ikke, at vi er enige
med V og K om, at vi skal have sterre valgfrihed
for bernefamilierne. ,

Han neevner ikke, at Kristeligt Folkeparti ikke
onsker at finansiere f.eks. finansloven ved at
leegge nye byrder pa erhvervslivet, ved at ram-
me de mindre, selvsteendige erhvervsdrivende.
Han neevner ikke, at vi ensker frihed pa arbejds-
markedet, hvilket vi ogsd er enig med Venstre

og De Konservative om, eller at vi vil en regional
politik, som vil noget i praksis, for at neevne
nogle omrader.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF): :

Det er rigtigt. Selvfalgelig vil Kr1stel1gt Folke-
parti som et midterparti have lidt til den ene
side 0g lidt til den anden side. Det erjeg helt
med pa. :

Men det, der er afgarende, er vel ogsa for Km—
steligt Folkeparti, hvad der er de afgerende
spergsmal.i det her liv. Hvad er de virkelig afge-
rende spergsmal, nér det kommer til stykket?

. Ogher ma man sige, at det, Kristeligt Folkeparti

ofrer ved det her, er alle de sadan holdnings-
mueessige steerke ting, som ellers — synes jeg ~ i
hej grad er Kristeligt Folkepartis berettigelse. Er
et grundleeggende syn pa, at vi har et internatio-
nalt ansvar; der raekker leengere end vores egen
selvtilstreekkelighed, ikke et af de vigtigste
spergsmal? ‘
Jeg tror, at det var fru Margrete Auken, der
neevnte i sin tale, at vi har 30.000 bern, der der af
sult —30.000 bern. Er det ikke, som om mange af
de andre ting, vi diskuterer, ligesom forstummer
i forhold til de perspektiver? Der er hele miljesi-
den, som jeg ogsa forstod er essentiel for Kriste-
ligt Folkeparti, men tror man, at det kan gen-
nemferes sammen med. partier, der konsekvent
stiller erhvervsinteresser hejere end miljginte-
resser? Tror Kristeligt Folkeparti virkelig det?

(Kort bemeerkning).

Jann S]ursen (KRF)

Lad mlg for sa vidt angar mll]epohtlkken det
naevnte jeg ikke for — sige, at Kristeligt Folkepar-
ti faktisk har haft miljgministerposten i en bor-
gerlig ledet regering, i en firkleverregering. Og
jeg tror da alt taget i betragtning ikke, at man
kan sige, at den miljopolitik, som davzrende
miljeminister Christian Christensen stod for, -
godt hjulpet af en opposition, men det var den,
som ... (Afbrydelse af miljo- og energiministeren
(Svend Auken)) Ja, pa trods af regeringen. Men
hvad var det, vi stod for, hvad ofrede vi i den si-
tuation? Ingenting, mé jeg sige til hr. Villy Sgvn-
dal, og det er det, der er min pointe. Kristeligt
Folkeparti har ikke ofret noget og vil ikke ofre -
noget.

Nér det gaeldel vores standpunkte1 i fo1hold
til udviklingsbistand, i forhold til udleendinge,
jamen sa er der ikke noget at give keb p4, for det
gor vi ikke. Og sadan er det. Ce e



194

Torsdag den 4. oktober 2001 (R 1)

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Fair nok, Kristeligt Folkeparti méa jo veelge, som
Kristeligt Folkeparti vil. Jeg synes bare, at det er
interessant, at pa samtlige de omréader, der sa-
dan er hejtonede, nar Kristeligt Folkeparti gar til
valg, mener man pa alle streek, at man egentlig
gerne vil, men at man alligevel vil alliere sig
med nogle pa trods af og ikke pa grund af. Det
geelder ulandshjeelp, det geelder flygtninge/ind-
vandrere, det geelder miljo osv.

Man ved, at man skal til at samarbejde med
nogle, hvor alle kernepunkter for Kristeligt Fol-
keparti bliver mere besvaerlige Det synes jeg
egentlig er godt, at folk ved pa det tidspunkt,
hvor de skal sztte deres kryds.

Men jeg ma sige, at det virker som en ung
mand i trodsalderen, at det gennemgéende ud-
tryk er »pd trods af«. Vihar det lidt anderledes i
SE. Vi vaelger alliancepartnere pa grund af og
ikke pé trods af.

(Kort bemaerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Pa grund af ensket om eget valgfrihed for ber-
nefamilierne, pa grund af at vi mener, at det er
vigtigt med et dynamisk og baeredygtigt er-
hvervsliv, som i vores samfund ogsa kan bidra-
ge til oget velfeerd, pd grund af at Kristeligt Fol-
keparti gnsker oget organisationsfrihed pé ar-
bejdsmarkedet, pd grund af at vi vil et helt Dan-
mark, hvor regionalpolitik ikke kun er noget,
man snakker om, ndr man bliver palagt det, og
pa grund af at vi vil, at seldre faktisk ogsa far
oget valgfrihed, peger Kristeligt Folkeparti pa
en borgerlig ledet regering. Det er 1kl<e kun pa
trods af; det er pa grund af.

Det ville jo veere underligt, hvis Krlstehgt Fol-
keparti skulle falde i ét med tapetet, med de par-
tier, som vi gnsker skal komme til regeringsmag-
ten efter det kommende valg. Jeg synes, at veel-
gerne skal have et alternativ, ogsd til Venstre og
De Konservative, og det far de, og det fér de
ogsé at vide i valgkampen.

(Kort bemaerkning).
Villy Sevndal (SF):
Jeg synes, at Kristeligt Folkeparti tager sig livet
let. ]eg tror, at man foretager en fejlvmdermg
Det ma ogsé have gjort indtryk pa hr. Jann Sjur-
sen i dag at here grundtonen i debatten.

Det er jo ikke den borgerlighed, vi kendte i
1980'erne, som har talti dag. Det er en helt an-
den rabiat borgerlighed, end jeg kan huske fra

de 20 ar, jeg har deltaget i politik, en helt anden
ubehagelig tone om had, om at udneevne be-
stemte grupper som dem, der er arsag til alle
problemerne, og havde vi bare ikke de menne-
sker, var det her samfund sa lykkeligt, s& lykke-
ligt. Det er dem, Krlstehgt Folkeparti skal i alli-
ance med.

Sa vil jeg bare sige, at med hensyn til tanker-
ne om regionalpolitikken i forhold til det frie
valg sa kan fru Ulla Ternees sige ganske meget
om det. Det har man nogle solide erfaringer
med i Ribe Amt.

‘Det frie valg, hvis det skal respekieres, bety-
der formentlig den sterste centralisering. Det er
formentlig det sterste enkeltskridt til centralise-
ring i Danmark, man overhovedet har set. Det
geelder pa transportomradet, det geelder pa sy-
gehusomradet, det geelder pa uddannelsesomra-
det. Hvis man ikke dér gar ind og treeffer beslut-
ninger, sa fir man en centralisering, som jeg tror
vil skreemme selv Kristeligt Folkeparti.

(Kort bemaerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Jeg tror, at det er kendst for hr. Villy Sevndal, at
forslag her i Folketinget skal gennemferes med
90 mandaters tilslutning. Efter et valg, hvor vi
forhabentlig far et regeringsskifte, vil man sta-
dig veek skulle teelle til 90 i forhold til, at der skal
veere flertal for en politik.

Det er klart, at hvis Venstre, De Konservative
og Dansk Folkeparti far flertal sammen, s& kan
Kristeligt Folkeparti gere, hvad vi vil med vores
holdninger pa ulandsomradet, p& udleendinge-
omrédet. Vi kan hébe, at der fortsat vil blive lyt-
tet fra Venstres og De Konservatives side, men
sd er det ikke vores stemmer, der er de afgeren-
de.

Men er det vores stemmer, der er de afgoren-
de, s& har vi faktisk ogsa, som SF kan opleve det
i dag i forhold til regeringen pé nogle omrader,
mulighed for at traekke regeringen, ikke mindst
Venstre og De Konservative, mod midten. Det
tror jeg at der er god grund til at gere og er et be-
hov for. Det viser debaiten ogsa i dag.

Hr. Villy Sevndal mé gere sig klart, at et mid-
terparti kan samarbejde til begge sider og selv-
folgelig ma treeffe et valg, ogsa i forhold til hvil-
ken statsminister man vil have, og det har vi
gjort.

Fjerde nzestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Villy Sevndal, og derefter er vi teet pa, at det
bliver statsministeren.
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(Kort bemaerkning).

Villy Sevndal (SF): .

Det har Kristeligt Folkeparti ret til. Jeg synes, at
det er steerkt underligt, men lad nu det ligge.

Men jeg synes da ogs4, at Kristeligt Folkeparti
ma gere sig nogle overvejelser om betydningen
af den position, som Kristeligt Folkeparti har ta-
get, for dermed har man jo veeret med til at sige,
at det er paene borgerlige partier, vi har sidden-
de hernede, og der sker ikke noget ved at stem-
me pa dem.

Kristeligt Folkeparti er i Vnkehghedens ver-
den med den udmelding med til at sandsynlig-
gore, at med en kombination af Venstre og De
Konservative, som man s hdber har Kristeligt
Folkepartis stotte — det kan man jo hbe p&, man
kan h&be pa alt muligt - f&r vi skreekscenariet,
som fér folk til at overveje, hvor de skal sege po-
litisk asyl. Vi far nemlig et flertal bestdende af
Venstre, De Konservative og Dansk Folkeparti.

Det scenario er Kristeligt Folkeparti med til at
fremme, for de er med til at hvidvaske nogle
mennesker, som ogsa i dagens debat giver ud-
tryk for nogle holdninger, som fik hr. Jann Sjur-
- sen til at sige: Alt det, vi gor, gor vi pa trods af.

Er det virkelig gennemteenkt? :

Fjerde nestformand (Poul Nedgaard):

Nej, der kan ikke gives ordet mere, der er givet
ordet fire gange, to i hver omgang. Man ma veel-
ge en ordferer, og det har Kristeligt Folkeparti
gjort ved at veelge hr. Jann Sjursen, s& man er
udelukket fra at fé flere. Fru Pia Kjeersgaard kan
f4 ordet, ja, sddan er reglerne.

(Kort bemeerkning).
Pia Kjeersgaard (DF):
Ja, selv for mig er reglerne faktisk ogsé sadan.

]eg har fulgt med i den debat, der er foregaet,
og jeg har dog sjeeldent hert mage til arrogance.
Det er jo helt utroligt, hv1lken arrogance SF leeg-
ger for dagen.

Man har under denne regeringsperiode stat-
tet SR-regeringen med opbakning fra Enhedsli-
sten. Man laeser nogle meningsmalinger, som
man skal mede op til debatten her i dag, hvor
det ikke ser s& godt ud for SE hvor det ser ud,
som om Venstre, Dansk Folkeparti og De Kon-
servative méske kunne fa et flertal — det er der jo
mange meningsmalinger der viser, vi ved ikke,
om meningsmélingerne kommer til at holde
stik, men lad os nu sige; at de kommer til at hol-
de stik — er det sa ikke bare et udtryk for demo-
krati? v ,

Hvad er det, hr. Villy Sgvndal og andre har
gjort i-dag? Det er simpelt hen at fore en debat,
s man tager sig til hovedet. Jeg tror bare, at den
debat, som nogle politikere har fort her i dag,
kan folk, der sidder og har fulgt med, slet, slet
ikke fatte. Det har til tider veeret en uforskam-
met debat, en arrogant debat, en debat, somi
den grad har veeret veek fra den danske befolk-
ning, og det synes jeg bare hr. Villy Sevndal skal
notere sig.

(Kort bemzerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg tror sdmeend godt, at den danske befolknlng
har kunnet forstd denne debat. Den store tillid
har jeg til den danske befolkning, men jeg tror, at
der.er nogle, der sidder og foler sig en smule
snydt. Der er omrader, som sddan optager folk
meget i deres dagligdag: boliger, hjemmehjeelp,
sygehus, syge, der ikke har nogen indkomst og
sadan noget. Det er det, folk er optaget af.

Hvis man lytter til, hvad Dansk Folkeparti -
har bidraget med i debatten i dag, er de fuld- -
staendig uinteresseret i dether omrade, fuld--
steendig uinteresseret, kun interesseret i ét omré-
de, nemlig at kravle op pa ryggen af nogle ind-
vandrere, der udger 5 pct. af befolkningen; seette
s& kraftigt af p& dem, at det giver sddan en vold-
som effekt op i luften, og sa holde stift fa]e med
memngsmalmger ‘

Det var ogsa det, der Sadan var fru Pla K]aers-
gaards indfaldsvinkel til det her. Det var me-
ningsmaélingerne. De har en voldsom betydning
for Dansk Folkeparti. Det er der slet ingen tvivl
om. De har en magisk betydning, de der me-.
ningsmalinger.

Se, j jeger glad for at veere medlem af et par ti,
hvor vi stirrer meget mere stift efter, hvad vi sy-
nes er rimeligt, retfeerdigt at have med at gere..
Det kan godt veere, at fuldsteendig populistiske :
bevaegelser som Dansk Folkeparti har en meget .
hurtig opveekst, men jeg tror ogsa, at de har et
meget hurtigt fald, og det haber jeg sd inderligt.

(Kort bemeerkning).

Pia Kjeersgaard (DF): .

Jeg ved ikke, om hr. V111y Sevndal 1kke var til

stede —hr. Holger K. Nielsen var det i hvert fald

- dajeg holdt min ordferertale, og jeg havde fak-

tisk indleeg bade om de eeldre i vores samfund

og ventelisteproblemerne og de andre ting, som

jeg er fuldsteendig enig i ogsé treenger sig pa.
Det, der blot er problemet, er, at hvis ikke vi

far orden pa det her:morads, som hr. Villy Sevn-
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dal og andre politikere har fert Danmark ud i, s&
kan vi godt skyde en hvid pind efter alle de der.
gode formal, som hr. Villy Sevndal synes at vi
skal beskaeftige os med.

Jeg synes, det er veerdifuldt at beskeeftige sig
mied zeldres vilkar. Jeg synes, det er meget veer-
difuldt at finde ud af, hvordan vi afskaffer ven-
telisterne pa sygehusene, men hvis Danmark
fortseetter det, som har veeret en stor del - ja, be-
rettiget en stor del — af debatten i dag, den mas-
seindvandring med de skonomiske folger, med
de kulturelle folger, med de veerditab i forhold
til den danske befolkning pa et tidspunkt, s be-
hegver vi slet ikke diskutere alt det, som hr. Villy
Sevndal og jeg sé& gerne vil diskutere, s er der
ikke leengere grundlag for at diskutere det, sa er
det andre, der bestemmer, og ikke hr. Villy Sevn-
dal og mig.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Men lad os nu sige, at skreekscenariet bliver vir-
kelighed, at vi far en borgerlig regering stettet af
Dansk Folkeparti, hvad sker der s& pa udlen-
dingeomradet? Der sker det, at man formentlig
vil respektere de konventioner, Danmark har
undertegnet. Det betyder, at det godt kan veere,
man kan finde 7, der ikke kan komme ind. Det
kan ogsa godt veere, man kan finde 10, men der
vil stort set komme preecis lige sd mange som
nu.

Det, fru Pia Kjeersgaard sagde, var, at hvis
den udvikling fortseetter, s kan Dansk Folke-
partiingen af de ting, de gerne Vll Det trorjeg er
helt rigtigt.

Det betyder, at risikoen ved at stemme pa
Dansk Folkeparti er folgende: Man far preecis
lige s mange indvandrere ind som nu. Det er
punkt L. Punkt 2: Alle de gode ting, Dansk Folke-
parti gerne vil p& sygehusomréadet, pé seldreom-
radet, pd berneomrédet, i forhold til handicap-
pede osv., kan Dansk Folkeparti ikke. Tak for
forbrugeroplysningen.

Fjerde nastformand (Poul Nedgaard):

Sa far statsministeren ordet. Fru Pia Kjeersgaard
har haft ordet to gange. Det var anden ordferer-
runde, og man kan ikke komme ind med flere
bemeerkninger.

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen):

Jeg vil gerne starte med et useedvanligt indslag i
debatten, som jeg tror hr. Helge Adam Meller
tog fat pa, og som indenrigsministeren og ju-

stitsministeren kommenterede pa, og det vil jeg
ogsé gerne svare meget direkte pa.

Indenrigsministeren og justitsministeren har
redegjort for fakta, og jeg vil gerne for det forste
i forleengelse heraf sige folgende, som jeg vist
ogsé sagde i min tale forleden: at vi skal sorge
for, at krigsforbrydere, der soger tilflugt i Dan-
mark, effektivt strafforfelges. Mennesker, der
har forbrudt sig mod menneskeheden og men-
neskerettighederne, skal stilles til ansvar og rets-
forfolges.

Hyvis det viser sig nedvendigt, er vi rede til at
stramme op pé lovgivningen om strafforfelg-
ning af krigsforbrydere. Jeg haber ligesom hr.
Helge Adam Moller, at vi over tid — men der vil
ga noget tid — far en international straffedom-
stol. Der er forskellige forklaringer pa, hvorfor
det ikke er sket endnu, men i mellemtiden skal
vi veere parate til at szte opgaven sé effektivt, vi
kan.

Derfor vil jeg ogsa gerne sige, at de seneste
forleb, vi har set, ikke er tilfredsstillende. Det
skal laves om s& hurtigt, det overhovedet er po-
litisk, juridisk og menneskeligt muligt og for-
svarligt, og det vil det blive.

Det vil veere sddan, at jeg finder, det er abso-
lut nedvendigt, at en sag mod krigsforbrydere
eller misteenkte —jeg kan jo lige sd lidt som hr.
Helge Adam Meller treeffe afgorelser i den sag,
og det er vi jo enige om — skal domstolene afgo-
re.

Men uanset dette faktum tror jeg, det skal
veere sddan, at hvis et menneske kommer til
Danmark med den baggrund, der er beskrevet
under debatten her i dag, s& ber ministeren have
besked derom snarest muligt, og samtidig ber
de to myndigheder, Udleendingestyrelsen, Ju-
stitsministeriet og anklagemyndighederne, poli-
tiet, have et meget taettere og meget mere effek-
tivt samarbejde.

Jeg siger det s tydeligt, jeg kan, for jeg vil
meget gerne give udtryk for, at dette ikke skal
blive en seedvanlig politisk sag imellem os. Ikke
fordi jeg ikke vedstar ansvaret, det er slet ikke
det, men fordi jeg er fuldstaendig overbevist om,
at den her opgave kan vi lgse og skal vi lose i
feellesskab hurtigt og effektivt.

Jeg vil derfor ikke kaste mig ud i forskellige
redegeorelser for, hvordan det var i 1980'erne.
Det tror jeg hr. Helge Adam Maefler ogsé er klar
over. Diskussionen om télt ophold er jo en me-
get, meget gammel sag. Talt ophold har som be-
greb veeret hos os i mange, mange &r. Derfor vil
jeg slet ikke gare det til en kastebold, men jeg vil
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bare fastsla én afgerende ting. Det her skal ikke
forekomme igen, s& godt det nu overhovedet er
muligt, og vi skal have en fzlles bestraebelse for,
at nar folk med den baggrund kommer til Dan-
mark, far ministeren besked om det, og at de to
myndigheder skal arbejde meget teettere sam-
men nu end for, og der skal veere en hurtigere
handtering af sagen.

S& meget-om denne side af sagen og dermed
ogsa som sagt et tilsagn om at stramme afgeren-
de op pa disse procedurer og dermed ogsa sagt
til hr. Peter Skaarup, at det, jeg sagde i tirsdags,
naturligvis holder og vil ogsa blive fulgt op i
praktisk handling i de kommende ugers og ma-
neders arbejde.

Sa tilbage til dagsordenen, som i gvrigt var i
debatten her i Folketinget. Jeg ma sige, at jeg er
glad for den opbakning, der har veeret bade fra
hgjresiden og fra venstresiden i dag til hovedlin-
jen, som regeringen lagde op til. Det betyder
utrolig meget ogsa som signal til omverdenen, at
der er en meget bred opbakning til vores terror-
bekeempelse, til vores deltagelse i den internati-
onale solidaritet og i den internationale indsats.

Mange har indimellem undret sig over, hvad
det er for steerke folelser, der saettes i sving ogsé
i det store land, USA. Jeg tror, det er klogt og
sundt en gang imellem at seette sig ind i den
amerikanske tankegang og oplevelse af det
chok, man fik den 11. september. Man skal jo hu-
ske, at i mere end 100 &r var New York og USA
tilﬂugtsstedet for de stakkels mennesker, som
var pa flugt, eller som ikke kunne se nogen over-
levelsesmuligheder for sig.

Det var ovre bag ved det store hav, man kun-
ne finde sikkerhed og tryghed og et nyt liv — for
nogle et veerre liv end for andre ~ men det var en
drem, der ofte kunne blive en realitet. Kom man
derhen, passerede man Frihedsgudinden. Og
kom man til New York, uanset hvilken farve
man havde, fru Pia Kjeersgaard, uanset om man
var gul, red, sort eller hvid, sa kom man til et
land, hvor der var fred, og hvor man blev taget
imod.

Jeg tror, at det chok, der folger efter terroran-
grebet, som splitter den amerikanske fundamen-
tale og smukkeste drem fuldsteendig ad, i virke-
ligheden er den centrale indre folelsesmaessige
desperation i det- amerikanske folk, som vi kan
fole helt over pé vores side af Atlanten, og som
vi ogsa selv foler.

-Midt i det hele er der selvfelgelig ogsa det
fantastiske, at man ganske kort tid efter, neesten
ubeerlig kort tid efter, pd Yankee Stadion kan se

de overlevende fra terrorangrebet samles og
veere enige om, at nu skal vi ogsa se fremad.

Jeg mener, at nér man er i stand til at udstréle
en sé stor styrke i et s& anspaendt klima i USA,.
som man er, sa ma vi heller ikke ryste pa han-
den, s& ma vi ogsé forstd, hvor vigtigt det er at
bakke op og holde sammen.

Det fornemmer jeg at ganske mange partier
her i Folketinget er enige i, og det er vigtigt, at vi
har det for gje, nar vinu selv skal arbejde hurtigt
og effektivt og ansvarligt. Vi feler i hvert fald, og
jeg foler mig pa regeringens vegne meget, meget .
steerkt forpligtet til nu at felge op i praktisk
handling pa det, vi har sat os for som felge af
den FN-solidaritet, der ogsa er blevet skabt.

Og lad mig lige kort praecisere, hvad det er
for et stykke arbejde, vi skal igennem de neeste
60 dage.

Regeringen har ved min tale i tirsdags givet
udtryk for, at vi inden for 60 dage fremlegger
forslag til behandling her i Folketinget, beflitter
os pé at fa indrettet vores regler og vores prak-
sis, sdledes at vi lever op til de nye FN-resolutio-
ner og -konventioner. Det betyder, at der skal
lovgives for at forhindre og optrevle finansie-
ring af terrorisme. Det betyder, at straffeloven
skal aendres, s& der tages hejde for den internati-
onale terrorismes netvaerk. Det betyder, at der
skal gennemferes en udvidet udgang til udleve-
ring af terrorister. Det betyder, vi skal lave en
feelles definition af terrorismen i Europa i Den
Europaeiske Union, og vi skal ogsa finde frem til
at formulere feelles strafferetlige rammer.

Det har vi ikke kunnet for, og vi har méske
heller ikke kunnet samles sa meget for om de
her opgaver. Det kan vi nu. Det skylder vi hin-
anden, og det skylder vi den internationale soli-
daritet.

Derfor appellerer jeg ogsa til, at vi nu handte-
rer det her lige preecis, som vi skal, uden under-
bud og uden overbud, men lige preecis sadan,
som vi skal det med humanismen i behold og
konsekvensen i behold.

Det andet, vi skal, er i udleendingeloven at
gennemfere en reekke sendringer, som er-en di-
rekte konsekvens af den europeeiské proces og
FN's Sikkerhedsrad. Vi skal udvide samarbejdet,
som vi strejfvis var inde pa for, mellem PET og
efterretningstjenesterne i udlandet. Udleendin-
gemyndighederne og PET skal arbejde meget
teettere og mere hurtigt og konsekvent sammen
end for for at sikre, at der neegtes opholdstilla-
delse til udleendinge, ndr det er pakraevet af hen-
syn til statens sikkerhed; at alle nedvendige for-



198

Torsdag den 4. oktober 2001 (R 1)

anstaltninger skal gennemferes for at undersege
og sikre, at asylansggere ikke har deltaget i ter-
rorhandlinger, hvis de skal have asyl her i lan-
det; at asylstatus ikke bliver misbrugt af ger-
ningsmeend eller stattepersoner til terrorisme; at
terrorister eller aktive stetter til terrorister ikke
skal have asyl i Danmark eller noget sted i ver-
den for den sags skyld, de skal stilles til ansvar
for deres gerninger.

Vi vil forsteerke indsatsen mod menneske-
smugling og hvidvaskning af penge. Det inde-
beerer ogsa loveendringer, som jeg haber alle vil
vaere med til at lefte.

Nuvel, hvorfor neevner jeg det her i indled-
ningen til min replik? .

Det gor jeg, fordi det er utrolig vigtigt, at vi
nu ger det, vi her har lagt op til, men at vi ogsé
gor det med en sadan stringens og konsekvens,
at vi ikke blander det sammen med andre ting;
at vi nu virkelig forstar kombinationen af signa-
let fra USA og den katastrofe den dag, den 11.
september: at bevare det mest veerdifulde i at
tage sig af hinanden uanset hudfarve og bag-
grund og samtidig keempe den rigtige kamp
mod terrorisme. Det er begge dele, vi skal gore.

For svigter vi humanismen og svigter vi den
centrale veerdi, som USA og Europa og vi har til-
feelles, ved at blande terrorisme og udleendinge-
lovgivning sammen, s er vi ikke ndet s& forfeer-
delig langt, i hvert fald ikke i Danmark. Og det
er derfor, jeg ma sige i dag: Pas nu pa, pas nu pa
ikke at blande terrorismekampen sammen med
udleendingelovgivningsdiskussionen.

Jeg har veeret meget glad for at meerke, at der
hos hr. Jan Petersen, den socialdemokratiske
ordferer, var en meget nuanceret tilgang til det
her. Det var der ogsé hos hr. Holger K. Nielsen,
som har erkleeret sig parat til at se pa terrorlov-
givningen. Naturligvis forlanger jeg ikke, det
kan ingen gere, at SF her kan give en blanko-
check, men jeg fornemmer et stort ansvar, som
jeg gor det hos fru Mimi Jakobsen, hos fru Elisa-
beth Arnold, hos hr. Keld Albrechtsen med sam-
me forbehold som hr. Holger K. Nielsen. Hr.
Bendt Bendtsen og hr. Anders Fogh Rasmussen
har ogsé erkleeret entydigt, at de er indforstéaet
med, at vi nu virkelig beflitter os pa at gennem-
fore terrorbekeempelseslovgivningen.

Nar det sa er sagt, har jeg et hab om, at man
holder det adskilt fra udleendingelovgivnings-
diskussionen. Jeg skal komme til det om et gje-
blik, men inden jeg kommer dertil, vil jeg godt
gore to andre bemeerkninger om den internatio-
nale solidaritet i gvrigt.

Vi skal bekeempe terrorismen ved hjeelp af
den danske lovgivning, og vi skal gore det inter-
nationalt, som vi har talt om. Vi har taget de for-
ste skridt i NATO's réd forleden, som udenrigs-
ministeren orienterede Det Udenrigspolitiske
Neevn om for ganske f timer siden, og alle i
NATO-alliancen har naturligvis tilsluttet sig.
Men vi skal ogsa bekaempe grobunden for terro-
rismen, som en meget stor del af debatten i aften
har veeret optaget af.

Jeg skal gare ét seet bemeerkninger om det at
bekeempe grobunden for terrorismen, og det ex
den globale pagt, vi kommer til at f et hovedan-
svar for at f omsat i praksis til neeste efterér. Jeg
er glad for, at hr. Anders Fogh Rasmussen kan
tilslutte sig regeringens arbejde med den globale
pagt. Jeg er glad for det, fordi de tanker, vi arbej-
der med, har miljeministeren og jeg og mange,
mange andre jo arbejdet med, tror jeg, i et drs
tid, siden vi for alvor tog fat p& det her arbejde.
Det er en af de allerallervigtigste opgaver. Vi
lancerede selv tanken om en global pagt om mil-
jo, udvikling og beeredygtighed ved OECD's mi-
nistermede i Paris i maj, og de elementer, som vi
fremheevede, har vi faet opbakning til fra Ven-
stre ved Venstres formand. Det synes jeg er me-
get gleedeligt.

Selv om det jo er rigtigt, at ulandsbistand og
udligning af sveelget mellem rig og fattig ikke
forklarer alt, nar det geelder det at fjerne grobun-
den for terrorisme, sé er det, som jeg sagde i min
tale i tirsdags, og som mange har veeret inde pa i
dag, jo alligevel en steerk, steerk, afgerende fak-
tor. Vi skal skabe en bedre gkonomisk og social
udvikling i den tredje verden. Hr. Jeppe Kofod
var inde pa det i replikskiftet, men jeg tror, det er
vigtigt at holde fast i, at selv om det ikke forkla-
rer alt, er det en meget afgerende forudseetning
for at fjerne grobunden for terrorismen, at vi ud-
ligner svaelget mellem rig og fattig i denne ver-
den. .

Fru Mimi Jakobsen spurgte undervejs i debat-
ten: Hvor lang tid tager det, inden man far en
stat, der er et fuldt feerdigt demokrati, og som til
enhver tid og i enhver henseende lever op til alle
menneskerettigheder, uanset hvor svagt et ud-
gangspunkt staten eller landet har? Det kan der
jo af gode grunde ikke svares pa, men én ting
kan der svares. Det er, at vi skal hjeelpe til med,
at det sker hurtigt og menneskeligt s& ordentligt,
det nu kan veere. Og derfor er det, vi siger, og
det er virkelig ikke polemisk ~ det er det maske
alligevel, begge dele, for der er jo en lille polemi-
ker i os alle sammen: Den ulandsbistand er vi
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altsd nedt til at holde fast i i den form, vi kender
denidag. Det er vinedt til. Og jeg sagde jo i tirs-
dags i min tale: Prov at kigge lidt kritisk pa egne
forslag med lige s& stor abenhed og erkendelse
af den ny situation, vi star i, som regeringen har
gjort det pé sine forslag.

Jeg har naevnt nogle eksempler pa imede-
kommelse i tirsdags. Jeg ma appellere til Venstre
og til De Konservative og til andre, der vil veere
med, om tilsvarende at kigge pa egne tanker.
Det kan jo indimellem godt veere, at det, man
sagde for den 11. september, ikke behever at
veere rigtigt efter den 11. september. Overvej det
grundigt. Argumentet forekommer at vaere sa
staerkt, at selv de to partier ber have styrken til
at sige: O.k., sa lad os lefte den her opgave ogsa.

Jeg maé sé sige, at den globale pagt vil samle
sig om felgende overskrifter til neeste ars arbej-
de.

For det forste: V1 skal abne vores markeder,
og vi skal gere det med den formel, som EU er
begyndt at tage fat pa, anything but arms, men
vi skal ogsé leegge til landbrugsproduktionen,
som bliver smertelig for Europa, som bliver van-
skelig, men som bliver absolut nedvendig.

For det andet: Vi skal afkoble sammenhaen-
gen mellem den gkonomiske veekst og energi-
forbruget.

For det tredje: Vi skal have en samlet beere-
dygtig udvikling mellem ekonomi, den sociale
udvikling og miljeet.

For det fjerde: Vi skal have en geeldsafvikling.

For det femte: Vi skal fastholde og opbygge
de andres ulandsbistand til FN's malseetning.

For det sjette: Vi skal samles om at give mar-
kedskraefterne et mere menneskeligt ansigt glo-
balt set, som jeg ogsa sagde i min afslutningstale
imaj maned i ar. Det geelder de finansielle mar-
keder, og det geelder i virkeligheden ogséd ILO's
arbejde for at sikre, at indsatsen mod bgrnear-
bejde, retten til at danne fagforeninger og alle de
fundamentale rettigheder;, vi kender, ikke bliver
svaekket, men bliver styrket.

Vi skal ga sammen om at bekeempe hiv og
aids og deres frygtelige udbredelse i Afrika. Vi,
skal seette et seerligt program ind i kampen mod
analfabetismen. Vi skal gé ind i en ny teknologi-
overforsel af langt storre dimensioner end for.
Det er ambitionsniveauet. At &bne markederne
er fuldsteendig fundamentalt, men det er ikke
tilstraekkeligt. Der skal imere til, lige s& vel som
der skulle mere til i Europa, da vi skulle begyn-
de at skabe fundamentet for velfeerdsstaten.

Ma jeg sa vende mig til bekymringen, som jeg
var inde pa fer, altsd denne risiko, som sidder i
os alle sammen, som i hvert fald sidder hos os
og hos mig meget, meget steerkt, denne risiko . -
for at dette lille land, Danmark, nu treeder ved
siden af. At der er noget, der lober fra os, at vi
lige glemmer, at vi ikke alene er politikere, der
keemper ud fra hver vores basis og har teenkt os
at vinde neeste valg, vi er mere end det.

Der er visse spergsmal, hvor vi har et ansvar,
der er steerkere end bare at fa nogle flere stem-
mer, og det er lige praecis det, den her debat
handler om. Vi ma ikke sammenblande debatten
om terrorisme med debatten om udleendinge,
for hvis vi ger det, sd overskrider vi nogle green-
ser, som er farlige for det her land. S& begynder
vi at tage de forste skridt til, at konflikterne bli- -
ver fort ind i Danmarks gader. Jeg har sagt det
for, og jeg siger det igen: Den, der leger med
frygten, leger med ilden i dansk politik.

Jeg mener, at vi har ret og derfor netop ogsa
pligt til uden at blive anderledes eller puste os
op til mere, end vi er — vi er almindelige menne-
sker — at paleegge os selv et ganske seerligt an-
svar. Den udleendingelov har vi jo haft som cen-
trum i vores diskussion i mindst 10 &r. Og den *
udleendingelov er nu kommet op:igen i samme
gjeblik, som terrordiskussionen kommer op.

Jeg kan ikke lade vaere med at sperge mig
selv: Hvorfor ger den egentlig det, og hvorfor
skal den egentlig det? Hvorfor skal deh udleen-
dingelov pludselig sté i centrum midt i en opta-
gethed af at lose terrorproblemerne, som er den
storste og mest omfattende opgave, vi har?

Jamen skal vi da ikke kunne diskutere alting?
Jo, det gor vi ogsé - eller gor vi? Fyldte alle de
velfeerdsopgaver, vi alle sammen er optaget af,
lige s meget som udleendingeloven i denne her
debat i aften? Folketingets medlemmer kender

selv svaret.

Derfor bliver jeg bekymiret. Terror- og udlaen—
dmgelovdlskussmn er to forskellige ting, ja, og
det bliver da ogsa sagt med de rigtige ord af for-
skellige ordferere, ogsa hos Venstre og De Kon-
servative, men den méde, det bliver sagt pa, den
stemning, det bliver placeret i, det sprog, der bli-
ver anvendt, gor alligevel, at det bliver koblet
sammen i mange, mange menneskers hoveder.

Sproget er noget af det vigtigste, vi har. Det
kan bruges, sa det gar godt, men det kan ogsa
bruges, sa det gér galt. Det kan bruges til at tale
ned til folks fordomme, og det kan bruges til at
tale op til folks forventninger.
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Derfor siger jeg ogsé: Ingen i det her Folke-
ting er uenige om at tage afstand fra vold, fra
voldteegt, fra massevoldteegt, fra asylfup eller
tvangsaegteskab. Det er der ingen, der er uenige
om. Det er vi alle enige om skal standses, skal
begreenses, skal veek. Og det har vi alle sammen
keempet for og imod, i jeg ved ikke hvor mange
ar, og det er det, der ogsa er forklaringen p4, at
jeg star her med et notat, som er ganske kraftigt.
Det er beskrivelsen af samtlige de eendringer, vi
har foretaget af udleendingelovgivningen siden
1993.

Hvert eneste ar stort set uden undtagelse har
vi foretaget tilpasninger af udleendingelovgiv-
ningen, fordi vi har veeret opteendt af preecis de
problemer, som Venstres formand ogsa neevnte
heroppe fra talerstolen. De er ikke nye, de er
ogsé blevet gradvist indkredset, og noget af den
lovgivning, vi har gennemfert, begynder faktisk
nu at virke. Hvis vi tager antallet af kriminelle
asylansegere, kan vi jo se i det sidste halve ar, vi
har malt det, at det faktisk falder dramatisk.
Men det er selve sammenkeedningen, jeg er be-
kymret over.

Derfor deler jeg hr. Jann Sjursens, fru Mimi
Jakobsens, fru Elisabeth Arnolds, hr. Jan Peter-
sens, hr. Keld Albrechtsens, hr. Holger K. Niel-
sens bekymringer. Jeg tror, hr. Jann Sjursen sag-
de det mest preecist: Lad nu veere at bruge ud-
leendingepolitikken som rambuk i en valgkamp.
Jeg kan ikke selv sige det tydeligere, men jeg kan
komme i tanke om en lille historie, jeg horte for-
leden dag under et mede, jeg havde med en
reekke indvandrerrepraesentanter, hvor en skole-
leerer med indvandrerbaggrund fortalte mig om
en elev, som forleden —ja, lad os kalde ham Ste-
fan, han gar i 3. klasse - hejt og tydeligt deklare-
rede, at alle indvandrere og flygtninge skulle
sendes hjem, hvorefter leereren spurgte, om det
sa ogsa gjaldt hende. Nej, sagde Stefan, for du er
jo ikke ligesom de andre. Du er jo ikke ligesom
de andre. Nu kendte han ikke de andre.

Se, det er fuldsteendig afgerende at medvirke
og at modvirke fiendebillederne og forklare ikke
mindst bernene, at begivenhederne den 11. sep-
tember var en forbrydelse begaet af terrorister
og ikke af islam mod os. Vi er sammen ogsa med
indvandrere og flygtninge om at bekaempe ter-
rorisme, og det er fuldsteendig afgerende, at vi
holder sammen. Afstanden er s kort, hvis vi
ikke virkelig besinder os pa nuveerende tids-
punkt.

Jeg ma derfor sige, da jeg herte hr. Peter Skaa-
rup sige til Venstre: Velkommen i klubben, at

hvis jeg var Venstres formand, kunne jeg have
fornemmet en kuldegysning ned langs rygra-
den. :
Jeg siger det virkelig zerligt og direkte: Fald
nu ikke for fristelsen. Patag jer nu det, som min
egen forgeenger, Poul Schliiter, jo ogsa gjorde,
for det gjorde han faktisk. Der var engang en
klog statsminister for mig, bevares, som i en
vanskelig situation afviste at tage et valg, hvor
flygtningepolitikken ville blive hovedtemaet.
Det var en meget klog beslutning. Jeg vil derfor
appellere til Venstres formand om at besinde sig
og treeffe en tilsvarende beslutning.

Sandheden er jo ogsa, at integrationslovgiv-
ningen, nér vi ser pa, hvordan vi f&r mennesker i
arbejde, forst for alvor sa smat nu begynder at
virke ude i kommunerne. Det tager tid, dette
her, og regeringen forer ikke en politik, der har
til hensigt, at sd f& som muligt kommer i arbejde.
Regeringen har den samme ambition som alle
her i Tinget, at s& mange som muligt kommer i
arbejde. Sandheden er jo ogsa, at vi netop nu
kan fornemme, at ganske mange kommuner lige
er begyndt at fa det, vi har besluttet her i Folke-
tinget for et stykke tid siden, sa smét omsat i
praksis.

Jeg er glad for; at direkteren for Dansk Indu-
stri, Hans Skov Christensen, har sat sig i spidsen
for en holdning, der hedder, at vi skal bearbejde
danske virksomheders holdninger, s& det ikke
kommer an pé, hvad man hedder, men hvad
man kan, for at komme i arbejde i danske virk-
somheder.

Jeg er glad for, at dansk fagbeveegelse har
bakket det op og sat sig i spidsen for det, og jeg
haber derfor ogsé meget, at vi tilsvarende vil se
hele det danske Folketing, bade til venstre og til
hejre, sammen med os at hjeelpe til at presse pa
for, at den integrationsproces lykkes.

Vi har for ganske nylig — i sommer — fremlagt
et nyt projekt eller et nyt fremsted for den lov-
givningsbaggrund, vi kender, der hedder: Men-
nesker i Danmark skal i arbejde, uanset hvad de
hedder.

Og, hr. Bendt Bendtsen, til reesonnementerne:
Jeg var sddan set glad for hr. Bendt Bendtsens
bemerkning. Der blev sagt: Vi kan ikke lovgive
os ud af det hele, vi méa alle sammen medvirke.
Jeg kom til at teenke pé en artikel, jeg leeste i
DJOF, danske jurister og skonomers blad, hvor
man forteeller mig, at man havde spurgt en
gruppe pa 6.000 flygtninge og indvandrere i al-
deren 20-66 ar, og betragter man alene gruppen
af flygtninge- og indvandrere, der kommer fra
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tredjelande, der kommer fra udviklingslande og
ser pé dem, der har en samfundsvidenskabelig
uddannelse med sig, sa viser det sig, at kun 10
pct. af de, der har en faglig uddannelse med sig,
far et dansk job, der svarer til deres kvalifikatio-
ner. Og det understreger, hvor sveert det i virke-
ligheden er.

De kan sprog, de leerer hurt1gt dansk, de kan i
hvert fald engelsk og fransk formentlig flyden-
de, de kan bare ikke f& arbejde i vores land. Jeg
tror derfor, det er meget, meget vigtigt, at vi ikke
bruger de her tal, at kun 50 pct. er kommet i ar-
bejde, og at det er, fordi vi forer en slatten og en
bledseden, og jeg ved ikke hvad, udleendinge-
politik i Danmark. :

Det er jo ikke det, der er problemet. Det, der
er problemet, er, at kommuner, arbejdsgivere,
lenmodtagere, vi skal arbejde sammen for at f&
mennesker i Danmark i arbejde, og det kan vi.

Forleden var jeg pa beseg i en kommune i
Ostjylland, Horsens, som jo viser, at det kan lade
sig gare. Gode danske slagteriarbejdere star ved
siden af mennesker med en anden etnisk bag-
grund end de fleste her i landet. De kommer i ar-
be]de, det kan lade sig gore, og I skal se, hvor det
gér, og hvor glade folk er.

Det kan lade sig gore, men det kan ikke lade
sig gare, hvis signalet herinde fra Folketinget
bliver en fjendtligt orienteret stemning om, at de
ikke er velkomne, og at der kommer for mange,
og at vi ikke vil have dem. S& kan det ikke lade
sig gere, for sa sender vi et forkert signal til det
danske samfund. Og i evrigt er det nedvendigt,
at det bliver en succes.

" Som jeg sagde i min tale i tirsdags: Hverken
finansministeren, skonomiministeren, regerin-
gen eller nogen i dette Tings medlemskreds kan
fa samfundets regnestykke til at g& op, hvis ikke
vi far vores flygininge og indvandrere i arbejde.
Og faktisk, hvis vi ikke regner med, at der kom-
mer nogle til os &r for &r, kan regnestykket heller
ikke haenge sammen. S& har vi ikke heender nok
til at sikre, at vores eeldre medborgere far den
service, som vi alle sammen ensker, at vores
medborgere skal have.

58 ma jeg sige til hr. Bendt Bendtsen, som var
inde pa, at jeg havde forsikret, at vi ikke har ter-
rorister her i landet: Jeg kan jo ikke gore andet
end det, justitsministeren og jeg kan gore, nem-
lig-at sperge vores myndigheder om, hvordan
billedet er, og det, vores myndigheder har sagt
til os, og som jeg ogsa har redegjort for udadtil,
er, at det er Politiets Efterretningstjenestes vur-
dering, at man ikke har kendskab til, at der er

terrorister her i samfundet. Man mener heller ik-
ke, man kan skrive under p4, at vi skulle veere ét
tilflugtssted. Det har man heller ikke informatio-
ner om, Og sd siger man: Men man kan ikke.
udelukke, at der er terrorsympatiserer her i vo-
res land, og det er der vel ingen af os der kan.

Vi skal alle beflitte os p4, at politiet er rva-
gent, ger deres arbejde, og det er jeg meget tryg
ved at de gor. Vi skal styrke Politiets Efterret-
ningstjeneste, og det vil vi gore. Og vi vil styrke
det bade indadtil og udadtil med et internatio-
nalt og professmnelt arbejde.

. Majeg sé sige om ulandsd1sl<ussmnen igv-
rigt: Jeg har her nogle papirer, som tiden ikke til-
lader, atjeg lober igennem i alle detaljer, men jeg
synes dog, jeg har lov til at fastsl4, at respekten
for menneskerettigheder og demokratisering al-
tid har veeret og er et meget fundamentalt prin-
cip i Danmarks udviklingsarbejde. Samarbejdet
med Danmark og alle samarbejdslandene inde-
holder konkrete projekter til fremme af demo-
kratisering og respekt for menneskerettigheder.

Sandheden er faktisk ogsa den, at hvis vi ser
pa OECD's gennemgang af dansk bistand i 1999,
sé& konstaterer DAC-formanden séledes, at i
modsaetning til de fleste gvrige donorer var det
lykkedes for Danmark at koncentrere sin bi-
stand, at vi indtager en pionerrolle ved overgan-
gen til programstette, og at de projekter, vi del-
tager i, stetter demokratiets udvikling og stetter
respekten for menneskerettigheder.

Nuvel, der er mange lande, hvor vi simpelt
hen har sagt: De skal ikke have penge af os, de
ligger for langt veek fra de grundprincipper, vi
her hylder. Der er ogsé lande, til hvem vi har
sagt: I far ikke leengere penge fra os. Zimbabwe
har veeret neevnt som et eksempel.

Men jeg er nadt til at komme tilbage til fru
Mimi Jakobsens grundleggende pointe: Hvis
ulandsbistand skal have mening, s kan man
ikke starte med de ideelle krav som forudseet-
ning for, at man vil give bistand. 54 er der ingen,
der kan fa den. Ulandsbistand er jo indrettet til
at hjeelpe de lande, vi ensker at hjeelpe, s& de nar
op pé det niveau, der svarer til vores standard.
Deri ligger den vanskelige, men ngdvendige ba-
lance, som vi ma se i gjnene.

Jeg mé i gvrigt sige til hr. Bendt Bendtsen: Tak
for signalet om finansloven. Hr. Bendt Bendtsen
sagde, at man er klar til at se pa finansloven og
Klar til at forhandle. Man var opmerksom p4 er-
hvervslivets vilkar. Det er vi ogsa. Jeg horte ogsé
iden tone, der praegede hr. Bendt Bendtsens
indleeg pa dette punkt, at man ogsa var parat til
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at se pa egne forslag med tilsvarende kritiske
blik, som vi ger pé vores. Hvis det er rigtigt for-
staet, er jeg sikker pa, at vi godt kan gore nogle
fremskridt her.

M4 jeg slutte mine bemeerkninger til hr. Bendt
Bendtsen med et lille reesonnement omkring
dette med at f& mennesker i arbejde i Danmark:
Bade Det Konservative Folkeparti og partiet
Venstre har veeret inde pé, at det, der er proble-
met, er, at bistandshjeelpen, kontanthjeelpen, er
for hej i forhold til startindkomsten og startlen-
nen pé arbejdsmarkedet, og at vi derfor mé re-
ducere bistandshjeelpen. Forskellen skal i hvert
fald veere storre, eller ogsa skal der veere et syv-
arigt eller ottedrigt optjeningsprincip, men re-
sultatet er dog det samme.

Jeg tror, det beror pa et forkert reesonnement.
" Viharjo altid diskuteret i Danmark og mellem
de to sider af salen: Kan det nu betale sig at ar-
bejde eller ej? Jeg vil bare sige igen helt upole-
misk: Det er jo egentlig forunderligt, at vi i det
her land har verdens hejeste beskeeftigelsesfre-
kvens, ethvervsfrekvens for maend og kvinder,
samtidig med at vi har - formentlig — et af de
bedste og hejeste kontanthjeelpsniveauer. Der er
altsd ikke en modseetning mellem det at have en
meget hej erthvervs- og beskeaftigelsesfrekvens
og det at have en social tryghed.

Vi har altid veeret overbevist om, at social
tryghed og hgj erhvervsevne og gnske om at fa
arbejde ikke er modsaetninger til hinanden, men
forudseetninger for hinanden. Det haenger jo
sammen med det enkle faktum, at kontanthjeel-
pen i Danmark aldrig har veeret og aldrig skal
veere et tagselvbord, men et ret og pligt-sted. Du
gor din pligt, og du har din rettighed, og det vil
vimeget gerne se p, hvis det kan sta tydeligere.
Det har vi faktisk taget fat pa i det nye udspil til
kommunerne. De fér et veerktej nu i forbindelse
med integrationslovgivnmgen, som kan anven-
des i s& henseende.

Jeg vil til hr. Holger K. Nielsen sige tak for et
teenksomt indleeg, som bar preeg af stor optaget-
hed af kompleksiteten i den globale opgave, vi
skal tage fat pa. Jeg er glad for klare holdninger
pa ulandsbistandsomréidet og igen med de nu-
ancer, jeg selv har prevet at byde lidt pa.

Jeg vil gerne give tilsagn om, at vi, s& snart re-
geringen overhovedet kan blive feerdig —jeg
ved, at udenrigsministeren er dybt optaget af
det og arbejder meget med det ogsa sammen
med et par stykker af os i regeringen, andre mi-
nistre, men vi skal igennem vores proces — skal
have en debat her i Folketinget om den nye

udenrigs- og sikkerhedspolitiske situation. Jeg
er ganske enig i, at 1 denne nye udenrigs- og sik-
kerhedspolitiske situation for Danmark skal
ogsd indgé andre dimensioner, skal indgé de so-
ciale og skonomiske aspekter i verdens ulighed
som afgerende faktorer for at fa fiernet grobun-
den for terror. Jeg gleeder mig til at f den debat,
og jeg mener, at det bliver en langvarig debat,
men jeg mener ogsé, at vi skal tage fat pa den ret
hurtigt her i oktober/november.

Jeg var glad for hr. Holger K. Nielsens under-
stregning af, at islam og terror er to forskellige
ting. Han havde referencen til USA's praesident,
George W. Bushs flotte bemaerkninger, flotte ge-
stus og understregning af, at fordi man er islam-
troende, er man altsé ikke terrorist. Der er inden
for islam uirolige variationer, og det store, brede
muslimsk troende flertal er moderate menne-
sker, der lever her i landet. De lever lige s& godt
med deres tro, som alle andre gor med deres tro,
og det ville vaere en grundleeggende, greense-
overskridende fejltagelse af rystende dimensio-
ner at pastd, at islam er lig med terrorisme. Der-
for endnu en gang: De bemeerkninger, der kom i
dag, var greenseoverskridende. Jeg héber, at de
pé en eller anden méde kan treekkes tilbage
igen.

M3 jeg sige til hr. Holger K. Nielsen, at jeg
ikke har nogen overraskelser med i aften med
hensyn til valgrygter og den slags. Det skulle
lige veere, at jeg ikke har noget at sige om det i
dag. Men jeg har i hvert fald én ting med, og det
er, at jeg synes, at vi skal fortseette vores bestree-
belser p4 at forhandle en fornuftig finanslov. Det
synes jeg. 54 kan det veere, at det lykkes, og det
kunne jo veere dejligt. Det tror jeg pa vi kan. Jeg
tror pd, det kan lade sig gere, at vi kan {2 et
bredt flertal til meget afgerende dele af den fi-
nanslov. Det er vores ambition. :

Jeg deler SF's optagethed af vores hjemmeple-
je og vores socialomrade. Jeg deler den optaget-
hed.

Jeg var glad for at here hr. Holger K. Nielsens

‘positive bemeerkninger om socialministerens

kommende tanker og forslag vedrerende retsbe-
skyttelse af vores eeldre. Jeg skal komme lidt til-
bage til fru Mimi Jakobsens tanker omkring re-
gelrytteriet, men de to ting behever jo ikke nod-
vendigvis at veere i modstrid med hinanden.

Jeg tror ogsa, vil jeg sige til hr. Holger K. Niel-
sen, at vi kan tilretteleegge vores samfundsud-
vikling, sd der bliver flere valgmuligheder pé en
god méde, som indebeerer ikke et skeevere Dan-
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mark, men indebzerer reelle Valgmuhgheder for
vores mennesker.

Jeg deler det grundsyn, at mangel pa arbejds-
kraft i Danmark er lig med mangel pé kvalifika-
tioner, og det er derfor, vi er s& optaget af, at de
kvalifikationer, vores flygtninge/indvandrere
har, skal kunne komme til nytte. Og hvis de ikke
reekker, skal vi have et system, som vi er ved at
opbygge nu, der ret hurtigt kan give det tilleeg,
der er nedvendigt for at komme ind pa arbe]ds-
markedet.

Jeg synes i gvrigt, at det er et flot slogan »Le-
dige heender til velfeerd«. Jeg skal nok lade veere
med at tage det. Det er en meget god beskrivelse
af situationen.

Fru Pia Kjeersgaard havde forskellige be-
meerkninger, og jeg ved faktisk ikke, hvad jeg
skal sige. Jeg kunne méske starte med en enkelt
korrektion. Fru Pia Kjeersgaard citerede Niels
Henrik Arendt, biskoppen i Senderjylland, og
jeg kan sige, at jeg blev s& forbavset, s jeg bad
en bekendt, en kollega i den socialdemokratiske
folketingsgruppe, om at tjekke citatet. Og jeg fik
tilbage, hvad det egentlig var, blskoppen havde
sagt.

Han sagde: Det at kraeve en pause — og jeg ci-
terer — det at sige stop svarer til at sige: Stop ver-
den, jeg vil af. Tveertimod, vi ma st sammen,
vise feellesskabet med dem pa arbejdspladsen, i
familien. Vi skal vise sammenholdet; og den
kraft, der netop ligger deri, og erkende, at vi alle
har et ansvar.

Se, det var jo noget ganske andet og pa en
méde langt mere fundamentalt og humant. Og
det tror jeg egentlig jeg vil holde mig til. Resten
bliver alt for steerkt at tage op. Men én ting vil
jeg bare sige: Jeg er enig med dem, der i aften
har sagt, at heroppe fra talerstolen blev der
brugt nogle ord og nogle reesonnementer om re-
ligionen, som var overskridende, og som vi ikke
har hert fer.

Nu har jeg ganske vist ikke veeret her i Folke-
tinget i s& mange &r, men kloge folk, gamle folk
pé egnen har veeret her leenge, og de kan be-
kreefte det.

Ieg har sddan set kun ét héb i det her efterar,
ogsé til det kommende folketingsvalg, og det er,
at fru Pia Kjeersgaards projekt ikke lykkes. Det
har egentlig ikke sd meget at gore med, jeg var
lige ved at sige regeringsmagt og den slags. Det
har at gere med, hvad det her land egentlig skal
blive til. ,

Jeg synes, at fra Mimi Jakobsen hold’c en me-
get flot tale som sa ofte med preecis koncentrati-

on omkring, hvad det er, vi skal lafte nu. Fru .
Mimi Jakobsen er jo altid det menneske, som .
sperger sig selv: Hvad er det, der kan pege frem-
ad i den desperate situation, vi er i? Det har vijo
alle sammen behov for: en vision, et laft — hvor
er det, vi skal beveege os hen?

Jeg var glad for bemaerkmngerne, ogjeg deler
vurderingen af, at vi har med et USA at gore,
der igen har meldt sig pé den globale scene. Et
USA, som er parat til at beere sig'klogt ad, et
USA, som er parat til at g& efter malene uden at
ramme civile i det omfang, det overhovedet kan
undgas. Et USA med meget, meget klare hold-
ninger. Et USA, der i virkeligheden er kommet
teettere pd Europa end for.

Derfor har vi handlet, som vi har handlet, og
derfor skal vi fastholde vores linje. Det er jeg
ganske enig i.

Fru Mimi Jakobsens tale beskaeftlgede sig me-
get med vores veerdier, vores feelles veerdier,
som jeg deler. Der var ogsa engagementet i
ulandsbistanden. Og fru Mimi Jakobsen refere-
rede til den globale landsby, der er blevet for lil-
le til, at naboen kan ligge og sulte. Det synes jeg
sammenfatter den opgave, vi stdr med. -

Der blev ogsa peget pa, at vi stadig har sorte
pletter i socialpolitikken i Danmark. Jeg vil sige .

. til fru Mimi Jakobsen: Det vil jeg ikke snakke

mig ud af, for det har vi. Der er steder, hvor vi
vil sige: Her skal vi gere noget mere. Og fru
Mimi Jakobsen har ret i, at vi kan koncentrere
vores indsats for at fi det der til at se bedre ud.

Jeg teenker pé de psykisk syge. Jeg teenker pa
vores harkoprostituerede pa Nerrebro og i an-
dre kvarterer. Jeg teenker pé nogle af vores pa-
tienter. Det skal selviolgelig ikke edeleegge det
generelle, overordnede billede. Vi har et sam-
fund, hvor vi bruger flere penge pr. seldre til
hjemmehjeelpsudgifier end noget andet land, ja.
Men netop fordi vi ger det, vi ger, skal vi have
fat i de udsatte grupper.

S& havde fru Mimi Jakobsen et indleeg om
reglerne, og jeg vil gerne sige, at jeg tror, at vi
her neermer os en feelles opfattelse. Jeg er af den
opfattelse, at vi maske tydeligere og tydeligere
skal se for os, at industrisamfundets regelseet er
det, vii virkeligheden har i hovedparten i det
moderne samfund, men industrisamfundet var
jo et andet end det mobile samfund, vi har i dag.

I gamle dage blev man jo ikke skilt, man leve-
de side om side for de flestes vedkommende,
det er vi nogle stykker, der ikke kanleve op til
leengere. Man boede det samme sted. Nar man
blev arbejdsles og fik arbejde igen, var det i det
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samme job eller i samme branche. Sddan er det
jo heller ikke mere. Det mener jeg vi skal prove
at kigge pa pa en god og en fornuftig made, og
det vil vi gerne gore.

Inden for hjemmehjeelpsomradet tror jeg, at
vinu skal sige, at vi skal forene socialministe-
rens arbejde med retssikkerheden, med at fa en i
hgjere grad veerdibaseret ledelse i vores zeldre-
sektor. Vaek med stregkoderne og ind med veer-
dibaseret ledelse, men inden for nogenlunde for-
nuftige og ansteendige skonomiske rammer. Det
tror jeg godt, vi kan nd pa en god og pa en rigtig
made.

Til fru Elisabeth Arnold: Tak for teenksomt
reesonnement, som kun overbeviser i sin strin-
gens og ogsé 1 sin felsomhed. Ogsa fru Elisabeth
Arnolds omtale af frihedsrettighederne synes
jeg var rigtig.

Fru Elisabeth Arnold sagde ogsa en anden
ting. Hun sagde: Man m4 jo gere sig fuldsteen-
dig klart, at presset omkring flygtninge/indvan-
drere, tilstremningen til Europa kan man ikke
fierne ved lovgivning. Det kan man fjerne ved et
lpft i de lande, flygtninge /indvandrere kommer
fra. Det kan man fjerne ved et globalt, europeeisk
og solidarisk samarbejde. Det er jo sandt, og det
er det, vi skal gere.

Fru Elisabeth Arnold understregede-ogsa, at
det ikke er forste gang, vi hjeelper i neeromréder-
ne. Kosovo er det centrale eksempel.

Jeg var ogsa glad for fru Elisabeth Arnolds i
virkeligheden abenhed over for at lese de kriti-
ske punkter, som vi har set, at vi har i vores asyl-
lovgivning i de senere uger og dage, at fa bragt
politi og asylmyndigheder teettere sammen, na-
turligvis med fuld respekt for de hensyn, der i
ovrigt skal tages.

Hr. Keld Albrechtsen havde med vanlig var-
me og engagement et ganske klart og preecist
svar til fru Pia Kjeersgaard, og jeg har absolut
ikke noget at rette.

Hr. Frank Aaen havde en understregning af
de kommende finanslovforhandlingers ambiti-
onsniveau. Jeg tror pd, at der kan findes forstael-
se ogsé pa det sociale omrade, pa det beskeefti-
gelsesmeessige omrade.

Hr. Jann Sjursen talte varmt og 1ndtraengende
om besindigheden og advarede mod udleendin-
gelovgivningens retorik, understregede, at det,
der reelt sker, er en tendens til at sammenkoble
de to ting, som jeg ogsa var inde pa tidligere i
mit indleeg her i aften, advarede imod, at der
graves grofter i befolkningen, opholdt sig meget
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ved vores veerdigrundlag og talte meget om vo-
res kristne veerdigrundlag.

Jeg kom til at teenke péd Dostojevskijs roman
»Bredrene Karamazov, hvor der jo feres gan-
ske intense, nattelange samtaler mellem Djeeve-
len og en af bredrene. P4 et vist tidspunkt sper-
get, jeg tror, det var Ivanov - efter at Djeevelen
havde gleedet sig over alt det, der var lykkedes
for ham igennem det 19. og i det 20. &rhundrede
her pé& jorden — sa Djeevelen: Er du s4 tilfreds nu
med alt det, du har opnéet, alle de krige, du har
set? Og Djaevelen svarede: Ja, naesten. Jeg mang-
ler sddan set kun én ting. Og han bliver spurgt,
hvad det ey, og sa siger Djeevelen: Det er medfe-
lelsen. Hvis jeg far medfelelsen, sa har jeg faet
det hele.

Der vil jeg bare sige: Det skal han aldrig fa.
Jeg skal ikke blande religion ind i min tale lige
nu, men billedlig talt er det i virkeligheden det,
det handler om: den grundleeggende medfelel-
se, hvad enten vi nu placerer den i en religios
ramme eller en humanistisk ramme eller begge
dele. Den grundleggende medfelelse rammer vi
pa et vist tidspunkt ogsd i vores politiske debat-
ter, og jeg folte lidt, den var her i aften med bade
den side, der ikke ser den, og den side, der in-
stinktivt holder fast i den. Det gjorde hr. Jann
Sjursen. Det er jeg glad for.

Hr. Hans-Pavia Rosing havde en raekke
spergsmal om samarbejde med Grenland, og jeg
kan kun bekreefte et par ting:

For det forste at vi har — og skal udvikle nu -
et godt samarbejde om beredskabet i forbindelse
med terrorsamarbejdet. Jeg har sagt til hr. Jona-
than Motzfeldt, landsstyreformanden, at det vil
vi udvikle med et fast kontakinet mellem det
gronlandske hjemmestyre og den danske rege-
ring. Tak for opbakningen dertil.

Med hensyn til missilforsvaret, som bade hr.
Hans-Pavia Rosing og fru Ellen Kristensen var
inde pa, har jeg ikke meget at tilfgje. Jeg tror, vi
vil se en eget aktivitet pé feltet, en oget afkla-
ringstempoopskruning. Det mener jeg vi skal
have for gje at deltage i. Jeg ved, der kommer
besog, og der er besgg i gang i Grenland, og det
mener jeg vi skal veere en aktiv afklarmgspart—
ner i.

Jeg vil ogsa give tllsagn om fortsat steerk op-
tagethed af beeredygtighedsarbejdet i arktisk
henseende og give hdndslag pa, at vi vil vaere
synlige, og vi vil veere til stede.

Fru Ellen Kristensen talte meget om Qaanaag.
Jeg har ikke s& meget at tilfoje, bortset fra at vijo
ogsa ma gere os klart, at det er et grenlandsk
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egetansvar, det er et gronlandsk hjemmestyrean-
svar. Det ville veere helt forkert at komme ud i
en diskussion, der hed, at ndr det virkelig koste-
de, sa var det ikke leengere et hjemmestyrean-
svar. Forstd mig ret: Vi vil gerne veere hjeelpsom-
me, men vi foler pa en made, nar vi ser pa pro-
cessen, at det var sddan, man ville det. S ma vi
se, hvordan vi kommer videre herfra, men jeg
vil godt understrege, at det forst og fremmest er
et gronlandsk egetansvar.

54 rejste fru Ellen Kristensen et spergsmdl,
som flere har rejst, ogsa hr. Hans-Pavia Rosing,
og det er sporgsmélet om grenlandsk mad til
herboende grenlandske familier og iseer natur-
ligvis til mennesker, som er i en seerlig udsat si-
tuation, men ogsé til herboende grenlandske fa-
milier i a]mindelighed

M3 jeg sige, at det er et utrolig kompliceret
spergsmal, og jeg tror, fru Ellen Kristensen er
klar over det. Det har at gere med Europa, Den
Europeeiske Union. Det har at gore med de for-
handlinger, Fedevareministeriet farer. Det er
ikke nogen enkel sag, men jeg ved, at fedevare-
ministeren er meget opmeerksom derpa.

Med hensyn til det andet spergsmal, fru Ellen
Kristensen havde, det var vedrerende ngo'erne,
kan jeg sige, at jeg har talt med udviklingsmini-
steren. Hun vil hurtigt tage en dreftelse med fru
Ellen Kristensen for at fa afklaret de problemer,
der matte veere i tilknytning til administrationen
af projektmidlerne. Det er ikke en sag, som vi
kan klare her under dbningsdebatten, men der
vil blive taget kontakt, og der vil blive sogt en
- lesning derpa.

Tak til hr. Jéannes Eidesgaard for talen og
ogs4 for forstaelsen af den feelles opgave, vi har i
terrorbekeempelsen. Og vi vil ogsa i forhold til
Feergerne gerne bekraefte, at vi skal holde teet
kontakt nu — ogsa pa det her felt.

Jeg vil ogsa bekreefte, at jeg tror, at den rigtige
vej at g&, nér det gaelder overtagelse af retsvaese-
net, er at tilretteleegge processen neje. Jeg tror,
hr. J6annes Eidesgaard har fuldsteendig ret i, at
her er der virkelig brug for, at retssikkerheden er
sikret, og at procestilretteleeggelsen dermed
ogsa er vel planlagt, sddan som ]ustltsmmlsteren
klart har givet tilsagn om.

Det er nu op til det feeraske landssty1e at treef-
fe beslutning om, hvorvidt man vil gd ind i den
proces. Den er ment zerligt og &bent, og det, der .
er sagt, star vi naturligvis ved. Vi vil veere ind-
stillede p4, at vi pa sigt kan overdrage retsveese-
net; men det skal forega ordentligt 08 velplan--
lagt.

S4 blev jeg spurgt af hr. Jéannes Eidesgaard:
Skal der lovgives? Og svaret er: Ja, det skal der.
Der skal lovgives. Og lovgivning indebeerer jo i
realiteten, at vi eendrer hjemmestyreloven. Jeg
tror, justitsministeren har veeret inde pa det sam-
me ogsa.

84 vil jeg sige til hr. Oli Breckmann: Tak foren
—som altid - steerkt folelsesbetonet tale. Jeg skal
ikke g& ind i regelsattet eller i besvaergelserne
pé det religiose omrade, men blot sige til hr. Oli
Breckmann, som jeg sagde til hr. Jéannes Eides-
gaard: Vi ser frem til fornuftige forhandlinger
med det feergske landsstyre.

Ma jeg for min part slutte her og udtrykke ha-
bet om, at vi kan lefte de opgaver, der virkelig er
de veesentligste, som jeg har provet at indkredse
i min afslutningsreplik her i aften. Jeg haber ik-
ke, at det menster, vi en overgang sé tegne sig,
om at vi skulle veere delt pa afgerende sporgs-
mal, holdet, nar eftertanken har sat sig. Vi vili .
hvert fald bestraebe os pa et bredt samarbejde
bade om pengene og om de opgaver ilovgivnin-
gen, vi i gvrigt skal lese. Tak.

Formanden:
Vi gér til anden omgang. Hz. Anders Fogh Ras-
mussen har meldt 51g :

Anders Fogh Rasmussen (V):
Jeg vil gerne sige tak for statsministerens svar.

I tilslutning til statsministerens betragtninger
vil jeg sige et par ting. Nu vil det jo veere sadan,
at vi vil fa et folketingsvalg teet op mod det tids-
punkt, hvor Danmark skal overtage formand-
skabet i EU. Vi har en national interesse i, at
Danmark kan udeve et steerkt og overbevisende
formandskab, og jeg héber, at vi kan give hinan-
den handslag p4, at uanset hvem der danner re-
gering efter folketingsvalget, s& vil vi hjeelpe
hinanden med at gore det til et steerkt og overbe-
visende formandskab, s& vi pd EU-topmedet i
Kebenhavn i december neaeste ar er i stand til at
gennemfere den forste runde af udvidelsen af
EU.og saledes, at vi ogsd kan demonstrere et
overbevisende lederskab i forbindelse med ver-
denstopmedet i Johannesburg og-de andre vigti-
ge internationale topm@der, der skal finde sted
netop i andet halvar naeste ar.

 Statsministeren rettede s en appel til mig,
Med henvisning til statsministerens forgaenger
sagde statsministeren til mig: Tag nu ikke et valg
pa udleendingepolitikken. Se, nu er det jo ikke
op til mig at udskrive valg. Det er i statsministe-
rens heender. Men jeg kan sige til statsministe-
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ren, at Venstre gar til valg med det meget vigtige
sigte at fremleegge klare forslag til forbedring og
udvikling af det danske velfeerdssamfund. Det
vil vaere vores grundlag:

Men jeg er ogsa nedt til at sige til statsmini-
steren, at udleendingepolitikken altsd er en del
af udviklingen af det danske velfeerdssamfund,
og jeg vil godt sige til statsministeren, at jeg tror,
det er meget farligt, hvis det politiske etablisse-
ment prover at undertrykke en dben debat om et
emne, som optager rigtig mange mennesker.

Det tror jeg er med til at skabe frustrationer i
befolkningen og en kleft mellem veelgerne og-de
valgte. Jeg tror, at det bedste er en aben og eerlig
debat om det, der optager mennesker i daglig-
dagen. Jeg vil s& godt understrege, at det natur-
ligvis skal veere en anstaendlg debat i en ordent-
lig tone.

Det far mig ogsa til at fremkomme med et par
bemeerkninger til det indleeg, som vi herte fra
Dansk Folkepartis leder, fru Pia Kjeersgaard, tid-
ligere i dag. Fru Pia Kjeersgaard har i et tonefald,
som jeg finder skingert, erkleeret en slags religi-
onskrig mod islam. Jeg vil godt understrege, at
Venstre tager steerkt afstand fra fru Pia Kjeersga-
ards udtalelser.

Jeg vil gerne gentage, hvad jeg sagde i mit
indleeg i formiddags. Den kamp, vi stdr over for,
er ikke en kamp mod muslimer eller mod islam.
Det er en kamp mod terrorisme, hverken mere
eller mindre. -

Jeg vil gerne sige direkie til fru Pia Kjeersga-
ard: Venstre sigter pa, at der efter valget kan
dannes en borgerlig liberal regering. En sddan
regering vil naturligvis —ja, det er sa selvklart, at
man ikke burde sige det, men lad mig gore det
alligevel - basere sig pa de grundleeggende prin-
cipper, det danske folkestyre bygger pa, nemlig
den personlige frihed, respekten for det enkelte
menneske, respekten for minoriteter, friheden til
personlig, politisk og religias overbevisning.

Det er noget helt fundamentalt i det danske
folkestyre, at ethvert menneske har ret til at have
sin egen religiose overbevisning, og det er i strid
med hele grundlaget for vort frie samfund at er-
Kkleere krig mod menneskers religion.

Religionsfrihed er en baerende del af det dan-
ske folkestyre. Det er beklageligt, at jeg skal bru-
ge tid pa at understrege dette, men efter fru Pia
Kjeersgaards mdlaeg, finder jeg, at det er ned-
vendigt. :

Men i virkeligheden sagde fru Pia Kjeersgaard
noget, som er naesten endnu veerre. Jeg citerer
fra fru Pia Kjeersgaards indleeg: »Der er kun én.

civilisation, og det er vores.« Det sagde fru Pia
Kjeersgaard. Der er kun én civilisation, og det er
vores. Denne udtalelse er udiryk for en dyb fun-
damentalisme, en fundamentalisme, der er lige
sa skreemmende, som nar fundamentalistiske
muslimer haevder, at der kun findes én sand ci-
vilisation, nemlig den muslimske.

Det er fundamentalisterne i alle lejre, som
speerrer for, at vi kan £ lest op for de spaendin-
ger, der er ved at udvikle sig globalt sdvel som
nationalt.

Men s er jeg ogsa nedt til at sige, at der fin-
des en tredje slags fundamentalister. Det er dem,
som ifert den blade humanismes kabe naegter at
se problemerne i udleendingepolitikken, naegter
athere, naegter at tale. Og de er ofte tilbgjelige til
at skyde os falske motiver i skoene, nar vi peger
pa behovet for en stramning af udleendingepoli-
tikken.

Men lige s staerkt, som jeg tager afstand fra
fru Pia Kjeersgaards udtalelser, lige s steerkt mé
jeg insistere pé, at vi har retten til at diskutere
veerdigrundlaget i det danske samfund. Netop
fordi vi har religionsfrihed, mé4 enhver religion
tale modsigelse og debat.

Der er talt meget om vaerdier i dag, og jeg
tror, der er behov for at minde om det gamle ord
frisind. Frisind er den holdning, at hvert enkelt
menneske anerkender det andet menneskes ret
til frit at teenke, tale og tro og til frit at veelge sin
livsform. Men frisind betyder jo ikke, at den en-
kelte skal acceptere alle livsveerdier, alle livs-
menstre som ligeveerdige. Hvis alle holdninger
bliver opfattet som lige gyldige, sa bliver de
ogsé ligegyldige. Frisind er ikke det samme som
holdningsleshed.

I Danmark har vi et folkestyre, som bygger pé
en vidtstrakt frihed og en grundleggende re-
spekt for det enkelte menneske og for minorite-
ter. Der er frihed til at teenke om seksuelle mino-
riteter, hvad man vil. Men det er selvfolgelig
uacceptabelt at kaste sten mod homoseksuelle i
en fredelig parade, som det skete pa Nerrebro.

Der er frihed til selv at veelge livsform i fami-
lien, men det danske samfund bygger pa lige-
stilling mellem kvinder og meend. Vi vil ikke ac-
ceptere undertrykkelse af kvinders rettigheder.

I Danmark er der religionsfrihed. Enhver kan
leese de hellige skrifter, man vil. Men i et sandt
folkestyre geelder det: Religiose love kan aldrig
komme til at std over Danmarks grundlov eller
Folketingets love. I Danmark kan enhver have
den tro, man vil, men i et sandt folkestyre geel-
der det: Religion og politik skal ikke blandes
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sammen. Det er frisind; rettei til at teenke, tale
og tro, men samtidig respekt for de grundleeg-
gende frihedsrettigheder. Og det er dem, som
vort folkestyre bygger pa. Dette er helt afgaren-
de byggesten i det danske folkestyre, og dem
har vi alle en pligt til at veerne om.

Nu er det altsé vigtigt, at alle holder balancen
i den her debat. Den afskyelige terroraktion har
sat folelserne steerkt i kog, men det er ikke og
det ma ikke blive en kamp med kristne mod
muslimer. Det er en kamp mod terror, fanatisme
og undertrykkelse, hvor den end findes pa klo-
den. Og i Danmark mé det ikke gé sadan, at alle
udleendinge bliver misteenkeliggjort. Fanatiske
fundamentalister, kriminelle og asylsnydere ma
ikke f& lov at gdeleegge tilveerelsen for de mange
udlendinge, som gerne vil tilpasse 31g det dan-
ske samfund. .

Ogsa derfor er det vigtigt med en fast og falr
udleendingepolitik, som kan skabe tryghed i be-
folkningen, og jeg kan forsikre, at Venstre til en-
~ hver tid vil veere garanten for en fast og fair og
balanceret udleendingepolitik.

Venstre er et liberalt parti, og det betyder, at
det er mennesket, vi seetter i centrum. Vi vil sik-
re mere frihed og flere valgmuligheder for det
enkelte menneske. Det skal kunne betale sig at
arbejde og i det hele taget gere en indsats. For os
er det mennesket, der betyder noget, ikke hud-
farve eller religion. ‘

Derfor er det ogsd med stor tllfredshed atvi
om et gjeblik stemmer for en vedtagelse, hvor vi
til sidst fastslar, at Folketinget understreger be-
hovet for, at der udvises ansvarlighed ved at g&
imod enhver tendens til at stemple etniske mi-
noriteter, folkeslag og religioner som ansvarhge
for terrorisme. :

(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S):

Jeg synes, der efter det. mdlaeg, vi har faet fra hr.,
Anders Fogh Rasmussen, henstar et spargsmal.

1 &r 2000, altsa sidste ar, afviste hr. Anders
Fogh Rasmussen at deltage i et bredt forlig og en
bred aftale omkring udleendingeomréadet. Det-
skete under henvisning til, at hr. Anders Fogh-
Rasmussen ikke ville bindes til et radlkalt tyran—
ni langt frem i tiden.

I formiddag og i eftermiddag har visa hert, at
ht. Anders Fogh Rasmussens vej er et nationalt
kompromis, hvori ogsé Dansk Folkeparti indgar.

Efter de indleeg, vi har hert fra fru Pia Kjeers-
gaard, og det indleeg, vi lige har faet fra hr. An-
ders Fogh Rasmussen, synes jeg, det centrale -

spergsmal er: Hvordan kan det vaere, hr. Anders
Fogh Rasmussen forestiller sig, at han skulle
kunne regere under fru Pia K]aersgaards tyran-
ni? .

(Kort bemerkning). .
Keld Albrechtsen (EL): '
Jeg er ganske enig med den soc1a1demokratlske
ordferer i, at der star jo et problem tilbage for hr.
Anders Fogh Rasmussen, nemlig at den borger-
lige blok, de tre partier, som hr. Anders Fogh
Rasmussen gerne vil danne regering pé basis af
efter et folketingsvalg, indeholder et parti, som i
dag klart og utvetydigt har givet udtryk for, at
de har til hensigt at bryde grundlovens princip-.
per om religionsfrihed. Og jeg har noteret, na- -
turligvis, at hr. Anders Fogh Rasmussen ikke er
enig med fru Pia Kjeersgaard. Det har vi hert.
Men det m4 f& nogle konsekvenser i den bor-
gerlige lejr. Den borgerlige lejr er i dag belastet
og har et problem med demokratiet. Jeg vil ger-
ne sperge hr. Anders Fogh Rasmussen: Hvad vil
man gore for at fa ryddet op efter fru Pia K]aers-
gaard i dag7

Formanden

©@nsker hr. Anders Fogh Rasmussen ordet7 (Op—
hold). Nej, s& er det hr. Bendt Bendtsen som ord-
forer. ,

Bendt Bendtsen (KF)

Nar vi om lidt skal stemme om Vedtagelsen, der
ligger her i dag, vil jeg sige, at jeg synes, det er et
stort skridt. Det er rart, det er godt, at et sa stort
flertal i Folketinget ensker at stemme for den
vedtagelse. :

Der er utrolig mange elementer i, somer'et
godt skridt i kampen mod den internationale
terrorisme. Nu er der jo kun tale om internatio~

nal terrorisme, for terrorisme forekommer alts
stadig i mange lande, derfor bliver den interna-
tional. : ‘
Men nér vi nu 1mp1ementerer de reglér hel,
sddan noget som det punkt i resolutionen, som
omtaler, at de, der finansierer, planlegger eller
begér terrorisme, skal neegtes et sikkert sted, s&
er det jo et resultat af gode forhandlinger, men
det er ogsé et resultat af, at verdenssamfundet-er
enigt med sig selv om, at der skal ikke vaere no-
gen steder i denne verden, der skal veere helle
for terrorisme. Det synes jeg er utrolig vigtigt.

Ogsa konklusionerne fra Det Européeiske
Radsmede den 21. september peger iden rlgtlge
retning. :
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Jeg vil godt her fra Folketingets talerstol med-
dele, at Det Konservative Folkeparti er meget
positiv over for at f& implementeret udmentnin-
gerne i de to tekster. Det vil vi vaere klar til.

54 har jeg et par f& bemaerkninger til statsmi-
nisteren. Vi er glade for at hare igen, at vores ef-
terretningstjenester skal styrkes. Vi har hert i af-
ten fra justitsministeren og indenrigsministeren,
at reglerne var kert efter bogen. S& mé jeg sige,
at sa er jeg enig med min retsordferer i, at s4 ma
der skrives en ny bog. Det er ogsé det, jeg herer
statsministeren 51ge Jeg synes, det var klogt
sagt.

Statsministeren kom med nogle bemeerknin-
ger om beskeeftigelsen. Ja, der skiller vandene jo
sé lidt, ndr vi taler beskeeftigelse. Vi mener, at
det er ngdvendigt fremover at se pa en skattere-
form i det her land, og det er ikke, fordi Det
Konservative Folkeparti vil seette bistandshjael-
pen ned. Det har ikke noget med det at gore.
Men der er jo indimellem i det her hus det, man
kalder samspilsproblemer, nér det ikke kan be-
tale sig. Vi mener, at der er behov for en skattere-
form.

Vi mener, der er behov for, at det skal kunne
betale sig at arbejde. Hvis vi ser pa landene, der
omgiver o0s, ser vi jo, at der er indfert skattere-
former mange steder. Det er specielt, hvor skat-
ten pa arbejde falder. Det bliver helt klart en af
de sager, hvor det bliver nedvendigt ogsé for det
her hus at preve pé at se pa geeldende regelseet.
Ellers far vi ikke de mennesker i beskeeftigelse,
som vi skal have. Jeg teenker her pa de 100.000,
som vi alle ensker skal i beskeeftigelse.

Jeg siger tak for bemeerkningerne omkring
abningerne til finansloven. Det tager vi til efter-
retning.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Nu har vi altsd gennem en lang dag hert pa gud-
benadet sludder fra Det Konservative Folkepar-
ti. Det skal kunne betale sig at arbejde, og derfor
laver man en skattereform. Derfor laver Det .
Konservative Folkeparti en skattereform, der gi-
ver topdirekteren en skattelettelse pa 75.000 kr.
om aret. Men han er jo i arbejde. Hvordan kan
man f4 flere i arbejde ved at give folk, der er i ar-
bejde, s keempemazessig en skattelettelse, hvori-
mod den arbejdslose, som gerne vil i arbejde,
ikke far nogen skattelettelse, hvorimod kasseda-
men, der gerne vil have noget mere i lon, ikke
far nogen skattelettelse? Hvordan kan Det Kon-
servative Folkepartis idé om skattelettelser til

topdirekteren pa 75.000 kr., 6.000 kr. om méne-
den, pa nogen méade f4 flere i arbejde? Det er no-
get sludder.

Formanden:
Hr. Holger K. Nielsen som ordferer.

Holger K. Nielsen (SF):

De fleste ved, at mit forhold til statsministeren
sadan gennem arene har veeret svingende, men
jeg maé sige, at jeg var meget glad for den tale,
der blev holdt her i aften. Jeg var glad for, at vi
har en statsminister, der kan holde sddan en tale,
som vi herte her for lidt siden. Jeg synes, det var
en god tale, en engageret tale, en menneskelig
tale, en social tale, en tale, som talte op til folk,
som gav et moralsk lederskab i forhold til, hvor-
dan vi skal forholde os til de mange problemer,
som vi star over for. Det skal han have tak for.

Det var vigtigt at fa sagt de ting, sagt, at der
er mange ting, vi i det her samfund skal forhol-
de os til. Mennesker uden for det her hus star
over for store problemer. Mange har det sveert. -
Vi skal patage os mange forpligtelser i det her
Folketing, men det ma aldrig nogen sinde blive
sadan, at vi tager enkelte befolkningsgrupper
ud, enkelte religigse grupper ud, og ger dem til
syndebukke for noget som helst. Her gar green-
sen.

Vi kan diskutere alle de problemer, der er
med integration, med skoler, hvor der er mange
etniske minoriteter, med boligkvarterer, hvor
der kan veere vanskeligheder med arbejdsles-
hed, med kriminalitet. Men det er sociale proble-
mer i vores samfund, som kan leses, og vi mé al-
drig nogen sinde tage religiese grupper ud og
gore dem til syndebukke. Der er alt for mange
historiske erfaringer med hensyn til, hvad det
forer til.

Derfor vil jeg sa sige, at nar man herte hr. An-
ders Fogh Rasmussens tale, var det mest interes-
sante ved den jo tidspunktet, som talen blev
holdt‘pé. Hvorfor var det ikke sddan en tale, vi
herte tidligere pa dagen? Hvorfor herte vi tidli-
gere pa dagen en tale, som jo netop — meget ele-
gant, det skal indremmes, men ogs& meget be- -
vidst — pustede til den ild, der giver neering til
Dansk Folkeparti. Det var tilfeeldet.

Jeg tror méske, at hr. Anders Fogh Rasmussen
er blevet klar over, at han da havde pustet lidt ri-
geligt til ilden, men han kan ikke bruge som
undskyldning, at fru Pia Kjeersgaard holdt s&-
dan en helt ny tale her i Folketinget i dag. Det
var en slem tale, det var en forfeerdelig tale, men
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det er, hvad vi har hert fer. Det var preecis, hvad
vi herte p& Dansk Folkepartis arsmede for nylig,
hvor der var udtalelser af fru Pia Kjersgaard,
der var hérrejsende, hvor der var udtalelser af
Mogens Camre, der var endnu mere harrejsen-
de, hvor fru Pia Kjeersgaard efterfelgende sagde:
»Jeg er fuldsteendig enig med ham.« Det sagde
hun om de udtalelser, som Mogens Camre kom
med pa Dansk Folkepartis arsmede. Sa det kan
ikke veere ukendt, at det er den slags tanker, der
er i Dansk Folkeparti.

Jeg ma ligesom konstatere, at hr. Anders Fogh
Rasmussen er blevet bange for sin egen skygge.
Han er ved at seette nogle ting i sving, hvor han
godt kan se, at hvis han far regeringsmagten, vil
han f4 meget, meget sveert ved at fa samlet de
ting op igen. Hvad skal han gere med alle de
ting omkring udleendingepolitikken, alle de ting
omkring flygtningepolitikken, alle de ting, som
han nu udbasunerer som store problemer, hvis
det viser sig, at han, hvis han bliver statsmini-
ster, méaske ikke kan gore s& forfeerdelig meget
ved det, med de forventninger, han bygger op
hos befolkningen om, hvor meget vi kan be-
greense familiesammenf@ringeme, hvor meget
vi kan stramme op pa asylreglerne, hvor meget
vi kan stramme op pé alle de her punkter, nar
det viser sig i den faktiske politik, at han ikke er
* istand til at gore seerlig meget, hvis ellers han
vil have rollen som en ansvarlig statsminister i
det her land, og det er vel stadig veek hans ambi-
tion? Han far meget sveert ved at skulle leve op
til det, der bliver pustet op i gjeblikket fra for-
skellige steder. Han forseger vel s& nu at leegge
lidt en deemper pé det, og det kan jeg da godt
forsta, men det er sveert at tage alvorligt, nar
man herte hans tale i formiddag.

Derfor vil jeg sige, og det synes jeg ogsa veel-
gerne skal have at vide helt klart, at i den dis-
kussion, der foregér her, er der pa mange mader
omkring frisind, omkring humanisme, omkring
tolerance, omkring veerdier for vort samfund,
ombkring visioner for vort samfund, tale om to s&
vidt forskellige syn, sa vidt forskellige retninger
i dansk politik, som vi ikke har set i mange ar.

Det skal veelgerne vide, og det skal vi have en
diskussion om, men jeg hber sa sandelig ogs4,
at han vil besinde sig, og at vi trods alt kan finde
tilbage til det, som jo i hvert fald oprindelig var
Venstres idégrundlag, nemlig frisindet og tole-
rancen. Men Venstre er i gjeblikket pa vej ud pa
en feerd, pé vej ud i et hav, som forer Venstre i en
helt, helt anden retning.

Vi vil i hvert fald gere vores til, og vi vil slas
for, at det frisind kan fastholdes og videreudvik-
les.

Pia Kjaersgaard (DF):

Jeg ma sige, at jeg her pa det her sene tidspunkt
synes, det er sprgeligt, at man til dels har faet en
smule succes med at f& drejet debatten, deridag
startede med en diskussion om en stramning af
udleendingelovgivningen, skandalen omkring
en irakisk heaerchef og en fuldsteendig umulig og
tabelig udleendingelovgivning.

Det er en drejning, som til dels lykkedes, sy-
nes jeg, der blev anfert af hr. Jan Petersen, fru -
Elisabeth Arnold og hr. Keld Albrechtsen. Det
synes jeg er lidt zergerligt, og jeg vil da meget - -
bede om, at man kommer tilbage pa sporet igen,
at det veesentlige emne, som danskerne interes-
serer sig i utrolig hej grad for, far vi stadig vaek
lov til at debattere, ogsa selv om vi her matte op-
leve en loftet pegefinger fra statsministeren i
den sene tale. Jeg synes, det er fuldsteendig util-
stedeligt at blive anklaget for grundlovsbrud, og
hvad ved j jes: Jamen jeg har da neesten, og det si-
ger ikke s lidt, aldrig veeret ude for noget lig-
nende.

Jeg vil godt citere, hvad j ]eg sagde, 0g jeg har,
ikke teenkt mig at lave en teddel om pé det, vil
jeg godt understrege. Jeg sagde, da jeg blev
spurgt, at det grundlag, terrorismen opstar pa,
er man selvfglgelig nedt til at bekeempe, og jeg
omtalte de episoder, vi har set her i Danmark
med paleestinensiske unge, som jublede, og jeg
sagde, jeg syntes, det er et gigantproblem. Der-
for er det ogsé en'’kamp mod det, ja, det er det,
og jeg synes, at islam med de fundamentalisti-
ske tendenser, vi har set, ber bekeempes i aller-
hejeste grad. Jeg sagde ogs3, at jeg til enhver tid
vil vedsta, at jeg og Dansk Folkeparti vil bekaem-
pe islam i den fundamentalistiske form. Det ser
jeg intet galt i. Det star her i Folketingets for-
handlinger, kan jeg sige til hr. Keld Albrechtsen.

Jeg synes, at ethvert kristent menneske ma sta
bag det, jeg har sagt, at man ikke vil tillade, at is-
lam fér for stor indflydelse i et kristent land, og
s& kan jeg ikke acceptere, at nogen som helst, in-
gen, begynder at fore det over til, at jeg skulle
have sagt, at jeg vil fore religionskrig mod islam,
at jeg har erkleeret krig mod en religion. Det er:
det, jeg med et paent ord vil kalde tilsnigelser —
og jeg skal nok lade veere med at bruge et min-
dre paent ord.

54 vil jeg godt sige til statsmlnlsteren, at jeg
synes, at den tale, statsministeren holdt om
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USA, New York, pa en eller anden made var me-
get tillokkende, var en sympatisk fremstilling af
et indvandrerland.

USA er et indvandrerland, et helt, helt andet
land end Danmark, og jeg ensker ikke, at Dan-
mark skal vaere et indvandrerland, det har jeg
aldrig lagt skjul pa, men jeg brod mig bestemt
ikke om, at statsministeren provokerede med et
blik over til mig og sagde, at i USA var det lige-
gyldigt, hvilken farve man havde, fru Pia Kjeers-
gaard.

Det er efter min mening, mé jeg sige til stats-
ministeren, sddan noget, der provokerer ogsa
udeomkring i Danmark, det er noget, der satter
had i folk, og det er ganske urigtigt at forsege at
seette den etiket pad min person.

Statsministeren talte om, at konflikterne ikke
maétte fores ind i Danmarks gader. Jamen de er
fort ind 1 Danmarks gader, og de politikere, som
er ansvarlige for den udleendingelov, vi har i
dag, er dem, vi kan leegge skylden p4, og ikke
min ydmyge person, som her fra Folketingets ta-
lerstol den ene gang efter den anden har forsegt
at omtale de problemer, som jeg i allerhgjeste
grad stadig vaek vil have lov til at omtale ogsé i
en kommende valgkamp.

Jeg vil bestemt have min ret til at diskutere
det, som danskerne gnsker skal diskuteres, og s
er jeg bedevende ligeglad med, om Socialdemo-
kratiet pa det her punkt er i konflikt med sig
selv, og jeg er fuldsteendig ligeglad med, om
statsministeren f&r pd hattepulden af Det Radi-
kale Venstre, hvis han som regeringschef synes,
at man skal debattere det her. Det er ikke mit
problem, og jeg vil tillade mig i en valgkamp
som pa ethvert andet tidspunkt at diskutere det,
som danskerne ensker skal diskuteres.

Ma jeg sige om citatet fra biskop Arendt, at
det citat, som statsministeren leeste op, var da
fuldsteendig rigtigt, men det citat, som jeg leeste
op, var ogsa fuldsteendig rigtigt — og sédan er
der jo s& meget.

Lad mig til slut, nar jeg forholder mig til stats-
ministeren, sige, at jeg bekymrer mig bestemt
ogsa om, hvad det her land skal blive til, som
statsministeren sagde. '

Ma jeg sa sige til Venstres formand, som hele
tiden omtaler, at jeg har et skingert toneleje, at
na ja, hvis ikke det er veerre, s& gér det jo nok.
Altsa hvis ikke man kan sige andet end et skin-
gert toneleje, nu synes jeg, jeg har hert pa det et
par gange, s& gér det jo nok alt sammen.

Jeg ma tage meget steerk afstand fra det, som
hr. Anders Fogh Rasmussen begyndte med, om

religionskrig mod islam osv., og jeg har rede-
gjort for de citater, som jeg kom med fra Folke-
tingets talerstol. Det har intet med religionskrig
at gore, men ja, det har noget at gere med, at
man vil bekeempe islam, og det synes jeg at jeg
er i min fulde ret til at gore.

Jeg er sikker pa, at den diskussion, som vi
nok skal fortseette med at have, nok ogsa skal
fortseette, for det skal selvfelgelig veere pé dan-
skernes betingelser, naturligvis skal det det, det
er ikke pa folketingspolitikeres, som i mange til-
feelde foler jeg er sa fijernt fra, hvad den menige
dansker teenker. Jeg synes, det er et sglle og yn-
keligt grundlag, der er blevet taget afstand pa,
men s&dan er der jo s& meget, nar man gerne vil
det hele.

Ma jeg sa sige til hr. Anders Fogh Rasmussen
og sdmeend ogsa til hr. Bendt Bendtsen, at jeg
kan erkleere mig meget enig i de udtalelser, der
er kommet igennem det seneste par uger, hvor
denne her debat har veeret, som Venstres og De
Konservatives ledere er kommet med. Jamen er
det nu sé galt?

Jeg synes, det er fuldsteendig urimeligt, at
man forsegger at seette folk op imod hinanden pa
det her grundlag. Hvis hr. Anders Fogh Ras-
mussen ikke fuldt og helt kunne bakke op om,
hvad jeg sagde her i dag — det er helti ordenien
politisk debat - s& vil jeg godt sige, at jeg bakke-
de fuldt op om hr. Anders Fogh Rasmussens ta-
le. Jeg synes, det var velgerende, at han denne
gang koncentrerede sig s meget om udleendin-
gepolitikken. Det synes jeg slet, slet ikke han
skal klandres for.

Lad mig bare give et klokkeklart lofte: Jeg ag-
ter ikke at holde batte, jeg agter ikke at bgje nak-
ken, uanset hvor mange hug jeg sa far fra Folke-
tingets politikere. Det har jeg ikke lyst til. Jeg sy-
nes, det indimellem har veeret en hard debat, en
sej debat, men jeg mener altsa de ting, jeg siger,
og jeg synes egentlig ikke, det er sd galt, og jeg
synes, det er uansteendigt, en gang imellem at
blive lagt ord i munden, som man ikke har ud-
talt.

Formanden:

Hr. Keld Albrechisen for en kort bemeerkning.
Jeg har pa fornemmelsen, at vi neermer os afslut-
ningen.

(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Nogle gange kan det jo under en folketingsdebat
vaere vanskeligt at tro sine egne orer. Jeg troede,
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fru Pia Kjeersgaard begyndte sit indleeg med at
forspge pa ligesom at tage lidt afstand fra det,
hun selv havde sagt, men hun vil alts bekeempe
islam.

Det er dybt forstemmende, det er dybt for-
stemmende at matte konstatere, at der er en par-
tiformand, et parti her i Folketinget, som i reali-
teten ensker en religionskrig, og jeg synes alts,
at det borgerlige Danmark stdr med et kolossalt
problem efter debatten i dag.

Jeg synes, at det ber give anledning til en
mere grundleeggende debat hos hr. Anders Fogh
Rasmussen, hos hr. Bendt Bendtsen, om, hvad
man skal stille op med det problem, at man har
teenkt sig at basere en regeringsdannelse pa et
parti, som er i modstrid med de mest fundamen-
tale og grundleeggende demokratiske princip-
per, som et samfund er baseret pa, og fru Pia
Kjeersgaard er géet op her pa talerstolen lige for
et gjeblik siden og har vedstiet, at hun ikke re-
spekterer demokratiet, ikke religionsfriheden.

Jeg héber virkelig, at hr. Anders Fogh Ras-
mussen og hr. Bendt Bendtsen nu vil gi op og
gore det klart, at man ikke kan have et rege-
ringssamarbejde eller basere sig parlamentarisk
pa et sddant grundlag ...

Formanden:
Ja tak.

Keld Albrechtsen (EL):

Undskyld, hr. formand, men man bliver fglelses-
meessigt meget steerkt pavirket i sddan ... und-
skyld, hr. formand!

Formanden:
Sa er det fru Pia Kjeersgaard.

(Kort bemeerkning).

Pia Kjersgaard (DF):

Jamen det har man da selvfglgelig lov til at bli-
ve. Jeg synes da, det er helt i orden, at man en
gang imellem lader felelserne lobe af med sig, sé
man overskrider sin taletid. Jeg synes bare, hr.
Keld Albrechtsen bliver ved med at misforsta si-
tuationen, bliver ved med at padutte mig en op-
fattelse, som ikke er korrekt.

Hz. Keld Albrechtsen har fra ferste faerd for-
sogt at f& denne her debat afsporet, sagt grund-
lov og religionsfrihed. Det, jeg siger er, at religi-
onsfrihed ikke er det samme som religionslig-
hed, og at jeg ikke ensker, at islam skal udbredes
her i Danmark. Jeg synes, det er forkest. Jeg sy-
nes, at man i respekt for de veerdier, vi har, bli-

ver nadt til at sige, at den fundamentalistiske
del af islam ikke er velkommen, at det skaber .
problemer, at det giver problemer.

Jeg vil ikke leegges ord i munden, som hr.
Keld Albrechtsen bliver ved med, om religions-
frihed og grundlovsbrud, og hvad ved jeg, men
jeg vilhave lov at sige, at vi skal teenke os om, at
der er noget ravruskende galt, at det er forkert,
at man hele tiden tager hensyn og bgjer sig, og
at man ikke kan ga op imod det.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Efter Dansk Folkepartis &rsmede citerede dag-.
bladet Jyllands-Posten nogle udtalelser fra de-
batten:

Islam er ikke en religion, det er en terrororga-
nisation. Alle Vestens lande er infiltreret af mus-
limerne. Nogle af dem taler paent, mens de ven-
ter pa at blive nok til at sla os ihjel. Det, vi stir
over for, er ikke bare en kortvarig militeer opera-
tion, det drejer sig om at drive denne ondska-
bens ideologi ud af den vestlige civilisation. Al-
drig skal islam f& plads i vore lande.

Og s er Dansk Folkepartis formand citeret
for at sige, at der ikKe er sagt noget fra talersto-
len, som ikke burde vaere sagt. Jeg vil bare hore,
om det kan bekreeftes.

(Kort bemeerkning). ,

Margrete Auken (SE):

Fru Pia Kjeersgaard sagde, at alle kristne menne-
sker ber bekeempe islam. Sa er det i hvert fald. .
ikke i Folketinget, det skal ske. Hvis det skal ske
med kristne metoder, harer det ikke hjemme her.
Dette hus er &bent, og jeg citerer Christen Berg: .
»Folketinget er principielt en hedensk forsam-
ling«. Det vil sige, at her har muslimer, jeder,
hedninger og sdmaend ogsa fru Pia K]aersgaald
ret til at veere pa lige fod. :

Skal kristendommen vinde over 1slam, sker
det med keerlighed, sker det med mildhed, sker.
det ved at veere dben og veere lyttende, alt det,
som fru Pia Kjaersgaard kalder politisk korrekt-
hed, men som vi andre siger, er det, vi har laelt
af vores far og mor.

Det er ikke noget med, at man skal hen og si-
ge, at sé er alt lige meget og lige godt, men kri-
stendom skulle gerne veere bedre end islam og
ikke ligne det terrorregime, som fru Pia Kjers-
gaard lancerer. Man bekaemper ikke istam i Fol-
ketinget. Det gor man ved at veere et kristent
menneske, og det ser ganske anderledes ud end
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den hadefuldhed, som spyr ud af Dansk Folke-
partis munde herinde.

Formanden:

Hz. Holger K. Nielsen frafalder, s& er det fru Pia

Kjeersgaard. Og jeg péregner, at denne debat me-
get hurtigt afsluttes, idet formanden kan here, at
debatten begynder at kere i ring, og s slutter vi.

(Kort bemeerkning).

Pia Kjersgaard (DF):

Det, der jo danner grundlag for hele diskussio-
nen, er, om vi stadig vaek kan tillade en tilstrem-
ning, som vi har set, om vi stadig veek vil tage
imod fremmede kulturer, som det er sket igen-
nem en drreekke, om vi skal fele, at vi bliver
mere og mere domineret af en anden kultur end
- den, vi har kendt. Og det er da folketingspoliti-
kere, der har besluttet det her, og folketingspol-
tikere, som leegger op til det her.

Jeg ma sa sige, at jeg tror faktisk, at den reto-
rik, som eksempelvis fru Margrete Auken leeg-
ger op til og ogsa andre, og som jeg synes har
veeret utrolig fordemmende, er medvirkende til,
at der kommer mere had. Jeg tager hundrede
procent afstand fra folk, der gér ud og knuser
ruder, fra folk, der ikke kan opfere sig ordent-
ligt, fra folk, der udever vold, uanset om det er i
forhold til muslimer, eller om det er i forhold til
joder, eller om det er i forhold til kristne, eller
hvem det er i forhold til.

Men jeg er tilbgjelig til at tro, at jo mere der
kommer af den slags konflikter, som hr. Keld Al-
brechtsen, hr. Jan Petersen og fru Elisabeth Ar-
nold lagde op til pd et meget tidligt tidspunkt,
desto mere vil det medfere af den slags ting i
stedet for at deempe det.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Jeg leeste nogle citater op fra debatten pd Dansk
Folkepartis landsmede:

Islam er ikke en religion, det er en terrororga-
nisation. De venter pa at blive nok til at sl os
ihjel. Det er en ideologi, der skal uddrives, som
aldrig skal pé plads i vores land, og fru Kjeersga-
ard er citeret for at sige, at det, der er sagt, er alt
sammen i orden.

Jeg mé tage fru Kjeersgaards tavshed pé mit
sporgsmal som en bekreeftelse af, at det er det,
Dansk Folkeparti mener.

Formanden:
Hr. Jensby som privatist.

Svend Aage Jensby (V):

Der er ikke nogen tvivl om, og det har vi jo ogsé
kunnet fornemme pé debatten i dag, at den om-
steendighed, at pressen har afsleret, at der i Dan-
mark opholder sig grove, grove kriminelle, men-
nesker, der har begdet de grusomste forbrydel-
ser, har optaget sindene.

Jeg herte pé et tidligere tidspunkt i aften ju-
stitsministeren redegere for forlebet af ~ om jeg
sa ma sige — den irakiske general. Der noterede
jeg mig, at justitsministeren sagde, at den 6.
august 1999 fik Politiets Efterretningstjeneste fra
DCP og Udleendingestyrelsen tilsendt fornedent
materiale til at vurdere situationen. Og sa sagde
ministeren, at forst den 1. oktober — trox jeg det
var — blev ministeren orienteret. Nu har vi s4
ogsé hert i aften, at statsministeren siger, at sé-
dan en sag ber ministeren, ministeriet — hvad
det nu er for et ministerium — selvsagt orienteres
om. : '
Jeg tror, at det er klart for regeringen, at hvis
der er noget, der ligger mennesker pa sinde, sa
er det ikke at stille spergsmal og dermed heller
ikke forvente svar om noget, der vedrerer lan-
dets sikkerhed. Det ligger os meget fjernt. Og
ndr jeg nu stiller folgende spergsmal, er det med
det in mente.

Jeg vil sperge ministeren, justitsministeren
mé det vel veere eller statsministeren: Er det kor-
rekt, at chefen for PET medes med departe-
mentschefen i Justitsministeriet eller en afde-
lingschef ca. en gang om ugen eller efter behov
for at orientere om sager, der har betydning for
landets sikkerhedsinteresser? Det var det ene.

Det andet er: Er det korrekt, at chefen for Po-
litiets Efterretningstjeneste over et tidsforleb pa
2 ar ikke har underrettet embedsmeendene i Ju-
stitsministeriet om, at man har en grov kriminel
forbryder siddende her i landet? Kan det virke-
lig veere rigtigt? 54 er der noget galt med kom-
munikationen.

Det neeste er: Har PET oplyst Justitsministeri-
ets embedsmeend om det, for jeg leegger det til
grund, som ministeren sagde: at det forst er den
1. oktober i a1, at ministeren personligt bliver in-
volveret i hele denne her problematik? Kan det
passe, at man ikke har orienteret om, at ikke ale-
ne en irakisk general, men talrige andre grove
forbrydere, som Politiken sa fantastisk vel har
beskrevet, har opholdt sig her i landet, og at de
kommer fra PFLP og andre organisationer, som
repraesenterer den groveste terror? Er det rigtigt,
at ministeriet ikke har fiet nogen underretning
om det?
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Og det sidste er: Hvad agter justitsministeren
af hensyn til landets sikkerhedsinteresser og
borgernes tryghed at gore, hvis ministeriet over-
hovedet ikke er orienteret om sd alvorlige for-
hold?

(Kort bemeerkning).

Justitsministeren (Frank Jensen):

Jeg vil advare kraftigt imod, at vi pa dette frem-
skredne tidspunkt gar i gang med en egentlig ef-
terforskning her i Folketingssalen. Det er en sag,
som i gjeblikket verserer ved anklagemyndighe-
den hos statsadvokaten for Sjeelland og hos poli-
timesteren i Ringsted, i evrigt en kollega til
spergeren.

Jeg er sikker p4, at kollegaen til spergeren fra
Ringsted Politi vil forsta at efterforske denne sag
til bunds, og ferer det til en sag, der kan fore til
sigtelse for de alvorlige forbrydelser, som hr.
Jensby her har neevnt, hvilket hr. Jensby og jeg jo
ikke her i aften er i stand til at kunne konklude-
re, og der laves et anklageskrift imod den pa-
geeldende, s& vil det jo veere en sag, som kom-
mer til at foregd ved domstolene, for dbne dere
forventelig, sidan at der vil blive kastet fuldt lys
over den.

Jeg kan sige fuldsteendig klart fra Folketm—
gets talerstol: Statsministeren, indenrigsministe-
ren og jeg selv kendte ikke den irakiske heer-
chefs tilstedeveerelse her i landet for sendag i
denne uge. Det er det samme, der gor sig geel-
dende for departementschefen i Justitsministeri-
et. :

Jeg tror pa det her meget fremskredne tids-
punkt, at man skal erindre sig, hvad den her sag
startede som. Den startede som en sag, hvor en
irakisk heerchef, stabschef for Saddam Hussein,
enskede at forlade sin chef, Saddam Hussein.
Den startede som en sag, hvor han enskede at f&
asyl, fordi han felte jorden breende under sig.

*Det har sa fert til, at han under sin periode som
stabschef er vurderet af Flygtningensevnet til at
have haft mulighed for at disponere over heer-
styrker, som blev sat ind imod kurderne i det
nordlige Irak i slutningen af 1980'erne.

Om det gor, at han ogsa i en straffeprocessuel
sammenheeng kan fares til dom og kan demmes
for drab eller forseg pa drab eller medvirken til
drab, skal vi overlade fuldt og klart til dem, deri
vores samfund, i en retsstat, er tillagt det og ikke
til Folketingssalen. Det vil jeg appellere steerkt
til, ogsd selv om nogle personligt har steerke ak-
tier blandt dem, der i vores retssamfund er sat til

at varetage opgaver for at sikre, at vi er en rets-
stat og far demt dem, der er ansvarlige for alvor-
lige forbrydelser. '

(Kort bemeerkning).

Svend Aage Jensby (V):

Jeg tror, at justitsministeren utvivlsomt har be-
meerket mine indledende bemaerkninger om, at
hvis der er noget, vi haeger om i mit parti, er det
landets sikkerhed, og det er jo ikke det, jeg spez-
ger om. Vi er i Venstre meget optaget af at give
vores tjenester de fornedne ressourcer, si vi kan
deemme op for det, vi har set i andre lande, og -
som jeg er bange for findes her i landet.

5a ma justitsministeren kunne svare mig pa-
det, jeg spurgte om. Det er ikke bare den iraki-
ske general. Det er: Hvordan kan det ga til, at
PET ikke i 2 ar har informeret den politiske le-
delse og det ministerium, som de sorterer under,
om, at der er s& mange grove forbrydere, ikke
bare den irakiske general, men andre grove for-
brydere, der har opholdt sig her i landet?

Det kan ikke undgas, at det ma optage befolk-
ningen pa et tidspunkt, hvor vi ger s meget ud
af at se fremadrettet. 54 ma vi ogsd for at kunne
analysere situationen og sperge: Hvad er der
foregaet i tidligere tider?

Det er ikke noget, der er ligegyldigt, og derfor
gentager jeg spergsmalet: Hvordan kan det ga
til, at man ikke har faet informationerne?

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag til vedtagelse nr. V 1 af Jan Petersen (S),
Anders Fogh Rasmussen (V), Bendt Bendtsen
(KF), Holger K. Nielsen (SF), Mimi Jakobsen
(CD), Elisabeth Arnold (RV), Frank Aaen (EL)
og Jann Sjursen (KRF) vedtoges med 106 stem-
mer (S, V, KF, SE, CD, RV, EL, KRF, Jéannes Ei-
desgaard (FZAR), Kim Behnke (UP) og Arne Mel-
chior (UP)); 7 (DF) stemte hverken for eller
imod.

Hermed var felgende forslag bortfaldet:
Forslag til vedtagelse nr. V 2 af Pia Kjeersga-
ard (DE).

Hermed sluttede &bningsdebatten.
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Den neeste sag p& dagsordenen var:

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 1:
Forslag til finanslov for finansaret 2002.
Af finansministeren (Pia Gjellerup).
(Fremsat 2/10 2001).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Formanden:

Jeg skal sperge, om nogen ensker ordet? (Op-
hold). Ja, jeg vil ikke afskeere nogen, pa den an-
den side ses det ikke, at nogen er pa vej til taler-
stolen, og derfor skenner jeg, at det er der ikke.

Ingen bad om ordet.

Lovforslaget overgik herefter til anden behand-
ling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Finans-
udvalget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 5:

Forslag til folketingsbeslutning om dansk del-
tagelse i en NATO-indsats i Makedonien
(FYROM).

Af udenrigsministeren (Mogens Lykketoft).
(Fremsat 3/10 2001).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Formanden:
Der er en taletid pa indtil 5 minutter — uden for-
pligtelse til at bruge dem.

Per Kaalund (S):

Den socialdemokratiske folketingsgruppe kan
anbefale, at der meddeles samtykke, som fore-
sldet i beslutningsforslag nr. B 5.

Som bekendt er der indgaet en fredsaftale i
Makedonien, saledes at mindretallet, etniske al-
banere, og flertallet er néet til forstéelse og har
indgdet en fredsaftale, der bl.a. medferer, at po-
litikorpset skal udvides med etniske albanere,
og at der indferes beskyttelse omkring sprog.
Der er med held foretaget en vabenindsamling i
Albanien.

Der er en anmodning til NATO om at medvir-
ke omkring beskyttelsen af ca. 250 observatarer,
der er udsendt af EU og OECD til at overvége
implementeringen af denne fredsaftale. Almin-
deligvis er det Makedonien selv og myndighe-
derne der, der skal serge for beskyttelse, men
ifald det ikke kan opfyldes, skal NATO-styrken
medvirke til at sikre denne beskyttelse.

Der er tale om, at en styrke i sterrelsesorde-
nen 1.000 NATO-soldater, fortrinsvis fra Tysk-
land, skal deltage. Det danske bidrag bestar af
ca. 40 danskere, hvoraf de 30 er fra Bornholm, og
sandsynligvis vil styrken blive ledet af en dansk
general. Der vil naeppe blive hverken ameri-
kansk eller engelsk deltagelse, pa grund af at de
er engageret andre steder. Det drejer sig om en
periode pa 3 manedet, og der kan blive tale om
forleengelse.

Danmark har jo et godt ry for de opgaver, vi
udferer pa Balkan, og vi er sikre pa, at denne op-
gave ogsa vil kunne loses.

Der er selviglgelig en reekke sporgsmal, og
det kan veere, at forsvarsministeren er i stand til
at besvare dem i dag: Hvorndr kan man komme
af sted, og hvornar er styrken dernede pa plads
og kan gé i arbejde?

Den socialdemokratiske gruppe anbefaler.

Svend Aage Jensby (V):

Jeg kan med det samme tilkendegive, at Venstre
kan stotte forslaget om udsendelsen af spejder-
delingen og de syv stabsofficerer til Makedoni-
en.

I for&ret i &r var forholdene i Makedonien
yderst kritiske. Spliden mellem de etniske alba-
nere og den slaviske makedonske befolkning vil
kunne bringe hele stabiliteten pa Balkan i fare
igen, ligesom vi oplevede det i Bosnien og i Ko-
S0VO.

- De tiltag, EU, NATO og ikke mindst USA
foretog, var afgerende for at bringe parterne til
bordet og til at etablere en vdbenhvile og senere
her i august en fredsaftale. Den fredsaftale er
utvivlsomt skrebelig, og gennemferelsen af den
er ikke problemfri.



