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Men jeg kan konkhidere, at ministeren er til-
freds, fordi man far det, man har behov for; det
skal kommunerne nok serge for.

Socialministeren (Henrik Dam Kristensen):
Jeg ma sige, at jeg ikke bryder mig om at blive
inddraget i en konklusion, som oven i kebet er
direkte forkert. Det synes jeg ikke er rimeligt.
Jeg tror, fru Aase D. Madsen vil kunrie kon- -
statere, at gennem de sidste mange ar har social-
demokratiske socialministre, og jeg selv nu i nee-
sten 2 ar, haft utrolig megen fokus pé at forbedre
eeldreservicen ude i kommunerne, og det er Iyk-
kedes i forbindelse med de muligheder, der har
veeret — et lovprogram, finanslov, aftaler med
kommunerne — &r efter &r at forbedre forholde-’
ne, men der er stadig vaek noget, der skal nés.

Hermed sluttede spyargsmélet.

Bortfaldne spergsmal -~ -

Formanden o ’

Spergsmal nr. S 141, der er stillet til mdenrlgsml-
nisteren af hr. Poul Nedgaard, er taget tilbage af
spergeren. Sptargsmalet der hermed er: bortfal—
det, lod sédledes: :

Spm. nr. S 141

Til mdenrlgsmmlsteren (5 /10 2001) af: -

~ Poul Nedgaard (DF): '
»Hvorfor har regeringen ikke viderebragt oplys~
ningen til Folketinget om, at en reckke personer,
der menes at have begdet f.eks. krigsforbrydel-
ser, flykapringer og andre grusomme ugernin-
ger, befinder sig pé sakaldt talt ophold iDan--
mark?«

Formanden

Spergsmal nr. S 187 og S 188, der er stillet til -
statsministeren af hrl Helge' Adam Meller, et ta-
get tilbage af spergeren. Spergsmélene, der her-
med er bortfaldet lod saledes:

Spm nr. S 187

Til statsministeren (11 / 10 2001) af

Helge Adam Meller (KF):

»Finder statsministeren det acceptabelt, atju-
stitsministeren i flere dage skjuler over for stats-

ministeren — bl.a. for dbningstalen — at »hans
egen« efterretningstjeneste i mere end to ar har
vidst alt om den 1rak1ske generals ophold iDan-
mark?« . ‘

Spm. nr. S 188

Til statsministeren (11/10 2001) af

Helge Adam Meller (KF):

»Finder statsministeren det acceptabelt; at ju-
stitsministeren i fuld offentlighed, gentagne
gange, i lebet af tirsdag den 2. oktober 2001 for-
sogte at placere ansvaret for den manglende vi-
den i hans eget ministerium — vedrerende den - -
irakiske generals ophold - hos Udleendingesty-
relsen, og dermed hos en ministerkollega, nir
han selv i mere end et dogn havde vidst, at Poli-
tiets Efterretmngst]eneste var orienteret om ge-
neralen7 «

Den neeste sag pa. dagsordenen var: . :
2) Spergsmal om fremme af forespnrgsel nr.
F11: - . ‘
Forespergsel til ]ustltsmlmsteren [om styrkel- ‘
se af politiet].” - .
Af Jann Sjursen (KRF) m.f1.

(Fremsat 11/10 2001).

Formanden: '
Hvis ingen gor indsigelse mod fremme af denne
foresporgsel, betragter jeg Tingets samtykke
dertil som givet. (Ophold). Det er givet.

Den neeste sag péa dagsordenen var:

3) Ferste behandling af lovforslag nr. L 11:
Forslag til lov om ®ndring af lov om folkekir-
kens skonomi, lov om menighedsrad og lov-
om anszaettelse i stillinger i folkekirken m.v.
(Honorarbestemmelser, decentrahsermg af
kompetence m.v.). ’ :

Af kirkeministeren (Johannes Lebech)

(Fremsat 3/10 2001)

Lovforslaget sattes til forhandhng
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Forhandling

Svend Erik Larsen (S):
Jeg skal tilkendegive, at Socialdemokratiet stot-
ter kirkeministerens forslag til eendring af lov-
givningen for folkekirkens gkonomi, menig-
hedsrad og anseettelse i stillinger i folkekirken,
lovforslag nr. L 11.

Zndringernes generelle formal erforenkling,

afbureaukratisering og decentralisering. Vi stot-

ter Forenklingsudvalgets forslag om decentrali-
sering og godkendelseskompetence vedrerende
keb og salg af ejendom, som det er fastsat i Kir-
keministeriets lovforslag. Vi leegger stor vaegt
P4, at forslaget giver de lokale dele af det kirke-
lige demokrati en storre kompetence. Samﬁdig
forventer vi en hurtigere sagsbehandling, nar
keb og salg af ejendom kun skal godkendes afto
myndigheder.

Med decentralisering for gje fmder Socialde-
mokratiet det rigtigt at lade den daglige admini-
stration af stiftsevrighedens personale overga
fra Kirkeministeriet til den enkelte stiftsgvrig-
hed.

Socialdemokratiet finder det rimeligt og hen-
sigtsmeessigt, at provstiudvalgets formand og -
menighedsrddenes kontaktperson kan tilleegges
ethonorar for deres arbejde. Kontaktpersonen er
i praksis en lokal personalechef, og dennes ar-
bejdsomréde er i de sidste 10 &r blevet temmelig
omfattende og stiller store krav om indsigt il
personaleforvaltning.

Vi finder det naturligt, at kirken i Grenland
kan deltage i det mellemkirkelige rad. Socialde-
mokratiet anbefaler derfor, at den nedvendige
hjemmel indszettes i loven om folkekirkens gko-
nomi.

Vi er villige til at anbefale de neevnte sendrin-
ger og andre hensigtsmaessige tekniske og ratio-
nelle eendringer, og Socialdemokratiet gar derfor
positivt ind i forhandlingerne omkring lovfor-
slag nr. L 11.

Bodil Thrane (V):

I Venstre meder vi-altid tiltag til forenkling med
begejstring. Vi mener, at det er en meget vigtig
malseetning for os folkevalgte her p& Christians-
borg at gere det lettere og enklere for borgeren
pa alle niveauer ude i det virkelige liv.

Det geelder naturligvis ogsa pa folkekirkens .
omrade. Og derfor er sporgsmalet: Lever lovfor-
slag nr. L 11 op til denne malszetning?

Vi har stor respekt for det arbejde, der er ud-
fort i Forenklingsudvalget, og har forstaelse for

de kompromiser, delbeteenkningen beerer praeg
af. Men vi er maske mindre enige i det produkt,
der lovgivningsmeessigt er kommet ud af det, og
som vi har til behandling her i dag.

Jeg vil gerne understrege og gentage, at vi er
meget optaget af lovgivningsmaessigt at uddele-
gere og demokratisere, forenkle og smidiggere
arbejdet for de mange, der kerer sig om liveti
vores folkekirke, uanset om det er menigheds-
raddsmedlemmer, ansatte. eller andre, for hvem
sognet og feellesskabet i folkekirken betyder no-
get. .
Derfor rejser spﬂrgsmalet sig ved at leese lov-
forslaget, om det virkelig er den direkte forenk-
ling, vi kunne enske os, eller om.vi med lovfor-
slaget eksempelvis blot flytter nogle befgjelser,
sé& vi opbygger et oget arbejdspres pa f.eks.
stiftsadministrationen og provstiudvalgene med
den felgevirkning, at man her far brug for yder-
ligere anseettelser af eksempelvis juridisk eks-
pertise og andre faglige eksperter.

Det kunne vi veere dybt bekymrede for, og
derfor vil vi i udvalgsarbejdet stille spargsmal,
sa vi fér belyst, hvilke konsekvenser lovforslaget
har i den retning. Vi ensker ikke en ny magtbase
i stifterne, men vi ensker reel demokratisering,
s& menighedsrddsmedlemmer foler friheden un-
der ansvar, som vi lovgivningsmeessigt udstik-
ker rammer for.

Jeg finder det meget udmaerket, at man i
provstiudvalget kan veelge en valgt person til
formand frem for provsten, som det typisk er i
dag. Men med hensyn til at kunne udbetale ho-
norar ogsa til kontaktpersonen kan jeg sige, at vi
ikke i Venstre er helt enige, men personlig er jeg
lidt skeptisk over for at starte en slags aflonning
af den slags arbejde. Jeg tror méske ikke helt pa,
at det far flere interesserede péd banen.

At flytte kompetencen angdende praestegérde
fra ministeriet lyder positivt, men ogsa her ma
man sparge, om det indebaerer anszettelser, fordi
juridiske eller faglige spargsmal skal underse-
ges. Hvis det er tilfeeldet, sd er ideen maske
knap s& god. Det samme geelder sddan set ogsé
forvaltningen af praesteembedekapitalerne.

54 er der i lovforslaget naevnt, at man fra
Grenlands side ensker at deltage i Det Mellem-
kirkelige Rad, og det har vi naturligvis ingen
indvendinger imod. Derudover neevnes der for-
skellige tekniske og redaktionelle sendringer,
som vi selvfelgelig heller ikke har noget imod.

Men alt i alt vil jeg slutte med at tilkendegive
vores store interesse for sagen og sige, at vi vil
arbejde meget positivt i udvalget og stille alle de
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sp;argsmal som jeg er begyndt pa at rejse heri
min tale, og sa vil vi lidt senere preecisere, hvad
vi mener om lovforslaget.

Men jeg haber naturligvis, at de spargsmal
jeg har stillet, bliver p051t1vt belyst, s& vi kani
vaere med til at felge op pa den forenklmg, som
ligger i hele konceptet ‘

Eva Meller (KF):

Det foreliggende lovforslag er blevet til, efter at
kirkeministerens Forenklingsudvalg i juni afgav
Delbeteenkning I. Lad det veere sagt med det
samme: Det Konservative Folkeparti er tilhaen;
ger af forenklinger i alle administrative sam- - -
menheenge.

Delbetaenkmngen har ogsa anbefalet en raek—
ke decentraliseringsforslag, og ogsa her geelder
det, at vi Konservative er tilhaengere af, at be-
slutningerne traeffes sd tet pa borgerne som mu-
ligt.

Jeg vil nu kommentere de enkelte dele af lov-
forslaget. Der gives forst mulighed for, at Det .
Mellemkirkelige Rad kan tiltreedes af repraesen—
tanter for kirken i Grenland. Det er et forslag, vi
kan tilslutte os s meget desto mere, som det er
et onske sdvel fra det grenlandske samfund som
fra Det Mellemkirkelige Rad.

Forslaget giver desuden mulighed for, at der
kan ydes honorar dels til formanden for provsti-
udvalget, séfremt denne er et valgt medlem af
udvalget, dels at der kan udbetales honorar til
menighedsradets kontaktperson. Vi Konservati-
ve tilslutter os, at der i begge tilfeelde bliver mu-
lighed for at udbetale honorar til legmedlem-
mer, der patager sig en ekstra arbejdsbyrde i for-
bindelse med arbejdet i menighedsrad.

Vi tror pd, at det kan gore det prakiisk muligt -
for flere at patage sig arbejdsbyrden, og dermed
kan det medvirke til en gget folkelig og demo-
kratisk interesse for arbejdet. Jeg har ogsa med
tilfredshed noteret mig, at sdvel Landsforenin-
gen af Menighedsradsmedlemmer samt repree-
sentanter for de ansattes organisationer stotter
forslagene. ‘

Forslaget henleegger desuden kompetencen
til at frigive fremtidige preesteembedekapitaler
til menighedsrad til provstiudvalget. Denne
kompetence ligger i gjeblikket hos stiftsevrighe-
den. Desuden henlaegges i videre omfang kom-
petence til stillingsoprettelse, nedleggelse, an-. .
seettelse og afskedigelse ved stiftsgvrigheden til
denne i stedet for som nu hos kirkeministeren.

Derudover paleegges der menighedsradene
en forpligtelse til at give provstiudvalg og stifts-

ovrighed meddelelse om, hvem der er medlem-
mer af radet, og hvordan posterne i radet forde-
les, dels ved nyvalg og dels efterfelgende ved
eendringer. Ogsa disse tre dele af lovforslaget til-
slutter Det Konservative Folkeparti sig.

Den sidste aendring, der er foreslaet med det-.
te lovforslag, vedrarer muligheden for, aten
reekke godkendelseskompetencer i det geelden-

- de regelseet om landbrug; der. ejes af preesteem-

bederne, om tjenesteboliger, om ejendomme til
brug for kirker og kirkegérde, flyttes fra Kirke--.
ministeriet eller stiftsovrigheden til provstludn ‘
valgene. :

Vi er umiddelbart sympatlske over for dette
forslag, der medferer en regelforenkling, idet
antallet af administrative niveauer sendres fra .
tre til to, og beslutningerne flyttes teettere pa
borgerne. Men jeg har imidlertid noteret mig; at
heringssvarene pa dette omrade ikke er helt en-
tydige, og specielt udtrykkes der bekymring for,
om den nedvendige ekspertise fortsat vil vaere- |
til stede ved denne aendring. Dette sporgsmal vil
jeg gerne have grundigt belyst under udvalgsar-
bejdet; ligesom jeg ogsa gerne vil have belyst, -
hvorledes det vil pavirke personalesatuahonen i
de forskellige omrader. o

Men regelforenkling og decentrahsermg ervi
tllhaengere af i Det Konservative Folkeparti.

Lene Garsdal (SF) P
Jeg vil gerne forst sige, at det er et meget teknlsk
forslag med en lang reekke heringssvar, der kun
har veeret kort tid til at gennemga. P& nuveeren- -
de tidspunkt har jeg saledes ikke fuldt-overblik
over alle de omréader, som heringssvarene har .
bergrt. Der forestar et mteressant udvalgsarbe]-
deiden anledmng

I SF bliver vi normalt glade, nar beslutmnger
decentraliseres og kommer teettere pa borgerne.
Det kan da ogsa veere, at det er en god idé i dette:
tilfeelde, men med forslaget er der en reekke . -
usikkerheder, som vi ma have bedre belyst. Der
er ikke alle steder sammenfald mellem dem, der.
kradser pengene ind, og dem, der bruger dem.
Og nér flere administrative beslutninger skal ..
treeffes i provstiudvalgene, kan det frygtes, at

- der bliver gget behov for administrativt perso~ -

nale. Forslaget skulle jo nedigt veere.en fordy-
rende procedure, sa kirkeskatten stiger, uden at .
man reelt fr noget for pengene, og uden at der
er valgte ansvarlige, der kan drages til ansvar.

Og i heringssvarene er der fornuftige indven-
dinger ogsé fra byggekonsulenterne, som ber
inddrages i udvalgsarbejdet.
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Mange finder i heringssvarene, at honorar til
provstiudvalgets formand og menighedsradets
kontaktperson er rimeligt set i forhold til arbej-
dets omfang pa de poster. Det er jo en rimelig
betragtning, men SF's bekymring gér bl.a. p4 det.
principielle i at give honorarer til frivillige, som
yder en indsats, som ofte er stor pé dette kirkeli-
ge omréde, men ogsa pa andre omrader i sam-
fundet. Hvor gar graensen for honorering i det
frivillige arbejde? Hvorfor skal ikke alle med-
lemmer have honorar, og vil der ske en ansvars-
forflygtigelse hos evrige medlemmer, som ikke -
far honorar? Det mé der arbejdes videre med i
udvalget, finder vi i SE.

Vi har naturligvis ingen problemer med at
optage Grenland i Det Mellemkirkelige Rad, nar
Grenland selv ensker det.

54 SF's indstilling er, at vi er overve]ende po-
sitivt stemt over for forslaget men vima afvente
udvalgsarbejdet, mden vi tager endehg stilling
t11 forslaget

Klaus Kjer (DF): - o

Da Dansk Folkepartis ordferer pa omradet, hr. -
Poul Nedgaard, ikke kan veere til stede, skal jeg

pa hans vegne fremfore folgende bemaerkmnger
til forslaget: ‘

For et par ar siden var der her i Folketmget en
foresporgselsdebat vedrerende folkekirken re]st
af Dansk Folkeparti.

Enaf de mange grunde til forespergslen den-
gang var at fa rejst en debat om strukturen i fol-
kekirken. Dansk Folkeparti har overordnet det -
synspunkt, at s& mange afgerelser som muligt
skal treeffes af de enkelte menighedsrad. Det vil
give deenkelte menighedsrad sterre arbejdsglee-
de, og Dansk Folkeparti tror ogsa, at det ved me-
nighedsrédsvalgene hvert fjeide ar vil veere let-
tere at fa valgt et nyt menighedsrdd, nar de valg-
te pé forhand ved, at de stort set selv kan beslut-
te alt vedrerende deres.egne sogne.-

Som det er nu, kender vi alt for godt, hvorle- ‘

des menighedsradene har provstiudvalg, stifter
og ikke at forglemme Kirkeministeriet at skulle
samarbejde med. Nu leegges der med dette lov-
forslag op til, at en del af sagerne fremover kan
afgeres af menighedsradene og provstiudvalge-
ne uden indblanding fra stift og ministerium.
Hvorfor skal provstludvalgene med md ibille-
det? -

Forslaget om, at st1fterne fremover selv kan
administrere sit personale, er godt, men lenbud-
getterne skal dog trods alt stadig veek godken—
des i Kirkeministeriet.

I det forestdende udvalgsarbejde vil Dansk
Folkeparti arbejde for en kulegravning af me-
nighedsradenes opgaver med det overordnede
mal at minimere provstiudvalgenes, stifternes
og Kirkeministeriets indflydelse pa afgerelser
truffet af et menighedsrad. ‘

11970 trddte en kommunalreform i kraft, og i
de fleste kommuner er det sddan i dag, at byra-
dene har lagt befejelserne ud til de enkelte insti-
tutioner, og saledes kan 'det selvfolgelig ogsa :
forega inden for kirkens omréde. :

Lovforslaget hjemler mulighed for, at der kan
udbetales et honorar til formanden for provsti-
udvalget, og jeg vil da godt, ndr nu kirkemini-
steren er til stede, allerede nu sperge kirkemini-
steren om, hvorvidt han har nogen forestilling
om, i hvilken sterrelsesorden det her honorar
skal veere.

‘Lovforslaget er et skrldt i den rigtige retning,
men det er som naevnt ikke tilstreekkeligt.

Niels Helveg Petersen (RV):
Det Radikale Venstre kan tilslutte sig forslaget.
Vi finder, at det er meget pa sin plads at gen-
nemfore-den foresldede decentralisering og for-
enkling, og ogsa de gvrige elementer i forslaget
er vi sympatisk indstillet over for.

Jeg vil herunder szerlig give udiryk for vores
sympati for Grenlands muligheder for at delta-
ge i Det Mellemkirkelige R&d. -

Keld Albrechtsen (EL):

I Enhedslisten har vi den opfattelse, at kirken
skal bestyre og finansiere sine egne forhold lige-
som andre kirkesamfund. Derfor har vi selvfol-
gelig fuldsteendig sympati for, at sa leenge man
selv betaler gildet, s& ma man ogsa selv bestem-
me, hvad der skal sta pé menukortet. Derfor kan -
vi selvfelgelig stotte prmc1pperne i det her for-
slag. :

Vi kan sadan set ikke i Enhedslisten selv se
noget behov for at indfere et element af pamperi
i folkekirkens demokratiske institutioner, men
hvis man gerne vil have det i en forening, som
selv betaler sine udgifter, ja, s er det jo noget,
man ma sta til ansvar for over for medlemmer-
ne, og man ma udskrwe regnmgen over klrke—
skatten.

‘Det har Enhedslisten ingen intentioner om at
blande sig i. S& hvis der skal indferes honorarer
og alle mulige andre frynseordninger, og hvad
det ellers kan blive til, fordi menighedsradsmed-
lemmerne har behov for det, s& kan det 1kke for-
styrre Enhedslistens nattesegvn. <
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Bare vi kan veere sikre pé — det vil jeg selvfal-
gelig bede ministeren bekreefte — at det ikke er
statens penge, som: pa den made kommer i spil.
Men det gar jeg ogsa ud fra det ikke er.

S4 vi er positive over for forslaget. Ikke sédan
- at forstd at vi er positive over for det konkrete
indhold, hvis det fores-ud i praksis, men vier -
positive over for, at hvis man gnsker at gere fol-
kekirken til en pamperorganisation, sé er det et
anliggende, der alene skal afgares af folkekir-

kens medlemmer ved demokratisk beslutning. -

Ole M. Nielsen (KRF):

Da Kristeligt Folkepartis ordferer, hr. Flemmmg‘

Kofod- Svendsen, ikke kan veere til stede, skal
jeg fremfore folgende: ;

Kristeligt Folkeparti kan tilslutte sig Forenk—
lingsudvalgets forslag om at flytte kompetence
fra Kirkeministeriet eller stifts;avrighedérne til
provstiudvalgene. Det er jo praktiske spargs-
maél, regelsaet om landbrug, praestegardsbrug,
regelseet om tjenesteboliger samt regler for ejen-
domme til brug for kirke og kirkegéarde, det
handler om.

Det er helt fint, og det kan naturligt afgeres
pé et lavere niveau, der er teettere pé de ting, der
skal treeffes afgorelse om. Kristeligt Folkeparti
kan ogsa tilslutte sig, at den daglige administra-

tion af personalet fra stiftsadministrationerne - .

flyttes fra Kirkeministeriet til stifstsgvrigheden.

Men s er der spergsmalet om honorering af.
- formanden for provstiudvalget, hvis det ikke er:
provsten, og af menighedsradets kontaktperson.
Kiristeligt Folkeparti er altid beteenkelig, nar
mar i stigende grad honorerer den slags tillids-
poster, som plejer at bygge pa frivillig basis.

Her ensker Kristeligt Folkeparti under ud- . -
valgsarbejdet dokumenteret, hvilke behov der er
for en sddan honorering. Men vi vil medvirke til
en konstruktiv udvalgsbehandling.

Klrkenumsteren (Johannes Lebech) :
Jeg vil gerne have lov til indledningsvis at takke
for den ualmindelig venlige modtagelse, som -
lovforslaget har faet stort set fra alle sider, og jeg
vil gerne have lov til at kommentere nogle af de

enkelte beteenkeligheder, der har veeret fremfert.

Fru Bodil Thrane er meget tllhaenger af for-

_enkling, men forhabentlig ogs af. demokrati, og -

der ligger jo netop bag ved den decentralisering,
der er i forslaget, nemlig at fore kompetence ned
pé et lavere niveau, et gnske om, at derskal - |
veere storre grad af kirkeligt demokrati. Jeg kan
- ikke give garanti for det, men jeg forventer 1kke,

at det vil medfere nye ansettelser. Det var en af
beteenkelighederne hos fru Bodil Thrane, at der -
skulle_ ske anseettelser. p& provstiniveau. Det har.
ihvert fald ikke veeret dét, der har veeret intenti-
onen. Intentionen er forenkling og sterre indfly-
delse leengere nede i systemet.

Det vil veere sddan, at man fortsat pa provst1—
niveau kan treekke pa ekspertlsen pé stiftsovrig-
hedsniveau, hvis'man‘i enkelte sager har proble-
mer med at f4 den rette rddgivning,. Det vil der
ikke blive eendret pa.. .

Sa er der diskussionen om honoraret Det har,
jo ferst og fremmest veeret et enske fra Landsfor-
eningen af Menighedsrddsmedlemmer, Her . -
mente man, at detmed de foregede opgaver, der
er i de to stillinger, var rimeligt —vi taler om
kontaktpersonen og en eventuel leegformand for
provstiudvalget — at kunne give dem et honorar.

Det er jo blevet sddan, at kontaktpersonen i - -
dag er den reelle arbejdsgiver for de-ansatte i
folkekirken og derfor bade har et stort ansvar og
helt nye opgaver. Derfor har man fundet det ri--
meligt, at man kunne honorere det iet Vlst om-.
fang. :
. Jeg takker ogsa fru Eva Meller fo1 tllslutnm—
gen, og dér var den samme beteenkelighed med
hensyn til arbe]dsbyrden og honoraret: Mit svar
bliver ogsa dér, at jeg ikke forventer, at der-skal
nye anseettelser til pa provstlplan i denne sam-
menheeng,. -

Hvad angar godkendelseskompetencerne, er
vi heller ikke nervese for, at provstiudvalget
skal komme til at mangle den ekspertise, der -
matte have veeret hos stiftsevrigheden. Inogle af
heringssvarene er det helt klart, at der seettes
sporgsmalstegn ved, om provstiudvalget har
den ekspertise, men det vil jo fortsat kunne
treekke pa den hos st1ftsrzsvr1gheden o

Fru Lene Garsdal er ogsa overvejende posmv
over for spargsmalet, men har nogle beteenkelig-
heder ved, at frivillige skal have honorarer. Fru .
Lene Garsdal er bange for, at det vil medfere en
ansvarsforﬂygtlgelse , :

Jeg har egentlig'en. fornemmelse af, at det V1l
medfere det modsatte. Nar man har et enske om
at tillegge et honorar netop til kontaktpersonen
og eventuelt en provstiudvalgsformand, er det
netop for at understrege, at der hos den post er.
et seerligt honorar, idet man ellers ikke kan for--.
vente, at den frivillige i alle tilfeelde vil veere i
stand til at leve op til en arbejdsopgave, uden at -

- deti et vist omfang: tllgodeses rent honorarmaes—

sigt.
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Det er selviglgelig altid et spergsmal, der kan
diskuteres: Hvor gar greenserne for det frivillige,
og hvornar skal man begynde at aflenne egent-
ligt frivillige? Det er ogsé noget af det, hr. Ole M.
Nielsen er inde pa i sine beteenkeligheder i for- -
hold til honoraret. Vi mener dog, at det er sa
bredt et enske hos folkekirkens medlemmer, at
det er noget, vi ber kunne efterkomme.

‘Jeg vil takke hr. Keld Albrechisen fra Enheds-
listen for hans tilsluining til de overordnede
synspunkter, hans respekt for folkekirkens selv-
styre, og jeg kan ogsa garantere ham for, at det
ikke vil blive statens penge, der vil blive brugt til
disse honorarer, men penge fra kirkeskatten.

Jeg synes dog ikke, at han skal bruge ordet
pamperi om den aktivitet, som 17.000 af folke-
kirkens medlemmer udever i menighedsradene,
ogsa selv om de skulle have en beskeden godt-
gorelse for det. :

Nar vi taler godtgerelse, vil jeg godt svare hr.
Klaus Kjeer, men det bliver meget vanskeligt at
give et svar til spergsmélet om de samme hono-
rarer. Det er vanskeligt at sige, hvilken storrel-
sesorden de vil veere i. Vi ved, hvad kassereren
og kirkevaergen og formanden for menighedsra-
dene i dag kan fa, men det er s svingende fra
menighedsréd til menighedsrad, at det er sveert
at svare helt preecist pa det. -

Vihar et gennemsnitshonorar pé 6.348 kr. Det
har man beregnet sig frem til. Men det deekker
altsd over udsving, nar vi taler kirkeveerge, for-
mand og kasserer, pa fra 300 kr. til 36.000 kr. S&
jeg mé blive hr. Klaus Kjeer svar skyldig og kan
ikke svare mere praecist end som sa. Det vil igen
veere noget, der vil komme til at ligge i den en-
kelte demokratiske sammenheeng.

Nar hr. Klaus Kjaer fremheever gnsket om at
f& endnu flere kompetencer helt ned p4 menig-
hedsradsniveau, kan jeg godt felge det rent teo-
retiske og principielle i det, men jeg mé jo sige,
at en stor del af de overordnede dispositioner,
der skal treeffes inden for et seerligt ligningsom-
rdde, jo nu engang bliver truffet — p& nuveerende
tidspunkt i hvert fald, men jeg kunne godt teen-
ke mig en lidt anden struktur i folkekirken pa
det punkt her - i provstiudvalgenes regi, og der-
for er det ogsd meget rimeligt, at disse dispositi-
oner netop ligger der endnu og bliver liggende
dér i provstiudvalgene.

Jeg kan godt forestille mig en fremtid, hvor
kompetencen ligger i en helt ny struktur, men
det er vist ikke det, vi skal diskutere i dag. Det er
ogsa med reference til det med, at kommunerne
har en tilsvarende kompetence. Det vil med den

nuveerende struktur i folkekirken ikke vaere rea-
listisk, da vi har menighedsr&d, som administre-
rer meget sma omréader og meget sméa sogne.

" Man kan neeppe tlllaegge dem den fulde kompe-

tence dér.

Men jeg vil som sagt gerne have lov til at ud-
trykke en tak for den meget Velvﬂhge modtagel-
se af lovforslaget

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling. '

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Kirkeud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg -
det som vedtaget. (Ophold). Det er-vedtaget.

Den neaeste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 33:
Forslag til lov om @ndring af lov om ligestil-
ling af kvinder og mand. (Genetablering af
mulighed for godtgerelse).

Af ministeren for ligestilling (Lotte Bunds-
gaard).

(Fremsat 10/10 2001).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Anne-Marie Meldgaard (S):
En gang imellem. gér tingene lidt staerkt, og det
var preecis, hvad der skete, da vi i juni maned
vedtog loven om delt bevisbyrde i sager om
overtraedelse af ligestillingsloven. Der skete en
teknisk fejl, som medforte, at vi opheevede den
paragraf, som gjorde, at personer har mulighed
for at fa tilkendt en godtgerelse, hvis deres ret-
tigheder efter ligestillingsloven blev kreenket.
Med det lovforslag her retter vi op pé dét.
Socialdemokratiet kan stotte forslaget.

Rikke Hvilshej (V):

Jeg skal ikke bruge meget tid pa det her lovfor-
slag: Det er en teknisk bef, der er sket, og det
skal der rettes op pa. Det kan Venstre stotte. Jeg



