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mofonpladen pa hver eneste gang, og vikan da
godt tage debatten.

Vi har lavet et nyt arbejdsprogram, og det ra-
der jeg hr. Villy Sevndal til at lzese lidt i, men det
eendrer nok ikke hr. Villy Sgvndals syn pa Dansk
Folkepartls bohgpohtlk

(Kort bemaerkmng)

Tove Fergo (V): ~

Jeg kan egentlig ikke r1gt1g forsta, hvad det er,
SF vil. Det lyder lidt for mig, som om SF vil op-
bygge nogle gammeldags institutioner, nogle
ghettoer, for det, de kalder de marginaliserede
grupper, altsé en stigmatisering af nogle af vores
medborgere. Og det er sandelig ikke Venstres
politik. Jeg troede heller ikke, det var SF's poli- -
tik, for SF har jo ogsa veeret med til vedtage de
sociale love her i dette land, hvor vi netop har
opheaevet institutionsbegrebet med det héb, at
mennesker kan leve en tilveerelse i en almindelig
bolig med den stette, de si matte have brug for.
Og det geelder selvfolgelig ogsé borgerne i Gen—
tofte Kommune.

S& det virker s& underligt. Det er, som om ti-
den bliver skruet 100 ar tilbage, hvor vi igen har
brug for nogle mammutinstitutioner, sociale in-
stitutioner, nogle ghettoer. Det er ikke mit, og
det er ikke Venstres menneskesyn, at mennesker
skal stigmatiseres, at vores medborgere skal
stlgmatlseres ' S :

. Formanden: :
Hr. Villy Sevndal. Og sa slutter vi.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Men deri kan vi jo ikke blive uenige. ]eg tror, fru
Tove Fergo glemte at hore efter. Jeg neevnte ikke
noget som helst om mammutinstitutioner. Vi
skal ikke bygge mammutinstitutioner. Jeg neevn-
te boliger til mennesker, der ikke har rad til at
kebe en villa oppe langs Strandvejen. Det har
man formentlig ikke som tidligere hjemles eller
efter en periode med misbrug eller som sindsli-
dende. S3 er de lidt for dyre deroppe i kvartere-
ne, ikke?

Ogséer sptargsmalet om man kan sige, atet
sddant omréade er s& omggeerdet af det hellige
kommunale selvstyre, at der ikke er noget at ‘
gore ved, nar de tegner en ring rundt om sig selv
og siger, at de ikke vil veere med. Det har ikke
noget som helst at gare med mammutinstitutio-
ner. Det har noget at gere med boliger, som ogsé

er tilgeengelige for den gruppe af befolkningen,
som det her beslutningsforslag drejer sig om.

Og der synes jeg sa& den interessante konklu-
sion er, at valget-star for Venstre mellem detog
sa at passe pa det princip, der hedder det kom-
munale selvstyre, som jeg i evrigt ogsa et enig i,
men som jo ikke bestar i retten til at frasige sig .
en opgave, men retten til at lose den i forhold til
de lokale forudsaetmnger Se, det er noget gan-
ske andet: - :

Hermed sluttede forhandlingen, og forélaget o
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemmng

Formanden ‘ v

Jeg foreslér, at forslaget til folketmgsbeslutmng
henvises til-Socialudvalget. Hvis ingen geor ind-
sigelse, betragter jeg det som vedtaget (Op-
hold) Deter vedtaget

Den neeste sag pa dagsordenen var:

2) Forste behandling: af beslutmngsforslag nr,
B 26:

Forslag til folketmgsbeslutnmg om at amterne
overtager statens udgifter til sygedagpenge.

Af Anni Svanholt (SF) m.fL

(Fremsat 4/102001). = = -

Forslaget sattes til forhandling. -

Forhandling

Socialministeren (Henrik Dam Kristensen): -
Efter dette beslutningsforslag skal kommuner
og amter hver afholde 50 pct. af de offentlige ud-
gifter til sygeddgpenge. Kommunerne skal tid-
ligt ind i finansieringen af dagpengeudgiften,
men de skal til gengeeld ikke finansiere udgifter-
efter den 52. uge fuldt ud. Og samtidig — som
det nye - far amterne alts& nu en finansierings-
forpligtelse med 50 pct. til amterne og 50 pct. il
kommunerne.

SFE oplyser, at formalet med beslutrungsforsla—
get er at gge amternes engagement og tilskyn-
delse til at gere noget mere aktivt ved de stadig
stigende udgifter til sygedagpenge.
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Jeg synes, det her er meget vigtigt at bemaer-
ke, at underspgelser viser, at nar det geelder ven-
tetid p& undersegelser og behandlingen i syge-
husvaesenet, skulle der ikke vaere noget stort
problem i forhold til sygedagpenge. Faktisk er
der undersogelser i enkelte amter pd sygedag-
pengeomradet, som viser, at det nok er i storrel-
sesordenen 7-8 pct. af dagpengeudgifterne, der
skyldes dagpenge til personer, der er pa venteli-
ste til sygehusbehandling. Det vil altsd sige, at
man vil ga efter en 7-8 pct., og sa vil man sé lave
hele systemet om. Det forekommer saerdeles
dramatisk. .

Desuden - og der kommer maske det der
kan veere det mest alvorlige — vil forslaget kom-
me til at bryde med lighedsprincippets forud-
seetninger om, at alle behandles ens i sundheds-
systemet. Man kan ikke afvise, at det kan med--.
fore en risiko for, at man s4 i fremtiden vil priori-
tere behandling af personer pa sygedagpenge pa
bekostning af andre grupper; sldre, kontant-
hjeelpsmodtagere osv. osv.

Endelig skal jeg bemeerke — og det er selvffal-
gelig vigtigt — at regeringen i forbindelse med de
gkonomiforhandlinger, der har veret imellem
regeringen og amterne, har givet amterne endnu
bedre mulighed for at leve op til deres forpligtel-
se til at kunne behandle personer, som er syge,
og fa nedbragt ventelisterne. Det er den vej, vi -
skal gé, og ikke gennem det kunstige forslag,
som. SF-har her. Derfor afviser vi ogsé beslut--
ningsforslaget.

Anne-Marie Meldgaard S):

Meningen med forslaget her er at oge amternes
incitament til aktivt at forsege at gore noget ved
arsagen til de stigende udgifter til sygedagpen-
ge.

Det haevdes, at ventetiden p& undersegelse
og behandling er det sterste problem i forbindel-
se med den stigende udgift til sygedagpengene.
Imidlertid er der ikke nogen entydige underse-
gelser, der dokumenterer, at ventetiden pé un- -
dersogelse og behandling er det sterste problem,
og i Socialdemokratiet har vi sveert ved at se, at
en delt finansiering skulle kunne lgse det. Vi -
frygter derimod, at en sddan praksis, hvor am-
terne skal kunhe g& mere aktivtind og arbejde
for at nedbringe ventetiden pa undersogelser og
behandling for at reducere sygedagpengeudgif-
terne, vil bryde med det lighedsprincip, som
ogsé ministeren naevnte at vi har i det danske -
sundhedsveesen.

.Det ensker viiSocialdemokratiet ikke at veere
med til, og jeg synes, det er vigtigt her ogsé at
understrege, at personer i sygedagpengesyste-
met jo forventes at komme tilbage til arbejds-
markedet. Derfor kan netop en mere aktiv ind-
sats for en ganske afgraenset gruppe her betyde,
at der sker en nedprioritering af andre grupper,
som ministeren nevnte, seldre og kontant-
hjeelpsmodtagere eksempelvis.

Det forslag her forer ikke til det, der er hen-
sigten i forhold til at nedbringe ventelister, men
jeg synes faktisk, vi rundtomkring i landet har
gode eksempler pa, at kommunerne gér ud og
laver aftaler med specialleeger og andre, som
gor, at vi far ventetiderne nedbragt. Det er fak-
tisk den vej, vi hellere vil.

Vi synes, det er usympatisk, at sa alvorligt et
omréde her forseges lost ved, at man vil ramme
amterne pad pengepungen. Det ma og skal ikke
veere penge, der er afgerende i den her sag. Det
skal vaere den leegefaglige vurdering, der leegges
til grund, og sd ma det veere aftalen dér, det
handler om.

‘Socialdemokratiet kan ikke statte forslaget
og jeg skal ogsa sige, at det kan Det Radlkale
Venstre heller ikke.

(Kort bemaerknmg). o

Anni Svanholt (SF): .

Jeg mé sige, at jeg er noget overrasket over, at
béde socialministeren og den socialdemokrati-

‘ske ordferer alene fokuserer pé speirgsmalet om

ventelister.

Forslaget har jo til hen51gt netop at gore noget
for de mennesker, som er i meget lange sygefor-
leb. Som det fremgér af beslutningsforslaget, er
det jo i klar stigning: Lange sygeforleb bliver-
endnu leengere. Det er det, der er problemstillin-
gen, det er det, der er hensigten. Ventelisterne er
en mindre del af det her. :

Men jeg vil da gerne sperge fru Anne-Marle
Meldgaard, om man kan-bekrefte, at en eendret
finansiering, hvor amterne skal betale sammen
med kommunerne, vil kunne gore mere for at-
nedbringe ventelisterne — vi taler om 7-8 pct. —
end tilstanden i dag, hvor staten betaler syge-
dagpengene S

Erik Larsen (V) .

Jeg vil starte med at sige, at Venstre ikke kan
stotte beslutningsforslaget. Vi har utrolig mange
steder i.vores samfund, hvor vi skal gere noget
for vores borgere, ulemper af det delte ansvar.
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Her forseger SF sa med forslaget at glve et nyt
omréde deltansvar. |

Det kommunale ansvar for folk, der er syge,
skal efter Venstres opfattelse fastholdes. Vi en-

sker, at de kommunale"sygedagpe'ngene kunne -

gores aktive, og det har vi stillet forslag om, ved
at kommunerne fik mulighed for at bringe folk
til behandling.

Forslaget her byggerjo pa den egenthg sym-
patiske tanke, at selv om amterne fik en forplig-
telse pa det her omrade, ville de aldrig udnytte
den forpligtelse til at skabe ulighed i retten til -

behandling. Jeg kan godt lide, at man sidan kan:

have en tro pé, at mennesker reagerer menne- -
skeligt rigtigt og fornuftigt, men jeg synes, at SF
her gér over stregen og faktisk bliver urealisti-
ske i deres forhold til, hvad konsekvensen af det
her kan og efter vores opfattelse vil blive: at der
kommer fokus pa de behandlingsforleb, hvor -
man i den amtskommunale gkonomi kan spare
nogle sygedagpenge

Det ensker vi ikke i Venstre-at medv1rke t11
med det her forslag, for vi mener faktisk, at der’
skal veere lige behandling for alle ivores sund- :
hedssystem. -

Jeg skal da selvfelgelig medglve, at der kan
veere en vis desperation hos SE, nar man stiller
forslaget. Den desperation har vi ogsé indimel-
lem i Venstre, nar vi ser pa ventelisteudviklin-
gen. Men det skal altsd ikke loses pa den méde, -

som SF her gnsker, nemlig ved at skabe grobund-

for ulighed i behandhngen i det offentlige sy- -

stem.: ‘
Lad mig sd ogsa 31ge til allers1dst atvier ved
at opbygge en utrolig god praksis i forhold til -

den kommunale forvaltning af sygedagpenge-

omradet ved den hurtige opfelgning over for de
personer, som er pa sygedagpenge, i relation til

det rummelige arbejdsmarked, i relation til at fa
folk tilbage i beskzeftigelse, og hvis man nu skal
til at dele ansvaret og diskutere den problematik
ogsa med amtskommunen, tror jeg, at borgerne’
ogsé pé det felt bliver taberne.

Sa vi kan ikke stotte.

(Kortbemaerkning) R .
Anni.Svanholt (SF): -

Det er ogsa med stor undren; jeg herer Venstres :

ordfgrer her, hvor vi jo bl.a. har hert fra sund-

hedsordfereren gang pé gang, at der er proble- .

mer, at kommunerne betaler mange sygedag-
penge, og at der er ventetid. Ventetid er.der jo
ikke alene tilen sygehusbehandhng, det er der.

ogsé til specialleeger, og der er mange, der ven- -
ter.

Jeg vil gerne her ramme en paelrlgennem-
spergsmélet om lige adgang. SF gér ind for fri
og lige adgang til sygehusvaesenet, og det sen-
dres der overhovedet 1kke ved med det her for-
slag. -

Man kan sige; at amterne, som i dag ogsa be-
handler udenamtspatienter, kunne have et inci-
tament til at fremme udenamtspatienter pa be-
kostning af egne, men det er ikke tilfeeldet.

De forslag, som vi har set pd sundhedsomré-
det fra Venstres side, har netop vaeret forslag,
som vil skabe ulighed, hvor det er en kommune,
der kan sende borgerne til behandhng pa et pri-
vathospltal

(Kort bemaerknmg)
Erik Larsen (V):
Det er jeg nedt il at afv1se Selvf@lgehg skaber o
det ikke ulighed, hvis kommunerne kunne fa
lov til at gare sygedagpengene aktive. Det ska-
ber ikke ulighed i vores offentlige sundhedssy-
stem overhovedet. Men i hele vores offentlige -
sundhedssystem i det amtslige sygehusvaesen
vil det her forslag, som SF fremsaetter, kunne.
gare op med den lighedsbetragining,;som er -
grundplllen ivores offentlige sygehusveesen.

Jeg vil sige, at det at gore sygedagpengene ak-
tive for kommunerne, s& man kunne bruge nog-
le af sygedagpengene til at fa folk i behandling,
f.eks: hos speciallaeger eller pé et privat hospital,
jo overhovedet ikke vil rykke lighedsprincippet
i det offentlige sygehusvaesen, Sa det er efter
min opfattelse at blande aebler og paerer sam- -
men ién paerevaellmg '

(Kort bemaerkmng)
Anni Svanholt (SF): - :
De forslag, vi har set fra Venstres s1de, handler
om, at man vil lave sygeforsikringer og bruge
offentlige kroner til behandling pa privathospi-
taler, eller at det skal veere muligt for kommu-
nerne at betale for den behandling. Dermed er .
det kommunerne, der visiterer. = . ‘
Med det forslag her, hvor der er tale»om, at .
amterne fir medansvar, endres intet som helst
ved den visitation, vi har i dag, hvor det er-den
praktiserende leege, der henviser, men det giver
muhghed for, at amter og kommuner i feellesskab
kan ga ind og lese opgaverne for de syge men- .
nesker.
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(Kort bemeerkning).

Erik Larsen (V):

Jeg er selvfolgelig nodt til klart at tage afstand
fra, at Venstre skulle have stillet forslag om, at
sygdomsbehandling her i landet skal overga til
forsikringer.

Nér der er opstéet et marked for forsikringer
pé sygeomradet, er det jo i de faglige organisa-
tioner rundtomkring i landet, det enske er op- -
stdet. Og hvorfor er det opstaet? Det er selvfol-
gelig opstdet som en konsekvens af de lange
ventelister og den urimelighed, at mange ikke
kan komme tilbage til deres job inden for en ri-
melig tid. Det er ikke Venstre, der fremmer ud-
viklingen pé forsikringsomradet pé det her felt,
overhovedet ikke.

S4 vil jeg gerne sige, at SF jo selv skrlver isit

forslag, at der kan indvendes, at forslaget i prak-

sis kan give amterne en gkonomisk interesse i at
fremrykke personer pé sygedagpenge. Det skal -
de selvfolgelig ikke gore, vi fastholder ligheds-
princippet.

Som j jeg startede med at sige: Det er godt at
have tro pé sine medmermesker

(Kort bemaerkning)

Anni Svanholt (SF):

Venstre har ikke direkte stillet forslag om syge-
forsikring, men det har Venstres borgmestre
rundtomkring. Borgmesteren i Trehgje bruger jo
meget energi pa at fa det gennemfort, selv om
det er &benlyst ulovligt, og Venstre har jo ikke
taget afstand fra det, tveertimod har Venstres -

sundhedsordferer jo med bege]strmg sagt, at det -

var en god idé.

Med hensyn til det, der stéri bemaerknmger~
ne, burde hr. Erik Larsen jo ogs4 referere til de
efterfﬁlgende bemeerkninger, for som jeg siger: -
Vi sikrer ogsa med det forslag den lige adgang.
Alt andet er sddan set en mampulatlon med be-
meerkningerne. o -

(Kort bemaerkning)
Erik Larsen (V):
Jeg synes, at denne diskussion, som ikke alene
Venstreborgmestre, men ogsa nogle fra andre
politiske partier har sat i gang ved netop at fore-
sld, at kommunerne tegnede forsikringer for de-
res borgere, er en tanke og en diskussion, som
har veeret med til at saette fokus pé de proble-
mer, som kommunerne pa deres borgeres vegne
stér over for i forhold til de lange ventelister. -
Pa den baggrund og ud fra det, at man heri
landet har kommunalt selvstyre, synes jeg, det

er ganske udmaerket, at der er nogle, der pa den
made har sat fokus pé det. Vi ma jo ikke glem-
me, at det her handler om, at man péferer folk li-
delse, og man paferer folk en ringe mulighed for
hurtigt at vende tilbage til deres arbejde.

Dermed kan vi jo sige, at man desvaerre ogsé
med de lange ventelister er med til at producere
fertidspensionister. S4 jeg synes, at der er god
grund til, at vi tager debatten om, hvordan de
kan nedbrmges

Knud Erik Kirkegaard (KF):

Da den konservative ordferer, fru Pia Christs-
mas-Meller, er blevet forhindret i at veere til ste-
de, er det blevet min opgave at fremfore nogle
synspunkter omkring dette forslag pa Det Kon-
servative Folkepartis vegne.

Der er et gammelt ord, der siger, at det er
bedst, at de, der bestemmer musikken, ogsa er
dem, der skal betale regningen. Der ligger en
utrolig stor sandhed i den formulering, og det
burde veere et grundleeggende princip, ndr man
tilretteleegger tingene i den offentlige forvalt-
ning og fordeler opgaverne imellem de forskelli-
ge forvaltningsled.

Hyvis vi koncentrerer os et gjeblik om sund-
hedsomradet, for det er jo dér, SF's forslag tager
sit udgangspunkt, sa er det problemet med sy-
gedagpengene, som kommunerne heenger pé i
alt-fald en del af udgiften til. Er det s ogsé kom-
munerne, dér bestemmer musikken?

Nej, det gor amtet, for det er amtet, der har
pligt til og har som opgave at serge for, at de -
personer, som er blevet syge, bliver behandlet
inden for en rimelig tid. Her er der altsé et brud
pé det gode princip.

Jeg kan tage et andet omréde. Hvis man i en
kommune ikke har et tilstreekkeligt antal pleje-
boliger, s& kan man komme i den situation, at
der ligger aeldre medborgere pé sygehuset, som
ikke kan blive anbragt i en plejebolig, fordi kom-
munen ikke har muhghed for at stllle en sadan
til rddighed.

Det er altsd kommunen, der skal serge for at
bringe plejeboliger til rddighed, men det er am-
tet, der har udgiften til, at de pageeldende for
leenge ligger pa sygehuset. S& har man sat en lap
pa den problemstilling, fordi der i visse situatio-
ner er mulighed for, at amter s& kan overf@re
regningen til kommunerne.

54 kan vi tage hele den forebyggende mdsats,
der jo er placeret i kommunerne. Det er kommu-
nerne, der i hej grad finansierer den forebyggen-
de indsats. Hvem fir sd gleede af det, hvis den
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forebyggende indsats lykkes? Det gor selvfolge-
lig de borgere, der ikke bliver syge. Men det gor
amterne for s vidt ogs, for sa far de feerre ud- .
gifter til sygehusvaesenet :

Her er s4 inden for sundhedsomradet neevnt
tre eksempler, hvor der er problemer med prin-.
cippet om, at de, der bestemmer, ogsé er dem, .
der skal betale regningen. Hele det system en-
sker SF s8 med forslaget her at lave eni-eller an-
den midlertidig lappelesning pa. Det kan vi ikke

 tilslutte os i Det Konservative Folkeparti.

Vi har i Det Konservative Folkeparti dreftet -
dette tema meget, meget grundigt i de sidste
maneder. Vi er kommet til den konklusion om-
kring sundhedsomradet, at den langsigtede los-
ning her er, at man placerer hele sundhedsomré-
det ét sted, nemlig i kommunerne.

S8 vil kommunerne i nogle situationer skulle
kebe nogle ydelser fra sygehuse, men sundheds-
omrédet som sadan skal placeres hos kommu-
nerne. Sa far man nemlig opretholdt princippet
om, at de, der bestemmer musikken, ogsd-er. -

" dem, der skal betale regningen.

Det er jo den stik modsatte ve] af det, SF fore-
slér, sé& det siger jo sig selv, at p& den baggrund
kan vi bestemt ikke stotte SF's forslag.

(Kort bemaerkning)

Frank Aaen (EL): »

Mener Det Konservative Folkeparti i fuldt alvor
at det offentlige — kommuner og amter — kun be-
handler borgerne ud fra, hvad der tjener-den pa-
geeldende kommune eller det pageeldende amt -
gkonomisk bedst? Og mener Det Konservative
Folkeparti virkelig, det skal veere sddan, atdet
offentlige kun behandler sine borgere ordentligt,
hvis det har en ekonormsk interesse i at gore
det? - A

(Kort bemaerkning)

Anni Svanholt (SF):

Hvis man skulle felge den tankegang, der vari .
hovedparten af den konservative ordferers ind-
laeg, s4 ville den logiske konsekvens jo veere, at
man skulle stotte det forslag, for hermed kunne
man sige, at det er amterne, som spiller en vee-
sentlig rolle. Det er jo ikke bare sygehusvaesenet,

det er ogsa revalideringsomradet og andre om-

rader pa det sociale omrade, som er mde i splllet
her. . -

- Den konservative ordfﬂrer talte ogsa om
kommunerne og om forebyggelse, s& det var . -
jo rimeligt, at man deler det, hvis man ikke kan -
gore det fuldstendigt op.

54 jeg kan ikke forstd, at den konservative -
ordferer ikke kan tilslutte sig ud fra den tanke- -
gang, for —1i gvrigt som De Konservative har an-
nonceret — en totaleendring af hele sundhedsvae-
senet, det har da vist ikke nogen opbakmng
overhovedet.

(Kort bemaerkmng) )

Knud Erik Kirkegaard- (KF) .

Til hr. Frank Aaen, Besvarelsen pa hr. Frank Aa-
ens-sporgsmal ex naturhgv1s nej. Det er overord-
net sddan, at-de forvaltningsled, der far den op-
gave at lase eksempelvis sundhedsomrédet,.
selvfelgelig gar i gang med at lese den opgave,
dels fordi de har pligt til det, dels naturligvis .
ogsé fordi de er engageret i at lose opgaven. Det
er.det overordnede, det generelle.

Men s kan vi ikke komme uden om, at den
maéde, vi placerer opgaverne pé hos forskellige
forvaltningsled, den méde, vi tilretteleegger oko-
nomien imellem de forskellige forvaltningsled,
indebeerer nogle skonomiske incitamenter. Det
er jo ogsé det, SF langt om leenge har opdaget,
for det-erjo det, der-er baggrunden for det for-
slag, som SF fremsaetter, nemlig at f& en anden
balance i de skonomiske incitamenter, sddan-at
de fungerer mere hensigtsmeessigt..

Det er vi ogsa nedt til som.politikere at for-
holde os til. Selvfelgelig bliver opgaven lost, -
men ikke altid lige godt, og hvis de skonomiske
incitamenter treekker i den modsatte retning af
at fa opgaven lost godt sa har vi et darhgt sy-
stem.

Sa til fru Anm Svanholt der 31ger, at hv1s vi
bruger vores logiske evner, sa skulle vi stotte
SFE's: forslag Den form for logik kan jeg slet ikke
forstd; ndr vi nu mener, at opgaven skal placeres

. hos kommunerne, sa er det noget underhgt no-

get at stotte SF's forslag. ‘

S4 siger fru Anni Svanholt: Sadan en 1de er
der vist ikke andre end De Konservative, der
kan finde p4 at stette. Det erjeg nu ikke helt sik-
ker pa: Der foregar i andre partier meget, meget
spaendende overVejelser omkring sundhedsom-
radet, og jeg vil gaette pd; at tiden arbejder hur-
tigti retnmg af den konservatlve idé.

(Kort bemaerknmg) :

Frank Aaen (EL):

Jeg var da glad for, at den konservatlve ordftarer
mlldnede sin vurdering af, hvordan de offentli-
ge myndigheder agerer. Men alligevel er det
principielle i den her debat jo, om mari skal styre
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den offentlige sektor ved h]aelp af gkonomiske.
incitamenter. -

“Er det pengepungen, der skal bestemme? Det
er joibund og grund det, det her drejer sig om.
Og dér synes jeg nok, at hr. Knud Erik Kirke-
gaards indleeg for 14 meget i retning af, at det er -
pengepungen, der skal bestemme. Det er jeg
grundleeggende imod. Men jeg synes, det er en
principiel debat. Det er virkelig det, det drejer - -
sig om. Er det det socialt faglige, er det det sund-
hedsfaglige, et det det holdningsmeessige, er det
menneskesynet, der skal styre den offentlige
sektor, eller er det ekonomiske incitamenter? -

(Kort bemeerkning). o

Knud Erik Kirkegaard (KF):

Jeg er helt opmeerksom p4, at i hr. Frank Aaens
politiske verdensbillede skal det hele styres ben-
hérdt.oppefra. De forskellige forvaltningsled
skal have nogle ordrer: Sddan skal I gare det, sa-
dan skal I gere det, sddan skal I gore det!

Det er helt i orden, at hr. Frank Aaen har det
verdensbillede. Vi lever i et frit land. Der er
ytringsfrihed. Vi har lov til at have forskellige
politiske opfattelser. Men vi er altsd nogle, der er
nedt til ogsé at tage hensyn til virkelighedens
verden og ikke kun beskaeftige os med den poli-
tisk-gkonomiske teori. Og i virkelighedens ver-
den er der altsd noget med nogle gkonomiske
incitamenter, som vi gor meget klogt i at veere
opmeerksom pé. Hvis vi ikke er opmeerksomme
pa det, sa far vi ikke den losning af opgaverne,
som vi gerne vil. Og det synes vi, at vi vil i Det
Konservative Folkeparti, og derfor s tager vi
ogsa hensyn til virkelighedens verden. Det sy- -
nes jeg sameend ogsa, hr. Frank Aaen skulle be-
gynde pa at g;are :

(Kort bemaerkmng).

Frank Aaen (EL):

Jamen jeg er netop opmeerksom pa de ekonomi-
ske incitamenter. Jeg har sddan set brugt en stor
del af mit liv pd at studere lige preecis det for-
hold.

Jeg sagde ikke, at alt skal topstyres. Jeg sagde
netop, at det var socialt faglige, sundhedsfagli-
ge, det var menneskesyn, holdninger, persona-
lets holdninger, kommunens holdninger, der
skal styre tingene, og det er derfor, jeg advarer .
meget imod, at man i for hej grad fokuserer pé
at bruge gkonomiske incitamenter og lege med,
om det skal flyttes lidt den vej eller den lidt den
anden vej. For hver gang man taler om, at vi skal
endre pa de gkonomiske incitamenter for at na

et mél, s har vi i virkeligheden svigtet debatten
om, at det er holdninger, svigtet det, at det er vo-
res menneskesyn, der skal styre, hvad vi gor.

Det er det, jeg ogsa er s& bange for, og derfor
vil jeg vende tilbage til kritikken af SF's forslag
lidt senere. Jeg er meget bange for, at vi tager
denne her indfaldsvinkel til debatten, for jeg er
bange for, at den ferer os pa afveje. Og i virkelig-
heden synes jeg, at Det Konservative Folkeparti
var pa afveje i sin ordferertale.

(Kort bemeerkning).
Knud Erik Kirkegaard (KF):
Jeg ved godt, at hr. Frank Aaen har studeret gko-
nomi deroppe i Alborg i mange, mange &r. Det
er slet ikke det, jeg hverken bebrejder hr. Frank
Aaen eller kritiserer hr. Frank Aaen for. Det, jeg
blot siger, er: Skal vi ikke ogsa ud over det teore-
tiske tage en lille smule hensyn til virkelighe-
den?

Virkeligheden er nu engang den, vileveri, og-
i virkelighedens verden er det sadan, at de for-
skellige gkonomiske incitamenter nu engang
har en indflydelse pa, hvordan opgaverne bliver
lgst. Det er vi nedt til at tage hejde for.

Aase D. Madsen (DF):

Nublev der sagt af den konservative ordferer, at
viskulle tage hensyn til virkeligheden, og det vil
jeg da godt gore - maéske fra en lidt anden vin-
kel.

I]yllands—Posten i dag siger Kommunernes
Landsforenings formand for det sociale udvalg,
Vagn Ry Nielsen —i gvrigt socialdemokrat — at
Kommunernes Landsforening vil undersege det
neermere. Det kan vaere, at det har en positiv ef-
fekt pd amternes skonomiske incitament til at fa
patienterne hurtigere igennem systemet, og der-
for er vi ikke afvisende over for forslaget. Vi kan
nikke genkendende til problemstillingen. Laeg
meerke til det: Vi kan nikke genkendende til pro-

. blemstillingen, 51ger han.

I ovrigt vil jeg sige pd Dansk Folkepartls veg-

- ne, at vi har set, at frekvensen af de megetlang--

varige sygeperioder er stigende. Det kan have to
arsager: Dels kan befolkningen have haft en ho-
jere sygdomsfrekvens, dvs. at sygdommene er
blevet mere alvorlige og mere langvarige og be-
handlingskreevende, dels kan det veere, at der er
en barriere i systemet, der gor, at sygedagpenge-
modtagere ikke hurtigt nok far en relevant sags-
behandling, og at amterne ikke stiller behand—
lingstilbud nok til radlghed ,
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Hvis det sidste er tilfeeldet, vil Dansk Folke-
parti gerne vaere med til at se pd, hvordan man.
kan tllskynde amterne til at tage deres del af op-
gaven pd sig i langt hejere grad, end det maske
er tilfeeldet i dag.

Vihar vel alle hert om de stopklodser, dereri
behandlingssystemet. Ministeren sagde, at der
»kun« var 7-8 pct. af dem pé sygedagpenge, der
~ var pé ventelister. Der er tilsyneladende opstéet
en flaskehals, hvor sygedagpengemodtageren
kommer i klemme.

Det er utrolig belastende dels at veere syg,
dels dag efter dag at vente pa undersegelse eller
behandling, mens nedtzllingen af sygedagpen-
geperioden er i gang, Man har jo.uden egen'-
skyld udsigt til at overga til kontanthjeelp eller —
som det bliverkaldt — at falde i det sorte hul.

Dansk Folkeparti vil under udvalgsarbejdet
have undersggt meget noje, om det er den gko-
nomiske sammenheeng mellem de amitslige be-:
handlingstilbudsflaskehalse og de manglende
gkonomiske incitamenter, der gor, at amterne
maéske har dette problem. .

Vi er i-Dansk Folkeparti meget Vrede, nar vi
ser, hvordan det er kasseteenkning mellem am-

ter, og for den sags skyld ogsa mellem stat og
" kommuner, der i en lang reekke tilfeelde betyder,
at de svage grupper bliver kastebolde mellem de
to systemer og bliver kert ud p4 et sidespor.og
placeret hjeelpelase mellem to stole. Det er en
urimelig situation.. .

Dansk Folkeparh er ikke saerhg lun pa at t1lfz~
re amterne mere kompetence. Vi harjoi disse
dage set rapporterne fra de tre handicapboste- -
der i Kebenhavns Amt, som er et skreekkeligt
eksempel pa, hvor galt det kan g&. Amternes ad-
ministration af sygehusvaesenet er der heller
ikke ligefrem noget at.rdbe hurra for. .

Men som sagt, hvis det viser efter et grundlgt '

udvalgsarbejde, at der er hold i det, der.nu stér i
- forslaget, at samarbejdet mellem amter ogkom-
muner har karakter af en pligtevelse, og at det
afgm‘énde bliver, at borgerne kan opleve bedre
og hurtigere lesninger end nu, s& vil Dansk Fol-
keparti ikke veere uv1111g tilat se posmvt pa det-
te forslag. .

Yvonne Herlov Andetsen.(CD): : '

P4 denne her fredag tror jeg — efter.en genmem-
gang af det forslag SF har lagt frem —at det er i
den lette ende. Det her forslag beerer 0gsa praeg
af en nem lesning, synes jeg, nar man trot, at
hvis man leegger det om, sa leser problemerne

sig.

Jeg er helt overbevist om, at hvis det var s&:
nemt, s& havde vi da gjort det for leenge siden.
Jeg tror ikke, det loser noget, og sygehusenes -
problemer med ventelister og folk, der stér i ke,
loser man i hvert fald ikke ved atlaegge det her -
om. Det lgser man ved at arbejde videre pa de

‘omrader, man er begyndt pa, og det viser sig jo

ogsé, at der er stadig flere, der bliver behandlet
inden for det, som vi nu har lovet. Det.er ellers
vanskeligt at give materielle garantier i sygehus-
veesenet, men det har vi gjort. Vi harjo sat gan-
ske bestemte ventetider pé bestemte sygdomme,
og det har vi stor succes med, s nu gar raten
ogsd ned for ventetid pa alt det andet. '
Samtidig synes jeg ogsa, der er en skeevhed i
det, idet man meget nemt kommer til at priorite-
re de steerkere grupper, grupperne pa arbejds—
markedet, og det vil j ]eg under i mgen omsteaen- -
digheder. :
Endelig ma jeg 51ge, atvi jo over ve]er nogle .

- omleegninger, og det er der flere andre.partier, -

der gor. Egentlig villejeg jo allerhelsthaveen
kommunalreform, som s pa nogle af alle de
meldinger, vi har faet tilbage i de opgaveudvalg,
der har siddet for at fordele opgaver mellem
amt, kommune og stat. Der ligger masser, man
kunne tage fat pa til en egentlig reform af hele -
omrédet, og CD ensker som s& mange andre sy-
gehusene lagt i regioner i stedet for.

Jeg ma sige, at det vil amterne jo'ikke. accepte-
re. En af 3 arsagerne til det er jo, at man-vil sperge,
hvad vi s8 skal med dem: Det kan jeg da godt -
forstd, for gymnasierne kunne vi jo klare med
bestyrelser. S4 altsa en helt anden struktur og en
helt anden reform og bestemt ikke flere opgaver
til dem. Jeg tror, deres tid er forbi, og det vil ogsa
vise sig. Hvorfor skal vi dele det sddan op? Det
koster en-uhyggelig masse penge i administra- .
tion, og det er der ingen grund til. Sa ikke flere .
opgaver til amterne. - .

Det her synes jeg.er en maerkehg snuptagsl@s—
ning fra et parti, der i al almindelighed er meget
grundlg med det, de kommer ned i salen med,
og jeg er da lidt ked af, hvis det gar ned ad bak-
ke. ,

(Kort bemeerkning).
Anni Svanholt (SF): .
Det er jo ikke nogen ovenaskelse, at CD sadan
set ikke rigtig gar ind for det kommunale sélv- -
styre, men godt vil have lavet bestyrelser og re-
gioner osv.

Det her, siger CD, loser ikke problemet men
det er da ejendommeligt, nar vi kan se i dag i
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Jyllands-Posten, at Vagn Ry Nielsen nzevner, at
de gerne vil se pd det, og Kresten Philipsen fra
Amtsradsforeningen siger, at de stir med pro-
blemer af forskellig karakter, og det er ikke bare
noget med ventelister. Det er de mennesker, som
er pa sygedagpenge i meget, meget lange forleb,
og de forlab er blevet laengere, hvilket man kan
se ud af statistikken. De vil jo gerne veere med til
at gore noget, de har altsd en tro pa, at man godt
kan, at man med sendringen her kan f4 bedre
redskaber til at gere det i feellesskab.

Jeg vil gerne sparge CD's ordferer: Den ord- -
ning, vi har, hvor staten betaler penge, kan sta-
ten bruge de mange penge, 4,3 mia. kr., tll bedre
behandling i dag? -

(Kort bemaerkning). .

Yvonne Herlov Andersen (CD):

Staten har jo pétaget sig den opgave lebende at
forsege at eendre pé de forhold, som SF peger pa
i sit forslag, og det gor man jo ved at seette ind
pé de omrader; hvor det drejer sig om at f4 men-
nesker, der gar pa sygedagpenge, hurtigere i -
gang, og det synes jeg i hej grad man har haft
held med.

Jeg vil da gerne diskutere det her problem,
jeg tror bare ikke pd, man kommer uden om det
ved en omlaegning. Det ville sa sige, at amterne
skulle f& en storre forpligtelse til at drive syge-
husvaesenet. 54 bliver det efter en costbenefit-
metode, hvor vi tager dem forst, det bedst kan
betale sig at behandle: Det vil j jeg ikke veere med
til.

(Kort bemeerkning).

Anni Svanholt (SF):

Det er sddan, at pé det sociale omrade har man
jo ogsa delt finansiering inden for forskellige
omréder, og der kan amt og kommune jo godt i
feellesskab finde lgsninger. Det omr&de her in-
volverer jo sa mange forskellige aktorer med
specialleegeerkleeringer, sygehusbehandling,
specialleeger og spergsmélet om, i hvilket om-
fang kommunerne szetter aktiviteter i gang. Der-
for ma det da veere indlysende, at man far et
bedre redskab her.

Men CD vil &benbart ikke give den mulighed,
men bare sidde tilbagelaenet og sige: Jamen vi vil
altsd bare have det, som det er i dag, og s kan
man fortsat konstatere de her stigninger, og man
hjeelper ingen mennesker. Man kan hjeelpe flere
med det her. <

(Kort bemaerkning). -

Yvonne Herlov Andersen (CD):

Fru Anni Svanholt ledte lidt efter, hvad hun dog
skulle sperge mig om.

Forinden blev der sagt, at det er da mdlysen~
de. Nej, det er ikke indlysende, det er det slet
ikke for CD, og det fremgar heller ikke af beslut-
ningsforslaget, at det skulle vaere en indlysende
idé at leegge det om, sa vi siger stadig veek nej.

Frank Aaen (EL):

Enhedslisten er som forslagsstillerne her imod
kasseteenkning i den offentlige sektor. Det er det,
der gor, at man skubber mennesker rundt i for-
skellige systemer, skubber dem maske nogle
gange helt ud, ud fra, hvad der bedst kan betale
sig ekonomisk. Man tilkender mennesker pen-
sion, hvis man synes, at det kan betale sig, man
undlader at tilkende syge mennesker pension,
hvis man ikke synes, det kan betale sig.

Jeg vil i det hele taget sige, at nogle af de
skreekkeligste eksempler p& mishandling af
mennesker i de offentlige systemer er de steder,
hvor det rigtig er muligt at boltre sig med kasse-
teenkning, og det er vi grundleeggende imod.

Desveerre er det her forslag jo ikke noget op-
gor med kassetzenkning, det er bare en anden
form for kasseteenkning. Det stir ogsa i bemaerk-
ningerne. SF skal da have den ros, at man er
selvkritisk i sit forslag og siger, at det kan fore til
kasseteenkning, og s4 kommer man med en lgs-
ning om, at for at undga det, skal der veere krav
om ligebehandling af borgerne i sundhedssyste-
met, og at det er den samlede aktivitet i sund-
hedssystemet, som skal eges.

Ja, det er jo det, der er lesningen. Man beha-
ver slet ikke at flytte rundt pa kasserne, man
skal bare gore det, der ogsa star i bemeerknin-
gerne. Det, der er humlen i det hele, er, hvordan
vi far styrket borgernes sociale rettigheder, hvor-
dan vi fér serget for, at det offentlige virkelig
kan stille de tilbud til radighed, der er brug for.

Jeg tror, at vi skal tage en generel diskussion
om finansieringen af sociale ydelser. Skal vi
overhovedet have et system, hvor menneskers
forsergelse er afheengig af forskellige kasser?
Skulle vi méske i stedet for have et system, hvor
forsprgelsen er garanteret af staten? Er man syg,
er man arbejdsles, er man blevet gammel, kan
man ikke forserge sig selv, s& garanterer staten
for forsergelsen uden vilkér, uden betingelser.

Man skal da sikre forsergelse i det her sam-~
fund, og derefter kan vi sige, at s& skal man ikke
teenke pa pengene. Nar man tager stilling sund-
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hedsfagligt, nér man tager stilling ud fra sociale »

kriterier, ndr man tager stilling ud fra sit menne-
skesyn, sine holdninger, skal man ikke teenke pa,
at hvis vi ger det ene, gavner det kommunekas-
sen, og gor vi det andet, skader det kommune-
kassen. Man skal simpelt hen kun tage de fagh—
ge og menneskelige hensyn.

Jeg tror, det ville veere sundt for hele vores of-
fentlige sektor, at vi i meget hejere grad begynd-
te at-styre vores tilbud om, hvordan vi behand-
ler mennesker, hvordan vi hjeelper mennesker,
ud fra holdninger, styre det ud fra, hvad der fag-
ligt er det rigtige at gore. Jeg tror, det er en me-:
get klogere retning at ga i i stedet for hele tiden
at teenke pa den offentlige sektor som en kab-
mandsbutik. _

Jeg synes i virkeligheden, vi skal overlade det
til Venstre, De Konservative og de andre partier
at udvikle tankegangen om, hvordan vi ud fra
kebmandsbetragtninger kan udvikle velfserden.
Det er meget vigtigere, at vi seetter holdninger i
centrum, og det er det, vi mener. Det ved jeg
ogsa SF synes, det prover jeg slet ikke at beklik-
ke heroppefra, jeg tror bare, vi skal seette det i fo-
kus, ogsé nér vi taler om et emne som det, der er
til debat her i dag.

54 vil jeg i evrigt lige slutte af med at sige, at
det sterste problem, vi har inden for sygedag-
pengene, er vel det, at man kan stoppe sygedag-
pengeudbetalingen, for mennesker er kommet i
revalidering, er kommet pa pension eller er
kommet i arbejde igen.

Altsé at mennesker stadig vaek udszettes for,
at de kan veere i arbejde til en god len, sa bliver
de syge og gér pé sygedagpenge, og efter et
stykke tid stopper vi sygedagpengene. De far
nul kroner i kontanthjeelp, fordi de er gift. Det er
sociale katastrofer, der vil noget.

SF, Enhedslisten og regeringen gjorde i feelles-
skab lidt ved det for et ars tid siden, ved at vi

_gav mulighed for, at man kunne forleenge syge-
dagpengeperioden ud over den tidligere green-
se, men der er stadig veek folk, der bare far frata-
get deres sygedagpenge, for de er kommet vide-
re i livet. Det er vi nedt til at gere noget ved, me-
ner jeg, og jeg haber, at vi i de her finanslovfor-
handlinger far fjernet enhver form for tidsbe-
greensning af sygedagpengene. Man kan ikke
stoppe for sygedagpenge, for folk enten er ble-
vet raske og kommet i arbejde, er kommet i re-
validering eller er kommet pa pension. ’

Tove Videbaek (KRF):

De lange ventelister og dermed de ufattelig
mange sygedagpenge, der udbetales af stat og
kommune, er et keempe gkonomisk og endnu
veerre et stort medmenneskeligt problem. Det er
uacceptabelt, at folk ikke kan fi foretaget den lil-
le operation, de har brug for, for at kunne kom-
me tilbage pa deres arbejde. Det medferer bade
tab af livskvalitet, ekonomi, arbejdskraft osv.
Forslaget her er s et forspg pa at give amterne,
som driver sygehusene, et skonomisk incita-
ment til at effektivisere og fa nedbragt venteli-
sterne:

Krlstehgt Folkepart1 synes, det er meget posi-
tivt, at SF tager fat pa en alternativ made for at
forsege at lose det her problem, men Kristeligt
Folkeparti er nok lidt beteenkelig ved denne los-
ning. Det drejer sig jo i hej grad om mennesker,
som er sygedagpengeberettigede, og vil der s
ikke netop kunne blive incitament til forskelsbe-
handling i det offentlige system? Er man sa
egentlig ikke ude i det samme eerinde som de
borgmestre, der vil forsikre folk, som er pa ar-
bejdsmarkedet, bare ud fra en lidt anden vinkel?
Det vil sige, at folk, som er pa arbejdsmarkedet,
far en positiv seerbehandling, og bern, zeldre, ar-
bejdslﬁse, hjemmegaende, ja, de kommer bagest
i keen hver eneste gang.

. Kristeligt Folkeparti ensker, at folk hgebe—
handles. Det ved vi jo at SF ogsa ensker, men
med det her forslag vil SF ikke kunne afvise, at
forslaget vil kunne fremme ulige behandlmg og
kasseteenkning.

Udeomkring i landet har man da ogséa taget
fat pa lesning af problemet med ventelister pa
forskellige andre kreative méder. Nogle amter,
f.eks. Ringkjebing og Viborg Amter, har indgéet
aftaler om en reekke specifikke operationer. Man
arbejder sammen pd den méade, at hvis man ved-
rorende specifikke operationer har tomme plad-
ser i det ene amt, men ventelister i det andet, ja,
s& hjeelper man hinanden med det og aflaster
hinanden. Dette samarbejde er man endog alle-
redei gang med at udvide til et samarbejde mel-
lem fem jyske amter, sa man helt uproblematisk
og inden for den geeldende lovgivning treeder til
og hjeelper hinanden med at nedbringe venteli-
ster og nedbringe antal sygedagpengedage for
patienterne.

Det synes vi i Kristeligt Folkeparti er utrolig
sympatisk, kreativt, positivt og speendende. Her
finder man altsé selv ude lokalt og regionalt al-
ternative lesninger pa de fzelles problemer. Den
form for lesninger mener jeg nok, at vi i Kriste-
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ligt Folkeparti foretreekker frem for SF's lesning,
men vi afviser ikke uden videre SF's forslag. Vi
vil gerne veere med til at kigge neermere pa det.

Anni Svanholt (SE):

Allerforst vil jeg gerne sige tak for debatten her i
dag. Det'er jo et utrolig vigtigt emne, og det
handler om mange mennesker, som feler sig i
klemme i det offentlige system.

Jeg ma jo sige, at der var ikke s& mange, jeg
direkte kunne rette en varm tak til. Det var ikke
det, jeg kunne hore her. Men der var nogle lys-
punkter i debatten, og jeg vil gerne sige seerlig
tak til Kristeligt Folkepartis ordferes, fru Tove
Videbeek, som var mest klar i talen om gerne at
ville se pa denne sag,. '

Sagen er jo, at man ma erkende, at der altsd er
mange problemer for de mange mennesker ude
i kommunerne, som er pa sygedagpenge. Jeg vil
gerne sige til hr. Frank Aaen, at SF selvfelgelig
leegger meget veegt pa, at det er faglige og men-

neskelige hensyn, det handler om — og s&dan ar-:

bejder vi jo i det hele taget. Vi har bl.a. arbejdet
meget iheerdigt for, at der skulle komme flere
ressourcer-til sygehusomradet, for at man kan
nedbringe ventelisterne, bade her og ogsa pé det
sociale omrade naturligvis.

Men jeg vil gerne sige, at den sendrede finan-
siering eendrer jo overhovedet ikke ved princip-
perne for tildeling af sygedagpenge. Den fort-
seetter efter de kriterier, der er i dag, og vieriSF
ogsa meget.enige med Enhedslisten om, at va-
righedsbegreensningen for sygedagpenge er et
meget, meget stort problem. Det vil vi gerne
have aendret, og vi har stillet forslag om det i
forbindelse med finansloven.

Vi vil ikke have, at der er nogen mennesker,
der virkelig kommer i klemme, men det sker jo i
dag. Der er nogle, der virkelig kommer ud i sto-
re problemer, og arsagerne til det er mange for-
skellige, bl.a. at man ikke kan fa det rigtige til-
bud itide. Vi kender jo mange historiér, der -
handler om, at man venter og venter og venter
pé bl.a. speciallzegeerkleeringer. Den problem-
stilling har veeret oppe her for nylig, hvor vi her-
te, at specialleegerne ikke rigtig ved, om de vil
skrive de erkleeringer, og de skal i hvert fald
have flere penge for det. Det er da en helt uac- -
ceptabel situation, at der er mennesker, der skal
vente, fordi man i det offentlige system ikke har
eendret pd den problemstilling. Hvis amter og
kommuner i feellesskab stod med opgaven, ville
man i hgjere grad kunne finde feelles losninger
til gavn for de mennesker, det handler om.

Det er ogsa sadan i dag, at kommunerne skal
betale alle sygedagpengene efter 1 &rs forleb, og
sé er staten ude af det. Men hvis amtsradet ikke
har serget for revalideringspladser og afprev-
ningspladser eller givet de relevante tilbud, ser-
get for at der er specialleeger til rddighed, som
kan skrive erkleeringerne eller kan lave underse-
gelserne, eller folk ikke kan komme til forunder-
sogelser, star kommunen der altsd med borgeren
og ma sige: Jamen vi kan ikke hjaelpe, vi kan
ikke gore noget, for vi kan ikke selv betale det. -

Vi star altsd med et meget stort problem, og
der er jo nogle forfeerdelige historier, bl.a. fra
Fredericia Kommune, hvor en mand kom til ska-
de med sin ankel og métte vente og vente meget
lang tid. Det beted, at kommunen kom til at be-
tale 100.000 kr. i sygedagpenge, selv om det i
virkeligheden var hoget, der kunne lgses ret en-
kelt. Men kommunen, som i gjeblikket skal beta-
le 50 pct. det ferste ar, métte betale her, staten
betaler de andre 50 pct. Men staten kan jo ikke
sige: Nu hjeelper vi her, nu serger vi for et tilbud.
Det kan amtsradet, som har ansvaret for mange
af tilbudene, og vi synes, det er aktivt og kon-
struktivt, at man kan gere nogle passive penge
aktive og p& den made hjelpe nogle mennesker.

Dertil kommer, at man kan sige, at amterne
ogsé har et ansvar inden for forebyggelsesomra-
det. Amterne er jo en arbejdsgiver, som har
mange, mange ansatte. Der er nedslidning i .
sundhedssektoren, og her kunne denne ordning
ogsa bevirke, at man tog meget mere hdnd om
den forebyggende indsats og sergede for, at den
nedslidning ikke fandt sted.

Der er altsa fordele ved, at man kan seette ind
over for arbejdsmiljeet. Sundhedsplanleegnin-
gen mellem kommune og amt kunne fa et andet
indhold, fordi man kunne hjeelpe hinanden med
finansieringen, s& der ville veere nogle oplagte
fordele herved.

Vi siger ikke, at vi med dette forslag loser alle
problemer — overhovedet ikke, og slet ikke med
hensyn til ventelisterne. Det understreger vi og-
sd, og det har jeg sagt flere gange i dag. Men det
kan da i hvert fald hjeelpe mere end situationen i

. dag, hvor det er kommunen, der skal betale sy-

gedagpengene, s vi synes fortsat atdeteret
udmeerket forslag. :

Jeg er meget glad for at kun_ne konstatere, at
forslaget faktisk er blevet godt modtaget hos de
parter, som stdr med problemerne, og som godt
vil finde nye veje for at lose problemer og hjeelpe
nogle flere mennesker. Man kan f.eks. se, at Ar-
hus Amt har igangsat forskellige projekter, hvor
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de vil arbejde sammen med nogle konkrete
kommuner om at afdeekke problemerne, bla. i
Skanderborg og Randers, si de er altsd selv géet
i gang med noget.

Men det kunne jo ogsa hjeelpe, hv1s der varen
- feelles finansiering. 54 ville der veere et meget
sterre engagement i processen og en sterre vilje
til at gore noget aktivt for de mennesker, vi her
taler om, og det er jo ikke en gruppe, som er ble-
vet reduceret. Tveertimod kan vi se, at antallet af
meget lange forleb er steget voldsomt siden -
1993, og det mé i hvert fald give anledning og
stof til eftertanke, at netop mennesker, der er
inde i et langt sygeforleb, leber en stor, stor risi-
ko for forveerring, eller at det hele méske ender
med en pension.. .

Vi ved ogsé, at selv om kommunerne har fiet
til opgave at ga tidligt ind i hdndteringen af sy-
geforleb, altsa rette henvendelse til den, derer
kommet pé sygedagpenge efter et halvt ar, sker
det ikke i alle tilfeelde. Og hvad s8, nar kommu-
nen stér og siger: Jamen vi kan godit se, at der er
et problem, men det er ikke os, der kan gribe
ind, det er ikke os, der kan komme med lgsnin-
gerne? Ja, s ender det med en meget darlig situ-
ation for den syge. ’

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Vi erjo ikke uenige i, at der er en lang reekke
problemer, og at de traenger til at blive lost, og
det eneste spergsmaél, jeg har til SE, er: Er det vir-
kelig et godt budskab at sige til amterne, at nu
skal de lose problemerne, for ellers koster det?
Er det et godt budskab? '

Jeg synes ikke, det er noget godt budskab. Jeg
synes, at de skal ordne problemerne, feerdig,
bum. Jeg synes ikke, man skal gé ind i sddan et
projekt som dette her, for det ger, at amterne far
en gkonomisk interesse i at skubbe pensionisten
lidt til side og serge for, at sygedagpengemodta-
geren kommer foran, for det kan amtet tjene
penge pa. Jeg synes, det er nogle forkerte meka-
nismer. Vi skal veek fra den kasseteenkning, der
her leegges op til. : ,

(Kort bemeerkning).

- Anni Svanholt (SF):

Jeg er enig med hr. Frank Aaen i, at vii faelles—
skab skal sgrge for; at sundhedsomrédet bliver
styrket i al almindelighed. Men vil hr. Frank
Aaen ikke bekreefte, at den sendrede finansie-

ring far den konsekvens, at amterne rent faktisk
fér flere penge til rddighed til den indsats, der
métte veere relevant for den enkelte borger? Det
kan veere genopireening, det kan veere afprov-
ning, det kan veere forundersegelse, det kan
veere specialleege — kan hr. Frank Aaen bekreefte,
at det vil det resultere i? Det sendrer intet som
helst ved, at der vil veere preecis den samme visi-
tation, som vi har i dag, hvor det er den prakti-
serende leege, der henviser den pageeldende bor-
ger til behandling,.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL): | -

Det kan jeg ikke bekraefte ]eg kan bekraefte, at
der her er en mekanisme, som leegger op til, at
hvis amterne ikke sgrger for at f behandlet folk,
taber de penge pa det. Til gengeeld kan de tjene
penge, hvis de skubber folk rundt pa venteli-
sten, sa de, der ikke er pé sygedagpenge, ryger
bagud, og de, der er pa sygedagpenge, kommer

foran, og det er ikke den form for styring, jeg en- -

sker i den offenthge sektor.

(Kort bemeerkning).

Anni Svanholt (SF):

Der er tale om, at man laver den finansiering,-
som man i gvrigt har pa det sociale omréde.

De penge, der-udbetales i dag fra statens side,
indtil det forste ar er géet, altsd 50 pct. af syge-
dagpengene, kan ikke bruges aktivt. Der er selv-
folgelig et menneske, der skal have sygedagpen-
ge, men hvis den pageeldende kunne fa klaret
sin behandling, fordi amtsradet havde mulighed
for at give behandlingen med det samme eller
meget tidligere, i stedet for at kommunen skal
betale 50.000 kr. og staten 50.000 kr., ma man da
sige, at s& har borgeren faet en langt bedre og
langt tidligere behandling.

(Kort bemaefkning) ‘
Frank Aaen (EL):

 Jeg vil svare fru Anni Svanholt: For det for ste er

det ikke principielle indvendinger, jeg har mod
forslaget, og for det andet er teknikken, som jeg
har forstéet forslaget, sadan, at ved at sygedag-
pengeudbetalingen bliver nedbragt — hvad vi
alle sammen gnsker, den skal blive — far amterne
selvfolgelig faerre penge

Hermed sluttede forhandhngen, og fmslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling;
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Afstemning

Tredje naestformand (Margrete Auken):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Socialudvalget. Hvis ingen gor ind-
sigelse, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den nzeste sag pd dagsordenen var:

3) Farste behandling af beslutningsforslag nr.
B 27:

Forslag til folketingsbeslutning om forhgjelse
af den statslige refusion af kommunale udgif-
ter til fortidspension.

Af Villy Sevndal (SF) m.fl.

(Fremsat 4/10 2001).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Socialministeren (Henrik Dam Kristensen):

SF ensker med dette forslag, at den statslige re-
fusionsprocent i forbindelse med kommunernes
udgift il fertidspension skal seettes op fra de nu-
veerende 35 pct. til 50 pct., sédan som niveauet
var for den 1. januar 1999.

I bemzerkningerne har jeg lagt meerke t11 to
ting, nemlig at SF anferer, at ordningen i dag
medferer, at der er mange, som ikke far pensio-
nen, og at der er udkantsomrader, som bliver
tabere. Jeg vil gerne sige, at formélet med refu-
sionsomleegningen var helt klart, at vi skulle sik-
re en tidligere forebyggende og en aktiv indsats.
Jeg skal vende tilbage til det, men jeg synes rent
faktisk, at det er lykkedes. Man kan ogsé sige, at
hele den diskussion, vi har haft om det rummeli-
ge arbejdsmarked, og den fertidspension, vi i
ovrigt i bred enighed blev enige om tilbage i
april i ar, sikrer, at den aktive linje bliver fortsat.

Til bemeerkningerne om, at der er nogle, der
pé grund af refusionsprocenterne ikke skulle &
fortidspension, vil jeg gerne sige, at der er jo in-
gen tvivl om, at forpligtelsen til at tilkende pen-
sion i overensstemmelse med lovgivningen, lig-
ger hos kommunen. Jeg synes ogsé, det er vig-
tigt at bemaerke over for SF, at nér det geelder
faldet i antallet af hejeste og mellemste fortids-
pensioner, viste det sig rent faktisk at veere mid-

lertidigt. Antallet af tilkendelser af hegjeste og
mellemste fortidspension er nu pa niveau med
antallet af tilkendelser fra 1996, altsa fra for so-
cialreformen i 1998, og det synes jeg er en meget
gleedelig udvikling.

En anden ting, som er en speendende udvik-
ling, er, at nu ser det ud til, at der er god gang i
den med hensyn til det rummelige arbejdsmar-
ked. Jeg synes, at en af de mere gleedelige med-
delelser, jeg har faet i den tid, jeg har veeret so-
cialminister, var, da jeg i eftersommeren fik talle-
ne, som fortalte, at nu er der 11.000 mennesker
pa fleksjob. Jeg siger ikke, det geelder for alle
11.000, men for en stor procentdel af dem ville
alternativet have veeret den passive forsergelse,
som en fertidspension er. Nu arbejder de pé en
arbejdsplads, har arbejdskolleger og alt det so-
ciale samveer, som vi ved ogsa har stor betyd-
ning, og de far lov at give deres bidrag til sam-
fundet med de ressourcer, som de har. Jeg synes,
det er ganske udmeerket.

Nar det geelder udkantsomrdderne, er der
egentlig kun at sige, at her har regeringen ogsa
tilkendegivet, at dem skal vi holde gje med. Det
kommer bl.a. til udtryk i den aftale, vi har med
kommunernes gkonomi for 2002, og nar der skal
kigges pa udgiftsreformer, har vi tilkendegivet,
at det arbejde vil vi ogsa deltage i.

Jeg vil gerne sige til SE, at jeg var personlig
som minister meget glad ved, at et sa bredt fler-
tal i Folketinget var med til at vedtage den nye
fortidspensionsreform. Det synes jeg var godt,
for det var rigtigt, og det var med til at give sta-
bilitet, sa jeg synes egentlig, vi skal gleede os
over, at den nu viser sig at fungere. De, der skal
have pension, far det, og de, der har ressourcer
at bidrage med, og som gerne vil det, far mulig-
hed for det. Jeg gentager tallet: 11.000 fleksjob.

Pa denne baggrund afviser regeringen forsla-
get.

Anne-Marie Meldgaard (S):

Det fremsatte besluiningsforslag vil paleegge re-
geringen at forhgje den statslige refusionspro-
cent til kommunernes udgifter til fertidspension
fra 35 pct. til 50 pct. svarende til niveauet for den
1. januar 1999.

Begrundelsen for forslaget er, at det angive-
ligt skulle veere svaerere for mange borgere at fa
den fertidspension, de er berettigede til, nu hvor
kommumernes andel er 65 pct. af udgifterne.
Forslagsstillerne frygter, at kommunerne skeler
mere til gkonomien end til de faglige vurderin-
ger, ndr der tages stilling til ansegning om for-



