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vetj b er et vaekstomrade, et meget markant

vaekstomrdde, som vi vil kunne drage nytte afi

arene, der kommer..

Derfor er jeg glad for, at CD og Knstehgt Fol—
keparti har tilkendegivet stotte til det af flertallet
fremsatte vedtagelsesforslag, og jeg er ogsa glad
for, efter vi fik debatten med Venstre og Det
Konservative Folkeparti og Dansk Folkeparti, at'
ihvert fald de to ferste partier, nar man gik kon-
kret til veerks, kom lidt p4 retreete med deres no-
get vage form for vedtagelse. De kunne godt er-
kende, at kunsten og kulturen har en selvstaen-
dig rolle, og de stotter faktisk ogsa en reekke af -
de konkrete initiativer, der er lagt an til, plus de
opfordringer, der ligger i det af. ﬂertallet frem-
satte forslag til vedtagelse..

Jeg vil ogsé gerne her allerede pa nuvaerende
tidspunkt pé SF's vegne give tilsagn-om, at ndr
vi kommer til efterérets finanslovforhandlinger,
sd vil vi selvfelgelig vanen tro bide stille krav og
forslag, der kan vaere med til at styrke kulturpo-
litikken, men ogsé samspillet mellem kultur og
erhverv, og i den udstrackning, der er tale om
krav og ensker, der kreever finansiering, vil vi
ogsd medvirke til at finde en finansiering, sddan
at der er en sammenhang mellem de initiativer,:
vi igangseetter, og den finansiering, der er ned-
vendig for at realisere initiativerne, s de ikke
kun star og raber ud i den bla luft.

Det synes vi er meget vaesenthgt o8 vi haber
og tror, at det kan blive udgangen pa den debat, .

vi har hafti dag. Jeg ser frem til, at kulturerhver-
vene gar en positiv udvikling i mede. .

(Kort bemeerkning).
Seren Hansen (S):. ' '
Fru Ester Larsen havde jo, fuldstaendlg retisin
“konstatering af, at erhvervsministeren ikke er
den, der s&dan til daglig har den teetteste feling
med kulturpolitikken. Men erhvervsministeren
havde nu evne nok og indsigt nok til at afdeekke
partiet Venstres hule tale pa dette her omréde: .
Lefter til hejre og venstre, nér tiden er inde, men
ikke nér regnskabet skal geres.op, og ikke pa de
tidspunkter, hvor bevillingerne:skal tages.

- 58 meget kunne erhvervsministeren dog, og -
det synes jeg der er grund til at veere taknemlig -
for. : : o

Hermed sluttede fofhandlingeﬁ.

Afstemmng

Forslag til. Vedtagelse nr. V 122 af.Ole Sohn (SF),
Sonja Mikkelsen (S), Niels Helveg Petersen (RV)

“og Seren Sendergaard (EL) vedtoges med 58

stemmer (S, SF, CD, RV, EL-og KRF) mod 8 (DF,
Mogens Andreasen (UP) og Thorkild B. Frans- -

. gaard (UP)); 35 (V og KF) stemte hverken for el- .

ler 1mod

Hermed var f@lgende fbrélag bdrtféldet: B
Forslag til vedtagelse nr. V 123 af Brian Mik-

kelsen (KF), Ester.Larsen: (V) og Eg11 Mﬂller

(DF) '

Hermed sluttede forespﬂrgslen

Den neeste sag pa dagsordenen var: -

37) Ferste behandling af lovforslag nr. L 236:
Forslag til lov om &ndring af lov om jordbru-
gets'anvendelse af godning og om plantedaek-
ke. (Justering af reglerne om kvalstofnormer).
Af fadevareministeren (Ritt B]erregaard)
(Fremsat 10/5 2001)

Lovforslaget sattes til forhandlmg

Forhandlmg

Erlmg Chnstensen (S) :
Noget af aftalen efter mldtve]sregulermgen af
Vandmiljeplan II er indeholdt i det her forehg—
gende lovforslag.

Sammen med mere skovre]smng og en for-

* bedret praksis vedrerende miljgvenlige jord-

brugsordninger indeholder aftalen fem punkter, -
som tilsammen giver en reduktion pa 7.575 t N
pr. ar. Dermed nés mélseetningen fra februar
1998 om en udvasknmgsreduktmn pa 100.000 t
kvelstof pr. ar.. " -

Det her lovforslag handler om at fastsaette for—

‘skelhge kveelstofnormer for forskellige regioner

ilandet. Det stér der i lovforslaget

Tredje naestformand (Margrete Auken)
Jeg tror, at nogle af talerens partifeeller bedes
skrue lidt ned for lydniveauet nede i det hjerne.
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Erlmg Christensen (S): o (Kort bemaerkning).
Det, jeg ville sige, var, at det her lovforslag Ole M. Nielsen (KRF):

_handler om at fastseette forskellige kvaelstofnor-
mer for forskellige regioner i landet og dertil
fastseettelse af en seerlig bredhvedenorm og en
gvre graense for det areal, som kan tlldeles den-
ne norm.

Jeg erblevet fortalt at landbruget nu ansker ,
at fastholde Danmark som én region for det
kommende &r og ikke det, der star i lovforslaget.
Jeg kan sé forsta, at der er gaet pohtlk i faghg
radgivning. .

1 den periode - for lang tid, har nogle sagt —
der er forlebet siden aftalens indgaelse den
2. maj, er der udkommet to numre af Landsbla-
det. Jeg kan forstd, at s& bliver landbrugets fagli-
ge rddgivning lavet om. Det er fint nok for mig.
53 kan det méske ogsa herefter vaere lettere for

landmeend at forstd, at ikke al radgivning er uaf-

heengig og objektiv.

Nar vi i Socialdemokratiet accepterede den
tidligere faglige radgivning, var og er det jo, for-
di den bidrog med 800 t N pr. ar. Det kan s ogsa
opnas med. den forudsatte eendring af udbytte-
fastseettelsen for vinterhvede og vinterbyg for
Danmark somi én region. Sa for Socialdemokrati-
ets vedkommende er det i orden, og sd er jeg -
blevet en interessant oplevelse rigere: ,

Socialdemokratiet statter lovforslaget og ogsa
det, jeg har hert, altsd Danmark som én region,
og der er ogsé stette til, at man kan fastholde
malseetningen.

Da den radikale ordferer, fru Vlbeke Pe-
schardt, ikke kan veere til stede lige nu, skal jeg
pé hendes og De Radikales vegne sige,. at De Ra-
dlkale ogsa stotter lovforslaget

(Kort bemaerknmg)

Christian Mejdahl (V): :

Jeg skal ikke gore nogen ophaevelse over den 50-
cialdemokratiske ordferers indstilling. Men jeg -
synes nok, det var pa sin plads méske; at mini- -
steren preeciserede helt nejagtigt, hvad det er, vi.
nu traekker ud af lovforslaget. Det kunne méske
veere pa sin plads, at vi, inden vi forstebehandler
det, fik det preec1seret  s& dét star lysende Klart,
hvad det er, vi s1ger ]a eller ne] til. ‘

Tredje neestformand (Margrete Auken)

Hr. Ole M. N1elsen, er det tﬂ hr Erhng Chrlsten—'

sen?

Det kan jo veere, at det var, fordi jeg sad nede pa
den bageste raekke i en del stej, at jeg ikke fik fat
i, hvad der blev sagt. For mig led det fuldsten- -
dig som sort snak, og nu blev jeg sddan set be-
kreeftet i min tvivl af det, hr. Chr1st1an Me]dahl
var oppe at sige. -

Deter lovforslag ne.L 236 vi behandler under
de urimelige vilkér, som det i det hele taget er at
have sddan et omfattende forslag til forste be- -
handling pa det her tidspunkt, og s& kommer
man oven i kebet i tvivl om ved ferstebehand-

lingen, hvad det er, det handler om. Jeg synes, at

det er utroligt. M4 vi nu lige f at vide, hvad det
er, vi vedtager, og hvad det handler om her

Tredje naestformand (Margrete Auken)
Sa er det hr. Chns‘uan Me]dahl som ordfarer. -

Chnstlan Mej dahl V):
Det spergsmal blev vi jo sa ikke klogere af..

Men farst vil jeg godt kommentere procedu-
ren. Det er klart utilfredsstillende, at vi nar frem
til den 22. maj, 7 mﬂdedage for folketingssam-
lingen slutter, for vi ferstebehandler det lovfor- -
slag, som skal felge op pa den politiske aftale

om midtvejsevalueringen af Vandmiljeplan II,
som blev indg8et-den 26. april og godkendt i de
respektive folketingsgrupper den 2. maj.

Den procedure levner ikke befolkningen man-
ge timer til at reagere ved f.eks. foretraede for Fo-

. devareudvalget eller reagere pd anden made. .

Derneest vil jeg forholde mig til indholdet i
L 236, som er ene bemyndigelser til ministeren, .
og det villej jo have veeret rart at se den minister i
dag, som vi giver bemyndigelser til. Den made,
bemyndigelserne skal udmentes pa, gor ikke li-
vet lettere for nogen, men forslaget er et resultat
af den arbejdsgruppes arbejde, som vi bad pre-
ve kreefter med de problemer, som vi politisk
var kort fast i den 2. februar efter fire meder.

‘Venstre er med i aftalen fra den 2. maj, og vi

stotter lovforslaget, selv om det er udformet - -
som mmlsterbemyndlgelser g

I Venstre er vi sikre pa, at vimed mldtve]seva-
lueringens justeringer nér de Vandmiljeplan
II-ma4l i 2003, som blev aftalt i-1998. Vi er der-
imod ikke enige med regeringen, SF og Enheds-
listen i den made, de vil ga videre pa-efter 2003.:
Venstre er af den opfattelse, at vi skal lade de
gamle tal ligge. I stedet for synes vi, at man skal
vaske tavlen ren og tage en vurdering af, hvor-
dan miljetilstanden er i Danmark. Er der sé& be-
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hov for at gere mere, end der er gjort, kan man '

lave en ny NPO-redegprelse og derefter treeffe

beslutning om, hvad der i glvet fald skal saettesi

vaerk. : .

Nu har jeg lagt maerke t11 at der i Mll]lenl-
steriet er nogle puljer, som ikke er seerlig nedli-
dende, og det kunne jo have veeret nemmere at.
komme over den her midtvejsevaluering, hvis
der fra f.eks. de puljer kunne skaffes nogle mid-.
ler til véde enge, som er nogle gode projekter, -
hvis ellers der var penge nok til dem, og som - *
rent. miljemaessigt kunne have en méske oveni..
" kebet bedre effekt, men i hvert fald en effekt,
som var lettere at effektuere, hvis der.var nogle-.
flere midler til formalet. Men det kan &benbart -
ikke lade sig gore. =

Sa vil jeg godt med hensyn t11 de aendrmger
som hr. Erling Christensen neevnte heroppefra, -
have bekreeftet af miljpministeren: Skal de sen- .
dringer, selv om det var en:halvkveedet vise, for-
stés sddan, at man paside 3 i bemearkningerne
piller den anden pind ud af de fem emner, som ..
er linet op der? Og skal det forstds sddan, at af- .
snittet pé side 6.om regionalisering af kveelstof-
normer efter variationer i udbytteniveauer ogsa
pilles ud?

Hvis jeg har forstdet det rigtigt, og det er de.to.
omréder, det drejer sig om, sa er.det min anbefa-
ling pa Venstres vegne af lovforslaget, at det s3 -
ogsé omfatter de to ting i bemeaerkningerne.

Men jeg gér ud fra, at vi pa et tidspunkt far-
ministerens klare tilsagn om, hvad det er, og
. eventuelt ogsd at det bliver indfejet i beteenknin-
gen til sin tid. Til sin tid er jo ikke om s forfeer-
delig leenge. Det er jo senest i morgen forment-

lig, men vi mé fa de ting preeciseret, s der ingen ‘
tvivl er om, hvad det er, vi siger ja til, ndr vi far

anden og tred)e behandlmg heri: Folketmgssa-
len. - . : 2

~ (Kort bemeerkning).
Kristen Touborg (SF):.
Jeg har et par sptargsmal til hr Chrlstran Me]-
dahl: SF har under og efter forhandlingerne talt
for, at man skulle indfere én region, alts8 ikke
lave regionalfordeling pa amtsplan. Jeg vil gerne
here: Er det sadan, at Venstre kan statte, at det
omkring kveelstoftildelingen bliver én. reglon i-
Danmark? ~

Det andet, jeg gerne vil spﬂrge om, er: Kan !
Venstre stotte, at man foretager et serviceefter- .
syn af loven omkring @st-vest-opdelingen, nar vi
far tilstreekkelig tid til at finde ud af, om de love,

'vinu vedtager i témmelig stor fart, ogsd er. i’
, overensstemmelse med det Vlrkehge 11v7

| (Kort bemaerkmng)

Erling Christensen (S)
Jeg vil gerne sige til hr. Chrlstlan Me]dahl atjeg
ikke er uenig i det synspunkt med hensyn t11 ti-
den og de muligheder, vi har her.. : -

P& den anden side forstod jeg vel ogs hr.
Christian Mejdahl rigtigt: Hvis ikke vihavde -
ventet til i dag, s havde vi méskeikke kunnet .’
nd at f den nye indstilling, som nu kommer fra
landbrugets faglige udvalg pa det her, efter at.vi
har faet Landsbladet udgivet et par gange siden
den 2. maj: 54 jeg kunne da godt sporge: Har jeg
forstaet hr. Mejdahl sadan, at han er emg i den
nye indstilling? '

54 er Venstre ikke enig i, hvordan vi skal ga.-
videre efter 2003. Nu er der jo i forhgskredsen

- opnaet enighed om at ga til 2003, og s& m4 vijo

til den tid se, hvordan tallene geres op af de rad-
glvere, vi har her, og som jo er ob]ektlve Det er’

vi emge om, 1kke ogsé7

(Kort bemaerknmg) o
Christian H. Hansen (DF): -
Nu'er derjoskabt nogen tvivl om, hvad vi
egentlig drofter i dag, s& jeg haber, at mit spergs-
mdl til hr. Christian Mejdahl bare passer nogen-. .
funde ind i det; der stér i lovforslaget elleri
hvert fald:i det, det var memngen vi skulle be—
handle.:

TJeg anerkender ogsa, at Venstre eren del af
det her forlig. Men hvis nu detvar sidan, at man_ :

- forestillede sig, at man havde sagt: Nu lader

man det her lgbe til 4r 2003, tror Venstres ordfe-
rer, hr. Christian Mejdahl, s& ikke, at der egentlig’
varsket det, at hvis Vandmiljeplan II-aftalen var

labet uzendret til udlebet af 2003, som jeg neevn-

te, s& ville de mangler - jeg foler, at der er nogle
opstramninger i denne her mldtve]sregulermg -
veere aﬂ1]u1pet til den tid? o

Tred]e naestformand (Margrete Auken)
Sé er det hr Chnstran Me]dahl for at svare.-

(Kort bemaerknmg) .

Christian Mejdahl (V)

Svaret pd hr. Kristen Touborgs forste spargsmal

erja.-Det var det, som jeg forsegte at fortelle fra -

talerstolen i min ordferertale. C
P4 hr. Kristen Touborgs spergsmal nummer to

mangler jeg jo stadig veek ministerens udred-

ning om,hvad det er, vi tager stilling til. Men jeg
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vil ikke seette mig imod, at vi, nar der er géet
nogle ar, eller hvor lang tid, der nu skal g, far
en opdatering af, hvordan det her forleber. Men
jeg vil ikke pé& Venstres vegne give tilsagn om, at
vi seetter en revisionsbestemmelse ind i loven,
og det er formentlig heller ikke det, der leegges
op til. Men er det en orientering til forligsparti-
erne og til Folketinget for den sags skyld, s& vil
jeg naturligvis ikke szette mig imod det. -

Hr. Erling Christensen siger, at hvis ikke vi
havde ventet sa leenge med forste behandling, s&
var det méske en anden situation. Det kan da
godt ske.

Hr. Christian H. Hansen sperger: Hvis vi hge
s stille havde ventet til 2003, var de ting, vinu
strammer op p4, sa alligevel ikke blevet effektu-
eret? Det kan hr. Christian H. Hansen méske nok
have reti, for ting tager tid. Og de tiltag, der er
gjort pa Vandmll]oplanomradet vil ogsd virke -
leenge efter nu og derfor ogsa leenge efter 2003.
Derfor er ]eg helt sikker p4, at vi er pa rette kurs.
Jeg gav ogsa i min ordferertale udtryk for, at jeg
tror, at det vil virke, s& mélene er indfriet..

Sa vil jeg endnu en gang opfordre ministeren
- jeg ser ham ikke, men han er her formenthg et
sted — til at preecisere, hvad det er, vi er i feerd
med. For er der tvivl om det, er jeg neesten péd -
mppet til at foresld, at den her forste behandhng
mé udseettes.

Ieg synes, det er nedvendigt, at vi far-en pree-
cisering af, hvad det er, som Folketingets partier,
uanset om der er lavet forlig eller ikke, tager stil-
ling til, og det m4 veere ministeren, der klarlaeg—

‘ger det for Folketmget

Tredje naestformand (Margrete Auken)
S4 er det hr. John Vinther.

Jeg kan lige sige, at jeg gér ud fra, at rrumste-
ren er inden for herevidde. Ellers ma vi ]0 ga "
drastisk t11 vaerks.

John thher (KF)

Indledningsvis vil jeg tﬂslutte mig hr. Me]dahls
kritiske bemeerkninger om den méde, som dette
lovforslag behandles pa.

Det er efter vores opfattelse fuldstaendlg uri-
meligt, at man har en aftale, der indgas den 2.
maj. Lovforslaget fremseettes forst den 10. maj’
med den virkning, at vi alts& her i de alleraller- ‘
sidste dage af samlingen skal haste det her igen-
nem. ‘

Eneste formildende omsteendighed i den sam-
menheeng kunne veere den, at landbrugets egne-
organisationer jo bakker op bag den konstrukti-

on, der her leegges op til, og der mé altsé derfor

~ veere en formodning om, at brugerne og de, der

bliver ramt af det her lovforslag, pa forhand har
sanktioneret virkningen af lovforslaget.

Ellers kan jeg ikke sige andet og mere, end at
Det Konservative Folkeparti naturligvis stetter
denne udmentning af 2. maj-aftalen. Man md s
bare hébe, at vi, inden dagen er omme, fér prae-
ciseret helt nejagtig, hvad det er, vi siger ja til. I
den sammenheeng vil jeg da godt gentage hr.
Mejdahls opfordring til ministeren om nu at
tage ordet. Det kunne veere hensigtsmeessigt, om
Folketingets partier var fuldsteendig klar over,
hvad det er, vi her star og behandler.

(Kort bemaerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Hz. John Vinther fra Det Konservative Folkeparti
siger nu noget om, at landbrugets organisationer
er med i det her, for de har egentlig sagt god for
det. Er det at sige god for det det samme som at
konstatere, at det var det, vi kunne opna inden
for et meget, meget, meget stiramt opleeg, hvor vi
egenthg ikke havde de store muhgheder andet
end at sige jo tak?

(Kort bemeerkning). -

Kristen Touborg (SF):

Det var den konservative ordferers bemeerkning
om, at landbruget stér bag ved det her forlig, der
far mig til at sperge, om De Konservatives ord-
forer aldrig leeser fagpressen for landbruget. Er
De Konservatives ordferer helt sikker pé, at man
kan sige, at landbruget stér bag ved det forlig,
som de ledende kammerater i landbruget har -
sendt frem?- ‘ : S .

Tredje nestformand (Margrete Auken):
SA har den fungerende fodevareminister bedt
om ordet.

Fodevareministeren (Svend Auken, fg.):
Nér jeg ikke har taget ordet for, er det, fordi Pree-
sidiet har indskeerpet over for ministrene ikke at
tage ordet, for ordfererne har haft lejlighed | tﬂ at’
fremfere deres synspunkter. °

Men da det har givet anledning til uro hos fle-
re af ordfererne, vil jeg meget gerne efterkomme
deres enske og sige, at vi under hele forlgbet har
lagt utrolig stor veegt pa, ikke bare at landbru-
gets organisationer, men den sagkundskab, der-
findes i tilknytning til landbruget og til vore
forskningsinstitutioner, kom udvalgsarbejdet
maksimalt til gode.
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Det er rigtigt, at Fodevareministeriet forst pa
et meget sent tidspunkt, ogsd efter at lovforsla-
get er blevet fremsat, er blevet gjort opmeerksom
pé af den sagkundskab, der altsa findes i savel

 forskningsinstitutioner som i landbrugets orga-
nisationer,-at den regionalisering efter variatio- .
ner i udbytteniveauer, som mdgar som-en mu-
lighed i bemeerkningerne, ikke- glver de resulta—
ter, man oprmdehg havde troet.

Partierne var jo steerkt optaget af dette sporgs-
mél undervejs i forhandlingerne. Dengang var
det vurderingen, at vi var nedt til at have dette -
bidrag med. Nu viser det sig, at det bidrag ikke
er s stort, som man troede. Faktisk skulle man
dele hele Danmark op i to regioner: Storstrems -
Amt som én reglon og resten af Danmark som .
den anden region.

Derfor, hvad jeg nok skal komme tllbage t11 i
mine bemerkninger pa et senere tidspunkt, fin-
der vi ikke, at denne her mulighed er god og Vi
vil derfor hente reduktlonsbldraget pa et andet
omréde. ‘ . o

Tredje neaestformand (Margrete Auken):
Jeg vil sige til ministeren: alt med made Séer
det hr ]ohn thher : :

(Kort bemaerkmng)

John Vinther (KF):

Det er for s& vidt bide et svar til hr. Chrlstlan H. ;
Hansen og til hr. Kristen Touborg: Jo, jeg leeser
skam de fagtidsskrifter, der udkommer, og jeg -
har ogsé med spaending fulgt med i den debat,
der har vaeret om det her.- :

Det eendrer ikke ved det forhold, at det er min.
og Det Konservative Folkepartis opfattelse, at
landbrugets organisationer nedvendigvis ma
veete den rette samarbejdspartner for regering -
og Folketing. At der muligvis er uoverensstem-
melse imellem landbrugets organisationer og
enkelte eller dele af medlemskredsen, det er en
anden problemstilling, Det mener jeg ikke ned-
vendigvis er Folketingets problem. Det kan ikke-
. blive andet end landbrugsorgamsatlonernes ‘
problem : : :

Tredje naestformand (Margrete Auken)
Hr. Krlsten Touborg som ordferer

Kristen Touborg (SF) '

Som det allerede er sagt fra nogle ordfgrere, har
sagsbehandlingen i denne tid rent tldsmae351gt
langtfra veeret tllfredsstlllende '

* Vi har ferste behandling nu. Vi har efterfel-
gende udvalgsmede i'dag, og pd udvalgsmedet
i morgen skal det hele gores faerdlgt inklusive
eventuelle deputationer, samrdd og betenk-
ningsafgivelse.

-Det er naturligvis 1kke en t11fredsst111ende
méde at behandle et lovforslag pa. Rent faktisk
har vijo i Folketinget vedtaget nogle regler, som
skulle indebzere, at man undgik den form for
lovgivning, for der er risiko for, at det bliver en
lovglvnmg, der ikke er tilstrackkelig gennemar-
bejdet, og i al fald en lovgivning, som befolknin-
gen ikke har haft tilstreekkelig muhghed for-at

"deltage i udformningen af.

Intentionerne i de sendringer er jo 1angtfra op-
fyldt her. Jeg vil sige, at det er en kereplan, vi
har for dether lovforslag, som absolut ikke er
anbefalelsesveerdig til efterfolgelse.. :

Alle forligspartier har selvfelgelig et vist an-
svar for den made, tingene er kert pa her. Men
det er, sadan som vi ser det her, forst og frem-
mest regeringens ansvar at leve op til de almin- -

« delige demokratiske spilleregler og serge for, at

tidsfristerne kan overholdes. Men jeg synes ogsa
i hej grad, at landbruget har haft en ret stor ind-
flydelse pa det tidsforleb, der er gaet her. Land-
bruget bad om at métte fremlaegge en model til -
fordelmg af N-kvoten. Det gav vi dem mulighed
for, men jeg ma jo sige, at fristen for aﬂevermg
blev ganske alvorligt overskredet.

Men fakta er, at'tiden nu er steerkt fremskre-
det; og skal vi have lovgivningen til at virke fra
naeste godningsar, og det skal vi, s& er vi nedt il
at gennemfare lovgivningen nu. Med de faglige

_ usikkerheder og betankeligheder, der knytter -

sig til loven, finder jeg, at det erklogt, at mini-

steren nu har givet et lofte om, at reglonahserm—
gen af N-tilforslen pd amtsplan opgives. Dethar
SF veeret fortaler for et stykke tid, sédan set hele

~vejen igennem. Vi har hele tiden ment, at det var

en meget teoretisk losning, som var ret umuhg
at fa folkelig forstaelse for. Og derfor hilser vi
det med tilfredshed, at man nu opgiver den del
af det.

Jeg skal opfordre tﬂ at man, for s3 vidt angar’
ost-vest-opdelingen og de 24 kg kveelstof pr. ha,
foretager et serv1ceeftersyn afloven inden 1. ma]
neeste &r, si vi kan se, om de faghge forhold pa
det omrade er tilstreekkelige og i orden. Vi er’

“modstandere af, at vi laver en lov, der ikke er til-

streekkeligt fagligt beleeg for. Viindser, at vi er
nedt til at skulle have loven kort igennem nu,
men-det vil alt andet lige veere en fordel at have
féet en aftale om, at vi s4 igen ser pa den inden

4
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et ar for at se, om der skulle vaere faglige og sag—
lige grunde til at aendre den. .

(Kort bemaerkmng)

Erling Christensen (5): '

Jo, jo, set i forhold til Folketingets forretnmgsor—
den er det kort tid, vi har til denne sags behand-
lmg Nu skal vi ogsd passe lidt pa, at vi ikke gar
i selvsving over det her.

- Aftalen er fra 2. maj, og den har veeret kendt
siden 2. maj. Flere breve til udvalget viser, at den
har veeret kendt, aftalen, rundt i landet. Ogsa .
heringssvarene til udvalget viser det..

Det faghge beleeg, som har svinget lidt, som.
jeg sagde i min ordferertale, hgger vel nu pé
plads, og jeg har da forstet p& de andre ordfere-
re, at det er det, vi tager udgangspunkt i, og det:
er s det. S& er det ogsa pé plads

S4 kan jeg veere sikker pd, at udvalgets for—
mand s ogs4 kan handtere sagen i udvalget, og
vel seerlig hvis de andre udvalgsmedlemmer
hjeelper ham lidt pa ve] Sa skal vinok né det.

(Kort bemaerkmng)
Christian H. Hansen (DF):

Hvis man tager lidt udgangspunkt iSF's mange

forslag her pa det sidste — vi har ogsé i dag haft
et til behandling i Folketinget gaende pé, at
landbruget ikke skulle veere neer sé stort, som -
udviklingen er til i gjeblikket — s leegger de her.
lovforslag jo ogsé op til, at der péleegges den en-
kelte landmand en masse administrative byrder,

man kan bruge ordet bevl, i form af et mere de-

taljeret gedningsregnskab, dokumentations-
krav ved dyrkning af bredhvede osv.

Fﬂlger det stilen i SF's politik om, at brugene
gerne ma reduceres mere? Man vil méske endda
gerne tilbage til de lidt mindre brug? Jeg har
nogle gange opfattelsen af, at SF under debatter-
ne nu 1aegger endnu mere administrativt bevl
over pa den enkelte lille landmand, som dermed.
s& ikke har tid til at passe sin gard, for nu rykker
han lidt leengere tid ind bag skrivebordet igen.. .

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Forst til hr. Christian H. Hansen: ]eg har meget,
meget sveert ved at se, at forslaget her giver
yderligere bovl. Jeg er med p4, at der er en mas-
se bovl ved at drive landbrug og ved at opfelge
EU's hektarstetteordninger, og hvad vi ellers far.
af tilskud. Men at det skulle give storre bovl at
skrive 24 kg kvealstof ekstra ost for-Storebeelt og
noget mindre vest for; jeg tror sidan set ikke, det,

vil give den store vanskelighed for den enkelte
landmand.

Savil jeg-godt sige t11 hr. Chrlstlan H I-Iansen,
at ordfereren ikke har sat sig helt ind i, hvad for-
slaget der blev behandlet tidligere fra SE gik ud
pa. Det gik sédan set ud pa at stoppe de store
svinefarme pé over 150 dyreenheder. Det bety-
der ikke nedvendigvis, at det er det samme som
det, hr. Christian H. Hansen laegger op til.

Og s til hr: Erling Christensen: Jeg tror, det
fremgik af mit indleeg, at vi er 1ndst111et pa, at lo-
ven skal kores i 1gennem

(Kort bemaerkning)

Christian H. Hansen (DF):

Jeg havde da lidt habet, at det var. SF s holdmng,
for det er Dansk Folkepartis holdning, nar vi
snakker landbrug, og jeg har mange gange falt,
at vi sddan har fulgt hinanden lidt. Men j ]eg kan
forst, at SF nu er pa andre veje.

Men jeg vil gerne sperge hr. Touborg: Som jeg
jo kan forstd, er SF nok en del med i det her med
vandmiljeplanen og har sikkert vaeret med i
nogle forhandlinger og sédan noget om den.
Nar der s stér i bemeerkningerne: Vurderinger.
af den enkelte jordbruger péleegges, sa star der
godt nok »i mindre omfang« — det star der som
regel i lovforslag, for s& lyder det ikke sa slemt,
men nar det kommer ud i virkeligheden, s& bli--
ver det noget andet — ekstra byrder i form af et
mere detaljeret gadningsregnskab og dokumen-
tationskrav ved dyrkning af bredhvede. Admi-
nistrationen af arealgreensen for bredhvedenor-
men vil medfere administrative byrder for det
private organ, hvortil opgaven henleegges.

Er det ikke ekstra administrative byrder? Men
det er maske ogs4 et af de elementer, der er pillet
ud af lovforslaget, vi har bare ikke féet det at
vide-endnu? . - o :

(Kort bemeerkning). -
Kristen Touborg (SF)
Nu er det ikke mig, der plller tmg ud af lovfor-
slaget. Men jeg kan da treste Dansk Folkepartis
ordferer med, at det tror jeg ikke, det er. .
Derimod kan jeg forstd, at Dansk Folkepartis
ordferer ikke har sat sig alt for godt.ind i, hvad
det egentlig er, det handler om. For som det gan-
ske rigtigt blev citeret heroppefra, s knytter det
foregede bevl sig til produktion af bredhvede.
Ogjeg skal s oplyse Dansk Folkepartis ordferer
om, at det er helt frivilligt, om man gnsker at
producere bredhvede. Det vil sige, at en af for-
udseetningerne for at fa 50 kg kveelstof ekstra til
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sin hvedemark er, at man patager sig noget mere
bovl, men det er vi sddan set ikke imod, fordi vi
er jongdt til at sikre, at der ikke ogsa i fremtiden
bliver produceret 10 gange s& meget bradhvede,
som der er behov for, med forbrug af 10 gange
88 meget ekstra kveelstof, som der er behov for
0g som det er hensigtsmeessigt. - =

54 vi har det helt flnt med den del vedrerende
bmdhvede

Tredje naestformand (Margréte Auken): -
Sa.er det hr Chnstlan ‘H. Hansen som’ ordfarer

' Chrlstlan H. Hansen (DF)
Med de sidste bemizerkninger fra hr. Knsten Tou-
borg mé jeg sé lige indlede med at sige, at jeg

bliver nedt til at svare p4 spergsmalet om at seet-
te sig'ind i lovforslaget. Hvordan kan man sztte -

sig bedre ind i lovforslaget end ved at sté og ci-
tere direkte fra det? Sa kan man vist ikke gore

det mere detaljeret heller 1kke over for SF's ord- _

forer.
‘Men jeg vil gerne have lov til at tage udgangs—
punkt isagsbehandlingen for det her lovforslag.

- Jeg synes, det er dybt kritisabelt, at Folketinget i
dag skal behandle et forslag i dag, tirsdag; i
morgen skal vi sidan set veere feerdige med be-
teenkningen osv. Jeg vil gerne tilslutte mig de' -
kritiske bemeerkninger; der bade har veeret fra -
Venstrés ordferer og fra De Konservatives ordfra—
rer pé det her omrade ]eg synes, det er dybt

dybt kritisabelt. : o
"+ Vihar ikke veeret med i forhget i Dansk Folke-
parti omkring den her vandmiljeplan, og Vand-
miljeplan II synes jeg bar en del preeg af mistil-
. lid il landbruget Det var ogsa de bemeerknin- -

- ger, vihavde under selve behandhngen af vand-
mlljeplanen ’ :

- Gleedeligt er det selvfelgehg, at landbruget
har opnéet de fleste af de intentioner, deri4 i:
den. Hvis man s4 ser p4 mélseetningen for det
mere statsligt finansierede. omrade, har vi snak-
ker vide enge, sd var det, efter hvad jeg husker,
ca. 16.000 ha. Der har man sd ikke helt kunnet ef-
terleve mélseetningerne i det, og derfor er det sd
blevet ned]usteret Men alligevel justerer-man
sddan lidt op pé landbrugsdelen. Man overferer.
efter vores opfattelse af det her flere gkonomiske.
byrder, og det mener vi i Dansk Folkepartl er. .-
forkert.". :

Jeg vil lige henvise til, at jeg tror, de admlm-
strative konsekvenser af det her lovforslag for -
* erhvervet bliver noget storre end dem, der star i
vurderingen i lovforslaget; nemlig at den enkel-

te jordbruger paleegges-ekstra’byrder i form af et
mere detaljeret godningsregnskab, dokumenta-
tionskrav pa dyrkning af bredhvede osv. Vi hav-
de det hge i.debatten i dekorte bemeerkninger
her ogsa, men det er jo nok lidt en trossag. Dog

_er det s ogsé de elementer, som nogle af de ho-

ringsberettigede vil gore opmaerksom pa ideres
heringssvar. . - :
Efter vores opfattelse er det nokikke hgefrem
flere administrative byrder, vi skal heelde ned
over landbruget, og det kommer.vi efter vores
opfattelse til med dether forslag. Selve regiona-
liseringen i forslaget har jeg sveert ved at se, -
hvordan kommer til at fungere. Det tror jeg, der
er mange, der har, det kunne jeg egentlig ogsa
here pé den startende debat. ]eg kan bare forsts,
at man prever at justere lidt pd det. Det kan godt
vaere, man kan forstd det ud fra det, der star i

‘lovforslaget, men jeg tror, det bhver meget svart
* at forklare udadtil.

Overordnet vil jeg sige, atj ]eg synes, landbru-
get faktisk-som for neevnt har opfyldt mange af
de krav, der var i miljgplanen, og jeg vil ogsa -
godt forholde mig til, at hvis man havde ladet
det her kere ud til 2003, jamen s4 tror jeg faktisk
pé, at man havde néet de mal, man oprindelig

- havde sat; og derfor kan viikke stotte denne her

regulermg

' (Kort bemaerkmng)

Erling Christensen (S): ‘

Jeg var da lidt ked af;at hr. Chrlstlan H Hansen
ikke ogsa roste: mlg for kritiske bemeerkninger:
Man ma teenke sig om, nar fremhaever andre.
N&; jeg lever nokuden.

Dansk Folkepartis ordferer havde den opfat—
telse, at det her var mistillid til landbruget. Sa-
dan har jeg nu ikke opfattet-det. Nej, nej, det er
det ikke. ]eg mener, at landbruget er naturfor-
valtere pa samfundets vegne, derfor skal de
have nogle vaerktfa]er ihénden for at gere det pa:
en god made.

Dansk Folkeparti var jo med i vedtagelsen af -
landbrugsloven. Nu forstod jeg, at Dansk Folke-
parti ville stemme imod det her lovforslag, men
kunne Dansk Folkeparti s& ikke preve at gore
op, hvad Dansk Folkeparti mener, der skulle ret-
tes i det her lovforslag for, at Dansk Folkeparh ;
kunne stemme for?+ ‘ ‘

(Kort bemaerkmng)
Kristen Touborg (SF)::

_ Jeg er lidt forundret over. hr Chnstlan H. Han— ‘

sens melding om, at det sémeend nok skulle -
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veere faldet p4 plads, bare vi havde ladet tingene
kore deres egen skeeve gang. Det var ikke et ci-
tat, det var min udleegning.

Jeg vil godt sperge: Mener hr. Chrlstlan H.
Hansen, at man bare kunne lade tingene st til, -
hvad angar vade enge? Mener hr. Christian H.
Hansen, at man med den omsteendighed, at der
de forste 2 &r er blevet anlagt 89 ha med vide
enge, bare skulle lade std til, og sa skulle vi nok
nd at fi et meget stort antal tusind hektarer ud af
det? Mener hr. Christian H. Hansen, at det vil
veere en god idé fortsat at dyrke 500.000-600.000
ha med bredhvede med de ekstra kvaelstoftll— :
leeg, det dér ville betyde?

Tror hr. Christian H. Hansen, at de 7. 500 t,vi
mangler pr. &r, som faktisk udger noget, der lig-
ner 22 pct., vil kunne indhentes ved bare at lade
std til? :

(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DF): :
Allerforst vil jeg gerne sige til hr. Erlmg Chri-
stensen, at jeg selvfelgelig beklager, at jeg ikke
fik neevnt hr. Erling Christensen. Vi plejer altid -
at have en venlig tone over for hinanden, og der-
for vil jeg billige, at hr. Erling Christensen ogsa
kritiserede den hurtige sagsbehandling. .

Det her forslag er jo en regulering, en midt- -
ve]sregulermg bliver det faktisk kaldt, og der
tror vi i Dansk Folkeparti meget p& de meldin-
ger, organisationerne er kommet med, ogs ifel-’
ge deres heringssvar, gende pa, at hvis man
ikke havde lavet den her regulering, jamen s
tror de faktisk p4, at man havde néet de intentio-
ner, der var sat, hvis man havde sluttet med det i
ar 2003. - , .

Det ma ogsa veere et svar pa mange af de
sporgsmal, der 14 i det, hr. Touborg fremsatte,
nemlig at hvis man taler med orgamsatloneme,
]amen s& tror de faktisk ikke p4, at det var gaet
s galt, som man leegger op til her i 1ovforslaget

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF): :

Jeg synes, hr. Christian H. Hansen fors@ger at
shppe for let om ved mine spﬂrgsmal ved at sva-
re s generelt.

Jeg spurgte meget klart: Mener hr. Christian
H. Hansen, at vi ville have faet lavet 7.000 ha -
med vade enge, hvis vi bare lod std til? Mener
hr, Christian H. Hansen, vi bare skulle veere ble-
vet ved med at @se kveelstof ud pa ganske al-
mindelig foderhvede, bare fordidet var betegnet.
som bredhvede - altsa af nogle bestemte sorter?

Er det virkelig Dansk Folkepartis holdning, at
man bare kan bruge los og sa alligevel regne
med at kunne-opné resultatet? Ja, hvis det er til-
feeldet, s& ma jeg sige, at sa siget det mere om
Dansk Folkeparti, end det siger om os andre.

(Kort bemeerkning). :

Christian H. Hansen (DF): =~ .~ - '

S4 fik vi svinget tonen skarpt op. Jeg sad fuld-
steendig frygtsom pa et tidspunkt. Det er Dansk
Folkepartis holdning, at vi tror pa, ogsd med
den korte frist, der har veeret til det her, at orga-
nisationerne har ret i de udmeldinger, de kom-
mer med pa det her omréde. Det er dem, vihar
valgt at lytte til. Vi har ikke valgt at lytte til en hr.
Kristen Touborgs frygt om alverdens ulykker i
det ganske land. Vi har valgt at lytte til, at man.
faktisk mener, at man ville have opndet intentio-
nerne i den Vandmﬂ]ﬂplan II, der var lagt, nar -
den sluttede i2003. - '

" G4 kan man selvfolgelig godt std og male nog-
le skraekmalerier om, hvad der kunne veere sket
pé det ene omréde, og hvad der kunne veere sket
pé det andet omrade. Men den gynge gynger -
Dansk Folkepartl ikke med pa

' (Kort bemaerkmng)

Erling Christensen (S):
Ja, jeg forstar godt, at Dansk Folkepartls ordf;a- o
rer maske kan have vanskeligt ved at-seette sig
ind i det stof her, for det er sveert stof. Men for at
Dansk Folkepartis ordferer ikke skal veere i den
vildfarelse, som jeg synes, det er, nar ordfereren
giver udtryk for, at man har lyttet fra Dansk Fol-
keparti til landbruget, s& har forligspartierne lyt-
tet til sagkundskaben i det her, sagkundskab,
radgivere, ob]ektlve ridgivere, som fortalte os,
at hvis ikke vi satte i veerk, hvad det lovforslag
her rummer, sé ville vi ikke n& det mal, som vi i
feellesskab havde sat os at vi skulle né i 2003.

Det er det, vi sagligt og ordentligt har lyttet
til. Det er det, der ligger i det her lovforslag, som
er en del af aftalen fra 2. maj. Og det stér vi ved.

(Kort bemaerkmng)

Christian H. Hansen (DF): - :

Jeg synes, det er fint at lytte il sagkundskaben
Det skal man ogsé. Det har jeg heller ikke an-
faegtet, at man har gjort. Jeg betragter ogsa land-
brugets orgamsatloner som sagkundskab

Tred]e naestformand (Margrete Auken):
S4 er det hr. Erling Christensen for den tred]e og
sidste korte bemeerkning. ‘
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(Kort bemeerkning).

Erling Christensen (S):

Jo, jo, men det har jo ogsé veeret med. Det var
det, jeg sagde i min ordferertale. Og det er da
vaesentligt, at hr. Christian H. Hansen ogsa skri-
ver sig det bag eret, for jeg stillede et spergsmal
til hr. Christian H. Hansen for lidt siden: Hvad
mener hr. Christian H. Hansen, der skal til, for at
Dansk Folkeparti sd kan stemme for det her?
Hvilken rddgivning er det, hr. Christian H: Han-
sen har lyttet til, og dermed hvad er det, at han
vil foresla? :

(Kort bemaerkning). _

Christian H. Hatisen (DF):

Det synes jeg, jeg har prevet p at svare pa.ved
at sige, at man skulle have gjort det, at man hav-
de ladet det kere videre til 2003, og s have gjort
op pa det tidspunkt, hvordan det s& ud.

Men jeg vil sd ogsa godst sige, at det da er fint,
0g jeg er ogsa vidende om, at landbrugsorgani-
sationerne har veeret draget ind i det. Hr. Erling
Christensen naevnte det ogsa i sin ordferertale. -
Men der ligger sa ogsé det i det, at udmeldinger-
ne ogsa har veret, at man har truffet de her af-
gorelser ud fra, at der har veeret tale om, og nu
citerer jeg, et relativt sneevert kommissorium, in-
den for hvilket de miljemassigt og erhvervsgko-
nomisk bedste lesninger skulle findes.

Tredje naestformand (Margrete Aﬁken):
Sé er det fru Annie Lunde Hansen som ordferer.

Annie Lunde Hansen (CD):

Ja, det er jo ikke s laenge siden, at regeringen og
partierne bag Vandmiljeplan II indgik en aftale,
som dette lovforslag skulle veere en udmentning
af. Forud for aftalen om Vandmiljeplan II er der
géet megen tid med dreftelser, og sd meget des-
to mere undrer det mig, at dette lovforslag pa-
det neermeste skal hastes igennem. Ellers m4 vi
fra CD's side veere enige i, hvad Venstres ordfe-
rer, hr. Christian Mejdahl, har neevnt her fra den-
ne talerstol i dag. «

CD ser gerne, vil jeg godt lige neevne herfra,
at man afseetter flere midler til de vdde enge, sa-
* dan at man i hvert tilfeelde i de kommende &r -
opndr et godt resultat, og s& kan vijo igen, nar vi
nér 2003, se, hvad vi egentlig opnéede ved den-

- neher evaluering, om vi har néet vore mal, som

vi ensker, og det er s&dan set det, vi vil saette
stor pris pé sker til den tid. Men vi vil ikke pa
nuveerende tidspunkt indga nogen begyndende
aftaler om Vandmiljeplan III. Vi vil forst se,

hvordan Vandmiljeplan IT til sin tid har gebeer-
det sig. : : '

Og sa synes jeg jo ogsa nok, nar der er spurgt
fra denne talerstol i dag, om man nu ogsa har
spurgt sagkundskaben, at jeg da troede, at nar vi
i forligspartikredsen dreftede og lyttede til for-
skere og til alle mulige andre, som har god for-
stand, og vi ogsa lyttede til landbrugets organi-
sationer, som man vel m4 sige repraesenterer
den sterste ekspertise i landet inden for de her .-
spergsmal, s& kan det jo godt undre mig, at nog-
le i dag har sagt, at landbruget ikke star bag. Ja,
men sd bliver det jo altsd landbrugets organisati-
oner, der har et problem, hvis deres landmeend.
ikke star bag det, som de sddan set selv har r&d-
givet positivt om. :

- Hvad angar lovforslagets indhold, jamen s&
vil vi gerne have, at det bliver gennemfort med
en s& god behandling som muligt, og derfor vil -
vinedigt have, at det bliver hastet igennem pa.
en made, som vi ikke kan st& ved bagefter. Der-
for vil jeg meget gerne se, at vi trods alt, trods
det sene tidspunkt, tager nogle ting op, og det
ikke bliver jappet igennem i udvalget.

Keld Albrechtsen (EL):
Efter Enhedslistens opfattelse er det her ikke no-
get godt forslag. Vi mener ikke, det vil fjene til at
lose problemerne med naeringsstofforurening,
Vihar selv foreslaet, at der indferes en afgift pa
kveelstoftab, det var beslutningsforslag B 186, og
vi vil specielt advare imod, at der med det her
forslag indferes en hejere kvaelstofnorm i Jst-
danmark end i Vestdanmark, for med hensyn til
den dominerende afgrede i Danmark, vinter-
hveden, vil landmaend i Vestdanmark forment-
lig finde det urimeligt at fjerne den sidste rest af
sympati, der matte veere for disse detailregule-
ringer. Dermed kan man frygte, at mange land-
meend for alvor vil anvende deres rekreative
areal p& mader, hvorpa de kan overholde lovens
bogstav, men ikke dens and, og dermed vil man
altsé ikke opna en forbedring for vandmiljeet.
S& vi kan ikke give noget tilsagn om stette til
det her forslag. '

Ole M. Nielsen (KRF):

Forst vil jeg gerne sige, at jeg synes, det er en
grotesk méde at forstebehandle pa. Og til mini-
sterens bemaerkning om, at Preesidiet henstiller
til ministeren ikke at tage ordet, for ordfererne
har veeret oppe, tror jeg faktisk, Preesidiet har
en vis interesse i, at partierne orienteres om,
hvad det er for lovforslag, de behandler. Og det
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var det, vi blev i tvivl om, s& det havde veeret ri-
meligt, at ministeren var oppe pa et tidligere
tidspunkt. :

Jeg kan sige, at alene af proceduremeessige
grunde kan viikke stotte det forslag her, men
det kan vi heller ikke med hensyn til substansen.
Sé siger SF, at vi skal have det her kert igennem
nu, for det betyder noget for vandmiljeet. Altsd
det her ligegyldige teoretiske makveerk kan sag-
tens vente et ars tid, det behaver man-ikke at
kere igennem p& den made, som det her bliver
kert igennem pa. p ‘ v

Udgangspunktet ved vi jo alle sammen hver-
ken er praktisk eller teoretisk. Det er fuldsteen-
dig tilfeeldigt, at man pé et tidspunkt blev enig
om sidst i 1980'erne, at nu skulle N-udledningen
reduceres med 100.000 t. Vi ensker et nyt viden-
skabeligt udgangspunkt, som ogsa Venstres ord-
forer har foresldet som udgangspunkt for en
Vandmiljeplan III, nemlig at man seetter en ny
undersegelse i gang. Og som kommentar til
Vandmiljeplan III vil jeg sige, at det er ikke no-
get, vi kan have lyst til at veere med i, vi er heller
ikke officielt blevet inviteret til det, men ndr man
begynder med at fastleegge resultatet for Vand-
miljeplan I1I, s& er det ikke noget, vi ensker at
deltage i. Vi synes, vi treenger til at begynde for-
fra med nogle reguleere grundlag.

Omkring hvad man har opnaet, og hvad man
ikke kunne opnd i Vandmiljgplan II, mener jeg,
at der er en hel raekke effekter, som man ikke har
taget hensyn til: Landbrugets Radgivningscen-
ter gor i sit papir af 4. februar opmeerksom pa, at
der er sket en hel masse, siden man lavede de
udgangspunkter her pé forskellige omréder; ud-
bytteforegelse og mindre bortfersler osv., der
ikke er taget hensyn til, hvorved man maske
kunne have fundet de her teoretiske 7.000 t, som
det handler om. .

Vi mener ikke, at det var nedvendigt at gere
mere ved det, men sa siger man jo, at vandmilje-
et ikke er i orden, at det, vi har, er algesuppe:
hele tiden. Nej, vandmiljeet er ikke i orden, og
.det ville det heller ikke have veeret, selv om vi
var holdt op med at bruge kvelstofgedning i sa-
lig Christian Christensens tid, fordi virkeperio-

den for den store bufferbeholdning, der er i jor- -

den, er s& lang, at vi ikke kan bruge det som ud-

gangspunkt for at sige, at det vandmilje, vi ken-.

der nu, ikke er i orden. : :
Endelig kan man vel ogsé, selv om det er fuld-
steendig politisk ukorrekt, stille spergsmél om,
hvor meget vandmiljoet ma koste i forhold til de
lidelser, vi i evrigt paleegger os selv. Det er jo et

paradoks, at de hidtidige tiltag ikke er tilstreek-
kelige, mens de i andre lande er meget, meget

-mere lempelige.

Jeg stillede for halvandet ar og ét &r siden
nogle spergsmal til fodevareministeren om
kveelstofnormer i f.eks. Frankrig og Spanien. De
lever jo under det samme nitratdirektiv. Nej, det
gor de ikke, de lever ikke under det, de burde
leve under det, men de gor ikke noget ved det. T
Frankrig har man overhovedet ikke normer for
handelsgedning, kun for husdyrgedning, og i
Spanien har man slet ikke endnu fundet ud af,
hvad det handler om. Det er en ulige stilling for
danske landmeend, som jeg synes er fuldsten- .
dig urimelig. :

S& kan jeg godt unde de estdanske landmeend
at £& lov til at bruge mere kvzelstof end de vest-
danske, selv om de vestdanske selvfolgelig ikke
bryder sig om det. Med hensyn til beskrivelse af,
at det overskud, der er af hvede pé Sjeelland,
skal tilferes til bredproduktion, s& ved jeg ikke,
om de, der laver det papir, ved, hvor bredmel- -
lerne i Danmark ligger. Melmellerne ligger ikke
pé Sjeelland, sa det hvedeoverskud kan man lige
s& godt sejle til grise, der findes i Nordjylland,
og s& kan man dyrke bredhveden omkring de
mefller, som rent faktisk eksisteret, de ligger
nemlig i Odense og Fredericia og Esbjerg, i ste-
det for at sejle det fra Sjeelland og derover. 5& det
kunne man lige s§ godt dyrke deromkring. Den
slags logistik tror jeg, at de ville have veeret stol-
te af at lave i Moskva. Det kommer heller ikke til
at fungere her.

Sa vil jeg ogsa gerne henvise til det herings-
svar, der er fra DAKOFO, altsa kornhandelsor-
ganisationen for handelsmellerne. DAKOFO si-
ger, at man ikke kan forlange af landmeendene,
at de skal skaffe dokumentation for, at de har le-
veret brodhvede de sidste 2 dr. De seelger deres
hvede til en foderstofhandler, de aner ikke, om
det bliver til bred. Det er foderstofhandlerens
opgave at udbringe det, som han har givet dem
den pris for, de har kunnet opna, til den hejeste
pris, s& der er noget dér, der slet ikke fungerer.

Handelsmellernes beskrivelse svarer jo 0gsa
fuldsteendig til de erfaringer, som jeg har fra min
tid i foderstofbranchen, at der nemt kan blive
mangel pa dansk bredhvede, for der er jo andre
kvalitetskrav il bredhveden end det proteinind-
hold, som man opnér ved at give meget kveel- -
stof. Der er jo mange andre kvalitetsnormer, som
skal opfyldes, sa det er jo slet ikke sikkert, det
bliver 50.000 ha, som man her udveelger til at
avle brodhvede p4, eller at det er dem, der kom-
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mer til at levere den rigtige kvalitet, ndr man
snakker om faldtal eller noget helt andet noget.
S& det er teori, som er hen i vejret. ‘
S& vil jeg sige til Vandmiljeplan Il-evaluerin-
gen generelt, som vijo ikke far lejlighed til at de-
battere her, at jeg synes, det er utroligt, at man
ikke kunne fa lavet noget ved den der 6 pct.s ef-

terafgradeordning, som er noget af det mest om- -

kostningsbelastende og bureaukratiske og eko--
nomisk og miljemaessigt uansvarlige, ndr man
teenker pé de ekstra maskinressourcer, der skal
til for masser af landmeend for at opfylde de
krav. -

54 minus og tommelfmgeren nedad til det her

Tredje nastformand (Margrete Auken):
S& er det den fungerende fedevareminister.

Fedevareministeren (Svend Auken, fg.):

Det er jorigtigt, som det er blevet sagt, at det her
er et forslag, der skal ses i sammenheeng med
opfyldelsen af en aftale, som en reekke partier,
der tilsammen repraesenterer et meget bredt fler-
tal her i Folketinget, indgik i 1998. Det er en bun-
den.opgave, om man vil, pd de preemisser, pa de
parametre, med den mélseetning, der er nedfeel-
det i aftalen fra 1998, at finde den restmaengde,
som den bedste sagkundskab, vi har pa omra-
det, har anvist Folketinget mangler, for atvi kan
opfylde vores mélseetning.

Der er leveret et imponerende bldrag til for—
bedring af miljetilstanden i Danmark som falge
af, havde jeg neer sagt, skiftende regeringer, hvis
jeg ikke fornaermer hr. Ole M. Nielsen ved at
sige det. Med NPO-handlingsplanen, Vandmil- -
joplan I, Vandmiljeplan II og nu det her er der
blevet leveret en imponerende indsats, som ogsa
har givet konkrete resultater, ndr det drejer sig
om forbedring af vores vandmilje.

Viville have veeret i en langt veerre situation,
hvis vi havde fulgt hr. Ole M. Nielsens rad og la-
det st til pa det her omrade.

. Det, der er sp:argsmalet er, om.det, vi har
gjort, er nok. Skulle vi gare endnu mere? Andre
spergsmal, man kan stille, er: Er den metode, vi
har anvendt, som jo er meget regulermgspraeget
den rigtige? Er det det rigtige grundlag, vi arbej-
der pa? Kan det raffineres? Kan det fores mere
ajour? Det er alt det, vi skal snakke om, nér vi
skal i gang med en vandmiljeplan ITI.

Men Vandmiljeplan IT er en indgéet aftale, der
forpligter en reekke partier: Det var en bunden
opgave, vihar lgst den bundne opgave, og vi
har lest den i et meget fint samspil med erhver-

vets organisationer. Det nye i situationen er, at
landbruget har veeret langt stzerkere inddraget i
overvejelserne om det her, og det er mit bedste
sken, at landbruget siger, som jeg netop har
sagt, at der er indgéet en aftale i Folketinget,
Vandmiljeplan IL. Den tager vi til efterretning.
P& den baggrund har vi ydet et konstruktivt.bi-
drag for at finde de sidste 7.000 t.

M jeg i gvrigt sige om de internationale for-
pligtelser, at dem synes jeg nogle ordferere tager
meget let pa. Der er ikke mindst p& baggrund af
en tidligere regerings store arbejde i EU gen- -
nemfert et nitratdirektiv i EU, som alle lande
skal efterleve. Danmark er rigtig i spidsen, nar
det drejer sig om at efterleve det, og vi har faet-
det-godkendt. Men det betyder jo, at vi har inve-

 steret med omtanke og fornuft i stedet for.at-

skyde problemet foran os. Det her handler jo om
realiteter. Det handler jo om naturen. Det hand-
ler om, hvorvidt det er muligt at forene hensy—
net til en rig natur og et baeredygtigt miljo pa
den ene side med et moderne. konkurlencedyg—
tigt landbrug pa den anden side.

Jeg vil gerne sige tak til ordfererne for f0111gs-
partierne for deres modtagelse her i dag. Vi har
gjort en meget betydelig indsats — og det vil jeg

* gerne sige pé vegne af Fadevareministeriet — for

at holde erhvervet teet inde i de her overvejelser,
og nogle af de problemer, som jeg tror det var hr.
Mejdahl der sagde, vi jo selv havde siddet og -
diskuteret i ganske Iang tid, fandt man til sidst
en lesning pd, som jeg tror alt andet lige ogsé er
lettere at acceptere for erhvervet. Problemet var
sé bare, at det forte til et tidstab.i forbindelse .
med forstebehandlingen, som jeg selvfolgelig

'skal veere den forste til at beklage. Men det er da.

langt bedre, at der er fundet en lesning, som no-
get af erhvervet kan std bag og anbefale, frem for
den usikkerhed, der ellers ville have veeret.

For at de nye regler kan treede i kraft fra den
ferstkommende veekstsaeson, har det veeret ned-
vendigt, og det har partierne jo ogs4 veeret enige
om, at fremsaette lovforslaget i denne samling, -
og uanset de vanskeligheder, som jeg har prevet
at give en forklaring pé, der er med hensyn til ti-
den, er det alligevel mit héb, at et flertal her i
Tinget, partierne bag aftalen, vil veere velvilligt
indstillet over for en hurtig behandling af forsla-
get. .

- Som:mnogle ordf@rere har peget p4, kan der
vaere behov for en rua]ere vurdering af behovet -
for yderligere, skal vi sige maske en bedre regu-
lering end den, der laegges op til nu. Det ma vi -
bruge den resterende del af aftaleperioden for -
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Vandmiljeplan II il at analysere neermere. Det
var ogsa det, jeg sagde for. Men fordi man kan
gore ting bedre, er man jo alligevel forpligtet,
nar man har indgaet en aftale, til at sorge for, at
den aftale sa alts8 ogsa i praksis bliver gennem-
fort. ‘

Her og nu er det afgorende, at vi tager konse-
kvensen af midtvejsevalueringen af Vandmilje-
plan II, og aftalepartierne er enige om at gen-
nemfore de initiativer, der er nodvendige for at
na vores malseetning, som er afspejlet i lovfor-
slaget. Efter min mening ville alt andet veere
uansvarligt. )

Med lovforslaget fér vi lost problemet med, at
der i dag dyrkes omkring en halv million hektar
med hvede, selv om det slet ikke bliver anvendt
til bredfremstilling. Begreensningen af anven-
delsen af den ekstra kveelstoftildeling til brad- -
" hvede og regionaliseringen af kveelstofnormer-
ne efter forskelle i afregningsveerdi - og det var
det, jeg var inde pa undervejs i debatten — er ef-
ter regeringens opfattelse fornuftig erhvervspo-
litik, i og med at der opnas en bade erhvervs-
gkonomisk og miljgmeessig bedre fordeling af
den til r&dighed veerende kvalstofmeengde.

Spergsmélet om regionalisering efter variatio-
ner i udbytteniveauer indgar i bemeerkningerne
til forslaget, som omtaler muligheden for tre-fire
regioner. Nye beregninger viser imidlertid, at
det alene er Storstrems Amt, der skiller sig vee-
sentligt ud, og det vil sige, at sa ville vi, som jeg
sagde det for, have haft to regioner, Storstrems
Amt, og havde jeg neer sagt Restdanmark, med
_ resten af Danmark som den anden region.

P4 den baggrund har landbruget ud fra disse
nye beregninger tilkendegivet, at det for s vidt
angar udbytteregionaliseringen ensker at fast-
holde Danmark som én region for det kommen-
de ar. ,

For regeringen er det afgerende at opné det
forudsatte bidrag til udvaskningsreduktionen
pa 800 t N/&r. Hvis landbrugets forslag folges,
vil udvaskningsreduktionen kunne nés ved at
foretage den forudsatte sendring af udbyttefast-
seettelsen for vinterhvede og vinterbyg for Dan-
mark som én region.

Endvidere betyder forslaget om én udbyttere-
gion, at de administrative konsekvenser bade .
for staten og erhvervet, som mange ordferere jo.
har veeret opmeerksom pa, naturligvis bliver vee-
sentligt mindre. :

Pa den baggrund er det vores vurdering i re-
geringen, at der ikke lzengere er grundlag for
udbytteregionaliseringen, men alene for regio-

naliseringen efter afregningspris, dvs. est-vest-
modellen. Jeg skal nok sende bemeerkninger om
dette til udvalget.

I forbindelse med fastseettelsen af normerne
for 2002-2003 vil der blive gennemfert en revur-
dering af grundlaget for den foretagne regionali-
sering efter afregningspris. Revurderingen vil

 blive sendt til Folketinget senest den 1. maj nee-

ste ar.

Som bekendst er regeringspartierne og Sociali-
stisk Folkeparti enige om at igangseette et ud-
redningsarbejde, der kan danne grundlag for
malseetning og virkemidler for en koordineret
miljepolitik pa landbrugsomradet i 2003, nér
den indeveerende aftaleperiode udleber.

Vi ser meget gerne, at der ligesom ved igang-
seetningen af Vandmiljeplan II kan etableres et
bredt politisk grundlag for dette videre arbejde,
og jeg har i den forbindelse noteret mig, at land-
bruget er positivt over for at g& ind i det her, li-
gesom den omsteendighed, at det er Socialistisk
Folkeparti og de to regeringspartier, som har
indgaet den her aftale, jo ikke er ensbetydende
med, at andre partier skal holdes udenfor.
Tveertimod tror jeg, det er en fordel for alle par-
ter, at det her hviler pa det brede grundlag, som
vi hidtil har haft. :

Jeg vil gerne som fungerende fedevaremini-
ster kvittere for, at det altid har veeret interessant
at forhandle med ordfererne bag forligsaftalen
her. Der er store streekninger af uvidenhed, der
for mit vedkommende er blevet mindre.

Tredje nestformand (Margrete Auken): -
Det var jo gleedeligt. En kort bemeerkning til hr.
Keld Albrechtsen.

(Kort bemeerkning).
Keld Albrechtsen (EL):
Det er kun den historiske redegerelse, ministe-
ren kom med, som jeg ikke synes kan std upétalt
hen. Ministeren gar tilbage tii Vandmiljeplan I
og Vandmiljgplan II, og s& heevder ministeren, at
det har medfert en forbedring af situationen.
Det, som har veeret tilfeeldet, er, at man forst
lavede Vandmiljeplan I, som ingenting hjalp, og
som kostede milliarder af kroner. S& gentog man
succesen med Vandmiljeplan II, som man nu
ogsé har mattet konstatere kostede milliarder af
kroner, og vores vandmilje er i samime udsatte,
kritiske situation, som det var, for man overho-
vedet begyndte med Vandmiljeplan I. Derfor

‘bare lige denne her bemeerkning til ministerens

udtalelser.
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Jeg lagde ogsé meerke til, at ministerens ho- -
vedargument, som han klamrede sig til bade
ved indledningen og afslutningen af sin tale,
var, at han havde et forlig, som han nu engang -
ansa for en bunden opgave. Det er muthls det,
regeringen s leegger til grund. -

Jeg synes bare, at det var ngdvendigt med en

* korrektion af den historiske fremstilling af alle
de spildte milliarder.

(Kort bemeerkning).

Ole M. Nielsen (KRF):

Det var ministeren, der sagde, at jeg bare’ ville
lade sté til. Nej, det vil jeg bestemt ikke. Jeg bak-
ker op om NPO- handlmgsplanen og Vandmilje-
plan L. Men jeg ma nok sige, at det ikke tjener
demokratiet og parlamentet i Danmark til aere at
mindes, hvordan ideen om halvering af kvael-
stofudledningen opstod, og-hvordan den blev
besluttet. Det skal vi ikke snakke for meget om
pé det sted her.

Ne], det, vi vendte os 1mod var nogle af tilta-
gene i Vandmiljeplan IT og den pris, som land-
bruget pa den made kommer til at betale, og
som er helt ude af trit med det, som andre lan-
des landmeend kommer t11 at betale. Det er pro-
blemet.

Jeg vil gerne sporge ministeren konkret, om
ministeren kan give en forklaring pa, hvorfor
kveelstofnormerne i Danmark for at opfylde de
samme krav som i andre lande skal veere s& me-
get lavere, end de er i andre lande.

(Kort bemeerkning).

Christian Mejdahl (V):

Nér der er lavet forlig pa et omréade, lober vi den
risiko, at debatten bliver sddan lidt indforstiet,
og at den méske kan blive sveer at folge med i
for dem, som ikke holdt med i forliget. Jeg kun-
ne godt forestille mig, at der var nogle der hav-
de den folelse.

Personlig er jeg ikke i tvivl om, hvad det er,
der nu bliver taget ud af lovforslaget. Jeg har
faet en information fra F@devaremmlstel iet 08
nu ogsd fra ministeren.

Men jeg vil godt have bekreaeftet, om ikke an-
det s& med et nik fra ministeren, at det, som mi-
nisteren nu har stillet i udsigt, er et afsnit til be-
teenkningen, der klarger, hvilke omrader i be-
meerkningerne til lovforslaget, som nu neutrali-
seres, eller som tages ud, sddan at det stir lysen-
de klart, nér vi kommer til anden og tredje be-
handling, hvad det er, der er besluttet, og hvad
det er, ministerbemyndigelserne omfatter.

Jeg synes, det vil veere vigtigt; at vi far om
ikke andet sé et nik til, at det her er rigtigt, eller
ogsad ma ministeren jo forklare sig. :

Fﬁdevareministeren (Svend Auken, fg.):

Vihar ikke ndet det hele, men at sige, at det, at vi
renser vores spildevand i Danmark, som vi har
gjort, har veeret fuldstaendig uden betydning!
Teenk hvilken pel vi havde boet i, hvis ikke man
i forhold til bade byerne, mdustrlen osv. gen-
nemforte rensmnger :

Hyvis man ser pé landbruget sa er forbruget af
handelsgedning i dansk landbrug urider vand-
miljeplanerne rent faktisk blevet reduceret med
150.000 t. 150.000 t! Jamen det er jo den mest
konkrete made at sige p4, at vi udnytter vores

- godning langt bedre, end vi gjorde tidligere, og

dermed har nedsat tabet af kvaelstof til miljeet
langt mere, end mange andre tal kan illustrere.
Her kan man se det.

Det er ikke det samme, som at vi har lest alle
problemerne. Mange steder er der en meget be-
tydelig kveelstofbank og visse steder jo ogsé en
betydelig fosforbank. Jeg tror, det var hr. Mej-
dahl, der engang sagde, det er det, vi kalder
frugibarhed. : -

Problemet er bare, at navnhg ivarme perioder
med meget stor nedber er det danske vandmilje
meget, meget sarbart. Det, vii realiteten gor her,
er, at vi nedseetter sdrbarheden, men desveerre
kan vi jo ikke fjerne sarbarheden, og vi skal ar-
bejde videre med det her spergsmal. ’

Jeg synes, det er forkert af hr. Albrechtsen at
sige, at der slet ikke er sket noget. Det er alts&
helt forkert.

~ Danmark opfylder som et af de f& lande bade
direktivet om nitrat og splldevandsrensmng, og
det er jeg stolt af at vi ger. Det er ogsa svaret til
hr. Ole M. Nielsen.

De andre lande overholder ikke nitratdirekti-
vet. De ligger i en juridisk proces, hvor de ikke
ovetholder kravene. De skal til at i gang med de
samme ting.

Det, der bl.a. bringer Holland og hollandske
landmeend i si store vanskeligheder, er, at nu
skal de til at opfylde de samme krav. Hvorfor
tror man, at holleenderne ligger og keber jord i
Danmark? Det er jo, fordi de bliver presset og vil
blive presset. -

Det, man skal sammenligne med er ikke en
spansk bjergbonde. Det, man skal sammenligne
med, er dem, som dyrker-under tilsvarende for-
hold, som vi ger i Danmark, og der vil reglerne
neerme sig hinanden, bl.a. fordi Danmark i de-
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taljerede diskussioner med Kommissionen har
vist, hvordan det kan geres, og vi har faet det til-
tradt. Det er pa den made, smé lande kan flytte
verden, i stedet for som hr. Ole M. Nielsen trygt
at seette sig hen i en kakkelovnskrog og hébe pé,
at der ingen er, der leegger meerke til en.

Til hr. Mejdahl kan jeg kun sige, at svaret er
bekreeftende pé hans sporgsmal. -

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Tredje neestformand (Margrete Auken):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Udvalget
for Fedevarer, Landbrug og Fiskeri. Hvis ingen
gar indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget. '

Den neeste sag pé dagsordenen var: :
38) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 172:

Forslag til folketlngsbeslutnmg om mere of-.
fentlig stotte til skolefrltldsordnmger i private
skoler.

Af Tove Videbaek (KRF), Else Winther Andersen
(V), Brian Mikkelsen (KF), Christian H. Hansen
(DF) og Frank Dahlgaard (UP).

(Fremsat 3/4 2001).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Undervisningsministeren (Margrethe Vest-
ager):

Det er lidt over 1 &r s1den, vi sidst dmftede stats-
tilskuddet til de frie grundskolers skolefritids-
ordninger. Der var dengang fremsat forslag om
at forheje tilskuddet med fra 25 pet. og op til et
beleb, der skabte en udgiftsmeessig ligestilling
med niveauet i de kommunale skolefritidsord-
ninger.

Da forslaget idr begraenser sig t11 en pragma-
tisk forhejelse pé 25 pct., tager jeg det som ud-
tryk for, at forslagsstillerne ikke gnsker at zendre
lovgrundlaget, der fastslar, at tilskuddet pr. elev
fastseettes pd finansloven.

Sidste &rs debat giver mig grund til at antage,
at der ikke er gnske om, at tilskuddet til den pri-

vate sektors ordninger i fremtiden automatisk
skal fralge udgiftsniveauet i det offentlige. Jeg
gar ogsa-ud fra, at man ikke ensker, at der som
noget nyt skal stilles egentlige mdholdskrav til
skolefritidsordningerne. -

Sidste ars debat gik ogsa meget pa, om man
kan forvente, at forslag om nye udgifter ledsa-
ges af forslag til, hvordan de skal finansieres.
Forslagsstillerne gav udiryk for, at man nok
skulle finde ud af det med finansieringen, nér
man ferst var blevet enig om, at udgiftsniveauet
i de private ordninger var for lavt i forhold til de
offentliges, og at statstilskuddet derfor skulle
seettes op-

Dette &rs forslag fremlegger ikke nyt materia-
le til belysnihg af sammenheengen mellem ud-
gifts- og kvalitetsniveau i den private og den of-
fentlige sektors ordninger. Der er heller ikke gi-
vet noget forslag til, hvordan merudgiften pa ca.
38 mio. kr. kan finansieres: :

Udgangspunktet er séledes fortsat, at udgifts-
og betalingsniveauet er vaesentligt lavere i de
private end i de offentlige ordninger. De frie
skoler har etableret fritidsordninger, der er billi-
gere end de kommunale, ved at skreeddersy
dem til den enkelte skoles behov. Det er mit ind-
tryk, at en effektiv udnyttelse af de ressourcer,
der er til rddighed, udmentes i forsvarlige ord-
ninger med et generelt acceptabelt indholdsni-
veau. .

Statstilskuddet har 11gget fast siden begyndel—
sen i 1994, idet det hvert ar er pristalsreguleret
med et par procent og ikke har veeret berert af
besparelser. Isoleret set burde man séledes ikke
kunne forvente kvalitetsforringelser i labet af
perioden, men sammenlignet med det steerkt sti-
gende kommunale udgiftsniveau kan man na-
turligvis fole det sddan. Fra 1997 til 1999 steg
statstilskuddet med ca. 5 pct: 'og den gennem-
snitlige foraeldrebetaling med ca. 7 pct., hvor
den gennemsnitlige neitoudgift pr. elev i de
kommunale ordninger steg med ca. 11 pct. og
den gennemsnitlige arstakst med ca. 13 pct.

Andelen af bern i de frie grundskolers barne-
haveklasse til 3. klassetrin, der gér i skolefritids-
ordning, ligger nu pa over 70 pct., og deltager-
antallet er steget med ca. 60 pct., siden der blev
indfert statstilskud i 1994. I de kommunale fri- :
tidsordninger hgger andelen pa lidt over 50 pct.
og stigningen pé ca. 54 pct.

Der synes séledes ikke umiddelbart at veere
en tendens til, at niveauet i de private skolefri-
tidsordninger far foreeldrene til at fraveelge fri-
skolerne. -



