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interesser, der skal afvejes, og der er det vigtig-
ste, at der bliver tale.om gensidighed.
Det andet element handler om vores gassek-.
- tors virksomheder, ikke kun DONG, men ogsé
de regionale selskaber. Og jeg synes, at man her
skal udtrykke anerkendelse af det stOre\arbejde,

som bdde DONG og de regionale selskaber har:: .

lavet for at fa gasprojektet til at lykkes.
Den opdeling af aktiver, der finder sted inden
for DONG, skal ogs4 finde sted inden for de re-
gionale selskaber. De, der skal fore tilsyn med, at
det sker pa den rigtige méde, er det uafheengige
Energitilsyn, og det er regeringen og alle forligs-
‘partierne bag energireformen magtpéliggende,
at Energitilsynet er fuldsteendig uafheengigt, og
at de har de fornadne ressourcer. Vi vil felge ud-
viklingen meget neje p& det her omrade for at
sikre denne uafhaenglghed o
Hvad angar DONG specielt, er der mdgaet en
- aftale mellem partierne, der sikrer, som hr.
Kalnzes udtrykte det, en politisk ramme for den
fremtidige virksomhed, der giver dem'mulighed

 for at udfolde sig kommercielt; men samtidig
ogsé leve op til det; der var det oprindelige for-
mal med virksomhedens dannelse.

Der er et bredt flertal bag det her, men man
kommer ikke uden om, at der er to partier, der
har en seerlig forpligtelse for det danske gaspro-
jekt, og det er Venstre og Socialdemokratiet. Det

_er de to partier, som har baret det danske gas-
projekt igennem, og uden at jeg skal binde no-
gen op pé noget, og slet ikke mit eget parti, er
der jo ingen tvivl om, at sddan vil det ogsa veere
i fremtiden. Vi ma vedkende os arv og geeld, og.
jeg er glad for, at det lykkedes ogsa pa det her
omréade at blive enige.

Endelig er der energibesparelserne, som er en
meget vigtig del af energireformen, og her harvi
igen gjort vigtige fremskridt.

Ma jeg sige om eendringsforslaget fra hr, Kim
Behnke, at det er et overfledigt %ndringsforslag.
Vi har en krystalklar aftale, og den siger, at efter.
2003 er man frit stillet, men man skal begynde at
forhandle allerede i 2001. Og jeg tror, at den vig-
tigste forudseetning, nemlig gensidigheden, fak-
tisk er et hensyn, der forener ganske mange af -
0s. Jeg mener derfor, at det er et overfladigt aen-
dringsforslag, i hvert fald er det ikke i overens-
stemmelse med aftalen, som vi har indgaet.

‘M jeg til sidst, selv om det maske er useed-

vanligt her i Folketinget, kvittere for ordfgrernes

~ arbejde. Det har ikke altid veeret nemt at gen- .

nemfore en teknisk kompliceret lovgivning,

‘hvor det jo ofte er lettere at skeelde ud og brokke

sig over enkeltdele, end det er at overskue den
samlede helhed.
Men jeg vil gerne sige til ordf:arerne, at der er

blevet gjort et meget fint stykke arbejde. Og jeg

vil gerne sige til Venstres ordferer, hr. Hansen- -
Nord, som jo nu optreeder for sidste gang, for-
star jeg, som ordferer for sit parti i denne sam-
menhzeng, at i forligskredsen af partier, uanset
alle vores meningsforskelle, har der altid hersket
meget stor respekt om hr. Hansen-Nords arbej-
de. Vi ved, at det politiske liv kan vaere hardt,
men Vi synes, at vi som politiske modstandere
gerne vil kv1ttere for den flotte indsats. '

Hermed sluttede forhandhngen

Afstemning »

ZEndrmgsforslag nr. 1 forkastedes, 1det 8 stemte
for, 91 imod. :

ZEndrmgsforslag nr. 2 vedtoges uden afstem~
ning.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand- -
lmg

Anden naesfformand (Henning Grove):
Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til fornyet

.behandling i Milje- og Energiudvalget. Hvis in-

gen gor indsigelse, betragter jeg det som vedta-

. get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

28) Anden behandling af lovforslag nr. L 230:
Forslag til lov om @endring af lov om radio- og:
fj ernsynsv1rksomhed (Programfordehng ifeel-
lesantenneanlaeg).

Af kulturmlmsteren (Elsebeth Gerner Nlelsen)
(Fremsat 26/4 2001. Ferste behandling 8 / 52001.
Betaenknmg 16/5 2001). ’

Anden nastformand (Henmng Grove)
Jeg gor opmeerksom p4, at der af hr. Spren
Sendergaard (EL) er stillet 1 eendringsforslag

_uden for beteenkningen, som ikke er opfert pa

dagsordenen.
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" Der var ikke stillet aendrmgsforslag i betaenkmn~
gen. . -

Uden for betaenknmgen var der stlllet 1 een-
drmgsforslag af Seren Standergaard (EL)

Lovforslaget og aendrmgsforslaget sattes til for-
handling under et S

Forhandling

Jens Rohde (V)
Vi har jo i Venstre tllkendeglvet atvi v11 stotte
det her lovforslag fra regeringen, men for god
ordens skyld skal jeg lige sige, at det altsé er un-
der forudseetning af, at det eendringsforslag, -
som Enhedslisten er kommet med — sddan et
endringsforslag lex Nordkorea — ikke bliver
vedtaget. For hvis man vedtager det sendrings-
forslag, der er kommet fra Enhedslisten, vil det
reelt betyde, at man fjerner brugerafstemningen
- fra borgerne, og s& putter man den herind i Fol-
ketinget, og s er det ellers folketingsmedlem-
merne, som kan sidde her og definere, hvad alsi-
dighed og kvalitet er, og det mener vi ikke er.po-
litikernes opgave. Det er en uskik, som vi i ov-
rigt har nok af i forvejen, nér det geelder dansk
mediepolitik.

S4 vil jeg ogsé for god ordens skyld lige sper-
ge ministeren, om ministeren vil komme herop -
og bekreefte, at der ikke er nogen private tv-
stationer eller andre medieudbydere, som med. -

dette lovforslag her far nogen form for seersta-

Brian Mikkelsen (KE):
Det er blot, fordi Det Konservative Folkepartl
ikke — som skrevet i beteenkningen — vil stemme
" for forslaget, men har valgt at ville stemme
blankt ud fra princippet om og beteenkelighe-
derne ved, at den valgte losning ikke er den op-
timale. Vi kan s konstatere, at viikke kan finde
pa andre mulige lesninger, og derfor vil vi ikke
stemme imod forslaget. Men det er en farlig vej,
og det er en uskik, at der skal sidde nogle kabel-
operaterer og bestemme pé vegne af seerne. Det
synes vi er principielt forkert, og derfor bliver vi
nedt til at stemme blankt. Vi stemmer ikke -
imod, for vi kan ikke finde pa noget bedre, men
vi bliver nedt til lige at signalere, at det 1kl<e er
det optnnale forslag, vi har her :

Thomas Adelskov (S):
Jeg vil bare lige gore opmaerksom pa, at det for-

_slag, som vi behandler her i dag; rent faktisk be-

tyder, at man lokalt i antenneanleeggene vil have
mulighed for bedre at kunne veere med til at
prisdanne og presse operatererne og udbyderne
frem for i dag; hvor det rent faktisk har veeret
muligt for tv-udbyderne gennem de brugeraf-
stemninger at tvinge prisforhgjelser ned over -

" feellesantenneanleggene og dermed over tv-

seerne og radiolytterne.

(Kort bemeerkning). -

Brian Mikkelsen (KF):

Jeg bliver nedt til at- 31ge til hr. Thomas Adel-
skov, at her tager man jo befejelsen og demokra-
tiet veek fra det enkelte medlem ikke alene af an-
tenneforeningen ~ den diskussion kan vi godt
tage parallelt — men man, overlader altsd ogsd

- beslutningsprocessen udelukkende til nogle sto-

re kabeloperatarer, som selv kan bestemme, \

hvad de vil sende. ‘
Hvis vi sé tager dlskussmnen om antennefor—
eningerne; s& har man jo nu frataget medlem- -

~merne af antenneforeningen mulighed for at ™
sammenszette deres egen pakke. Man har reelt’

overladt det til bestyrelserne, og det vil sige, at

man vil opleve, at de store tv-selskaber nu skal -
til at gore sig lukrative og fedte for bestyrelserne
istedet for at gere sig attraktive for seerne ved at
tilbydede programimer, som seerne har lyst til at

se. Det er det som vi synes er beteenkeligt.

. (Kort bemaerkmng)

Thomas Adelskov (S):

Jeg vil godt gare opmaerksom pa,at selv med de
eksisterende regler har det veeret sddan, at man i
de brugerejede feellesantenneanleeg jo ikke har
haft et krav om, at man skulle have afstemnin-
ger. Dér har man selv kunnet afgere det, og dér
har formen rent faktisk i langt de fleste antenne-
anleeg veeret, at man har fortsat modellen med
brugerafstemmnger Men det har abnet muhg—
hed for, at brugerafstemningerne kunne give
indflydelse til bestyrelserne til at forhandle pris-
reduktioner med tv-program leverand@relne, »
og det-er-det, viskal ind pa.

Endelig skal jeg lige gare opmaerksom Pa, at
konkurrencemyndlghederne jo ogsé bakker op
om det her forslag, i og med at de nu far nogle
muligheder for at g4 ind og kigge det efter i
semmene, nar det drejer sig om de prlsdannel-
ser, som er pa markedet. Detfor far vinu muhg—
hed for at fa lavet en regulermg pé det her omré-
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de, hvor ogsa konkurrencemyndlghederne kan -
klgge alle efter i kortene S

(Kort bemaerkmng)
Kim Behnke (UP): - ‘
‘Jeg vil godt sperge hr Brian Mlkkelsen, om 1kke
det er korrekt, at det star enhver antennefor- .
ening frit for, enhver kabeludbyder frit for - -~
0gsa efter vedtagelsen af dette lovforslag ~ at-af-
holde afstemninger, vejledende eller bindende .
- afstemninger, blandt antenneforeningens med- -
- lemmer, blandt kabeludbydernes kunder. Er det.
ikke korrekt, vil jeg sperge hr. Brian Mikkelsen,-
at det kan man fortsat gere, og at det detfor ma -
overlades til medlemmerne af antenneforenin--
gen og kunderne i kabelselskaberne at stille krav
. til de ledelser, der sidder; om, hvilken grad af
demokrati man vil have, frem for at det er Folke-
tmget der skal bestemme det?

‘ (Kort bemaerkmng)
Brian Mikkelsen (KF)

Til hr. Kim Behnke: Nu er der jo nogle tmg, som-

Folketinget kan bestemme, f.eks. at der er demo-
krati i Danmark. Vi kunne ogsd godt bestemme,
at der var demokrati for medlemmerne af anten-
neforenmger og for de brugere, der er, for kabel—
operatererne. . ) :
+ Til hr. Kim Behnke og hr. Thomas Adelskov :
Sagen er den, at det her forslag fratager med- .
lemmerne nogle demokratiske muligheder for
selv at kunne stemme deres programpakke igen-
nem. Der er ingen mulighed for, hvis man er.
kunde hos to-af de sterste kabeloperatarer; som.
sidder. pa langt den sterste del af markedet, at.
kunne g ind og kreaeve en afstemnmg, for man
har ikke - noget alternativ. ,

Hvis éns. bohgblok er tilsluttet dén og den
operator, jamen sa bliver man jo tvunget til at -
veere med hos den operater. Det vil sige, at man
ikke kan kreeve en afstemning, og sa er man
prisgivet, og s& m& man finde sig i de program-
pakker; der er, og man kan altsa ikke selv velge.-

Det er udemokratlsk det er en uskik, og det er .

forkert.
Med hensyn til antenneforenmgerne er det

r1gt1gt at man godt kan have vejledende afstem-

ninger, men det er stadig veek bestyrelsen, der i
sidste ende beslutter, om man skal have den vej-
ledende afstemning. Det er problematisk. Det vil
sige, at tv-stationerne ikke skal koncentrere sig
om at sende gode programmer, om at sende no-
get, som man har lyst til at sende for seerne.
Neeh, man skal koncentrere sig om at serge for,

at bestyrelsen synes godt om ens arbejde. Det er

da forkert

(Kort bemaerknmg)

~* Thomas Adelskov (S):

For det farste vil det jo, ndr det drejer s1g om den
boligblok, som hr. Brian Mikkelsen kerer sig lidt -
om,; veere sédan, at nu har bestyrelsen i bohgsel—
skabet mulighed for at ga ind og stille nogle
krav til operatorerne. Og ellers har man jo mu-
lighed for selv at hente sine programmer ned.
Der findes alle mulige andre mader i dag at kun-
ne hente programmer ned pa end nejagtig at fa
dem leveret af de meget store kabeloperaterer. -
Endelig skal jeg sige, ati dag er det altsé sa- -
dan med den nugeeldende lovgivning og det nu-
geeldende regelsaet, at der er det i de brugerejede
feellesantenneanleeg ikke pékreevet, at man har
afstemninger. Det er noget, som man lokalt selv
afger pa generalforsamlingerne. Det vil det ogsa
fortsat veere, s for dem vil der slet ikke veere no-
gen eendringer pa det her omrade. Zndringerne.
vil veere, at nu kan konkurrencemyndighederne
i det hele taget kigge prisaftalerne efter, og det .
bliver ganske'spaendendetat se i de kommende
ar. .- R S » o

{Kort bemaerknmg)
Kulturministeren (Elsebeth Gerner Nlelsen)
Jeg vil give hr. Kim Behnke reti, at der- selvfolge—
hg fortsat er mulighed for at lave brugerafstem~ '
ninger ude i faellesantenneanlaeggene( det vil si-;
ge, at man.ikke kan sige, at med det her lovfor-
slag er demokratiet sat ud af spil. :
Til hr. Jens Rohdes.spergsmal kan jeg 51ge, at
det, den her lov alene sikrer, er, at der skal laves -
en minimumspakke, som indeholder program-
merne for TV 2 og Danmarks Radio, alts& for vo-
res public service-stationer: Det er det eneste
lovkrav, der decideret er i den her lovgivning.
Herudover er der en henstilling om to ting.
For det forste at de brede folkeoplysende pro-
grammer tilgodeses, og for det andet at hensy-

‘net til de store minoritetsgrupper tilgodeses.
- Menibegge tilfeelde er der altsa tale om venlige
“ henstillinger., : o y

(Kort bemeerkniﬁg’)‘
Keld Albrechtsen (EL):
Da hr. Spren Sendergaard, der har stillet aen--

drmgsforslaget er fraveerende pé grund af an- -

det mede, vil jeg gore opmeerksom pé —jeg ved
ikke, hvad det er for noget med Nordkorea, og -

" hvor det kommer ind i debatten — at Enhedslist-
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ens sendringsforslag gar ud pa, at det sikres, at
der f.eks. ikke alene er underlodige reklamefi-
_ nansierede programmer, som ikke glver en til-
fredsstillende alsidighed.
Derfor leegger vi veegt pd i aendrmgsforslaget

at der f.eks. skal veere tv-stationer, der sender .
kultur- og debatprogrammer, og at der f.eks. ta-
ges hensyn til herboende sproglige mindretal.
Jeg tror ikke, det ligefrem er den slags hensyn,
der preeger mediebilledet i Nordkorea, men det
er jeg ikke specialist i, det skal jeg ikke kunne si-
ge. Men det er i hvert fald vores sigte med det.

‘Det skal ikke veere sddan, at det alene er nogle
fa programmer, som er styret af kommercielle
interesser, som kommer til at praege mediebille-
det i Danmark fremover. Det er hensigten med
vores sendringsforslag. Derfor ber alle partier,
der gar ind for alsidighed, stotte Enhedslistens.
aendrmgsforslag :

(Kort bemaerknmg)

Jens Rohde (V):

For det forste: Nar jeg henviser til Nordkorea, er
det sddan set mentet p4 det smagsdommeri,
som desveerre alt for ofte i vores mediepolitik
kommer til udtryk herinde i Folketinget. Og hr.
Keld Albrechtsen ger sig jo til eksponent for det
bl.a. ved at st& og tale om underledige reklame-
finansierede programmer. Behover et program
at veere underladigt, fordi det er reklamefinan-
sieret? Det var dog en underhg mdstllhng at
have til tingene.

For det andet er kvalitet 1kke det samme for
dig, som det er for mig. Kvalitet er ikke det sam-
me for hr. Jensen, som det er for fru Nielsen. Det
er individuelt.

For det tredje: A151d1ghed7 Jamen hvad er det
for en alsidighed? Den bliver jo ikke defineret
nogen steder. Er det den alsidighed, som man
praktiserer pé vores public service-stationer,
nemlig at hvis der er herrehdndbold i tv om sen-
dagen pa den ene kanal, s viser man i alsidig-
hedens navn damehandbold pa den anden ka-
nal pa samme tidspunkt? Er det alsidigheden,
eller hvor ligger den? Det er jo ikke reelt define-
ret i det seendringsforslag, der er, og derfor er det
en gummiparagraf, som vi under ingen omsteen-
digheder kan veere med til at stotte. -

(Kort bemeerkning): -

Keld Albrechtsen (EL): - - '

Jeg tror, hr. Jens Rohde roligt kan g ud fra, atjo
mere reklamefman51ermg, jo mindre lodighed.

Det tror jeg i og for sig er en enkel og klar sam-
menhaeng i tingene. :

Og s& mé jeg gore opmaerksom pd, at deri
aendringsforslaget ikke er nogen som helst be-
greensninger pé visning af handbold, hverken
herrehandbold eller dameh&ndbold eller en
hvilken som helst anden form for handbold:
Man kan s& galt ogsa blive ved med at vise re-
klamefinansieret tv. Det gor forslaget jo ingen
indskreenkninger i, men det, man bare skal sik-
re, er, at der f.eks. ogsa er noget, som er dansk .
produceret, at dansk musik f.eks. ogsd far mu-
lighed for at blive bragt, at mindretallene her i
landet far mulighed for ogsé mediemaessigt at
kunne komme til orde, at der er kultur- og de- -
batprogrammer.

Jeg kan simpelt hen ikke forstd, at hr. Jens
Rohde ikke vil veere med til at sikre det. Hvis
man opfatter sig selv som liberal - og det tror jeg
da at hr. Jens Rohde gor — mé det da veere i hej-
skoletraditionens bedste &nd, at man netop skal
sikre de ting og ikke bare lade sig styre af ussel
mammon og reklameinteresser. Det synes jeger
for simpelt. S& tag nu lige og overvej det her og
sé stot det. Det er faktisk et rimelig godt lille en-
dringsforslag. . ‘

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V): & .

Deter rlgtlgt atjeg er liberal. ]eg er faktisk s& 11-
beral, s jeg ville frigere mig fra migselv, hvis
det kunne lade sig gare!

Men der stér jo intet om i det her forslag, at
det skal veere dansk produceret. Det er jo ikke-
specificeret nogen steder. Det er jo bare sadan
nogle overordnede betragtninger om a151d1ghed
kvalitet og kultur osv. Men hvad er sé det?
Hvem skal s& bestemme det? Hvem skal fastseet-
te retningslinjerne for; hvad der egentlig ligger i
dether?. = -~

For er alsidighed, at man har to-tre forskellige
sportskanaler, eller er det, at det er en naturka-
nal, en sportskanal osv., hvor man dermed af--
skeerer noget fra andre?

Hvis det her blev puttet ind i loven, ville vi
skulle sidde herinde i Folketinget og treeffe be-
slutninger om det, og det kan vi ]o ikke, for det
kan vi aldrig nogen sinde blive enige om. Derfor
herer denne paragraf overhovedet ikke hjemme
i lovforslage’c :
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(Kort bemaerkning).
Keld Albrechtsen (EL): i

‘Jeg vil bare gar opmeerksom p4, at der naturhgn
vis ikke er noget i forslaget om, at der skal treef-
fes beslutninger her i Folketinget om konkrete
programmer. Og tvistigheder om alsidigheden
kan indbringes for Radio- og tv-naevniet, det °
fremgér udtrykkeligt af bemeerkningerne: Der er.
ingen mystik omkring det, s& man kan trygt -
stemme for sendringsforslaget.

Hermed slﬁttede forhandlingen.

Afstemning

[Endrmgsforslaget af Seren Semdergaard (EL)
forkastedes, 1det 3 stemte for, 96 1m0d :

Lovforslaget overglk derefter til tred]e behand—
lmg

Anden naestformand (Henmng Grove) ‘
" Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til tred]e
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.

Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som -

vedtaget (Ophold). Det er vedtaget.

" Den neeste sag pa dagsordenen var: ‘
29) Anden behandling af lovforslag nr. L 214:
Forslag til lov om gennemfeorelse af deltidsdi-
rektivet.

Af arbejdsministeren (Ove Hygum). o
(Fremsat 29/3 2001. Farste behandling 19 / 4 .
2001. Beteenkning 23/5 2001) :

" Der var stillet 4 aendrmgsforslag i betaenkmn— -
gen. -
Uden for betaenknmgen var der 1kke st111et &n-
dringsforslag. L

Lovforslaget og aendrmgsforslagene sattes til
forhandlmg under ét.

Eva K]er Hansen (V): .
Jeg mé sige, at jeg er forundret over arbe]dsmml—

sterens optreeden i denne her sag. Og det bliver ‘

veerre og veerre for hver dag, der gar.
Ministeren har tilsyneladende kun hén til--
overs for mandatgivningen i Folketingets Euro-

paudvalg. For-da vi isintid gav mandat pa del--
tidsdirektivet, var regeringens linje dengang -
meget klar. Der skulle ikke ske nogen eendringer
i'funktionzerlovens timegraenser. Det blev gjort
Klart i Europaudvalget, og samme klare udsagn
blev fremfart i Arbejdsmarkedsudvalget. =
Alligevel ser arbejdsministeren nu stort pa,

‘hvad der blev sagt dengang, og prever at bort-

forklare de referater, der ligger fra moderne. Og
der vil jeg sige meget klart til arbejdsministeren:
Sadan kan vi.altsé ikke arbejde i Folketingets -
Europaudvalg, sadan kan vi ikke arbe]de i Fol—
ketinget. RS ‘
Jeg er meget skuffet over, efter de seancer vi
hai haft, at statsministeren ikke meder op til det
samréad, der er indkaldt til i Europaudvalget, for
at finde ud af, hvordan vi skal tackle en sédan si-
tuation fremover. : ‘
Samarbejdet mellem regermgen og Folketm- ‘
get kan jo ikke fungere, hvis vi ikke kan stole p4,
at de oplysninger, vi fér i forbindelse med man-
datgivningen‘, er overvejet neje, og at man star

- fast pa det, medmindre der sker nogle afggren-‘ :

de ting, som aéndrer pé-situationen. :
Vi kan ikke leve med, at en tilfeeldig minister

~blot kan se bort fra det mandat, der er giveti -

Europaudvalget uden at derer saghgt beleeg for
det. .
Efter den debat vi har haft med udenrlgsmml—

. steren heri Folketmgssalen, har vi josd.faet et *

notat:fra arbejdsministeren, hvor-arbejdsmini-:
steren prfaver at forklare det forl;ab der har vee--
ret.

Jeg ved naesten ikke, hv11ket ordvalg ]eg skal
finde pé at bruge. For ét er, at ministeren-endnu :
en gang forseger at'sige; at det er os folketings-
medlemmer, der bare ikke kan huske, hvad der
er sagt, og ikke forstar at leese referater eller ud-
kast til talepapir pd en ordentlig made. Men jeg’
vil sige, at det jo ligefrem bliver ynkeligt, nar mi-
nisteren nu forseger at bruge arbe]dsmarkedets
parter til at beskytte sig'selv med.- Co

Jeg vil gerne bede ministeren.om-at’ dokumen—

- tere de udsagn, :der fremkommer i det hernotat

til Folketingets Europaudvalg: Og jeg vil gerne
bede ministeren om at'dokumentere det, der stir

- her, og det vil jeg gerne have lov til at citere::

»Nér der.i denne konkrete sag ikke'blev meldt
mere Klart ud, var baggrunden den, at parterne
havde tilkendegivet, at det var af afgerende be-
tydning for deres mulighed for at gennemfore
den aftaleimplementering, som et bredt flertal i
Folketinget stottede og stetter, at forhandlinger-



