Torsdag den 17. maj 2001 (F 62 og F 60)

8245:

Den forste sag pa dagsordenen var:

1) Fortsattelse af forespargsel nr. F 62 [afstem-
ning]: .
Forespargsel til fadevaremmlsteren [om en re-
vision af den danske fiskeriforvaltning].

Af Ole Vagn Christensen (S), Jens Kirk (V), Lene
Espersen (KF), Christian H. Hansen (DF), Annie
Lunde Hansen (CD), Vibeke Peschardt (RV), Ole
M. Nielsen (KRF) og Thorklld B. Fransgaard
(UP).

~ (Forespergslen anmeldt 3/4 2001. Fremme af
forespergslen vedtaget 6/4 2001. Forste del af
forespergslen (forhandlingen) foretaget 16/5
2001. Forslag til vedtagelse nr. V 117 fremsat
16/5 2001 af Ole Vagn Christensen (S), Jens Kirk
(V), Lene Espersen (KF), Christian H. Hansen
(DF), Annie Lunde Hansen (CD), Vibeke Pe-
schardt (RV), Ole M. Nielsen (KRF), Mogens An-
dreasen (UP) og Thorkild B. Fransgaard (UP). -
Forslag til vedtagelse nt. V 118 fremsat 16/5
2001 af Kristen Touborg (SF) og Keld Albrecht—
sen (EL)) :

Sammen med denne sag foretoges

2) Fortsaettelse af forespargsel nr. F 60 [afstem- g

ning]:
Forespargsel til fﬁdevaremmlsteren [om en re-
vision af den danske fiskeriforvaltning]. -
Af Kristen Touborg (SF) og Keld Albrechtsen ‘
_(EL) m.fL. '
(Forespergslen anmieldt 3 / 42001. Fremme af
forespergslen vedtaget 6/4 2001. Forste del af
forespergslen (forhandlingen) foretaget 16/5
2001. Forslag til vedtagelse nr. V 117 fremsat
.16/5 2001 af Ole Vagn Christensen (S), Jens Kirk
(V), Lene Espersen (KF), Christian H. Hansen
(DF), Annie Lunde Hansen (CD), Vibeke. Pe- -
schardt (RV), Ole M. Nielsen (KRF), Mogens An-
 dreasen (UP) og Thorkild B. Fransgaard (UP). -
Forslag til vedtagelse nr. V 118 fremsat 16/5
2001 af Kristen Touborg (SF) og Keld Albrecht—
sen (EL)) :

'Formanden
’ Forhandhngen er afsluttet og vi gar derfor
straks til afstemmng ' '

Afstemning

Forslag til vedtagelse nr. V 117 af Ole Vagn Chri-
‘ ‘sytensen (S), Jens Kirk (V), Lene Espersen (KF),

Christian H. Hansen (DF), Annie Lunde Hansen
(CD), Vibeke Peschardt (RV), Ole M. Nielsen
(KRF), Mogens Andreasen (UP) og Thorkild B.
Fransgaard (UP) (se forrige mode) vedtoges

-med 91 stemmer (S, V, KE, DF, CD, RV, KRE, Mo- -

gens Andreasen (UP), Kim Behnke (UP) og .
Thorkild B. Fransgaard (UP)) mod 12 (SF og EL).

Hermed var legende forslag bortfaldet v
Forslag til vedtagelse nr. V 118 af Kristen Tou-
borg (SF) og Keld Albrechtsen (EL).

Hermed sluttede forespergslerne.

Den nzeste sag pé& dagsordenen var:

3) Tredje behandling af lovforslag nr. L 200:
Forslag til lov om @ndring af lov om vaegtaf-
gift af motorkeretejer m.v. (Lempelse i afgiften
af last- og saettevogntog i variabel kombinati-
on).

Af skatteministeren (Frode Serensen).

(Fremsat 28/3 2001. Ferste behandling 20/4

2001. Beteenkning 9/5 2001 Anden behandling
15/5 2001).

Der var ikke stillet endringsforslag.
Lovforslaget sattes tl forhandling,

Ingen bad om ordet.-

Afstemning

Lovforslaget vedtoges med 91 stemmer (S, V, KF,

- DF, CD, RV, KRF, Mogens Andreasen (UP) og

Kim Behnke (UP)) mod 3 (EL); 9 (SF) stemte
hverken for eller 1mod

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe- -
ren. '



8246

Torsdag den 17. maj 2001 (L 218)

Den nzeste sag pé dagsordenen var: :
4) Tredje behandling af lovforslag nr. L 218:
Forslag til lov om @ndring af lov om indgdelse
af dobbeltbeskatningsoverenskomst mellem
de nordiske lande. (Lempelse af dobbeltbe-:
skatning for danske sefolk pa skibe indregi-
streret i Finland, Island, Norge eller Sverige). .
Af skatteministeren (Frode Serensen).

(Fremsat 5/4 2001. Forste behandling 20/4 2001.
Betaenkning 9/5 2001. Anden behandling 15/5
2001). ' c

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget vedtoges enstemmigt med 102
stemmer. ~ o

Formanden: S :
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren. C , :

Den neeste sag pa dagsordenen var:

5) Anden (sidste) behandling af beslutnings-
forslag nr. B 124: ‘

Forslag til folketingsbeslutning om ndrede
regler for omkostningstilleg og udgifter ved
dobbelt husforelse m.v.

Af Jette Gottlieb (EL) og Seren Kolstrup (EL).
(Fremsat 22/2 2001. Forste behandling 13/3
2001. Beteenkning 9/5 2001).

Der var ikke stillet aendrihgsforslag.

Fofslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Seren Sendergaard (EL):

Nu er det jo ikke s& ofte, at Enhedslisten fér ved-
taget noget i Folketinget. Vi mé jo nok eerligt er-
kende, at vore forslag kun yderst sjaeldent veek-
ker den helt store begejstring.

Det har vi jo faktisk géet og veeret noget ned-
trykte over, ma vi sige. S derfor har vi funderet
over, om ikke vi kunne fremseette et forslag, som
ikke alene kinne samle hele Folketinget, men
som ogsa virkelig kunne vaekke entusiasme hos
hvert enkelt folketingsmedlem. .

Det foreliggende beslutningsforslag, B 124,
som vi skal tage stilling til her om lidt, er faktisk
et forseg pa at lave sadan et virkeligt folketings-
medlemspopulert forslag, men af en eller anden
grund ser det bare ikke ud til, at det er Iykkedes. .

Vi synes ellers, at tidspunktet var ideelt. Vi .
star over for et valg, hvor mange af os soger gen-
valg, og hvor det jo vil veere dumt at lade, som
om at vi betragter veelgerne som nogle, der ikke
er ligeberettigede individer. .- :

Indholdet i forslaget er jo ogsa ideelt. Der er’
to enkle tanket. For det forste, at folketingsmed-
lemmer skal vaere ligestillede med andre skatte-
borgere i det danske samfund, hvad angar deek-
ning af omkostninger i forbindelse med arbej- -
det. Og for det andet, at det eftervederlag, vi far
for ikke leengere at veere folketingsmedlemmer,
naturligvis skal reduceresi det omfang, vi har -
en anden lpnindteegt. .~ - .

Alligevel ma vi konstatere, at forslaget er fal-
det pé stenet grund. Det har faktisk veeret spild-
te Guds ord pé Balle Lars. Det beklager vi, og. .
ikke kun fordi det betyder, at Enhedslisten end-
nu en gang bliver stemt ned, men frem for alt, -
fordi det er vores klare opfattelse, at nedstem- -
ning af det her forslag vil ege afstanden mellem
politikere og-den almindelige befolkning, en af-
stand, som allerede er stor nok, og som burde.
veekke demokratisk bekymring. - '

Jo, vist skal vi selvfelgelig have deekket vores
omkostninger i forbindelse med folketingsarbej-
det, men hvorfor skal det ske ved hjeelp af andre
og lempeligere regler end dem; vi har bestemt '
skal geelde for hele den evrige befolkning?.

Jo, vist er det rimeligt, at vi fér et-efterveder-
lag i en situation, hvor vi maske med kun 3
ugers varsel har mistet vores folketingsmandat
og dermed vores folketingslen, men hvorfor . -
skal nogle af os have dobbelt lon i op til 1 r, ef-

ter at vi har forladt Folketinget?

Det er ikke rimeligt, og det er ikke ansten- -
digt, og selv om det her forslag bliver stemt ned
med et brag om lidt, sa bliver det hverken mere
rimeligt eller mere ansteendigt. Det gor kun, at
problemet bliver storre. N

Herméd sluttede fofhandlingen‘



