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Lovforslag nr. L 182 Fremsat den 15. marts 2001 af Kim Behnke (UP),
Thorkild B. Fransgaard (UP) og Kirsten Jacobsen (UP)

Forslag
o

" Lov om opha&velse af foreldede bestemmelser i Kong
Christian den Femtes Danske Lovs 1. bog om retten og rettens
S o personer , ,

I Kong Christian den Femtes Danske Lov af I samme lov ophaves »Eeden, som Dommere
15. april 1683 ophaves 1. bog om retten og ret-  skulle svaere Kongen, efter som malt er i den
tens personer med senere &ndringer og' tilleg  forste Bogs femte Capitels forste Artikelk, for sa
m.v. med undtagelse af artikel 1-1-3, 1-2-1 0og 1~ vidt den ikke allerede er ophaevet. -

23-15.- S : . o v

" Loven traeder i kraft 3 m_énéder'efter Béken&t—
gorelsen i Lovtidende.



5416

F.t. 1 vedr. foreeldede best. i Kong Christian den Femtes Danske Lovs 1. bog

Bemcerknihgér til lovforslaget

Almindelige bemeerkninger

For slagsstﬂlerne har ved lovforslag nr. L 219 ﬁem-
sat den 15.- marts 2000 (Folketingets forhandhnger
1999-2000 side 6249 samt tilleg A side 6112 og
6149) og lovforslag nr. L 292 fremsat den 26. maj
2000 (Folketingstidende 1999-2000 tilleg A side
8050 og 8070) indledt kampen mod forzldede regler.

L 219, som var det forste af en serie, som forventes
at blive pé tre lovforslag, som forslagsstillerne paten-
ker at fremszette, indeholdt forslag om at oph&ve mere
end 100 love og retsforskrifter, som ikke leengere hav-
de retlig nedvendighed.. L. 292, som var nummer 2 i
rakken, indeholdt forslag om at ophaeve alle regler fra
for 1871, med undtagelse af 48 specifikke forskrifter.

L 219 fik, jf. resumeet i L 292, en ganske god mod-
tagelse af Folketingets medlemmer. Dog kunne rege-
ringen med justitsministeren i spidsen ikke umiddel-
bart stette lovforslaget, som ministeren gentagne gan-
ge naevnte ville vere tidkreevende at undersoge.

Grundet Folketingets sommerferie og folketings-
arets slutning bortfaldt begge lovforslag, inden de var
blevet tredjebehandlet, men forslagsstillerne genfrem-
sxtter de to forslag i indevarende folketingsar. Lov-
forslag nr. L 219 fra folketingséret 1999-2000 er den
28. februar 2001 i revideret form genfremsat som lov-
forslag nr. L. 175 (Folketingstidende 2000-01, tilleg A
side 5136 og 5177). Forslagsstillerne vil desuden
fremsatte et par andre forslag til ophavelse af gamle,
foreeldede bestemmelser.

Forslagsstillerne er af den opfattelse, at blot fordi
noget er tidkraevende, sd er det ikke det samme, som
at det ikke er veerd at undersege. Arbejdet med at fa
den danske lovsamling gjort sé tidssvarende som mu-
ligt bar veere en af de opgaver, regeringen afsztter den
nedvendige tid til. Forslagsstillerne er dog enig med
justitsministeren i, at hvis der er tvivl om hensigts-
massigheden af at opheeve bestemmelser, s& skal det
undersgges na&rmetre. .

P4 den baggrund har forslagsstillerne vurderet, om
§ 5 fra L 219 om ophavelse af Danske Lov skulle ud-
tages, sd behandlingen af »Lov om ophavelse af 100
love og retsforskrifter«, lovforslag nr. L 175, ikke for-

,sinkes: yderliggl’e. Da giet fortsat er forslagsstillernes
* “opfattelse, at loven ber saneres, og ‘at formuleringen i
-§ 5 vil vaere anvendelig, har forslagsstillerné valgt at

holde fast i ophavelsen ved at fremsaette neervarende

" lovforslag.

Safremt Justitsministeriet har brugt sommerferien i
2000 til at undersgge bl.a. Danske Lov, er der en chan-
ce for at 4 afklaret, hvilke bestemmelser i Danske
Lov der fortsat er relevante, i dette folketingsar.

Imidlertid ma det devarre nok forventes, at Danske
Lov ikke har veret saerllg heit prioriteret, og derfor
har forslagsstillerne udarbejdet et alternativt lovf01-
slag til saneringen af Danske Lov.

Lovforslaget er ikke en planlagt del af trilogien,
men er affedt af justitsministerens tilbageholdenhed
med at afseette ressourcer til at fi gennemgaet de be-
stemmelser, som forslagsstillerne har foreslaet ophe-
vet. Ud fra ministerens meldinger vurderer forslags-
stillerne, at Danske Lov sammen med Kongeloven,
der i gvrigt rummede en s@rlig problemstilling, er de
mest tidkrevende forskrifter at undersege. Derfor vil
vi med nervaerende forslag pavise en fremgangsmade
til metodisk gennemgang af de gamle retsforskrifter.

1. Lovforslagets indhold

1 forste omgang har forslagsstillerne alene gennem-
gaet 1. bog pa ny. Gennemgangen tager udgangspunkt
i Stig Tuuls udgave af Danske Lov fra 1949, og gen-
nemgangen et optrykt i bilaget. Bestemmelser, der ud-
trykkeligt er ophaevet, er »klippet ud«. Kun i tilfelde,
hvor senere forfattere og retskilder er uenige med Stig
Tuul, har forslagsstillerne anfort supplerende bemark-
ninger.

Da det er et stort og besvearligt arbejde at finde alle
de bestemmelser, der har- ophzvet dele af Danske
Lov, kan forslagsstillerne have overset, at nogle af de
tilbageveerende bestemmelser er udtrykkeligt ophae-
vet. Endvidere kan »ophaevelserne« veere formuleret
eller konstrueret saledes, at det kan vaere svert at gen-
nemskue, at der er tale om en ophavelse.

Mange af de tilbagevaerende bestemmelser er direk-
te i strid med efterfelgende regler, men er ikke udtryk-
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keligt oph@vet. Til eksempel kan navnes artikel 1-1-

1, hvor det bestemmes at kongen er enevaldig. Be- -
stemmelsen er i strid med grundloven, men da man.
ved straffeloven fra 1866 ophavede straffebestem-:
melserne i artiklen, giver det indtryk af; at artiklen pa
. dér derfor, at artiklen er udgaet af Retsinformation,
~ fordi J ustltsmmlsterlet har vurderet, at artlklens and er
* dekket af andre bestemmelser. :

trods af grundloven havde en praktlsk betydnmg efter
1849.

Der er i bilaget knyttet kommentarer med kursiv til

hovedparten af de artikler, der foreslés ophaavet Vcd

de artikler, der er opheevet, er det anfert ved hvilken -

forskrift. Hvis en artikel er eendret og siden ophavet
eller ophevet flere gange, er alene den senest kendte
ophavelse anfort.

Safremt man absolut vil V1de med 100 pct 51kker- ’

'hed om en artikel er ophavet, kan det vare yderst be-
sverligt og tidkrevende at finde ud af. Ministeren har

‘gentagne gange neevnt, at relevante bestemmelser er -

med i Retsinformation, og at det er forméalslest at bru-

ge ressourcer pa at finde ud af, om der fnangler_ be-

stemmelser i Retsmfmmatlon
* Derfor mener forslagsstillerne, at det er tllstraekke-
ligt at vurdere, om en bestemmelse fortsat er relevant,
og hvis ikke den er det, mener forslagsstillerne, at ar-
tiklen uden problemel kan ophzves. Det skal si selv-
folgelig anfores i bemaerkmngerne til loven, at be-
stemmelsen’ allerede kan vare ophavet eller bortfal-
det. 0 e T T '
Forslagsstilleine har ved at sanimenstille Rétsinfor-
mation og andre retskilder vurderet, at kun 3-artikler
méd formodes at vare praktisk anvendelige i dag. -
Retsinformation indeholder 5 artikler, men heraf ef
1-2-13 og 1-2-15 samt 1-6-8 oph&vet i 1992. Tllbagc
ersi2 artlkler nemhg 1-2-1 og 1-23 15.

Imidlertid har andre retskilder Vilrde’ret, at artikel 1-
1-3 fortsat er gaeldende (»Ingen maa tage sig selv ret,

-men.een hver skal tale og deele sig til Rette.«). Artik-
_ lens indhold, som i evrigt stammer fra Jyske Lov, kan

man néeppe vare uenig i, og forslagsstillerne formo-

- Hvis Justltsmnnsteren fortsat mener, at artlkel 1- 1-
3 ikke leengere er relevant, er forslagsstillerne indstil-
let pa at @ndre lovforslaget under udvalgsbehandlin-
gen.

2 @konomzske og administrative konsekvenser
Lovforslaget skonnes ikke at medfore vzesentllge

" udgifter. Derimod forventes lovforslaget fremover at
- give besparelser-som falge af det bedie ovelbhk over

geldende regler:

3 Erhvervsmcesszge konsekvenser og mzljamcesszge

’ ‘konsekvenser

Forslaget skennes ikke at have mlljmn&smge kon-
sekvenser.
. Forslaget skennes at medfnare Jbegrensede admini-
strative lettelser for borgernc og virksomhederne, idet
der skabes et bedre overblik over de geldende regler. -

4. F orholdet til EU-retten
Lovforslaget 1ndeholder 1kke EU—retllge aspekter.

5. Udtalelser til lovforslaget

Lovforslaget har ikke vaeret til hering. Det mé for-
ventes, at Justitsministeriet har indlagt de gaeldende '
regler i Retsmformatlon der har p1 aktlsk betydnmg
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Posmve konsekvenser Negative konsekvenser
} (hvis ja, angiv omfang) - (hvis ja, angiv omfang)
~ @konomiske konsekvenser for | Feerre omkostninger til at under- | Ingen.
stat, amter og kommuner sgge og argumentere for, hvor-
’ ‘ vidt eeldre regler er gaeldende.
Administrative konsekvenser ., . | Detbedre overblik over geelden- .| Ingen.
for stat, amter og kommuner - | de regler betyder, at der skal be-
nyttes faerre ressourcer til at un-
derspge og argumentere for,
hvorvidt aeldre regler er gzr;lden-
de.
Okonomiske konsekvenser for Lettelse, idet der skabes et bedre Ingen.
erhvervslivet overblik over reglerne. -
‘Administrative konsekvenser Lettelse, idet der skabes et bedre V Ingen.
. for erhvervslivet ~ overblik over reglerne.
Miljemaessige konsekvenser Ingen.' Ingen.
Administrative konsekvenser - Lettelse, idet der skabes et bedre * | * Ingen.
for borgerne overblik over reglerne.
Forholdet til EU-retten Ingen. Ingen. .

Bemarkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

Til § 1

Det foreslés at opheve samtlige bestemmelser i
Danske Lovs 1. bog, uanset om bestemmelserne er
blevet ophavet tidligere, eller om de anses for bortfal-
det. 3 artikler (1-1-3, 1-2-1 og 1-23-15), som er de
eneste, der kan anses for at vaere praktisk anvendelige,
undtages dog.

For god ordens skyld opheeves senere endringer til
de artikler, der ophzves, for si vidt det ikke allerede
er sket.

Det er ikke meningen at aendre pé praksis — blot at
& formelt ophaevet alle 1. bogs forzldede bestemmel-
sef.

Den forste artikel, der foreslas bevaret (1-1-3), fast-
slar, at selvtegt er forbudt. Artiklen forekommer selv
i dag over 300 &r efter rimelig og fornuftigt formule-
ret, men det kan selvfelgelig diskuteres, om bestem-
melsen fortsat er retligt nedvendig, eller om den er
indskrevet i senere lovgivning.

Den anden artikel (1-2-1) fastslér, at andre kongeli-
ge end regenten ikke kan retsforfalges af de alminde-
lige domstole, men alene skal st til ansvar for regen-
ten eller en dommer, som regenten udpeger.

" Artiklen forekommer sprogligt meget foreldet, og
den ber derfor ajourfores, men da der som navnt i ind-
ledningen er behov for en nzermere undersegelse af ar-

tiklens reekkevidde, ber en pracisering tages sammen
med en eventuél ophavelse af Kongelovens artikel
25, der indeholder en tilsvarende immunitet.

Den tredje artikel (1-23-15) handler om kautioni-
sters mulighed for at »slippe ud af« en kaution.

Bestemmelsen fastslér, at safremt skyldneren ikke
betaler gzelden til kreditor, efter at kautionisten (for-
lorver) lovligt har opsagt kautionen over for skyldne-
ren, s& kan kautionisten forlange at fi pengene udbe-
talt fra skyldneren. Kautionisten er dog stadig bundet
af kautionen, indtil kreditor har fiet de penge, som
kautionisten har kautioneret for.

- Bestemmelsen er »kringlet« formuleret og ber
ajourfores. Et bud pa en bedre formulering er dog ikke
medtaget i loven, idet forslagsstillerne finder, at det
ved samme lejlighed ber overvejes, om bestemmelsen
kan placeres mere hensigtsmaessigt i en anden lov.

Til § 2
Den ed, som dommerne skulle sverge i henhold til
artikel 1-5-1, som foreslas ophaevet, foreslas ligeledes
ophevet formelt. Eden er for leengst gaet af brug, og

‘ophzvelsen har séledes kun ordensmaessig betydning.

Til § 3
Det foreslas, at loven trazder i kraft 3 méneder efter
bekendigarelsen i Lovtidende.
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 Skrifilig fremseettelse:

Klm Behnke (UP) R ; S Jeghenviser i ovrigt til de beméerkninger, der
ledsager lovforslaget og anbefaler det t11 Tln—

“Som ordferer for forslagsstlllerne t%llader _]eg gets ve il hge b han d hng

mlg herved at fremseette:

" Forslag til lov om ophcevelse af, forceldede be-
stemmelser i Kong Christian den Femtes Danske
Lovs ‘1. bog om retten og rettens personer. = -

(Lovforslag nr. L 182) S
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Bilag

Ikke formelt ophaevede dele af Danske Lov med kommentarer

Christian V’s indledende bemcerkninger til lo-
ven:

Vi Christian den Femte af Guds Naade, Konge
til Danmark og Norge, de Venders og Gothers,
Hertug udi Slesvig, Holsten, Stormarn og Dyt-
mersken, Greve udi Oldenborg og Delmenhorst,
Gigre hermed for alle vitterligt, at saa som Guds
Frygt og Retferdighed ere de tvende fornemste
Stetter og Hovetpillere, med hvilke Lande og Ri-
ger udj deris bestandige Flor og Velstand be-
faestis og opholdis, og derfor ligesom Gud Aller-
magtigste til det forste haver givet Os een stor
Anledning i disse Nordiske Lande, hvor hand
saa naadeligen haver ladet antende sit Ords og
Euangelii klare Lys, som aabenbarligen over alt
iblant os skinner og lyser til den sande og rette
Religions Bestyrkelse, som bestaar i een fornuf-
tig og retsindig Guds Frygt og Dyrkelse: Saa er
og til det andet, som er Ret og Retferdighed i
Lande og Riger at stadfaeste, hejligen forneden
saadanne Love at beskikke og forordne, hvorved
Retfeerdighed fra al Vold og Indpas maa vorde
beskaermet; Ti dersom et hvert Menniske var ret-
sindigt og ville ngjis med det ham med Rette til-
kom, og ikke seige sin Neestis Skade, men gigre
hannem den samme Ret, hand ville sig selv skul-
le vederfaris, da giordis ingen Lov forngden;
Men derfor settis Loven, at de retvise og fred-
sommelige maa nyde deris Ret, og de Uretvise
og Uretfeerdige, som ikke ville giore Ret efter
det, som i Loven skrevet er, kand vorde ved den
Straf, som i Loven sat er, formeente at giere
Uret. Dette have voris Elskelige Forfedre, Hej-
lovlige Konger i Danmark, meget vel og grun-
deligen overvejet og betenkt, som derfor, een
efter anden, have til deris Undersaatters Tarv og
Nytte sat Lov og Ret i Riget. Fremmede Scriben-
tere for nogle hundrede Aar siden give Konning
Harald Gormsen, hvilken de kalde den Store og
Allerchristeligste, den Beremmelse, at foruden
den synderlig Guds Frygt, som hos hannem
fantis, haver hand og sat Love og Ret, ikke al-
leeniste for de Danske, men og for de Saxer paa
begge Sider af Elben og de Friser, hvilke de
samtlige med Iver have holdet over; Men efter-

som Lovene i gamle Tider bestod meere i Under-
saatternis Thukommelse, end i nogen skriftlig
forfattet Lovbog, da have de Hejstberommelige
Konger, Valdemar den Store og Valdemar Sejr,
foruden Kirkeloven ladet forfatte for et hvert
Land her i Riget een skreven Lovbog, hvorefter
de skulle rettis og demmis, anseende, at, som Ri-
get tilforn somme Tider hafde veeret adskilt i ad-
skillige Regaeringer, og saa hver Part haft sine
Love og Skik, de da skulle blive ved det, som de
vare vaante til. Deris Efterkommere have siden
Tid efter anden forbedret Lovene med adskillige
Retter, Recesser og Forordninger; Dog have de
hid til dags ej veeret samlede udj een Bog, eller i
nogen god Orden, ¢j heller hver Materie til sin
beqvem Steed henfort, hvilket haver giort baade
Dommerne og Parterne Besverlighed, at een
hver Materie paa adskillige Steder skulle segis:
Tilmed vare Undersaatterne, som hafde een
Gud, een Tro, een Konge i et Rige, ligesom ad-
skilte ved ser Lovbgger og Rettergang: Tidens
Lengde og Forandring haver end ogsaa foraar-
saget adskillig Forandring udj det, som i Begyn-
delsen vel nok kand have varet beskikket.

Paa det derfor at Lovene efter Tidernis Til-
stand og Omstendighed i adskillige Maader
kunde forbedris, da haver Voris Elskelig kiere
Her Fader, Sl: og Hejaervaerdigst Ihukommelse,
strax i Begyndelsen af den Kongelig Souveraine
Arve-Regeering, som ved Guds Forsyn af voris
kiere og tro Undersaatter med een frj Villie og
velberaad Hue Hejstbemelte voris Elskelig kie-
re og nu Sl: Her Fader er bleven overdragen, og
i saa Maader den gamle Arverettighed i voris
Kongelig Huus og Familie igien indfert, aller-
naadigst anbefalet, at efter adskillige Udkastel-
ser, som til een fuldkommen Lovbog vare giorte,
een sardelis skulle samlis og forfattis af Loven,
Recesserne, Ordinantzerne og de til den Tid ud-
gangne Forordninger, saa vit med den Kongelig
Souveraine Arve-Regering og ellers Tidernis
Tilstand kunde over eens komme og tienlig vere
at indferis til een Lighed udj Loven og Retter-
gangen udj samtlige Rigets underliggende Lan-
de, saa vel som til Lovens Forbedring, hvis i de
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forrige Love og Forordninger ikke saa lige var i
agt taget. Dette Verk, som saaledis efter Konge-
lig Befalning var samlet og forfattet Aar 1669,
Aaret for end Gud kaldede Hejstbemelte Voris
Sl: Her Fader fra dette -Jordiske til sit avige
Himmelske Rige og @ris Krone, og Gud da, som
er alle Kongers Konge, hafde sat Os paa den
Kongelige Arve-Stoel og-Throne, have Vi af
Christelig ‘og Kongelig Iver til Rets og Retfar-
digheds Befordring, Fremgang og Bestyrkelse
iblant vore kiere Undersaatter her i Riget ved
nogle af voris Raad og Betiente med Flid ladet
igiennemsee, og endelig selv givet voris Aller-
naadigste Slutning paa alt hvis som for billigt el-
ler forneden kand have veret eragtet derudj en-
ten at tilsette, forandre, eller fratage; Og er sar-
delis udelat, forst alt hvis som ikke kundé beq-
vemme sig med voris Kongelig Souveraine
Arve-Regearings Ret; Dernest er og udelat hvis
som hidindtil er befundet at have fofaarsage‘c ba-
ade formedelst Meeneederj stor Guds Forternel-
se, saa vel som formedelst vitleftige og langva-
rige Processer stor Bekostning og Armod hos
Undersaatterne, og dog hverken Sandhed ved de
Midler, eller slig Lovens Maade, at veere kom-
men for Lyset, langt mindre den Nedlidendis til
sin Ret. For det tredie er ogsaa af denne Lovbog
udelat alt hvis Politien egentlig vedkommer,
hvorom ingen saa stadige Love'eller Anordnin-
ger kand gieris, som jo efter Tidernis Lejlighed
een eller anden Forandring kunde beheve, hvor-
for Vj slige foranderlige Love og Anordninger
(som Ubredeligen dog alligevel skal holdis, ind-
til anderledis allernaadigst vorder anordnet) i
een ser Bog, Politie-Ordning kaldet, ville lade
forfatte, og ikke ville have dennem indferte eller
beblandede med denne Lov, som i vort Rige
Danmark udj stetzvarendis Brug herefter skal
forblive. Endelig eftersom loven ber at veare
skikket efter hver Mands Tarv, lige billig og lige
taalelig for alle, saa at ingen ved Loven enten ny-
der nogen Fordeel, eller tager Skade frem for an-
dre, saa er og udelat alt hvis i saa Maader nogen
frem for andre sig enten til Fordeel eller Skade,

hvad heller det maatte bestaa i blotte Ord, eller i
Gierningen, selv kunde tilegne. Hvis ellers Pri-
vilegier og Friheder, som Loven, Recesserne og
een Deel Forordninger tilforn ikkun tilegnede
dennem, hvis Forfadre i Begyndelsen med deris
Dyd og Tieniste for Riget og Faedernelandet des-

_ lige Privilegier hafde forhvervet, derom have Vj,

for at opmuntre alle til Dyd, paa sine Tider og
Steeder giort saadan allernaadigst Anordning, at
forbemeelte Privilegier og Friheder skal strekke
sig til alle vore kiere og tro Undersatter i Almin-
delighed saaledis, at alle de, som formedelst der-
is Dyd og Dygtighed af Os til noget Embede, el-
ler Forretning, hvoraf de selv kand have nogen
ere og Berommelse, vorde bestilte og antagne,
alle foromrerte Privilegier, Friheder, @re og
Vardigheder nyde; Og er saaledis dette vigtige
Verk ved Guds naadige Bistand og efter lang
Ynske nu fuldferdiget og kommet til den Ende;,
at det efter voris allernaadigste Befalning er vor-
det trykt, hvormed Vi alle forrige Love, Ordi-
nantzer, Recesser og Forordninger, saa vit de her
ikke findis indfarte, ville gandske have ophave-
de,ogeji nogen Maade tillade, at, saa som de til
avig Tid bor at vaere magtlslgse og uden’ nogen
Brug, de da efter denne Dag enten af Parterne i
nogen Rettergang maa brugis, eller af Dommer-
ne i forrefaldende Sager anseeis; Ti byde Vi og
alvorligen befale alle og een hver, i hvo de og
ere, som bygge og boe udj vort Rige.Danmark,
eller derudj noget Gods eje, eller sig der ophol-
de, at de rette sig efter alt hvis her staar skrevet i
denne Lovbog, saa fremt de ville undgaa den
Straf, som i den sat er, og ikke have forbrut al
Kongelig Hyldest og' Naade. Sardelis strengeli-
gen befalis Dommerne og alle, som demme
skulle, at de udj alle Sager, som dennem forre-
komme, denne Lov som een Rettesnor fglge og
derefter retsmdehgen kiende og Dom afsige
uden nogen Anseelse til Vold, Magt, Hajhed
Freeridskab, Venskab, Had eller Avind, og hielpe
hver Mand til Rette, den Ringe og Fattlge saa vel
som den Heje og Rige, Indlendiske og Udlandi-
ske, og med deris Domme frelse alle dem, som-
med Vold tvingis, serdelis fattige Enker og fa-
derlgse Born, paa det at Sandhed, Retferdighed
og Fred maa boe i Landet, og den retferdige og
hgjeste Dommeris Naade og Miskundhed maa
styrkis og formeeris over voris Kongelige Arve-
Huus, voris Arve-Riger og Undersaatter til be- -
standig Velstand med- tlmehg og ®vig Velsig-
nelse. Givet paa vort Slot Kigbenhavn den Fem-
tende Aprilis Aar efter Christi Fedsel Et Tusind
Sex Hundrede Firesindstyve og Tre, VOI‘IS Re-

v gaermgs Fiortende.
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1 BOG
OM RETTEN OG RETTENS PERSONER
1. Capltel

~Om den Lydighed mand Lovgiveren og
Loven skyldig er

1-1-1. Kongen er efter Konge-Loven, saa som
Konge-Demmets rette u-foranderlig Grundvolds
Lov, -Sine Rigers og Landes Danmarkis og Nor-
gis Eenevolds Arve-Konge og Herre; og alleene
haver heyeste Magt og Myndighed til at giere
Love og Forordninger efter sin gode Villie.og
Velbehag, at forklare, forandre, formeere, for-
mindske, ja og slet at ophwve forrige af hannem
selv eller hans For Feedre udgivne Love, saa og
at undtage hvad og hvem hannem lyster ud af
Lovens almindelige Befalning. Hand haver og
cene Hoyeste Magt og Myndighed at isette og
afsette alle Betiente, Haye og Lave, vare sig
hvad Navn og Titel de have kunde, efter sin egen
fri Villie og Tykke, saa at alle Bmbeder og Be-
stillinger; i hvad Myndiglied de have, skal af
Kongens Eenevolds Magt, saasom af-een Kilde
have sin forste Oprindelse; Kongen haver.og
eene Hoyeste Magt. over ald Clericiet, fra den
Hoyeste til den Laveste, at beskikke og anordne
ald Kirke og Gudstieniste, Moder, Sammen-
komst og Forsamhnger om Rchglons-Sager ef-
ter Guds Ord og den Augsburgiske Confession,
naar hand det raadell gt eragter, at byde og forby-
de; Hand haver og eene Vaabens og Vabnings
Magt, at fore Krig, slutte og opheve Forbund
med hvem, og naar hand det got befinder, Told
og anden Contribution at paalegge; Korteligen at
sige: Kongen eene haver Magt at bruge alle Jura
Majestatis og Regalier, hvad Navn-de og have
kundé; hvorfor og alle Kongens Undersaatter, i
hvad Stand og Heyhed de og ere; som boe, eller
Stzd at boe'paa Eye og have i hans Arve-Riger
og Lande med alle. deris Tyende, Folk og Tiene-
re, skulle som erlige Arve-Undersaatter holde
og agte Kongen for det ypperste og Hayeste Ho-
ved her paa Jorden over alle Menniskelige Love,
og der i mgen anden Hoved eller Dommere kien-
der over sig, enten i Gelsthge eller Verdshge Sa-
ger uden Gud alleene, og. derfor vere Kongen,
som gier dennem alle Fred, og ved sin Lov og
Regimente Styrer og Verger Rigerne og Lande-
ne, horige, lydige, underdanige, hulde og troe,

og spge og forfremme Kongens Gavn, Skade og

Afbrek af yderste Formue afvende, og tiene tro-
Jigen med Liv og Gods, og med Eed vare for-
bundne imod alle og een hver, hvem det vare
kunde, Indlendiske eller Udleendiske, som:imod
Kongens Eenevolds Magt og Arve-Rettiglied
skulle vilde:handle eller tale, Saadant at forsvare
[.:.] og at fra.saadan:deris: Pligt og: Skyldighed
ingen Venskab eller Fiendskab, Frygt eller Fare,
Had Avind, eller nogen menniskelig List og Pa-
afund i ringeste Maade skal dennem afvende.

Bemcerknznger o

Straffebestemmelselne blev oph&vet ved
straffeloven af 10. februar 1866, § 308. Stig Tuul
anforer, at artiklen bortfaldt ved grundloven f fra
1849, jf. straffeloven fra 1866.

Indholdet (eller i alt fald hovedparten) er i
strid med grundloven fra 1849. Artiklen er mé-
ske ikke bortfaldet helt i 1849, da straffebestem-
melseme blev ophavet ved . straffeloven fra
1866. Uanset hvad, sknzmnes artiklen ikke at vare
anvendehg eller have nogen relevans i dag '

1 1-2 Den Lov som Kongen giver, maa 1ngen
Mand aftage eller forandre.

Bemazrknznger A :
. Stig Tuul anforer, at artlklen bortfaldt Ved
grundloven fra 1849. .

- Forslagsstillerne er enige i, at artlklen 1kke er
anvendehg eller har nogen relevans idag.

1-1-3. Ingen maa tage sig ‘selv ret, men een
hver skal tale og deele 51g t11 Rette.” = =

Bemazrkmnger :

- Stig Iuul har artiklen som gaeldende

Artiklen ‘er‘ikke med i Retsinformation, men
da artiklen ikke ses at stride imod nugeeldende
regler-eller principper, kan artiklen efter- for-
slagsstillernes opfattelse godt bevares. Séfremt
artiklene er- overﬂﬂdlgg]ort af senere love, kan
artiklen dog ndgé. - .

*1-1-4. Ingen skal Dgmme imod den Lov, som
Kongen giver, men efter den skal Landet Dmn-
mls og Rettls ‘

Bemazrknmger . Co
Stig Tuul anferer, at’ artlklen bortfaldt ved
grundloven fra 1849. o
Forslagsstillerne er énige i, at artiklen ikke er
anvendelig éller har nogen relevans i dag:
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~1-1-5, Kongens Undersaatter og alle de, som i
- Kongens Riger og Lande sig opholde, eller
handle, skulle rette sig efter Kongens Lov, Be-

falninger og Forordmnger Og skulle KOngens ‘

Befalnings-Mand og alle, som noget Embede af
Kongen er betroet, efter deris Eeds og Embedis
Pligt alvorligen holde der over, at Kongens Lov
og hvis af Kongen budet er, blivef i‘alle maader
med allerunderdanigste Lydighed efterkommet.

Men hvis nogen herudi findis- forsemmelig, saa
fremt det bevisis, at det hannem videndis varet
‘ haver, og hand ellers i mgen lovlig undskyldmng
haver, da er det Kongens Fiskals Embede, baade
den som sig forgrebet haver, saa og den, som sit
Embedls Pligt at efterkomme forsemt haver at
sege og tlltale efter Loven [ .- ;

’ Bemaarkmnger ’

Straffebestemmelseme blev ophaevet ved
straffeloven af 10. februar 1866, § 308, og Stig
Tuul har bortset fra »Men hv1s Loven« artlk-
len som geldende;

Forslagsstillerne er ikke uenlge 1 at landets
love skal overholdes, men det Vlrker som et pa-
radoks at skrive i en lov, at landets love skal

overholdes. Mht. at rejse anklage er det naeppeA

7»K0ngens F1skals« opgave it bemaerknmgerne
t11 artlkel 1-1- 6

- 1- 1 6 leer Kongen nogen Befalmng ud tll
een eller anden, og hand den ikke med allerun-
. derdanigste Lydighed efterkommer, saa fremt

.det staar i hans Magt (hvor om hand strax ber at -

giore til Kongen sin’- allerunderdamgste Exkle-
ring) da skal han derfor af Kongens Flskal tlltahs

(NI

- Bemarkninger: o
Straffebestemmelserne blev ophaevet ved

straffeloven af 10. februar 1866, § 308. Stlg Tuul -

mener, at »da skal han detfor af Kongens Fiskal
tiltalis« bortfaldt ved ﬁnanslov af 26 Jum 1850
§ 30. B

nansloven fra 1850, men forslagsstillerne finder
det usandsynligt, at artiklen fortsat skulle vare
anvendelig. Der henvises i gvrigt til forslagsstll-
lernes bemaerknlnger t11 artlkel 1- 1 5.0

Endrmgeﬁ synes ikke at fremga tydeligt af fi-

 2.Capitel jfaf’:» o
Om Vzernetmg

B 1-2 1. Prlntzerne og Printzesserne’ af Blodet
skulle fori mgen Underdommere'svare, men deris
forste og siste Dommere skal Kongen.vare, eller
hvem hand saerdehs deml forordner

Bemcerkmnger

‘Stig Iuul har hgesom Retsmformatlon amklen
som geldende. '« - ‘
-~ Det fremgér af grundloven fra 1849 § 97 at
alle i lovglvmngen til adel, titel og rang knyttet
forrang er afskaffet. Kongelovens artikel 25:blev
dog undtaget, jf. slutbemarkningerne til den for-
ste grundlov, og da kongelovens artikel 25 ind-
holdsmeessigt svarer til DL 1-2-1; og da formu- -
leringen af § 97 er opretholdtl senere grundlove,’
finder forslagsstillerne ikke, at det er urimeligt at

antage, at artikel 1-2-1.fortsat.er gaeldende
Forslagsstlllerne finder dog, at en. dobbeltre-

’ ,gulermg er uhens1gtsmae351g, 0g at, artlklen er

sprogligt. uhen51gtsmae331g, men pé grund af ju-
stitsministerens : betaenkehgheder ved at eendre
retstilstanden pa omradet foreslés artlklen beva-
ret uaendret '

122, Kongerms naturllge Bﬁrn skulle ey SQI-
gis for andre Dommere, end for dem, som af '
Kongen dertll besklkkede vorde S

Bemaerknmger
Stig Iuul anferer, at artlklen er bortfaldet ved

. desvetudo med henv1sn1ng til Munch—Petersen "

Den danske Retsplejel 2. udgave 1923 £, s 7 1
note 14.

Forslagsstlllerne skal ikke kunne 51ge ‘om ar-
tiklen er bortfaldet eller &j. Artiklen ma dog for-
modes kun at gaelde (»uzgte«) bern, derikke var
omfattet af artikel 1-2-1, hvorfor artiklen for-
mentlig kun ville fa begraenset betydmng, S8~
fremt den fortsat var geldende. Forslagsstillerne
mener pr1nc1p1e1t 1kke derer nogen saglig grund

 til, at der skulle vare forskel pa bern fodt inden

for og uden for aegteskab Forslagsstxllerne me-
ner dog heller ikke, at Qer er nogen saglig grund

~ til,at 1kke—kongellge personer, der har en konge-

hg person til forzlder, skulle behandles anderle-
des end andre personer.

Séfremt justitsministeren mener at der kunne
vEre anledmng il “tvivl om  reekkeviden af

- »Printzerne og Printzesserne ‘af Blodet« finder
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forslagsstillerne, at dette passende kunne praeci-
ceres ved en kommende ajourforing af artikel 1-
2-1 eller eventuelt Kongelovens artikel 25.

1-2-3. Ingen skal dragis fra sit Varneting,
undtagen i de Tilfelde, som her efter ommeldis;
Ey heller maa nogen skyde sig fra sit Vaerneting,
eller fra den Over Ret, som Vernetinget er un-
der, forend Dom paa begge Stader gangen er;
Thi alle Sager, som ber at forfelgis til Verne-
ting, de skulle forst did stevnis, og Dom der
tagis beskreven, og naar nogen ey vil neyes med
den Dom, da skal hand steevne Dommeren og de
Vedkommende med samme Dom for den for-
ordnede Overdommere, og der tage Dom ilige
maade for sig beskreven. :

Bemcerknznger

Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
frd. af 16. januar 1828, § 18, og retsplejeloven.

Det fremstér efter forslagsstillernes opfattelse
ikke lysende klart af § 18 i forordningen fra
1828, at artiklen bortfaldt, og bestemmelsen
blev ikke ophavet udirykkeligt ved retsplejelo-
ven, Til gengeld er forslagsstillerne enige i, at
artiklen ikke leengere er relevant.

1-2-4. Alle og een hver, som ikke haver noget
Embede, der henherer til noget ser Retterting,
skulle svare til det Herrets-Birke- eller Bye-
Ting, som de boe og holde dug og disk, eller sig
opholde udi.

Bemaarkmnger

Stig Tuul anforer, at artiklen er bortfaldet ved
retsplejeloven.

Bestemmelsen blev ikke ophaevet udtrykkehgt
ved retsplejeloven, men da der ikke laengere fin-
des f.eks. birketing, er forslagsstlllerne enige i,
at artiklen ikke leengere er relevant.

1-2-5. Alle Sager Kongens Indkomster angaa-
ende skulle lige for Kongens Kammer-Collégio
- indkomme, hvorfra og ingen, af hvad Stand hand
og er, og enten hand er Hovedmand eller Forlo-
ver, maa i fornzvnte Sager sig undslaa, eller
skyde sig til sit Veerneting, men bor efter Kam-
mer-Collegii Steevning der at mede og Dom lide.

Bemcerkninger:

Stig Iuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
frd. af 15. juni 1771 og 17. febr: 1774.

Det fremgér ikke tydeligt, at bestemmelsen
blev ophavet, men det fremgdr til gengzld, at
»Kammer-Retten« blev ophavet. Hvorvidt
»Kammer -Retten« og »Kammer—Collegu« er
det samme, kan forslagsstillerne ikke sige med
sikkerhed, men uanset om dette er tilfeldet, fin-
der forslagsstlllerne 1kke at bestemmelsen er an-
vendelig i dag.

1-2-6. Kongens Betiente, som i Rangen nav-
nis, og ere eller have veret i virkelig Tieniste, og
boe i Kigbenhavn, og ikke have ser Privilegier
eller nogen anden Bestilling, som staar under an-
den Ret, og de til den vilde eller skulle svare, de,
deris Hustriter, Enker og Bern, skulle svare' til
Kongens Hof Ret, undtagen i Livs og Are-Sa-
ger, eller og det angaar Huuse og Gaarde i Kigb-
stezderne, eller Jord og Eyendom paa Landet, el-
ler nogen borgerlig Brug og Handel. -

Bemcerkninger:

Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
frd. af 15. juni 1771.

Det fremgar ikke tydeligt, at bestemmelsen
blev opheevet, men det fremgér til gengaeld, at »1-
Kigbenhavn skal efterdags kuns vare en eneste

“almindelig Jurisdiction, som skal kaldes Kig-

benhavns Hof- og Stads-Ret...«. Nar der henses
til dette og retsplejeloven er forslagsstillerne
derfor enige i, at artiklen ikke laengere er anven-
dehg ,

- 1-2-7..Til Kongens Borg Ret skulle svare alle
Kongens Betiente i Collegleme som boe i Kig-
benhavn, og ikke navnis i Rangen, med deris
Hustruer, Enker og Bern; I lige maade de, som
v1rkel1g tiene i Kongens Hof, og ellers ikke nav-
nis i Rangen, som alle Hof-Officianter, Trom-
pettere, Lakeier, Stald- Jagt- og andre deslige
Betiente; Item alle deris Betiente og Tieniste-
folk, som i Rangen ere: Saa skulle og alle Kon-
gens Handverksfolk, som boe i Kmbenhavn og
ingen Borgerlig Neering bruge, svare under Borg
Rettcn .

Bemazrkmnger

Stig Tuul anforer, at amklen er bortfaldet ved
frd. af 15. juni 1771.

Se forslagsstillernes bemaerkmnger txl artikel
1-2-6.

1-2-8. Kongens Betiente, enten de i Rangen
navnis eller ikke, som ikke boe i Kigbenhavn,



Tlllaeg A (679) .

. Folketingsaret 2000-01 5425

Bllag til £. . 1. vedr. forsldede best. i Kong Chrlstlan den Femtes Danske Lovs 1. bog

svare for den Steeds Dommere, hvor de boe, und-
tagen Sagen deris Bestillinger angaar.

Bemaerkmnger

Stig Tuul anferer, at artlklen er bortfaldet ved
retsplejeloven.

Bestemmelsen blev ikke opheevet udtrykkehgt
ved retsplejeloven, men forslagsstillerne en1ge i,
at artiklen ikke lengere er relevant.

1-2-9. Kongens Krigs- og Skibs—Ofﬁcerer,
Vearvede Soldater, Holms- og: Arsenals-Betiente
skulle segis for Krigs-Admiralitets- og Arsenal-
Retten i de Sager, som angaa deris Bestillinger,
Liv, Zre, Besoldning, Gever og Gields For-
dring; Men paa alle deris andre Sager skal den
Byes eller Stzeds Dommere demme, hvor de boe
eller sig opholde, saa de i alle maader skal vere
Lands Loven undergwne

Bemazrkmnger.

Stig Tuul anferer, at artiklen er sendret adskil-
lige gange og endeligt bortfaldet ved retsplejelo-
ven.

Se forslagsstillernes bemaerkmnger t11 artlkel
1-2-8. :

-1-2-10. Soldater, som paa Landet udskrivis,
imens de sig hos Leagsfolkene opholde, skulle
svare til Herrets- eller Blrke-ng, men naar de
komme under Fanen at staa, svare de som om
vaervede Soldater sagt er.

\ Bemcerknznger

Stig Tuul anflrer, at artiklen er zendret adskil-
lige gange og endelig bortfaldet ved retsplejelo-
ven og lov nr. 542 af 4. oktober 1919.

Bestemmelsen blev ikke ophzvet udtrykkeligt
ved loven fra 1919. Se desuden forslagsstlllernes
bemarkninger til artikel 1-2-4

1-2-11. Adelen, som ere de alleene, som for
dem, deris Egtebern og Afkom til Adelig Skiold
og Hielm ere berettigede, vere sig indlendiske,
eller udlendiske, som enten ere af Kongens na-
turalizerede, eller betiene nogen Bestilling i
Rangen; Item lige med Adelen Privilegerede
~skulle i Livs og Are-Sager sogis for Kongens
hejeste Ret, med mindre-de tiene under militien
til Lands eller Vands, da det med dem efter den
9. Art: skal forholdis; Undtagne de hﬂjeStC Offi-
cerer,. som skulle i Livs og }Ere-Sager sogis for
Kongens hgjeste Ret. -

679

Bemcerkninger:

Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
grundloven fra 1849, § 97.

Bestemmelsen blev ikke formelt ophevet,
men forslagsstillerne anser ogsd bestemmelsen
for uanvendelig p.g.a. grundlovens formulering;

1-2-12. Grever og Friherrer, som ere de al-
leene, som ere af Kongen dertil ophajede, eller
fremmede naturalizerede skulle lige for Kon-
gens hajeste Ret indstevnis; Dog udi de Sager,
hvor farst anden Oplysning udkreevis, forordner
Kongen dem Commissarier.

Bemcerkninger:©

Stig Tuul anfoter, at »skulle ... Conimissarier«
bortfaldt ved grundloven fra 1849, § 97.

' Artiklen ses ikke formelt at veere ophaevet men
forslagsstillerne kan ikke forestille sig, at den re-
elle betydning af bestemmelsen kan vaere sarlig
stor, idet privilegierne kayttet til rangen/titlen
blev afskaffet ved grundloven fra 1849. '

1-2-13. Ophasvet Ved lov nr. 336 af 14. maj
1992,8 17. - ; v .

1-2-14. Professores i det Kongelig Universitet

" i Kiebenhavn; Studiosi, Universitetets Betiente,

saa og leerde Meend, som boe i Kigbenhavn, og
ere i Universitetets Matrikel indskrevne, og ey
have niogen anden Bestilling, de, deris Enker og
Tienistefolk svare til Consistorium.i alle Sager,
Drabs Sager undtagne, hvorpaa at d;z;mme Sta-

dens Qvnghed tilkommer.

Bemcerknznger

Stig Iuul anfoerer, at art1k1en er bo1tfa1det ved
frd. af 15. juni 1771.

“Se forslagsstlllernes bemzerkmnger t11 artlkel
1-2-6. - .

-2 15 Ophwvet Ved lov nr. 336 af 14. maj
1992, § 17.

1-2-16. Hvis Sager imellem Prast eller Daegn
og Sognefolket, som henge af Kirkens Myndig-
hed, forefalde, paa dennem demmis af Herrets
Provsten, eller henvisis til Provstemode.

Bemazrknmger :
Stig Iuul anferer, at artiklen er b01tfaldet ved
frd. af 5. december 1806.
Det fremstér efter fmslagssullernes opfattelse
ikke lysende klart af forordningen, at. artiklen

Fremsatte lovforslag (undt. ﬁnans— og tillegsbev.lovforslag)
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bortfaldt, men til gengald er forslagsstillerne
enige i, at artiklen ikke laengere er relevant.

1-2-17. Ophaevet ved fordrdning af 1. deccﬁi-
ber 1797 .

Bemeerkninger:

Ordet ophzevelse blev dog ikke brugt, men for-
muleringen »Da ... 1-2-17 ... medferer baade
Vidileftighed og Besverlighed .. bliver, i Be-
tragtning heraf, folgende befalet .” md antages
at-betyde det samme.

1-2-18. Dersom Trette falder om Jord, Huus,
Ejendom og Markeskiel, da holdis det for Ver-
netmg, under hvilket Ejendommen, som Tretten
reiser sig af, er beliggendes, om end skignt den,
som for Sagen er, andensteds boer, eller sig op-
holder, men Kald og Varsel givis til hans Boe-
pel. ’

Bemcerkninger:

Stig Iuul anforer, at artiklen er bortfaldet ved
retsplejelovens § 240.

Se forslagsstillernes bemarkninger til artikel
1-2-8.

1-2-19. Dersom nogen i Bye, Birk, eller Her-
ret, boendis haver at tiltale den, som uden sam-
me Bye, Birk eller Herret, boendis er, for Vold,
Heerverk, Ran, Skieldsord, som i Byen, Birket,
eller Herredet, begangen er, enten hand der til-

steede er, eller ikke, saa og for vitterlig Gield,

som i Byen, Birket, eller Herredet, efter egen

Forskrivelse skal betalis, eller anden saadan An-

fordring, som mand sig til det Sted at efterkom-
me haver tilforbundet, saa fremt hand personlig
der findis, da maa Sagsegeren samme sin Veder-
part saa frit efter lovlig given Varsel til den By-
es- Birkes- eller Herrets-Ting, hvor Sagen sig
begivet haver, eller hand sig tilforbundet haver,
tiltale og forfolge, som det Vederpartens eget
Verneting var.

Bemcerkninger: :
Stig Iuul anferer, at artlklen er bortfaldet ved
retsplejelovens §§ 243 £. og 696. :
Se forslagsstillernes bemarkninger til artikel
1-2-8.

1-2-20. Haver nogen forpligtet sig med Haand
og Segl, eller og for Retten vedtaget, at svare for
nogen Ret, som ikke er hans Verneting, da ber
hand for sannne Ret at mede og der Dom lide.

Bemicerkninger:

Stig Tuul anforer, at artiklen er bortfaldet ved
retsplejelovens § 247.
Se forslagsstillernes bem&rknlnger til artlkel
1-2-8. =

1-2-21. Haver nogen haft noget at forrestaa,
som Formynderskab, Kirkers, Skolers, eller fat-
tiges Forstanderskab, Kemnerie, eller andre
saadanne Bestillinger, da ber hand eller hans Ar-
vinger, der sammesteeds at svare, og staa til Ret-
te hvor hand saadant antaget haver.

Bemazrknmger '

Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 242.

Se forslagsstlllernes bemaerkmnger til artikel
1-2-8.

1-2-22. Er og nogen ved endelig Dom tildgmt
bader, eller andet, at legge fra sig, da ber han paa
det Staed, som Dommen falden er, at lide tiltale,
dersom han ikke retter for sig.

Bemeerkninger:

Stig Tuul anferer, at artiklen formentlig er get
af brug for 1800.

Forslagsstlllerne er enige i, at bestemmelsen
har mistet sin retlige betydnmg, men ter dog
ikke sige hvornar.

1-2-23. Tiltaler Indlzndisk, eller Udlzndisk,
nogen til hans Verneting, da ber hand, eller hans
Fuldmaegtig, at svare til samme Ting, og stande
sin Vederpart til rette, dersom Veder-Parten i
samme Sag med Rette til hannem ‘nogen Tiltale
haver

Bemoerkninger' :

Stig Tuul har artiklen som gldende.

Forslagsstlllerne formoder dog, at artiklen har
mistet sin retlige betydning ved f.eks. retspleje-
loven. Artiklen er i gvrigt ikke medtaget i Rets-
information, hvorfor Justitsministeriet antages at
vaere enige heri. Bestemmelsen ber i ovrigt om-
skrives til nudansk, sifremt den mod forvent-

ning fortsat er nedvendig.

1-2-24. Hvor som nogen gribis paa fersk Fod,
eller siden nogen andensteds antreffis for nogen
Missgierning, da gaaes derom paa det Sted, som
Gierningen skeet er, og demmis af den Ret, saa
vit Loven medforer, enddog det ikke er den paa-
grebnis Verneting; dog dersom nogen Rettes
Betiente, eller @vrighed lader nogen paagribe,
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som ellers staar under anden s@r Ret i saadan
Sag, som hand er greben for, da skulle de strax
give den paagrebnis @vrighed det tilkiende, og
saafremt samme @vrighed ved egne Betiente la-

der Fangen affordre, da skal hand vere felgac- -

tig, og derhos Vidnisbyrd, om nogle ferte ere,
tilstillis om hans Forseelse, at den Skyldige til-
berligen kand blive straffet. End affordris Fan-

gen ikke det forste mueligt er, da gaaes der med
hannem efter Loven paa det Staed som hand gre-

ben er.

Bemoerknmger

Stig Tuul henv1ser til retsplejelovens kapltel
62.

Se forslagsstlllernes bemaerkmnger il artikel
1-2-8.

.1-2—25 T11 Vldmsbyrd at paahﬂre ber den,
som der til stevnis, at mede til det Tlng, som
Vidnerne skulle aﬂeggls enddog det ikke er
hans Varneting.

Bemeerkninger: .

Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 356
. Se forslagsstl]lernes bemaerkmnger t11 artikel
1-2-8. ‘

1-2-26. Haver nogen adskillige Vaerne-Ti_ng,

da maa Sagsegeren udvalge, hvilket af samme -

Vearneting hand vil sege sin Vederpart for, og
ber den, som for Sagen er, der at svare til Sagens
Uddrag, med saa skiel, at hand der selv holder
dug og disk, naar hand forste gang kaldes. -

Bemaerknmger

Stig Tuul henviser t11 retsplejelovens § 246
Se forslagsstillernes bemaerkmnger t11 artikel
1-2-8. ‘

1-2-27. Steevnis. nogen hv1s Vaernetlng ey
egenthg vidis, til nogen Ret, som hand vil skyde
sig fra, og hand hvercken Varselsmendene
strax, ey heller Dommeren forste Tingdag til-
kiende giver, og skelligen beviser, hvilket hans
rette Vaerneting er, da blive Sagsegeren ved den
Ret, som hand haver hannem Steevnet til, og den,
som for Sagen er, ber der at svare, og Dom lide,
med hvis efter Loven paafelger om hand 1kke
Dommen efterkommer. * -

Bemoerknznger o ‘
Stig Iuul henviser til retsplejelovens § 247.

' Se forslagsstillernes bemerkninger til artikel
1-2-8.

3. Capitel .

~ Hvor og naar Ting og Rettergang skal lioldis;

og hvad der skal handlis

1-3-1. Byting skal holdis af Byfogden offent-
hg, og ikke paa Raadhuus inden lukte Dore.

Bemcerkmnger

Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 29

© Se forslagsstillernes bemarkninger til artlkel
1-2-8.

1-3-2. Herrets- eller Birke-Ting maa ey vaere i

Landsvbyerne, men paa andre belejlige Steeder.

Bemeaerkninger:

Stig Tuul anforer, at amklen er bortfaldet ved
desvetudo. . -

"Da der ikke laengere ﬁndes f. eks blrketlng, er
forslagsstillerne enige i, at artiklen ikke leengere
er relevant

1-3-3. Hvo som ved nge bygger eller bygge
lader noget. Kroehuus, eller Hytte, der @1, eller
anden slags Drikke at udtappe,‘ miste hvis Drik-
kevarer hand med sig haver, og der foruden bade
tyve Lod Selv til Herskabet. -

' Bemcerknmger '

Stig Tuul anferer, at artlklen er bortfaldet Ved
desvetudo.

Forslagsstillerne er enlge i, at bestemmelsen
ikke laengere er relevant p. g a senere lovg1v-
ning,

1-3-4. Ingen Rettergang maa holdis paa helli-
ge Dage, eller de tre neste Dage for Paaskedag,
eller fra Jule Dag til Hellig Tre Kongers Dag;
Men saa fremt Rettergangens visse Tingdag,
som siette Uges, eller deslige, 1ndfalder paa een
helhg Dag, eller paa de Dage, som her ommaelt
er, da skal neste Segnedag holdis for rette Ting-
Dag og Taegte-Dag.

Bemazrkninger:

Stig Iuul henviser til retsplejelovens § 27.

* Se forslagsstillernes bemaerknmger tll artlkel
1-2-8. \
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1-3-5. Ophzevet ved frd. af 16. januar 1828, §
11.

Bemcerkninger:
Ordet ophavelse blev dog ikke brugt, men for-

muleringen »... skal, i Stedet fordeniL.1-3 —
5 fastsatte Tid, ...« ma antages at betyde det
samme. ‘

1-3-6. Alle Landsting skulle holdis om Onsda-
gen, eller, om da hellig Dag indfalder; paa neaste
Segnedag derefier, een gang hver maanet i det
mindste, med mindre Forngdenhed -det udkrae-
ver, da een gang hver fiortende Dag. De skulle
settis om Sommeren ved syv Slet, og om Vinte-
ren ved otte Slet.

Bemcerkninger:

Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
frd. af 25. januar 1805.

Der findes, sa vidt forslagsstillerne ved, flere
forordninger fra denne dato, men ingen af disse
synes at nevne denne artikel serskilt. Forslags-
stillerne er dog helt enige i, at artiklen er uanven-
delig. . :

1-3-7. Paa Tingene skulle ferst lesis hvis
Kongelige Forordninger, eller Befalninger, blive
fremskikkede, og befalede at laesis; Dernaest
Kjebe Contracter, og Skigder, Mageskiffte- Ga-
ve- og Pante-Breve, Afkald, og andet deslige;
Og skulle de, som til Tinge komme med-saadan-
ne breve at lade lese og paaskrive, advare Ret-
tens Betiente, for end Retten settis, eller det for-
ste at den er sat, at de med saadanne breve ere
ankomne, paa det de paa een Dag og Tid kunde
samtligen, om de flere ere, blive lydeligen laste
og paaskrevne. Derefter skal Kongens Sager
forst forretagis, og siden andris uden ophold.

Bemcerkninger: :

Stig Iuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
lov af 25. juni 1870, retsplejelovens § 277 samt
tinglysningsloven.

Se forslagsstlllernes bemaerknmger til artikel
1-2-8.

1-3-8. 1 Egteskabs Sager demmis paa de fire
Tamperdage om Aaret.

Bemcerkninger:

Stig Tuul anferer, at artlklen er bortfaldet ved
frd. af 1. december 1797.

Forslagsstillerne er enige i, at artiklen siden
navnte forordning har varet foreldet.

1-3-9. Provstemode i Saedland holdis i Roes-
kild; 1. Onsdagen efter Dominicam primam Tri-
nitatis. 2. Anden Dag Dionysii, saa fremt den
ikke indfalder paa een Loverdag; Thi da holdis
det om Mandagen der nast efter.

Bemcerkninger: - .
Stig Tuul anferer, at »Onsdagen efter ... efter«
blev andret ved reskr. af 16. december 1840 Jf
reskr. af 2. juni 1809.
Forslagsstillerne finder ikke, der er det store
behov for at have lovbestemmelser om, hvor
provstemeder skal holdes. :

1-3-10. I Riber Stigt. 1. I Ribe tre Dage naest
for'St. Hans dag om Tamperdags Tider. 2. I Var-
de tre Dage for Tamperdagen som indfalder
nast for Jul.

Bemerkninger:
Stig Tuul anferer, at »tre
ved reskr. af 12. oktober 1787
Se forslagsstillernes bemearkninger til artikel
1-3-9.

1-3-11. I Aalborg Stigt i Hierring. 1. Philippi
Jacobi Dag. 2. Egidii Dag.

. Jul« blev endret

Bemcerkninger: .
Stig Iuul anferer, at »i Hierring ... Dag« blev
@ndret ved reskr. af 11. marts 1684 og senere.
Se forslagsstillernes bemarkninger til artikel
1-3-9. :

1-3-12. I Fyens Stigt, for Fyen, Langeland, Al-
soe og Arree, i Odense 1. Neste Onsdag efter
Dominicam Qvasi modo geniti. 2. Naste Ons-
dag for Dioinysii. For Lolland og Falster i Mari-
bo Onsdagen nast efter Domlmcam secundam
Trmltatls

Bemcerkninger.' ’

Stig Tuul anferer, at »1. Naeste ... Dioinysii«
blev &ndret ved reskr, af 31. januar 1806, og at
»Onsdagen ... Trinitatis« blev endret ved reskr.
af 15. januar 1813.

Se forslagsstillernes bemaerknmger til artikel
1-3-9. ,
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1-3-13. 1 V1borg Stigt i Viborg. 1. Onsdagen
efter Dominicam Qvasi modo gemtl 2. Onsda—
gen efter Mauritii.

" Bemaerkninger:

Stig Tuul anferer, at »1. Onsdagen . Mauri-
- tii« blev @ndret ved reskr. af 30. oktobel 1776.
Se forslagsstillernes bemaerkninger til artikel
1-3-9.

1-3-14. T Aarhus Stigt i Aarhus. 1. Onsdagen

efter Philippi Jacobi. 2. Onsdagen efter Dionysii. -

Bemcerkninger:

Stig Iuul anferer, 'at‘>>‘1. Onsdagen ... Diony-
sii« blev &ndret ved reskr. af 25. januar 1793."

Se forslagsstillernes bemarkninger t11 artikel
1-3-9.

1-3-15. Kongens hayeste Ret holdis ordinarie
een gang om Aaret paa den Tid og det Steed, som
Kongen paabyder, og skulle forst alle Norske
Sager, som did ere nedsteevnede, Dernast Jyd-
ske, siden Fynske og Smaalandske, der efter
Sedlandske, foretagis.

Bemcerkninger:

Stig Iuul anferer, at artiklen er @ndret ved
instr. af 10. november 1774 og senere.

Uanset hvornar bestemmelsen er aendl et sé er
indholdet foraldet. '

1-3-16. Parterne, hvis Sager ere opslagne til at
heris for Kongens hgyeste Ret, skulle om Man-
dagen, Tisdagen, Onsdagen, Torsdagen og Lo-
verdagen til sex slet om morgenen, og om Freda-
gen til tolv slet veere tilsteede; Og hvis de, eller
nogen paa deris Vegne ikke kommer frem, naar
de paaraabis, skulle de strax, og for end de siden
til Rettergang maa Steedis med deris Sager, udgi-
ve firesindstyve Lod Selv, hvilket i Protocollen
af Secretererne skal antegnis; Men indstille de
sig ikke, inden den Provincies Sager, som deris
Siger here til, have ende, da gaaes derom, som
her efter i det fierde Cap: 33. Art: formeeldis.

Bemecerkninger:
‘Stig Tuul anferer, at artiklen er endret ved
instr, af 23..februar 1753, § 6, 0g senere.

Se forslagsstillernes bemaerkmnger til artikel
1-3-15.

4. Capitel

Om Steevnemaal, Kald og Varsel og
S Opsettelser

Bemcerkmnger :

Stig Tuul henviser til retsplejelovens kap. 17.

Se forslagsstillernes bemaerkninger il artikel
1-2-8. De enkelte artikler i 4. kapitel kommente-
res derfor ikke alle serskilt (anses alle for fowel—
dede, jf. dog artikel 16 og 19).

1-4-1. Ingen Rettergang maa staedis imbd no-
gen, eller Vidnisbyrd foris, eller Tingsvidne ud-
steedis til Tinge, eller for nogen Ret, eller Maends
opkravelse, eller nogen besigtelse, Syn, eller
Granskning, at skee, uden den, hvis enten Gods,
Rre, eller Liv, det paagielder, er lovligen dertil
kaldet, eller og er selv til Vedermaals Ting, og
ikke undskylder sig, at hand 1kke havel faael
lovlig Kald og Varsel

Bemwrknmger

Andret for seretssager ved lov nr. 72 af‘12.
april 1892, § 6.

1-4-2. Sags;ageren skal stevne den, som for
Sagen er, og andre Vedkommende, med to
Mend, for Soel gaar ned, for deris Boepel, i
hvad Ting og Ret de og stwvnls til, enten mundt-

‘lig, eller skriftlig.

‘ Bemcerkmnger -

Stig Iuul anferer, at artiklen er eendret Ved frd.
af 28. januar 1788.

1-4-3. De, som muntlig Kald og Varsel givet
have, skulle selv komme til Hiemtinget, og vidne

‘med Eed og oprakte Fingre, at de hannem, som

tiltalis, lovligen staevnet have, og enten selv med

“hannem muntlig talt have, eller med hans Folk,

eller med andre, som tilstzde vare, og skulle de-
ris Navne, som stevnet have, hvem de ere, og
hvor de sig opholde; i Tingbogen indferis. Naar
Kaldsadelen er skreven af Sagsegeren selv, skal
det i lige maade med Kaldsmandene forholdis.

Bemeerkninger: _
Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
frd. af 3. juni 1796, § 20.

' 1-4-4. De, som forkynde skriftlig Kaldseedel,
eller Stevning, som under Rettens Segl er ud-
steedt, skulle forkynde den i dens, som Stevilis,
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eller hans Folkis, eller andris paaher, som der
kunde vare nerverende, og enten dennem een
Udskrift deraf levere, eller give dennem saa lang
Tid, at de kunde lade den udskrive, om de det be-
gare; Og hvis de selv ey vilde, eller kunde skrive
paa den, da skulle de, som den forkynder have,
der paa skrive med deris Navne under, og hvem
de ere, og hvor de sig opholde tillige med deris
Navne, som vare narvaerende, der Stevningen
blev forkyndet; Hvilken Stevning saaledis paa-
skreven skal for Retten fremleggis, lasis og pa-
askrivis.

1-4-5. I Kald og Varsel, enten det skeer munt-
lig, eller skriftlig, skal Sagen, saa fremt Proces-
sen skal holdis lovlig, nevnis, hvorfor mand
stevnis, saa og een vis Dag og et vist Ting, hvor-
til mand staevnis, og ikke til flere paa een gang;
Og gielder samme Kald og Varsel i sex Ugeri de
poster Varsel er givet for; Dog at Varselsman-
dene mede til forste Ting, og athiemle, hvad de
til hver Ting have givet Varsel for, og det i Ting-
bogen Stykkeviis indferis, og efterfolgende
Tingdage lydeligen oplesis. Er det skriftlig
Staevning, da skal den for Retten hver Tingdag
leesis og paaskrivis. :

1-4-6. Ophavet ved straffeloven af 10. februar
1866, § 308.

1-4-7. Til Herrets- Birke- og Bye-ting givis
muntlig, eller ved skriftlig Kaldsadel, otte
Dagis Varsel, om den, der Stevnis, boer, eller
opholder sig, i det Herret, Birk, eller Bye, som
Tinget holdis udi. '

Bemcerkninger:

Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
lov nr. 55 af 11. april 1890. y

1-4-8. Fiorten Dagis Varsel givis hannem, om
hand er uden Herredet, Birket, eller Byen, og i
Provincien.

Bemeerkninger:

Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
lov nr. 55 af 11. april 1890.

1-4-9. Sex Ugers Varsel givis hannem, om
hand er uden Provincien, og i Riget.

Bemcerkninger:

Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
lov nr. 55 af 11. april 1890.

1-4-10. Haver hand ingen Boepzl i Riget, og
ikke vil lade sig finde, da givis hannem sex
Ugers Varsel, der som hand sist Boepzl, eller
Tilhold, haft haver, og sex Ugers Varsel t1111ge til
Landstinget.

Bemcerkninge;f:: -
Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
lov nr. 55 af 11. april 1890.

1-4-11. Kald og Varsel til Indfersel i een af-
dedis Gods, som ej Arvinger haver, eller efter
hvilken Arv og Gield ej er Vedgaaen, givis paa
samme maade.

1-4-12. Er den, som Stevnis, uden Rjget, eller
ikke vidis, hvor hand er, da givis hannem Varsel
paa samme Steder, som nu sagt er, inden Aarets
Udgang at mede, og svare.

Bemcerkninger:

Stig Tuul anforer; at artiklen er eendret ved frd.
af 3. juni 1796, § 16. ’

1-4-13. Haver nogen ingen Boepel i Riget, og
Trette er om Markeskiel, da givis hans Bonde,
som paa Boligen og Grunden boer, der, som
Tretten falder, otte Dagis Varsel.

1-4-14, Naar Reeb begaris paa Mark, Skov,
eller Ejendom, da skal Kald og Varsel givis, ikke
alleeniste til chrmacndene men end og til alle
de Mand, som ere i den Bye boende, som sam-
me Ejendom tilligger, at de ere hos, naar noget
dermed forretagis skal.

1-4-15. Udi Uskifte imellem Arvinger, eller
Creditorer, Ejendoms Tretter er mand ej pligtig
til'at Steevne andre, end dennem, som Ejendom-
men bruge, og den i Haand og Haevd have.

1-4-16. For Afplajning, eller Afslat, givis den
Kald og Varsel, som Skaden giort haver, og ikke
hans Jorddrot.

Bemazrkninger:

_ Stig Tuul har markeret artiklen som gaeldende.

Forslagsstillerne skal ikke kunne sige, om der

er tale om en fejl eller ej, men forslagsstillerne
finder, at artiklen kan ophzaves alligevel.

- 1-4-17. Reiser nogen bort, efter at-hannem
lovlig Kald og Varsel given er, enten uden Pro-
vincien, eller Rjget, da forfelgis den Sag, som
hand haver faaet Varsel for, lige saa fult, som
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hand var til Steede, dersom Sags@geren ikke hvi-
ler med Processen, men-Sagen uden Ophold fra
Ting til andet forfalger; Lader Sagsegeren tre
Ting overgange, at han ey forfalger Sagen, siden
hand haver kaldet sin Vederpart til et Ting; da
maa Vederparten fare af Land og Rige, saasom
hand ej var kaldet med alle.

-1-4-18. Siger nogen paa dens Vegne, -som
Stevnet er, at hand var reist af Provincien, eller
Riget, for end hand blev kaldet, da skal den, som
det 51ger det 10vl1gen bev1se

1 4-19, SleS nogen for Jordskyld, Husleje el-
ler deslige Afgift-af nogen Gaard, eller Hus, da
holdis samme Steed for Boepzl, om endskent
den, som for Sagen -er, ikke boer der; Dog at
hand kaldis og stzevnis til saadan Tid, som tilforn
ommalt ér, om hand er uden Byen, Provincien,
eller Riget. ‘

Behuerknmger

Stig Tuul har markeret »Sﬂgls .
som gaeldende. :

Forslagsstillerne skal ikke kunne sige, om der
er tale om en fejl eller ¢j, men forslagsstillerne
finder, at artlklen kan ophaves alhgevel '

boer der«

1-4-20. Dger nogen, som ikke haver glort R1g-
tighed for hvis hand hafde at forrestaa, i mens
hand levede, saa som Formynderskab, Fattigis
Forstanderskab, - Kirkevergerj, Kemnerj, og
deslige, da givis hans Arvinger Kald og Varsel i
Sterfboen, naar de tiltalis for at giere Rigtighed.

1-4-21. Giver mand een Procurator, eller an-
den Mand, fuldmagt nogen Sag at forfelge, da
staar det Kald og Varsel forfulde, som Fuldmaeg-
- tigen i den Sag givis af Vederparten, ligesom
Hovedmanden selv Varsel bekommet hafde.

1-4-22. Stacvninger til Landsting udstedis un-
der Landstings Skriverens Haand, og Landstings
Segl, og forkyndis paa den maade, som tilforn
sagt er, ved tvende Mand, ottende Dagen, for
Landsting holdis, for dens Boepzl; som St vnis,
enten hand er i Herredet og Byen, eller uden; En-
ten i, eller uden, Prov1n01en Enten i, eller uden,
Riget; Saa fremt hand ellérs tilforn lovlig Varsel
til Hlemtmget haver bekommet og Hlemtlngs-
dommen inden tre Uger 1ndstaevnls

Bemcerkninger: . :
Stig Iuul anferer, at artlklen er- boxtfaldet ved

frd. af 25. januar 1805, §§ 22-23.

- 1-4-23. Lader Sagsegeren tre Uger gaa-forbi,
efter at Hiemtingsdommen er afsagt, for end
hand tager Landstings Stavning,-og den, som for
Sagen er, imidlertid reiser bort, da skal det med
Steevningens. Forkyndelse.og Tiden saa forhol-
dis, som t11f01n om: ermtmgs Kald og Varsel
maeldet er. :

1-4-24 Opsettelser skulle skee med begge
Parters samtykke, eller og, naar Dommeren for
lovlig forfald ey ‘kand vere til Stede; Op-
settelsen givis dog ikke beskreven med mindre
det af Parterne begaeris, Men i det Steed skrivis
paa Stevningen af Skriveren, til hvilken Tid Sa-
gen er opsat; Hvilket og'i Tingbogen skal anteg-
nis tillige med dens Navn, som med Stevningen
fremkommer, og med deris Navne, som Staevnis,
een hver til efterretning, som det begeerer at vide.

Bemoerkmnger

Stig Tuul anfﬁrer at artiklen er bortfaldet ved
desvetudo jf Nellemann: Alm del, s. 16.

- 1-4-25. Landstmgs Staevningen med samme
Paaskrift, skal paa tilberlig Steed til Herrets- Bir-
ke eller Byeting forkyndis, og paaskrivis, og der-
hos bevisis, ‘at den indstevnie Hovedmand, som
Sagen meest angaar, Gienpart der af haver varet
tilbuden, -og ber hannem der paa Hiemtinget
Gienpart af forskrevne Staevning med sin Paa-
skrift at tilbydis, og, om det begzeris, tillstillis.

1-4-26. Naar nogen Stevning paa Landstinget
foreleggis, som tilforn haver varet leest, og paa-
skreven, og siden befindis at veere forandret, da
skulle Landsdommerne strax kiende derpaa, og
tilkiende denSkyldige, hvad Straf hand, som
Rettens forvildere, ber at llde

1-4-27. Ingen Staevmng til. Kongens Alminde-
lig Hej esle Ret i de Sager, som i Danmark demte
ere, maa udstedis kortere, end sex Uger for Ti-
den, som den er paabuden, med mindre Domme-
ren, eller Skriveren, forsetligviis Retten at Spil-
de, med Dommen, som indstaevnis, at udsteede
videre, end tilberligt er, haver opholt. I saadan
Tilfald Stzedis end og efter Tiden Steevning. Be-
geeris ellers Steevning over Domme kort for den

‘paabuden hejeste Ret, da givis den ud til den,
- som naest derefter vorder paabuden. I de Sager,
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som i Norge demte ere, skal Stazvningen tagis et
fierding Aar for Tiden, som hzjeste Ret er paa-
buden.

1-4-28. Kongens Stavning til h;ajeste Ret skal
og forkyndis paa den maade, som tilforn om
skriftlig Steevning sagt er, i Norge to Maaneder
for Tiden, som hejeste Ret er paabuden; Men i
Danmark, i Sadland otte -Dage, i Fyen og
Smaalandene fiorten Dage, og i Jydland tre Uger
for; Vil hand som Steevnis, ikke lade sig finde,
og er dog inden Landet, da skal Stavningsmen-
dene l®se, og forkynde Stevningen for hans
Boepazl med Vidnisbyrd trende sinde, og to
Dage imellem hver, og give det hans Folk tilki-
ende, saa mange de kand komme i tale med og
da stande det for fulde

1-4-29. Vil mand lade Steevningen til Herrets-
Birke- eller Bye-Ting forkynde over hannem,
som ikke haver vildet ladet sig finde, da skal
hand tre gange paaraabis, for end Stevningen
leesis, og da staar det for-fulde.

1-4-30. Befindis nogen lovlig steevnet muntlig,
eller skriftlig, og hverken hand selv, eller hans
Fuldmaegtig, meder for sin tilberlig Under- eller
Over-Dommere, uden hand haver lovlig forfald,
og det ngjagtig beviser, da leggis hinnem af
Dommeren Lavdag for, dog ikke over fiorten Da-
ge, til hvilken hand ber at mede, og, hvis hand da
ikke vil mede, da skal Dommeren efter fremlagte
Breve og Bevisligheder i Sagen demme, hvor ef-
ter og Exsecution man skee, og hand for motvil-
lig udeblivelse have Skade for Hiemgield.

Bemcerkninger:

Stlg ITuul anfarer, at artiklen er ndret ved frd
af 3. juni 1796, §§ 1-2.

1-4-31. End er hand steevnet for Kongens he-
jeste Ret, og ikke selv, eller Hans Fuldmeagtig,
meder, da demmis i Sagen efter dens Beskaffen-
hed, og hand efter Dommens indhold at lide,
med mindre lovligen Bevisis, at hand i saadan
Forfald haver varet, at hand hverken selv haver
kundet medt, eller fremskikket sin Fuldmaegtig.

Bemcerkninger:
Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 401.
1-4-32. Men hvo, som Stevner anden for no-

gen Over-Dommere, og dog hverken selv, eller
hans Fuldmegtig, eller hans lovlig forfald, me-

der, da haver hand tabt Sagen, til hand Stevner
lovligen igien, og der foruden skal hand give sin
Vederpart hans bevislig Kost og Tering.

Bemaerknmger
Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 363

1-4-33. End haver hand stevnet for Kongens
hejeste Ret, og ikke meder, inden den Provincies
Sager, som hans Sag herer til, have Ende, da ber
hand ikke aleeniste at igiengive sin Vederpart,
som meder, og byder sig i Rette, den billig paa
Processen anvendte Bekostning med bevislig
Kost og Tering, men og aldeelis have tabt Sa-
gen, og ikke videre tilsteedis paa den at tale; Men
dersom hand indleverer sin tagen Staevning i ret-
te Tid i Kongens Cancellie med sin Vederpartis
skriftlig Samtykke, og Vederparten ikke vil Sa-
gen videre udfore, da ber hand derfor fri at vaere.

Bemcerkninger:

Stig Iuul anferer, at artiklen er eendret ved frd.
af 12. oktober 1787.

1-4-34. Kald og Varsel giaris ikke forngden,
naar nogen til Tinge vil lade leese sine Skeder,
Mageskifte- Gave- eller Pantebreve, eller Af-
kald, eller deslige: Ej heller for Godsis Op-
bydelse, Arvs og Gields fragaaelse, Beslag paa
Gods, eller Person, eller for Skudsmaal.

Bemcerkninger:

Stig Iuul anferer, at »for Godsis ... fragaael-
se« er bortfaldet ved konkursloven, lov nr. 51 af
25. marts 1872 og skifteloven nr. 155 af 30. no-
vember 1874.

5. Capitel
Om Dommere

Bemcerkninger:
~ Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 42 1.
Se forslagsstillernes bemerkninger til artikel
1-2-8: De enkelte artikler i 4. kapitel kommente-
res derfor ikke alle seerskilt (anses alle for fora:l-
dede, jf. dog artikel 1 og 11).-

1-5-1. Dommere skulle vare vederhaftige og
Uberygtede Dannemaend, som skulle skikke
hver Mand Lov og Ret uden vild, efter den Eed
de Kongen soret have, som her efter bag i Lov-
bogen findis indfert.
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Bemcerkninger:’ \

Stig Tuul anferer, at wefter ... indfert« bortfaldt
ved lov nr. 489 om Statens Tjenestemaend af 12.
september 1919, § 2. Stig Tuul har séledes mar-
keret » Dommere ... uden vild« som gaeldende.

Forslagsstillerne skal ikke kunne sige, om der
er tale om en fejl eller ¢j, men forslagsstillerne
finder, at artiklen kan ophaves alligevel.

1-5-2. Ophavet ved lov nr. 489 af 12, septem-
ber 1919, § 1332.

1-5-3. Ophzvet ved straffeloven af 10. februar
1866, § 308.

1-5-4. Dger nogen Dommere, som for Uret-
feerdig Dom beskyldis, for end Sagen til Over-
Dommeren indstevnis, eller der endelig paa
hans Forseelse efter klar Bevislighed kient vor-
der, da svare hans Arvinger Skaden alleene, og
skal det ej vaere den Afdedis Lempe for ner, som
den, der ikke kand mede, og svare for sig.

Bemoerknmger '

Stig Tuul anferer, at artlklen formentlig er
bortfaldet.

1-5-5, Det samme er og om Ridemand, som
ikke deris tog saaledis giort have, som de burte.

Bemecerkninger:

Stig Iuul anferer, at artlklen er bortfaldet Ved
desvetudo.

1-5-6. Ingen Dommere maa-demme i-de Sa-
ger, som hannem sely gielde paa; Men da skal i
hans Sted, om hand eene betiener Retten, een
anden boesat og vederhzftig Dannemand af ste-
dets @vrighed, eller Herskab, dertil forordnis. .

Bemazrknznger

- Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 60 og §
62, stk. 2.

1-5-7. Dommerne skulle Processeme det
meeste mueligt er, forkorte, og ikke tllstaede at
nogen med Kroglove og Unyttige Skudsmaal
eller saadan Rettens Spilde, Retten og dens
Gaenge opholder; Og naar nogen formeener sig
at have tiltale til een anden for nogen Gield, Bre-
ve eller andet saadant, og hand af den Segende
~ begerer, at hand vil vise hannem hvis Bevisning
hand derpaa haver til at forrekomme al Proces,
og hand dog ikke sig dertil vil beqvemme, Men

vil endelig have det til Proces, da, naar det kom-
mer til Proces, enddog den Sfagende der fremleg-
ger sine Bevisninger, ber Dommeren dog at
demme hannem til Omkostning for foraarsagede
Proces og Vitleftighed.

1-5-8. Dommerne skulle ikke -Sagerne med
Opsettelser forlenge, ej heller Magt have nogen
Sag til Dom at optage laengere, end i sex Uger,
med mindre begge Parter det, enten begzere, eller
samtykke, -eller nogen Slig nejagtig og lovlig
forfald haver, at hand ikke paa samme Tid kand
mede. Opholder Dommerne nogen Sag laengere,
end forskrevet staar, tiden lovlig forfald, da skul-
le de, saa tit og ofte det skeer, give to hundrede
Lod Selv til neest hoshggendls Hospital.

Bemaarknmger

Stlg Iuul anferer, at artlklen er &ndr et ved frd.
af 3. juni 1796, § 23, og frd af 16. juni 1828, §
13, men henviser nu til retsplejeloven.

1-5-9. Saa fremt og nogen Dommere nogen
Mand med Ophold, eller Udflugt, Retten spilder,
eller negter, eller og vegrer sig vidner at Stade,
forhere, eller forhere lade, eller forhindrer at gi-
vis beskreven, saa vit at skee ber med Rette, og
saadan hans Ulempe af OverDommeren befin-
dis, da skal hand ikke alleeniste forfriske den
forurettede Sagen paa sin egen Bekostning, og
stande hannem til Rette for hvis Skade hand der
over lit haver,[...]. :

Bemazrkninger;' v

Straffebestemmelsen er opheevet ved straffe-
loven af 10. februar 1866, § 308. Stig Iuul anfe-
rer, at resten af artiklen vistnok bortfaldt ved
samme lejlighed jf. Nellemann: Alm. del, s. 199.

~ 1-5-10. Dog maa ingen Dommere give, eller
udstede, nogen vidne efter Ord, som falde i Ret-
tergang, og ikke gielde Hovedsagen paa, eller
nogen mands Zre og Liempe paarere.

Bemcerkninger: : »
Stig Iuul henviser til retsplejelovens § 41.
1-5-11. Dersom den, der sggis og tiltalis, vil

strax gierligen Rette for sig, da ber Dommeren
over hannem .ingen Lovmaal at tilstaede.

Bemazrkhinger: : :
Stig Iuul har markeret artiklen som gzldende.
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Forslagsstillerne skal ikke kunne sige, om der
er tale om en fejl eller ¢j, men forslagsstillerne
finder, at artiklen kan ophzves alligevel.

1-5-12. Dommerne maa ingen Uendelige
Domme udsteede med disse ord: Uden det ander-
ledis kand afbevisis, havis i minde, aftalis, for-
staais, bevisis, og andre deslige Uendeligheder.

Bemcerkninger:
~ Stig Iuul henviser til retsplej elovens § 291.

1-5-13. De skulle Dommene under tyve Lod
Selvs Straf for Retten lydehgen afsige, og med
tydelige og klare Ord give dennem fra sig be-
skrevne, saa derudi ikke kand gieris nogen Tvifl,
hvormed nogens Ret kunde blive forhalet, og
med begge Parternis Bevisning er, paa det, naar
Sagerne komme ind for hejere Ret, at mand da
om deris Beskaffenhed af samme skriftlige
Domme omstendeligen kand vorde underrettet.

Bemeerkninger:

Stig Iuul henviser til retsplejelovens § 219 jt.
§ 216, stk. 5, og § 218.

1-5-14. De skulle i alle Penge-Sager udirykke-
ligen sette, hvor meget Hovedsum, Rente og
Omkostning betalis skal, og paa det de ikke med
Udregning selv skulle besveris, maa de tilfor-
ordne Forstandige Dannemeend til at giere Ud-
regning og Ligvidation i Parternis Neervarelse,
hvilke Dannemand skulle have for deris Umage,
hvis af Dommerne dennem derfor billigen tillagt
vorder.

Bemcerkninger:

Stig Tuul anferer at »og paa det . vorder« er
gaet af brug for &r 1800 og henv1sel i gvrigt til
retsplejelovens § 226. v

- 1-5-15. Naar de tildemme nogen til at giere,
eller efterkomme, noget, da skulle de hannem
een vis Tid forelegge, inden hvilken hand skal
Dommen fyldistgiore, og sette een vis Straf hos,
om hand det ikke efterkommer.

Bemcerkninger:
Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 487.

1-5-16. De skulle Dommenis Slutninger strax,
efterat de ere afsagte, til Skriveren levere, at de i
Tingbogen, Raadstuebogen, eller Protocollen,
strax kunde indskrivis, og Parterne, som Dom-
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mene begazre beskrevne, dem uden Ophold be-
komme.

Bemazrknmger

Stig uul anforer, iaAt artiklen bortfaldt ved rets-
plejeloven. .

' 1-5-17. Ingen Herrets- eller Birke-Foged maa
sig i nogen Kigbsteed nedsette, eller boe uden
Herredet, eller Birket, ¢j heller meere end et Her-
ret, eller Birk, betiene.

Bemcerkninger:

Stig Iuul anferer, at artiklen formenthg er
bortfaldet.

1-5-18. Herrets- og Birke-Fogder skulle nyde
for deris Bestilling, hver een Gaard omtrent paa
tj Tender hart Korn qv1t og fij for Landgielde,
Agt og Arbeide, og Skat; Paa samme maade
skulle og Herrets- og Birke-Skrivere, hver nyde
een Gaard omtrent paa sex Tender, og intet vide-
re nyde af Herrets- eller Birke-Bender til aarlig
Lon, uden hvis de af Arrilds Tid nydt have; Dog
at det ikke overgaar een Skeppe Korn af hver
heel Gaard.

Bemeerkninger:

Stig Tuul anferer at »Herrets- og Birke-Fogder
... aarlig Len« er bortfaldet for ar 1800, og at re-
sten bortfaldt ved lov af 20. juni 1850, § 1.

1-5-19. Naar nogen Misdaedere skal demmes
fra sit Liv, eller nogen fra sin AEre, enten til Her-
rets- og Birke-Ting, eller til Bye-Ting i de Kigb-
staeder, hvor Borgemester og Raad have Lands-
tings Ret, da skal Fogden tage sig de otte beste
Tingmznd, og selv med dem under trediesinds-
tyve Lod Selvs beder demme til, eller fra, og €]
tilneevne andre Domsmend derudi; Men i de
Kigbstaeder, som svare under Landstinget, skulle
Borgemester og Raad under deris trediesindsty-
ve Lod Selvs beder side Dom med Byfogden
naar nogen skal demmis fra Liv, eller ZEre; og
skal Dommen givis bégge Parterne beskreven,
om de den begzre, under Fogdens og fornaevnte
hans Med-Domsmaends Indsegle.

Bemcerkninger:

Stig Tuul anforer, at »otte beste ngmaend«
blev @ndret ved frd. 1. juni 1796, § 24, men at
bestemmelsen er bortfaldet ved retsplejeloven.
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1-5-20. LandsDommerne, og de, som nogen
OverRet betiene, skulle uden nogen Forrevend-

ning endehg kiende paa alle Underretters Dom- )
me, saavel som paa Sandemands, og andris, der

blive for deris Eed og Vidnisbyrd kaldede, derls
Tog og Eeder, Gods, Are, eller Liv, angielden—
de, som for dennem til Stadfwestelse, eller Under-
kiendelse, indsteevnis, og dennem, hvad heller
de beskyldis, eller ej, reise, eller felde; Og maa
de ¢j deris Domme paa de indsteevnte Domme
grunde; Men selv tage Sagerne og deris Beviser
for sig, og derefter kiende og demme, som de
agte at forsvare. Landsdommerne skulle og kien-
de paa alle de Vidner, som til Grevernis og Fri-
heirernis Birker blive - forte, -dersom™ de, til
Landstinget, enten til Stadfestelse, eller Svaek-
kelse, indstavnis.

Bemcerkninger:

Stig Tuul anforer, at artiklen er bortfaldet Ved
frd. af 25. januar 1805.

1-5-21. Imod Adelens og med Adelen lige pri-
vilegeredis. Breve maa de og vel demme, med
mindre de saaldis i Dommen reris, at det deris
Zre og Lempe er for ner, som dennem udgivet
have.

Bemcerkninger:

*Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
frd. af 25. januar 1805.

1-15-22. De skulle selv, saa fremt de efter Sa-
gens Omstandighed finde nogen til Kost og Tee-
ring, sette og navngive i deris Domme, hvor me-
get den skal vasre, efter som Sagen haver veeret
klar, eller mislig, til.

Bemaerkninger:

Stig Iuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
frd af 25. januar 1805.

1-15-23. Commissarier udi de Sager, som
Samfreender ber at demme udi, og som ellers

ikke beqvemmeligen kunde til Tinge ordeelis, -

bevilgis og forordnis af Kongen efter begge Par-
ters Begeering; Men dersom den eene Part vegrer
sig derudi, og ikke vil have gode Mznd paa saa-
danne Tretter, som.ej anderledis, end ved Com-
missarier ber, eller kand, adskillis,-enddog hand
af den anden Part derom:er besggt, da skal det
veere hans Vederpart frit for, eene Kongelig Be-
falning at tage; Dog at hand skielligen beviser, at

handbsin Vederpart tilforn halfdeelen af Com-
missarierne at tage haver tilbudet.

Bemcerkninger:
Stig Iuul anferer, at artiklen er uden betydning

efter konkursloven, lov nr. 51.af 25. marts 1872,
§ 147 og sklfte]ovens § 83.

1-15-24. Udebliver een, eller fleere, af Com-
missarier, eller andre gode Mand, som til nogen
Forretning ere forordnede, formedelst lovlig
Forfald, da have de, som komme tilsteede, Magt
til, andre vederhaeftige gode Meend i derls sted at
tage.

Bemcerkninger:

Stig Tuul henviser til bemaexknmgerne til arti-
kel 1-15-23. L . .

1-5-25. Commissarier,-og andre deslige, skul-
le, om mueligt er, inden sex Uger, efterat Befal-
ningen er dennem tilstillet, forrette hvis dem be-
falet er, og inden Maaneds Dag, i det seniste, ef-
ter deris Forretning give deris Dom beskreven,
og da strax, hvis Breve og Documenter for Ret-
ten leverede ere, een hver i 1glen lade tilstille.

Bemcerkninger:

Stig Tuul anforer, at artiklen er bonfaldet it
Nellemann: Alm. del, s. 181. v

1-5-26. Naar Commissarier, eller andre Dom-
mere, som een Ret besidde, eller Ridemend, og
deslige, sig om deris Domme og Forretninger €j
kunde foreene, da skulle de fleeste Stemmer be-
slutte Dommen, eller Forretningen; End ere de
lige mange paa begge sider, da giver den, som
Formand er, med dem, som hannem fﬁlge Dom-
men beskreven og ingen anden.

Bemazrknznger
Stig Tuul henviser til letsplejelovens § 216

1-5-27. Commissarier:i deris Af51gtel skulle
og demme, hvilken af Parterne Commissionens
Omkostning skal betale, om den, som Commis-
sionen forvarvet haver, bor den gandske, eller
een Andeel, og hvor vit deraf, at betale, henseen-
de, hvo i Sagen best grundet er, og derfor den i
alle Puncter vinder, saa og om Sagen saa er be-
skaffen, at den ej anderledis kunde varet be-
qvemmeligen udfort, eller den, som Commissio-
nen haver forvervet, Sagen ved Lands Lov og
ordentlig Rettergang med mindre Bekostning
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kunde have udfert; Ti da ber den, som taber, j
at foris paa sterre og Unedig Bekostning ved
saadan Processcns Forandring.

Bemeerkninger:

Stig Tuul anferer, at artikien er bortfaldet ved
retsplejelovens § 21, stk. 1, pkt. 2.

6. Capitel

Om Indsteevning til Hejere Ret

1-6-1. Ophavet ved lov nr. 181 af 24. maj
1972, § 12.

1-6-2. Granskninger, Ligvidationer, og desli-
ge Afsigter indstaevnis for den Ret, som Befal-
ningen dertil udstet haver.

Bemcerkninger:

Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 202.
Se forslagsstillernes bemerkninger til artikel
1-2-8.

1-6-3. Overkiobmeends Afskeeder skulle strax
for Byfogden. Borgemester og Raad, og andre
ordentlige Dommere, til underretmng og paa-
kiendelse indstaevnis.

Bemcerkninger:

Stig Tuul anforer, at artiklen er bortfaldet for &r
1800.

Forslagsstillerne er helt enige i, at artiklen
ikke leengere er relevant.

1-6-4. Dog ber Ingen Overkigbmand, eller an-
dre, som ikke ere rette Dommere, men meere
Underhandlere, for deris Afskeeder tiltalis, uden
saa er, at der aabenbarlig vitterlig Bedrag findis
under.

Bemeerkninger: 7
Stig Tuul anfarer, at artiklen er bortfaldet for &r
. 1800.
Se forslagsstillernes bemerkninger til artikel
1-6-3.

1-6-5. Sandemeends Tog i Drabs Sager ind-
staevnis til Landstinget; Men have Sandemand
soret om. Herrets- eller Marke-skiel, og nogen
paakerer, da opkravis til Landsting, og af
Landsdommerne udmaldis Ridemznd, som der-
paa skulle kiende. '

Bemeerkninger:

Stig Iuul anforer, at artiklen er bortfaldet for ar
1800.

Se forslagsstillernes bemeerkninger til artikel
1-6-3.

1-6-6. Skiftebreve, Indforseler, Udleg i Arve-
los boe, og i Godsis Opbydelse, indstevnis for
den Over Ret, som de Personer ere under, der
samme Forretninger giort have.

Bemcerkninger:
Stig Tuul henviser til retsplejelovens kap. 58.
Se forslagsstillernes bemaerkninger til artikel
1-2-8.

1-6-7. Commissarier, som af Kongen bevilgis,
og Ridemend, som af Lands Dommerne tilfor-
ordnis, indstaevnis lige for Kongens hejeste Ret.

Bemeerkninger:

Stig Tuul anferer, at artiklen er eendret ved frd.
af 25 januar 1805, og henviser til bemarkninger-
ne til artikel 1-5-23. Artiklen er markeret som
bortfaldet.

Se forslagsstillernes bemeerkninger til artikel
1-3-6.

1-6-8. Ophavet ved lov nr. 336 af 14. maj
1992, § 17.

1-6-9. Herrets- og Birke-tings Domme ind-
steevnis til Landsting; I lige maade de Bytings
Domme, hvor Borgemester og Raad ikke have
Landstings Ret; Ti hvor de have Landstings Ret,
der indstavnis Byfogdens Domme for Borgeme-
ster og Raad, efter hver Byes Privilegium.

Bemeerkninger:

Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
frd. af 25. januar 1805.

Se forslagsstillernes bemaerkmnger til artikel
1-3-6.

1-6-10. Borgrettens Domme indstevnis for
Kongens HofRet; og maa ingen Sag til bemelte
HofRet indsteevnis for ringere, end det, hvis Ho-
vedstoel, og som Sagen haver reist sig af, er tre-
dive Lod Selv, eller dets verd, veere sig gield,
beder, eller andet, med mindre det angaar no-
gens Person, gode Navn og Rygte.
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Bemcerkninger: -

Stig Tuul anferer, at artlklen er ophaevet Ved
frd. af 15. juni 1771.

Ordet »ophavet« benyttes ikke om artiklen,
men forslagsstillerne er enige i, at artiklen ikke
laengere er anvendehg

1-6-11. Birke Dommere i Grevskabeme og
Friherskaberne indstzevnis for deris Domme lige
til hgjeste Ret, og ikke til Landstinget.

Bemcerkninger:

Stig Iuul anfarer, at artiklen er ophaevet ved
lov af 14. juni 1850, § 8. ‘

Ordet ophavelse blev dog ikke brugt, men for-
muleringen »Alle ... Sager ber ... indankes til
vedkommende Landsovelretter« bewd at artlk-
len blev uanvendelig. :

1-6-12. Vil nogen stavne nogen Underdom-
meris Dom, som til Herrets- Birke- eller Bye-
ting, eller i anden Underref, demt er, da skal
hand tage Underdommerens Dom beskreven, og
den inden sex Maaneder, efterat den afsagt er,
for Landsdommerne, eller Overretterne, ind-
stevne, eller siden ikke have Magt den at paata-
le; Men dersom nogen er demt til saadanne Bo-
der, som hand bliver fredles for, om hand ikke
retter for sig, og ikke inden sex Uger indstavner
Dommen, da haver hand ej siden Magt paa den
at tale, uden hand kand faa Opreisning.

Bemcerkninger:
Stig Iuul henviser til retsplejelovens § 436.

Se forslagsstillernes bemarkninger til artikel
1-2-8.

1-6-13. Hvo som stavner nogen Underdom-
meris Dom for Overdommere til underkiendel-
se, og samme Dom bliver i alle maader ved Magt
klent af Overdommeren, da ber hand at give sin
Vederpart een billig Kost og Tering, og til Un-
derdommeren hvis billigt er efter Sagens Be-
skaffenhed.

Bemerkninger:
Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 317.

Se forslagsstillernes bemeerknlnger til artikel
1-2-8. ,

1-6-14. vLandsdommernis og OverRetternis
Domme, og Commissariers Afsigter, og Ride-

mends Forretninger, i Danmark, skulle inden

Aar og Dag, efterat de ere afsagte, til Kongens

hejeste Ret indstavnis. De Sager, som fra Norge
maa til hejeste Ret indsteevnis, skulle inden atten
Maaneder, efter at Dommene ere udstete, stev-
nis. Skeer det €], da stande de, saavit Dommeren
angaar, Uryggede, saa at Dommeren bliver uden
Skade, om Kongen derudinden dispenserer, saa-
som, om Sagen Umyndige angaar, og deris Var-
ger ere blevne Uvederh®ftige, som dennem. no-.
get til Skade kunde have forsemt, eller Kongen i
Drabs Sager, eller andre, giver Opréisning, hvor
Tiden og Steedet til Sandheds Oplysning kand
veere forngden, eller anden og bedre Bev1sn1ng i
Sagen faris og forveervis.

Bemwrknmger

Stig Tuul henviser til retsplejelovens §§ 397 f.
0g 947 f. .

Se forslagsstlllernes bemaerkmnger til altlkel
1-2-8.

1-6-15. Dger nogen Lands Dommer, eller an-
dre Overrettis Dommere, eller Commissarier, el-
ler Ridemaend inden Aar og Dags Forleb, da
skulle de, som deris Domimne stevne vilde, inden
sex Maaneder efter Dommerens Afgang tage
Steevning; Dog at samme Stevnings Datum og
Termin ikke udtydis, forstaais, eller forlangis,
over den forbemealte Aar og Dags Termin efter
Dommens udstaedelse

Bemaerknmger:

~ Stig Iuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
frd. af 16. januar 1828, § 18.

Det synes ikke at fremga Klart og tydehgt at
artiklen er bortfaldet, men forslagsstillerne er
enige i, at den er foraldet.

1-6-16. Dog skal ingen veere formeent, end og
efter forskrevne Termins Ferleb, nogen Dom,
eller Indfersel, til Stadfwestelse at indstevne,
naar Dommernis Domme, eller Ridemaends Ind-
forseler, ikke til Underkiendelse indsteevnis.

Bemazrkmnger

Stig Tuul anferer, at artiklen’ er bortfaldet ved
retsplejeloven.

Se forslagsstillernes bemzarkninger til artikel
1-2-8.

1-6-17. Iligemaade dersom nogen sin Veder-
part vil stevne, ej beskyldendis Processen; eller
Dommen; Men at hand enten det haver fordret,
som siden befindis eengang at vare betalt, eller
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i andre maader nogen Urigtighed 1 samme Sag
begaaet, da maa hand sin Vederpart derfor til he-
jeste Ret indsteevne; for saadan ved Ulovlig Mid-
del paaforte Skade, eller for Falsk, efter som Sa-
gen er til, og hand trester sig med Retten den at
kunde udfere og forsvare.

Bemcerkninger:

Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 423.
Se forslagsstillernes bemerkninger til artikel
1-2-8.

1-6-18. Ingen skal tilsteedis Steevning i Can-
celliet til Kongens hgjeste Ret, med mindre hand
stevner Landsdommernis, eller andre OverRet-
ters, Domme, og haver baade dennem og Under-
retternis Domme for sig beskrevne, undtagen i
de Sager, som lige at indsteevnis ber for Kongens
hgjeste Ret; Og maa ingen Sag til Kongens hgje-
ste Ret indstaevnis for ringere, end det, hvis Ho-
vedstoel, og som Sagen haver reist sig af, er sex
og trediesindsyve Lod Selv, eller dets vard,
veere sig Gield, Bader, eller andet, med mindre
det angaar nogens Person, gode Navn og Rygte.

Bemerkninger:

Stig Tuul henviser til retsplejelovens kap. 36
og 82.

Se forslagsstillernes bemaerkninger til altlkel
1-2-8.

1-6-19. De Sager, hvorudi nogen for Rettens
fornegtelse og Voldsom Tvang og Forurettelse
anklagis, maa og for den hejeste Ret lige md-
steevnis.

Bemeerkninger:

Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
retsplejeloven.

Se forslagsstillernes bemaerkmnger til artikel
1-2-8. .

1-6-20. Kommer ellers nogen ind for Kongens
hejeste Ret med nogen Sag, som allerede er, el-
ler burte veeret, demt paa i Under- og Over-Ret-
terne, og dog ikke haver deris Domme derudi be-
skrevne med sig, da skal hand afvisis, og give sin
Vederpart Kost og Teering.

Bemcerkninger:

Stig Iuul henviser til retsplejelovens § 398 f.
0og § 948 f.

Se forslagsstlllelnes bemaaxknmger til artikel
1-2-8.

1-6-21. Indstaevnis nogenvDommere, Sande-
mend, Rebsmend, eller andre deslige, til deris
Dommis, eller Afsigters, Underkiendelse, og de
blive ved Magt kiente, da skal den, som dennem
steevnet haver, igiengive dennem deris Tring,
som de giort have frem og tilbage i 1g1en til deris
eget.

Bemcerkninger:
Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 21.
Se forslagsstlllernes bemarkninger til artikel
1-2-8.

1-6-22. Dersom nogen i vitterlige og kiends
Sager, saa og i andre Unyttige Tretter, enten
stzvner, eller lade sig staevne, til Kongens haje-
ste Ret, Sagen alleene, sin Vederpart til stor Be-
kostning, dis leengere at kunde opholde, da skal
den, som Sagen taber, ikke alleene betale den
billig paa Processen anvente Omkostning, men
ogsaa give sin Vederpart een billig Kost og Tee-
ring. Men dersom hand vil Rette for sig, og fyl-
distgiere hvis Dom over hannem tilforn falden
er, og hans Vederpart dog stevner hannem til
Kongens hgjeste Ret, til at fore hannem i videre
Omkostning, eller og til den ende alleene, at
have stadfestelse paa ergangen Dom af Kon-
gens hajeste Ret, og hand ingen contra-Stevning
tager, da ber hand i ingen Omkostning at give sin
Vederpart.

Bemcerkninger:

Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 324.
Se forslagsstillernes. bemaerkmnger til artikel
1-2-8.

© 1-6-23. Hvis og nogen, som Uvederhaftig be-
findis, i een rede og klar Sag steevner til Kongens
hgjeste Ret nogen Overdommers Dom, ved hvil-
ken hand efter rigtig Haandskrift, eller Forskri-
velse, er tildemt noget at betale, eller fra sig leg-
ge, da ber hand at sette vissen, eller ngjagtig
Borgen, for hvis Dommen om formalder, saa og
for hvis Bekostning hand med ophold og videre
Proces forer sin Vederpart udi; og hvis hand en-
ten ikke vil, eller ikke kand, sette vissen for sig,
da ber hans tagen Stevning ikke forhindre hans
Vederpart, at hand jo ved Rettens Middel Iader
ergangen Dom fyldistgieris.
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: Bemwrknznger

Stig Tuul anferer, at artlklen er bortfaldet ved
retsplejeloven.

Se forslagsstlllernes bemaerkmnger til artikel
1- 2 8.

7. Capitel
- Om Tingherere

Bemerkninger:

Stig Iuul anferer, at kapitlet er &ndret ved frd.
af3 juni 1796, § 24, og frd. af 9. Jum 1847 og
henviser nu til retsplejelovens § 55.. :

Se forslagsstillernes bemaerkmnger til artikel
1-2-8. De enkelte artikler i 7. kapitel kommente-
res derfor ikke seerskilt.

1-7-1. Tingherere, Tingmend, eller Stokke—
mend, skulle veere otte, eller'i det mindste syv,
foruden Fogden, tllstaede paa Tinge, naar Retten
holdis, til Rettens Sager at fordre, og til et lovligt
: T1ngsv1dne at udstaede Lo

1-7-2. De skulle aarhgen skrivis til Stokkene,

i Kiebstederne af @rlige og Uberygtede Borge-
re, og paa Landet af boesatte Bonder i Herredet,
eller Birket, og skal det omgaa iblant Borgere og
Bander, saa ingen, som haver varet sit Aar ud,
skal dertil skrivis, imens der ere andre, som ikke
tilforn dertil have veret brugte Og naar de af
Fogden paa Tinget opnevnis, skulle de svare
paa deris Siel og Sandhed om hvis de have seet
og hart.

1-7-3. Ingen Omkostning maa af Tiﬁgmaénde-
ne gieris, enten med Giestebud, Bordklzde, eller
andet saadant.

- 1-7-4. Naar Tinget til rette Tid er:sat, og de til-
stede varende Parter ere forherte, og efterat tre
gange er paaraabt, om nogen videre vil gaa i Rei-

“te, og ingen sig fremstiller, og Tingmandene
- med Fogden og Skriveren skillis ad, da, naar

Tinget: saaledis er brut, settis det ¢j meere den
Dag. Men om Fogden for Bulder, Tumult eller

~ Gevalt skyld, maa staa op fra Retten, da, naar

Tumulten er stillet, maa Retten og Tinget igien
holdis samme Dag; I lige maade, dersom Tinget
formedelst Rettens benegtelse af Fogden, eller
Skriveren, Splittis, da maa det igien settis sam-
me Dag; Dog ikke af den Foged, eller Skriver,
som for Rettens benegtelse er beskylt; Men der

skal strax af @vrlgheden eller Herskabet, eller
deris Fuldmegtige, andre’ dertll for01dms

Bemazi kninger: x
Stig Tuul henv1ser til retsplejelovens § 25 f

8. Capltel
Om Skrivere ved Retten

Bemeerkninger: e
Stig Iuul henviser til retsplejelovens § 17 £,
§ 33 . og yKommenteret Retsplejelov« s. 72 £.
Se forslagsstillernes bemerkninger til artikel
1-2-8. De enkelte artikleri 8. kapitel kommente-
res derfor ikke saerskllt S

- 1-8-1. Alle, som ere bestilte i Under- og Over-
Retter at skrive, skulle oprigteligen handle i der-
is Bestllhng, efter den Eed, som de soret have.

1-82. De skulle have een hver sin Ting- eller

‘Raadstue-Bog, eller Protocol, sampt alle Retten

tilherige Beger, numererede, igiennemdragne
og forseglede: Dem, som hﬂre til Underretterne,
med Kongens Befalningsmeends, eller @Vrlghe-
dens; Men. dem, som hare til Overretterne, med
Rettens, eller dens fornemste Betientis, Segl
Notarius Publicus Regius skal og have een igien-
nemdragen Protocol med Kongens Cancellers
Segl. :

1-8-3. De skulle i forskrevne Bﬁgel eller Pro-
tocoller, med FlIid og Troeskab uden Betalning
indtegne alt hvis til Tinge og for Retten forrefal-
der, veere sig Domme, Afsigter, Tingsvidner,

'Pante- og Skigde- Mageskifte- -og Gave-Breve,

Maningsbreve, og andre Rettens Forhandlinger,
efter den Orden, som de ere fremlagte Og maa
de ikke skrive noget til Tinge paa andet, eller
lost, Papir, og siden hiemme det reenskrive, Men
skulle det strax paa nget eller hvor Retten hol-
dis, i samme Beger, eller Protocoller, indfere;
Bladene og Sidetne skulle de og fuldskrive, og e]
lade noget Rum staa ledigt, som noget kunde til-
settls paa.

1-8-4. End skulle de der foruden have een
Bog, hvorudi Gienpart af alle de Domme, som
udsteedis, skal indskrivis; Item eén Bog, hvorudi
alle Pante- Mageskifte- Skigde- og Gave-Breve,
Maningsbreve, og deslige, efterat de for Retten
ere laste, og baade af Dommeren og Skriveren
paaskrevne, Ord fra Ord skulle indferis, og een
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hver til Efterretning deraf skriftlig givis, som ha-
ver forngden at vide, om det Gods, som til Pant
tilbydis, mageskiftis, skiedis, eller givis, til an-
dre tilforn er pantsat, eller athendet; Og naar no-
gen sit Pantebrev, eller andre saadanne Breve,
som i fornavnte Bog ere indferte, indleser, eller
forandrer, da skal hand pligtig veere inden tredie
Landsting, i det seniste, dem til Landstinget med
dens Haand, som de lyde paa, og til dem haver
- vearet berettiget, paaskrevne at fremskikke, at
det i Bogen af Skriveren kand vorde antegnet,

[...]

Bemeerkninger:
Straffebestemmelserne  blev ophaevet ved
straffeloven af 10. februar 1866, § 308. .

1-8-5. Skrivere skulle i Dommene alt det ind-
fore, som Hovedsagen angaar, og ikke for nogen
deris Fordeel Brevene og Documenterne korte-
re, eller vitloftigere, forfatte, eller anderledis
skrive, end som forsvarligt kand vaere; De skulle
Brevene klarligen og vel fuldskrive, [...].

Bemcerkninger:
Straffebestemmelserne blev ophzvet ved
straffeloven af 10. februar 1866, § 308.

1-8-6. Dog skulle de ikke vere forpligtede i
Dommene meere end Meeningen at indfere af
hvis forsetter, som i Retten ere laste og paa-
skrevne, paa det at slige vitleftige forsetter Sa-
gen ikke formeget skulle forblomme, og Over-
dommerne siden i dens rette Forstand dis meere
forvilde. )

© 1-8-7 til 1-8-8. Ophmvet ved straffcloven af
10. februar 1866, § 308.

1-8-9. Forholder hand nogen, enten Tings- el-
ler Raadstue-Vidne, Domme, eller andre Breve,
at give beskrevne over fiorten Dage i det leng-
ste, efterat de ere forvaervede, med saa Skiel, at
de for Retten ere begarte, og den halve Betal-
ning for Brevpenge, med stemplet Papir dertil,
hos hannem ere indleverede, da give hand for
hver Dag, de over Tiden forholdls til den, som
opholdis, to Lod Selv.

Bemcerkninger: -
Stig Iuul henviser til retsplejelovens § 41.

1-8-10. Forholder nogen Landstings- eller
Overrettis-Skriver nogen sin Dom over for-

nevnte Tid, [...]; Men hvis hand forsetligen op-
holder nogen, og derved forhindrer, at hand ikke
kand faa Staevning til Kongens hejeste Ret, da
haver hand forbrut sin Bestilling, og skal oprette
den Klagende sin Skade.

Bemcerkninger:

Stig Iuul henviser til noten til 1-8-9. Straffebe-
stemmelsen blev opheavet ved straffeloven af 10.
februar 1866, § 308. Det synes uklart, om det
ogsé inkluderer »Men hvis ... Skade«.

1-8-11. Kongens hgjeste Rettis Domme skulle
udleveris, efter som de vorde afsagte, og maa in-
gen sin Dom tilstillis, for end alle de, som for
hannem have Dom hezndet, og dem beskrevne
begeart, deris Domme have bekommet.

Bemcerkninger:
Stig Tuul henviser til noten til 1-8-9.

1-8-12. Ingen LandstingsSkriver maa vere
Birke- eller Herrets-Foged, eller Skriver, ej hel-
ler Borgemester, Raadmand, Byefoged, eller
Skriver i de Kigbsteder, som svare under Lands-
tinget, eller sig uden sin Bestilling med nogen
Do, Rettergang, skriven, eller procureren, be-
fatte, i de Sager, som til Landstlnget siden kunde
vorde indsteevnede.

9. Capitel

Hvo der maa gaa i Rette for sig selv, eller for
andre

1-9-1. Lovf®lde og mindre Mand maa gaa i
Rette og svare for sig selv, naar de tiltalis.

Bemceerkninger:

Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved

frd. af 6. december 1743 og senere bestemmel-
ser. : ' :
Det fremgér ikke klart og tydeligt af forord-
ningen, at artiklen er bortfaldet. Forslagsstillerne
har heller ikke fundet senere bestemmelser, der
tydeligt ophaever artiklen. Forslagsstillerne fin-
der dog, at artiklen er foreldet. :

1-9-2. End foraarsagis de at lade tale paa no-
gen Sag, da maa de ikke selv til Tinge deris Sa-
ger udfere; Men erlgheden eller Husbonden,
skal paa saadannis Vegne lade tale, eller forord-
ne dennem een, som skal udfare deris Sag.
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Bemeerkninger:

Stig Iuul henviser til noten t11 1-9-1.

~Se- forslagsstlllernes bemaerknmger t1l artlkel
1-9-1. :

1-9-3. Brej der ndgen den, som gaar i Rétte paa
deris Vegne, saadant, da skal hand derfor give

otte Lod Selv, halfdeelen til Dommeren, og half-

deelen til den‘,_rsom gaar i Rette.

Bemcerkninger:

Stig Tuul henviser til noten til 1- 9.1,

Se forslagsstillernes bemarkninger t11 artlkel
1-9-1.

1-9-4. BeskyIdis bg bevisis"n‘ogen1‘Rettelbge'mg
at vaere fordeelt for wrlig Sag, og strax retter for

sig, da maa det vaere hannem tillat, og Rettergan—
gen ¢j derfor at SplldlS L

Bemeerkninger:

. Stig Tuul henviser til noten til 1 9 1.
Se forslagsstillernes bemaerkmnger til artikel
1-9-1.

. 1-9-5, End beskyldis:fordeelt Mandej for Ret-
ten, men hans Vederpart lader hannem Upaaan-
ket gaa i Rette imod sig, da kan Vederparten j,
siden Dom udi Sagen gangen er, for den Aarsag
- skyld rygge, eller lglenkalde Dommen.

Bemaerknmger

Stig Tuul anferer, at artlklen er bortfaldet ved
frd. af 6. december 1743 og senere bestemmel-
ser. o R

' Se forslagsstillernes bemarkninger til artikel
1-9-1.

-1-9-6. Ingen Qvindis Person maa for Kongens
hejeste Ret gaa i Rette, med mindre Sagen hen-
dis, eller hendis Mands, eller Berns, &re, eller
Liv, angaar.

Bemcerkninger:

© Stig Tuul anferer, at artlklen er bortfaldet ved
retsplejeloven.
Se forslagsstillernes bemaerkmnger til artikel
1-2-8.

1-9-7. Borgemester, og Raad udi Kigbstaderne
og Ovrigheden, eller, Husbonden, paa Landet
skal skaffe dennem, som ikke maa, eller kunde,
gaa i Rette for sig selv, saadanne Personer til at

681

forfelge deris Sager, som de kunde vaere forvaret
med.

Bemaerknmger

Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
kel. res. af 19. december 1809.

Forslagsstillerne har ikke umiddelbart kunnet
finde den omtalte resolution, men finder allige-
vel, at artiklen er foreeldet som folge af bl. a. rets-
plejeloven

1-9-8. Procuratorer som maa og skulle forfol-
ge andre Folkis Tretter, skal vare gode oprigti-
ge og Uberygtede Maend.

Bemazrkmnger

- Stig Iuul anforer, at artiklen er aﬂ@st (bor tfal-
det) ved frd. af 3. juni 1796, §.40.
* Den omtalte paragraf stillede yderligere krav
til prokuratorer, og forslagsstillerne er derfor
enige i, at artiklen siden 1796 har vaeret for‘aeldet

1-9-9, T Kigbstzderne skal de vaere saa mange
som Byens Lejlighed udkreaever.

Bemaerknznger

Stig Iuul anferer, at artlklen er bmtfaldet ved
kgl. res. af 19. december 1809. ‘

Se forslagsstlllernes bemaerkmnger til artikel
1-9-7.

1-9—10; Ingen' maa sig dertil lade bruge, uden
de, som af Borgemester og Raad dertil forordnis,
og af dennem be-eedigis: At de i ingen dennem
beviste vrange og Uretferdige Sager ville lade
sig bruge: IngenUretvisheder i Rettergang, Vid-
ners foring, eller.anderledis, videndis drive: Ikke
med Kroglover, Udeblivelser, Forhalninger,
Unedige eller segte Skudsmaal, uden billige
Aarsager, Sagen opholde: Ingen vitleftige, ind-
viklede Stevninger, eller forsetter skrive og der-
med Aarsag give, at Dommene vitleftigere, end
tilberligt er, skulle forfattis: Ikke ville hitze Folk
sammen, eller hindre lovlige Forligelsemaal:
Ikke ville de fattige, eller andre, med Ubillig Len
udsue: Endeligen, at de deris Principaler med
Flid, Troeskab og Oprigtighed ville tiene. Om
hvilke Stykker og om deris Eed de af Domme-
ren, i hver Sag som tviflraadig er, skulle erindris,
og, om Dommeren det forneden eragter, paa ny
for Retten gigre deris Eed: Saa.og sardelis adva-

1is, at de raade Folk fra Skieldsord, Gluffer og
Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tillegsbev.lovforslag)
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Gloser, og allermeest fra @rrerige Ord, naar
Aren ikke spgis.

Bemcerkninger:

Stig Tuul henviser til noten til 1-9-7.

Se forslagsstillernes bemaerkmnger txl artikel
1-9-7. :

1-9-11. Ophavet ved straffeloven af 10. febru-
ar 1866, § 308. '

1-9-12. Dennem skal tilleggis noget til Len af
Borgemester og Raad, for Stevninger til Under-
eller Over-Retter at udkaste, Supplicatzer og
indlegger at forfatte, Saa og for een gandske Pro-
ces at drive, efter dens Vitleftighed, og Principa-
lens Vilkor og Formue, hvorover de ingen med
een eller anden Forrevendelse ‘maa betynge;
Men naar de af @vrigheden befalis, skulle de tie-
ne de fattige, veere sig Enker, Vanvittige og Veer-
gelase, eller andre, uden Betalning, og sege deris
Len og Opretning i den Kost og Taring, som
dennem af Vederparten tildemmis.

Bemeerkninger: :
Stig Tuul anforer, at bestemmelsen vistnok al-
drig blev gennemfort
- Forslagsstillerne finder, at denne foreldede
artikel bar opheeves hurtigst muligt. '

1-9-13. Overgaar nogen Procurator den Fuld-
magt og Ordre, som hannem af Principalen gi-
ven er, Principalen til Skade, da ber hand at stan-
de hannem til rette derfor.

Bemazrknznger ,
Stig Tuul har artiklen som gaeldendc
Forslagsstillerne finder, at artiklen er overfle-
diggjort af aftaleloven. Safremt justitsministeren
mod forventning skulle mene, at aftaleloven
ikke er deekkende pa dette omrade, finder for-
slagsstillerne, at aftaleloven ber andres. -

1-9-14. Ingen skal vere forpllgtet til at bruge
Procuratorer som selv ved sin Vearge, Fraende
eller Tienere, sin Trette vil udf;are '

Bemcerkninger:
Stig [uul henviser til retsplejelovens § 260 f
Se forslagsstillernes bemearkninger til artikel
1-2-8.

1-9-15. Paa Landsbyerne maa ingen Procura-
torer brugis; Men een hver skal der selv fare sin
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Sag ud, eller bruge dertil een i Herredet, eller
Birket, Boesat oprigtig Mand, eller begere af
@vrigheden, eller Husbonden, een Person, som
hannem derudi kand tiene; Dog at ingen anden-
steeds afsat, eller forviist Procurator dertil anta-

gis.

Bemeerkninger: ‘
Stig Tuul anforer, at bestemmelsen bortfaldt

for ar 1800. . ,
Forslagsstillerne skal ikke kunne sige, hvornér

artiklen blev overflgdig, men forslagsstillerne er
enige i, at den er forldet.

1-9-16. Procuratorer, som oprigtigen Sager,
dennem betroede ere, udfere, og retsindige altid
befindis, skulle ej derfor af Qvrigheden leggis
for had; Men lidis og forfremmis til Under—@v-
righeds Bestillinger i Byerne.

Bemcerkninger:

Stig Iuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
frd. af 3. juni 1796, § 42. ’

Det fremgar ikke klart og tydeligt af paragraf-
fen, at artiklen bortfalder, men forslagsstillerne
finder desuagtet, at artiklen er foraldet.

11-9-17. Dersom Landsdommerne eller andre
Overdommere i vigtige og tviflraadige Sager for
got ansee, og til Sagens Oplysning det nedigt be-
finde, ber Principalen selv og andre Interessere-
de at mede naar det dennem forreleggis under
tyve Lod Selvs bader, halfdeelen til Dommeren,
og halfdeelen til naste Hospital, med mindre de
lade sveere deris lovlig Forfald.

Bemcerkninger:

Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet, jf.
Nellemann: Alm. del, s. 16.

Forslagsstillerne er enige i, at artiklen er for-
eldet.

1-9-18. Spilder nogen anden Mands Sag med
Ulovlig Beskyldmng, da ber hand at forfriske
Vederparten Sagen igien, og betale hannem hans
bevislig Omkostning.

Bemcerkninger:

Stig Tuul anferer, at bestemmelsen blev anset
for uklar i det 18. arhundrede, jf. Brorson. Det
skal formentlig forstds séledes, at bestemmelsen
for laengst er bortfaldet.
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‘Hvis bare alle uklare. bestemmelser bortfaldt
automatisk... Forslagsstillerne finder, at prin-
cippet er godt, men finder, at artiklen er blevet
overhalet af senere lovgivning.

. 10. Capitel -
. Om Forfald og Skudsmaal =
Bemcerkninger: » o ‘
' Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 373.
" Se forslagsstillernes bemarkninger til artikel

- 1-2-8. De enkelte artikler i 8. kapitel kommente-
tes derfor ikke saerskllt '

1-10-1. Lovhge Forfald i alle Rettergange ere’

disse: Om nogen ligger paa sin Sygeseng,-saa at
hand kand ikke komme: Eller mand er i Kongens
Bestilling forhindret: Eller og om hand er kaldet
til hagjere Dom: Eller hand skal vaerge sin Jord,
om det er hans rette Lovdag. Disse Forfald skal
den, som er, eller haver, stevnet, dersom han for
nogen af dennem ikke kand mede, lade svare
paa Tinget, med oprakte Fingre efter Loven,
med mindre hand er i Kongens erinde uden Riget
afferdiget; End er hand i Riget, da give under sin
Haand, at band i saadant Kongens Kald er for-
skreven at hand derfor ikke kand mede, eller
skikke sin Fuldmaegtlg

1-10-2. End sigtis nogen paa Tlnge saa hand
selv herer derpaa, for hvad Sag det e, eller hand
tager ved Gienmele paa Tinge, da maa hannem
ingen Forfald hielpe, at hand jo enten selv, eller,
hans Fuldmegtig, ber at mede og svare.

11. Capitel
'Om Hiemmel -

 Bemcerkninger:

Stig Iuul anferer, at kapltlet er gaet af brug for
ar 1800. ~

" Forslagsstillerne skal ikke kunrie 31ge,'hvornar
artiklerne i kapitel 11 blev overfledige, men for-
slagsstillerne er enige i, at de er foreeldede. De
enkelte artikleri 11. kapltel kommenteres derfor
- ikke seerskilt. :

1-11-1. Hvo som Hiemmel vil vere til Tinge,
eller i nogen Rettergang, paa sine egne; eller sit

Herskabs, végne, og vil dermed drage andre fra -

deris Ret, da skal den, som saa hiemler, strax
personligen stande i samme Staed, under samme

Forfalgning; og lide og undgielde hvis Lovmaal
udi samme Ret kand paafelge, paa det at 1ngen
Mands rette Deele skal spildis. -

1-11-2. Ingen Hiemmel skal staa for fulde,
uden den,-der Vederhacftlg er,. eller fuldmyndig
af den, der ber at svare dertil med Rette.

1-11-3. Ingen skal fremskikke sit Hiemmels-
brev til Tinge, uden hand sender det Bud derhos,
som fuldmyndig og megtig er strax at skulle ‘gaa
i Rette, som foreskrevet staar.

1-11-4. Er det og, at nogen Hiemmel frem-
kommer, enten personlig, eller med Hiemmels-
brev, aldelis nejagtig, som forskrevet staar, da
skulle' Dommerne baade til Landsting, Byeting,
Birketing, Herretsting, eller anden Ret, pligtige
veere at demme paa efter Loven, uden ald Und-
skyldning, eller opsettelse, vaere sig hvo det
vere kunde, som enten personlig, eller ved
Hiemmelsbrev, indtreder i Hiemmels Sted, in-
gen Persons Stand, eller Condition, anseende, og
lade begge Parterne vederfaris den samme Dom
og Ret, som de ellers ville, eller skulle, giore, og
afsige imellem Sagsegeren og den, som Hiem-

“mel fort haver; saa at aldelis ingen sin Ret og Sag

for saadan Hiemmel hindris, eller opholdis.
12, Capltel
Om Sklkkellghed for Retten

Bemwrkmnger S ‘
Stlg Tuul henv1ser til UfR 1923, s. 338.

1-12-1. Hvo som kommer til Tinge, eller for
nogen Ret, eller Commission, vare sig Hoved-
mand, eller Fuldmagtig, Vidner, eller andre,
skulle eere Kongens Ret, og med beskedne Ord,
skikkelige lader og fagter baade imod Domme-
ren og Vederparten, gaa i Rette, og deris Sager
fremfore, .

Bemcerkninger:
Forslagsstlllerne finder, at regler om god op-

. forsel i retten herer hjemme i retsplejeloven, og

séfremt justitsministeren skulle mene, at retsple-
jeloven ikke er deekkende nok pé dette omrade,
finder forslagsstillerne, at retsplejeloven skal
@ndres. Artiklen ber kunne‘ ophaeves. -

1-12-2. Hvo som paa Tlnge eller for nogen
Ret, eller Commission, gier Dommeren Ulyd
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med Raaben, Buldren, Banken, eller Banden, el-
ler giver sin Vederpart nogle Skieldsord, eller
skielder een anden arlig Mand for een Lognere,
eller i andre maader taler erlige Folk paa deris
Are og Lempe for ner; Og er Dommeren Uly-
dig, og ikke vil give Platz og Rum for Retten,
bede imod Dommeren tre Lod Sglv, og der for-
uden tiltalis og straffis, som Forseelsen er til.

Bemcerkninger:

Stig Tuul henviser til 1etsplejelovens § 151.
Se forslagsstillernes bemaerkmnger til artikel
1-2-8.

1-12-3. Dog maa ingen slippe Hovedsagen,
som begynt er at drivis, og anden Sag anfanger
for Ord, eller Gierning, som Parterne imellem
kunde falde i Rettergangen.

Bemeerkninger:

Stig Iuul anforer, at artiklen er bortfaldet ved
retsplejeloven '

Se forslagsstillernes bemwrknmger til ar‘ukel
1-2-8. :

1-12-4. Den, som uden Dommerens Tilladel-
se, eller Befalning, sver, og bruger Guds Navn
forfaengeligen til Tinge, eller for nogen Ret, skal
give for ferste gang hand saaledis svar et half
Qvintin Selv, anden gang et Qvintin, tredie gang
et half Lod Selv, og saa dobbelt frem ad: De to
Parter til naeste Hospital, og den tredie til Dom-
meren, for hand skal opkrave dennem; Og skal
hver, som saa sver, stille Dommeren til freds,
for end hand gaar af Tinget, eller fra Retten, eller
have forbrut tre Lod Selv, halfdeelen til naste
Hospital, -og halfdeelen til Dommeren, og dog
betale for hver Eed hand soret haver, som for—
skrevet staar, :

Bemaerknmger

Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet Ved
retsplejelovens § 151.

~ Se forslagsstillernes bemeerkninger til artikel

1-2-8..

1-12-5. De, som gaa i Rette for Kongens heje-
ste Ret, skulle tilberligen og med semmelig Re-
~ spect deris Sager forrebringe: Altid deris Tale i
Rettergangen til Kongen, hvad heller Hans Ma-
jestet selv er tilsteede, eller ikke, henvende, og,
imens de for Retten staa, sig fra ald Skielden,
Lagten, Svaeren og Banden, og deslige Uskikke-

ligheder, entholde, og, hvad heller -Dommen
gaar dennem med, eller imod, med lige Respect
fra Retten sig igien begive.

Bemcerkninger:

Stig Tuul anforer, at artiklen er bortfaldet ved
retsplejelovens §§ 151 og 133.

Se forslagsstillernes bemaerkninger til artikel
1-2-8.

1-12-6. Befindes nogen Procurator, eller Fuld-
magtig, herimod at handle, straffis med Feng-
sel. Desligeste, dersom nogen af Parterne selv,
eller Underdommere, som svare for deris Dom-
me, paa ovenbemelte maade tabe den Respect
de ere Retten pligtige, da straffis efter Sagens
Omstendighed, og deris Stands og Vilkors Be-
skaffenhed: :

Bemcerkninger:
Stig Iuul henviser til retsplejelovens § 133.
Se forslagsstillernes bemearkninger til artikel
1-2-8.

13. Capltel

- Om Vidner og ngsv1dne

1-13-1. Vidne er ej mindre end to Personer,
overeensstemmende, og udi een Ting.

Bemaerknmger

Stig Tuul ‘henviser til retsplejelovens § 292
m.fl.

Se forslagsstillernes bemaerkninger til artikel
1-2-8.

- 1-13-2. Ingen er pligtig til at vidne anden-
steeds, end til sit Verneting, efter lovlig given
Kald og Varsel.

Bemcerkmnger
Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 171 f
Se forslagsstillernes bemeerkninger til artikel
1-2-8.

1-13-3. Vil nogen godvillig vidne, uden given
Kald og Varsel, eller for anden Ret, Omkostning
dermed at Spare, da maa det hannem tilstaedis.

Bemcerkninger:
Stig Iuul henviser til retsplejelovens § 171 1.
Se forslagsstillernes bemaerknmger til artikel
1-2-8.
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1-13-4. Dersom nogle fornemme Folk, som
ikke pleje at spge Ting, Mands- eller Qvindis-
Personer, eller de, som ligge paa deris Sygeseng,
eller have anden lovlig Forfald, krevis til Vidne,
da skulle de Syge, og de, som ikke skrive kunde,
hiemme ved Eed i tvende lovfaste Mends paa-
hor, aflegge deris vidne, hvilket samme Mand
til Tinge med deris Eed skulle fremfere; Men de
andre skulle deris Vidne skriftlig med Eed be-
krefftet under deris egne Hender i Tide for Ret-
ten indskikke, hvilket skal agtis baade i Veerd og
Straf, ligesom de paa Tlnge med oprakte Fingre
soret hafde.

Bemoerknznger :

Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 172,
stk. 4.

Se forslagsstillernes bemarkninger til artikel
1-2-8.

1- 13 5. Ingen Ubekiente Pelsoner skulle til-
steedis at vidne, med mindre de giore ngtlghed
for sig, hvo de ere, hvor de have deris Ophold,
og hvor de ere at finde, hV1lket og skal i Tlngbo-
gen indferis.

Bemeerkninger:

Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 180.
. Se forslagsstlllernes bemaerkmnger til artikel
1-2-8.

1-13-6. Ellers maa ingen paa Tinge efter
skriftlig Seedel vidne, uden hand det selv skrevet
haver, og det selv for Retten oplaser, og med
Eed bekraeffter

Bemoerknmger

Stig- Tuul anfarer, at artlklen er bortfaldet ved
retsplejeloven.

Se forslagsstﬂlernes bemaerkmnger t11 artlkel
1-2-8.

1-13-7. Bliver nogen tilkrevet at vidne i no-
gen Sag, og Dommeren legger hannem Eed for,
sin Sandhed i den Sag at vidne, da bar hand at
vidne ved sin Eed, alt hvad hannem derom vit-
terligt er, og hvis hand, enten af Dommeren, el-
ler af Parterne, bliver tilspurt om til den Sags
Oplysning; Eller-bede Sagsegeren og Kongen,
hver ti lod Selv, med mindre hand kand og vil
sveare, at hand veed Intet deraf. -

Bemeerkninger.: -

Stig Iuul henviser til retsplejelovens §186.
Se forslagsstillernes bemarkninger til artikel
1-2-8.

1-13-8. Dommeren skal fremkalde dennem,
som Vidne skulle bere, og de skulle svaere med
oprakte Fingre, at de vilde sige Sandhed, og Intet
deraf delge. Og skal Dommeren formane den-
nem, hvad Straf der skal efterfalge, dersom de
vidne L@gn, seerdelis, naar Sagen er af stor Vig-
tighed, og angaar Folkis Are, Liv og Velfaerd,
skal de hver for sig selv alleene indkaldis og for-
heris, og for dennem oplasis den Forklaring paa
Eeden og Formaning, som herefter bag i Loven
indferis, og ber paa alle Tinge, og hvor Ret hol-
dis, paa een Tavle trygt at ophengis. -

Bemcerkninger:

Stig Iuul henviser til retsple]elovens § 186
Se forslagsstlllernes bemaerkmnger tll artlkel
1-2-8.

1-13-9 og 1-13-10. Opha:vet ved st1°affeloven
af 10. februar 1866, § 308.

1-13-11. Findis der nogen Tid Vidne imod
Vidne, og udi een sag, da skal Dommeren grand-
giveligen granske og forfare alle de Vidnisbyrd
paa baade sider, og demme efter dem, som retvi-
se kand kiendis; [...].

Bemcerkninger:

Straffebestemmelsen blev opheevet ved straf-
feloven af 10. februar 1866, § 308. Stig Iuul an-~
forer, at artiklen bortfaldt ved retsplejelovens §
292 m.fl.

Se forslagsstillernes bemaelknlngel til artikel
1-2-8. ‘

" 1-13-12. Haver nogen vudnet til et Ting, og
andre Vidner derimod til andet Ting skulle foris,
da skal den, som tilforn vant, lovligen Kald.og
Varsel givis til at here de andris Vidne.

Bemcerkninger:

Stig Tuul henviser til 1etsplejelovens § 181:
Bortfaldt for seretssager ved lov nr. 72 af 12.
april 1892, § 6.

Se forslagsstillernes bemarkninger til artlkel
1-2-8.
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1-13-13. End ere de andris Vidne ¢j imod de
forstis, da er det ej forngden, at de forste dertil
kaldis.

Bemcaerkninger:

Stig Tuul henviser til noten til 1-13-12.
Se forslagsstillernes bemaerkninger til artikel
1-2-8.

1-13-14. Dersom nogen af Parterne skyder paa
andre Vidnisbyrd og Bevisning, end hand da til-
steede haver, da tilsteedis det hannem, dog ikke
uden een gang, og skal da naevnis, hvad Vidnis-
byrd hand paaskyder.

Bemcerkninger:

Stig Tuul anf;aref, at artiklen er bortfaldet, jf.
Nellemann: Alm. del, s. 16.

Forslagsstillerne mener, at bestemmelsen er

overfladig og foreldet.

1-13-15. Bevisis det, at den, som vidner paa
een anden, er hans aabenbare Uven, eller
Avindsmand, da ber hans Vidnisbyrd ej at an-
seis.

Bemcerkninger:

Stig Tuul har markeret artiklen som bortfaldet.

Se forslagsstillernes bemarkninger til artikel
1-13-14.

1-13-16. Villige Vidner, saasom: Husbond,
Hustrue, Bern, Tyende, Sgskinde, eller lige saa
nar besvogrede, skulle ¢j anseis, med mindre in-
gen anden Vidne kand havis, fornemmelig i
Drabs, Volds, eller deslige, Sager; Ti da skulle
de vidne, som afveed.

Bemcerkninger:

Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 170.

Se forslagsstillernes bemeerkninger til artikel
1-2-8.

1-13-17. Villige Vidner skulle de og holdis for
at veere, som selv i den Gierning medveeret have,
hvorom de skulle vidne.

Bemcerkninger:

Stig Tuul anferer sml. retsplejelovens § 188,
stk. 4.

-Se forslagsstillernes bemarkninger til artikel
1-2-8.

1-13-18. Vidner Barn, der under sine femten
Aar er, da kand det Vidne hverken reisis; eller
faeldis.

Be)naerkninger' A -
‘Stig Tuul anforer sml. retsplejelovens § 184,
stk. 2. :

Se forslagsstillernes bemaerkmnger til amkel
1-2-8. :

1-13-19. Intet Udzedisk Menniske, eller nogen
anden, som forvunden er for nogen Uzrlig Sag,
Tyverj, Forraederj, eller Troldom, skal staa til
troende i Vidnisbyrd, eller i andre maader, i hvad
de ville sige og vidne paa nogen. -

Bemcerkninger:

Stig Tuul anferer sml. retsplejelovens § 188,
stk. 2.

Se forslagsstlllernes bemaerkmnger til artikel
1-2-8.

1-13-20. Den, som Ustadig befindis i sit Vid-
ne, og nu siger et, nu et andet, og nu bejaer noget,
nu fragaar det igien, ber ej at staa til troende;

[..]

Bemcerkmnger

Straffebestemmelsen blev ophasvet ved straf-
feloven af 10. februar 1866, § 308. Stig Iuul an-
forer, at artiklen bortfaldt ved retsplejelovens §
292 m.fl.

Se forslagsstillernes bemarkninger til artikel
1-2-8.

1-13-21. Hvo Vidne vil fore paa hvis een an-
den sagt haver, hand skal det giore paa fersk Fod
og til ferste Ting, som hand lovlig Kald og Var-
sel til kand give, efterat hand om saadan Paasagn
er videndis vorden; Ellers skulle Vidne paa eens
Mund ikke gielde imod hans benegtelse.

Bemcerkninger:

Stig Tuul anferer, at artiklen bortfaldt ved rets-
plejeloven, ’

Se forslagsstillernes bemeerkninger til artikel
1-2-8.

1-13-22. End efter Aars forleb maa ingen Vid-
ne foris paa hvis nogen af andens Mund hert ha-
ver.
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Bemeerkninger:.

Stig Tuul anforer, at artiklen bortfaldt ved rets-
plejeloven.

Se forslagsstlllernes bema:rkmnger til artlkel
1-2-8. . .

1-13-23. Beskikkelsis Vidner, om hv1s dem
svaris, ber til Tinge méd Eed at bekraefftls der-
som de imodsigis, og kunde e¢j underkiendis,
med mindre de ved andre lovlige Vidner, eller
anden klar Bevisning igiendrivis.

Bemcerkninger:
Stig Iuul henviser til retsplejelovens §§ 168 og
292. ,

Se forélagsstlllernes bemzerkmnger t11 artikel
1-2-8.

1-13-24. Intet Vidne maa i egen Person stev-
nis til Landsting, eller anden Overret, med min-
dre hand til sit Verneting ej haver villet vidne
sin Sandhed, eller hand beskyldls for sit Vidne,
at det er Usandferdigt.

Bemeaerkninger: -
Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 171.

Se forslagsstillernes bemaerkmnger til artlkel ‘

1-2-8.

1-13-25. Dog hvis Landsdomniere, eller andre
Overretters Betiente det nedigt befinde, besyn-
derlig i Ere- og Livs-Sager, at Vidner for dem i
egen Person skal forharis, og de lovligen staevnis
for deris Vidner at forklare, og at overvejis, og
imod andre at forheris, da ber de at mede, eller
~ bode Sagsegeren og Herskabet, hver tj Lod Selv,
med mindre de lade svare deris lovlig Forfald.

Bemcerkmnger
- Stig Iuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
desvetudo, jf. Nellemann: Alm. del, s. 16.

Se forslagsstillernes bemaerknmger til artlkel
1-13-14.

.1-13-26. Ellers, naar Vidner alleene for Pro-
cessen beskyldls og ¢j deris ZEre og Faeldmg
angaar, som vudnet have da skulle de ¢j steevnis
til at mrade

Bemazrknznger ’

. Stig Tuul anferer, at artlklen bortfaldt ved rets-
pleJ eloven. . o .

Se forslagsstillernes bem&rkmnger til artikel
1-2- 8 : \ «

- 13-27 Naar enten af Parterne efterat Dom
udi Sagen gangen er, kand finde nogen bedre .

-Sandheds Oplysning og Bevisning, end som for

Retten haver vzaret, da skal hannem ej formems
det at giore, saa fremt hand med sin Eed bekraeff-
ter, at hand om samme Bevisning tilforn ikke ha-
ver veeret videndis, eller den kunde have bekom-
met, paa det at hand samme Bevisning for hgjere
Ret, naar Sagen der indkommer, kand fremfore;
Men, naar paa Sagen i Kongens hgjeste Ret kient
er, da tilstedis i ingen videre Proces. '

Bemcerkninger:

Stig Tuul henviser til retsplejelovens §§ 397,
406 £. og 440.

-Se forslagsstlllernes bemarkninger til. artlkel
1-2-8.

1-13-28. Tingsvidne er det, der gode Maend,
Tingherere, Tingmend, eller Stokkemaend, som
paa Tinge vare, vidnede med deris Eed, det de
saa og herte, og den, som det paagielder, var selv
til. Vedermaals Ting, eller var lovligen: kaidet
dertil;: Hvilket: er saa stelckt at intet derlmod
kand Slng :

Bemcerkninger: ‘
Stig Iuul anforer, at artlklen er bortfaldet ved
desvetudo \

" Se forslagsstlllernes bemaerkmnger til artlkel
1-13-14.

“1-13-28. Vidner nogen Mand i Tingsvidne,
der fordeelt er, eller demt til sine tre Mark, da
faelder hand i 1ngen uden 51g selv

Bemcerknmger

Stig Tuul anforer, at artlklen er bortfaldet Ved
straffeloven af 10. februar 1866.

Bestemmelsen blev ikke oph&vet udtrykkehgt
ved straffeloven, men forslagsstillerne er enige i,
at artiklen ikke lngere er relevant.

14. Capitel

 Om Sigtelse og Eed

1-14-1. Ophaevet ved straffeloven af 10. febru-
ar 1866, § 308.
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1-14-2. Ingen videre Eeder skal til Tinge og i
Rettergange tilladis, enten af den, som sigter, el-
ler den, som sigtis, end de, som Loven og Retten
fordrer og tillader.

Bemcerkninger: ‘ ‘ -
Artiklen er efter forslagsstillernes opfattelse
overfledig, se f.eks. retsplejeloven.

1-14-3. Vidner, som med Eed aﬂagte ere, maa
ikke ved Vederpartens Eed, benegtis.

Bemcerkmnger

Stig Tuul anferer, at artlklen formentlig er
bortfaldet ved retsplejeloven.

Se forslagsstillernes bemaerkninger til artikel
1-2-8.

1-14-4. Ingen maa giere nogen Eed, forend det
hannem af Dommeren tilsteedis, eller paaleggis.

Bemcerkninger: ‘
Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 308.
Se forslagsstillernes bemarkninger til artikel
1-2-8.

1-14-5. Dommeren skal ikke letteligen nogen
af Parterne tilsteede Eed at gigre, eller nogen den

paalegge, anseendis, at den, der Sag giver, bet -

det lovligen at bevise.

Bemcerkninger: ‘
Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 306. -
Se forslagsstillernes bemerkninger til artikel
1-2-8.

1-14-6. Benegtelsis Eed maa af Dommeren
paaleggis, naar hannem synis, at Sagen det ud-
kraever, eller i det ringeste efter Sagens Tilstand
saaledis, at, enddog det ikke nejagtigen bevisis,
der dog vis Formodning er, at den Sigtede er
skyldig, og derfor efter Lov og Ret ber Sagen
ved sin egen Eed sig at fralegge, paa det at hand
for videre Tiltale sig kand befrie; Men Eed imod
Eed maa ingenlunde af Dommeren tllst&dls me-
get mindre paaleggis.

Bemcerkninger:

Stig Iuul henviser til retsplejelovens § 306.

Se forslagsstﬂlernes bemarkninger til artikel
1-2-8.

1-14-7. Vil den Sigtede ikke giore benegtelsis
Eed, naar det hannem af Dommeren, som for-

skrevit staar, paaleggis, da maa den Sigtende gi-
ore sin Eed, og den Sigtede have tabt Sagen.

Bemcerkninger:

Stig Iuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
desvetudo.
‘ Eftersom en sigtet har ret til ikke at udtale sig,
kan det naeppe forlanges, at 51gtede »gor benaeg-
telsens ed«. '

1-14-8. Ingen skal findis til Lov, som er tolv
Mends Eed, for nogen Sag.

Bemcerkninger:
Stig Iuul har markeret artiklen som bortfaldet.
Artiklen er tydeligvis foraeldet.

15. Capitel.

Om egen Beklendelse

1-15-1. Hvis nogen for Dom og Ret vedgaar
det, som hand sigtis og beskyldis for, da maa
hand det ¢j siden fragaa.

Bemerkninger:

Stig Iuul anferer, at artlklen er bortfaldet ved
retsplejeloven.

Se forslagsstillernes bemaerkninger til artikel
1-2-8.

1-15-2. Slder hand i Faengsel, og er i anden
Mands Vold og Tvang, og bekiender noget, som
hand siden, naar hand kommer i sin egen Frelse
igien, benegter' og fragaar, da ber saadan hans
Bekiendelse C_] vaere hannem til hlnder eller ska-
de.

Bemeerkninger:

Stig Iuul anfarer, at artiklen er bortfaldet ved
retsplejeloven. v

Se forslagsstillernes bemaerkninger til artikel
1-2-8.

1-15-3. Segis og tiltalis mand for nogen Sag,
og tilbyder sin Vederpart Penge, eller andet, ikke
fordi hand kiender sig skyldig, men at hand for
Trette og Rettergang qvit kand vere, og Veder-
parten det Tilbud ej vil annamme, da kand det
Tilbud ej siden tiene til nogen Bevisning, at hand
er skyldig, men Vederparten bar anden lovlig
Beviis i Sagen imod hannem at fore.
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" Bemcerkninger:

Stig Iuul har markeret bestemmelsen som gael-
dende.

Forslagsstillerne er enige i, at det skal veere en-
hver tilladt at »kebe sig fri« i civile segsmal,
uden at det skal tages som en tilstaelse. Forslags-
stillerne finder imidlertid -ikke, der er behov for
at opretholde denne artikel. Safremt der maétte
veere behov for at endre retsplejeloven som fol-
ge af oph®velsen, er forslagsstillerne naturligvis
indstillet herpd.

16. Capitel
Om Sandemznd

Bemeerkninger:

Stig Tuul anferer, at kapitlet er bortfaldet ved
desvetudo. :

Forslagsstillerne skal ikke kunne sige, hvomar
kapltlet blev overfladigt, men forslagsstillerne
er enige i, at det er foraldet. De enkelte artikler
i 16 kapitel kommenteres derfor 1kke seerskilt.

1-16-1. Sandemasnd skulle vaere otte lovfaste
og boesatte Dannemaend, og af Fogden til Tinge
udnzevnis, i Herret, Birk, eller Bye, i tviflsom
Drabs Sager, og naar der tvistis om Markeskiel;
Og skulle: Sandemandene uden nogen videre
Proces, naar de ere opkravede, tage Sagen for
sig, som de ere opkraevede til, og gizre deris al-
leryderste Flid til at oplede Sandhed

1-16-2. Det skal gaa omkrmg 1mellem Her-
rets- Birke- og Bye-Mandene saaledis, at, imens
der er nogen, som ikke haver veret Sandemand
tilforn, da skulle de ikke n;zid1s dertil, som f;z;r
have vaeret

1-16-3. F 1ndls nogen motvﬂhg, og vil ikke vee-
re, enddog hand er i den Tilstand, at hand maa
vere sin egen Verge; og ingen lovlig Forfald ha-
ver, da bede hand tredive Lod Selv, som Fogden
skal indkraeve under sin Bestillings Fortabelse;
Og om den motvillige end udlegger fornzvnte
Beder, da er hand dog ikke dermed befriet, at,
saa offte hand lovligen udnavnis til at vare San-
demand, og vil ikke, hand jo skal gielde samme
Bader, indtil saa lenge at hand ikke haver tredi-
ve Lod Selvs Formue. B :

1-16-4. Er Birk ikke saa stort, at deraf kand
havis det fulde tal af lovfaste Mend til Sande-

mand, da tagis de af Herredet, og Sagen t11 Her-
retsting forfelgis.

1-16-5. Ingen maa vare baade Sandemand og
Vidne i een Sag. o .

1-16-6. Naar Drab skeet er, og der tviflis om
Manddraberen, da skulle Sandemaend dertil af
Eftermaalsmanden opkravis paa ferste Ting, ef-
terat Gierningen er skeet; Forsommer hand det,
da skal Husbonden, paa hvis Grund Drabet skeet
er, og den dreebte findis, det forste mueligt er,
Sandemand opkrave; End forssmmer Husbon-
den det, da kommer det Kongens Amptmand til
at giere. .

1-16-7. Er Sagen klar med Vidnisbyrd og Be-
visninger, da ber Dommeren, derudi uden San-

.demaends udnaevnelse at demme.

1-16-8. Sandemsnd skulle til det Herrets- Bir-
ke og Bye-Ting opkravis og svere, under hvil-
ket Gierningen skeet er, og den drabte er fun-
den, inden sex Uger, efterat de ere opkraevede.

1-16-9. Skeer Drab i skiellet imellem Herret
og Birk, eller Bye, da opkreaevis Sandemandene,
halfdeelen i Birk, eller Bye, og halfdeelen i Her-
redet, og samtlig svzre til Herretstinget.

© 1-16-10. Sandeménds Eed paa Manddraberen
er denne: Bede sig saa Gud hielpe, at de have
giort deris alleryderste Flid til at udsperge Sand-
hed, og de ikke troe, eller vide, andet, end den
Mand jo er den drzbtis rette Banemand; Og, -
naar de giere deris Eed, skulle alle de forte Vid-
ner veere tilstede, efter lovlig Kald og Varsel, at
overheris af Dommeren.

1-16-11. Kand Sandemeend ingen Oplysning
inden fornavnte sex Uger bekomme til at udvise
Banemanden, da er denne deris Eed: Bede sig
saa Gud hielpe, at de have giort deris alleryder-
ste Flid til at udvise hvem Drabsmand er, og dog
den ikke have kunde fundet.

1-16-12. Tvistis der om Markeskiel, som herer
Herret, Birk, eller Bye, til alleene, da opkravis
Sandemaend af det Herret; Birk, eller Bye, al-
leene, som Marken ligger udi; Men trettis der om
Markeskiel paa de steder, som Herret og Birk,
eller Bye, madis da opkravis den halve deel af
Sandemandene i Birket, eller Byen, og den hal-
ve deel i Herredet; End er det baade Markeskiel
og Herretsskiel, der mand tretter om, da skulle
fire-af hver Herret, der neest ere boesidende, der-
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om skille, og skulle lyse til det Herr etstmg, som
den tiltalte svarer under.

1-16-13. Naar Sandemand have udseet Mar-
keskiellet, da skulle de det stable med Stok, eller
Steen, og Kul og Flint derunder, og siden sveare
paa det Steed, der som skillet og tvistet var, at de
have giort Ret, og lyse siden til Tinge. Denne er
Eeden: Bede sig saa Gud hielpe, at de giere det
¢j for Vild, og ej for Fare, uden for det, at de troe
saa at veere ret Markeskiel, og at de have saa hert
af deris Foraldre og andre gamle Folk. A

1-16-14. Sandemand maa ej svaere.om Ejen-
dom, eller imod Lavhafd, eller imod Sande-
maend, som tilforn soret have, imens de ere ved
fuld Magt og Ufelte. ‘

1-16-15. Skille Sandemand ad, da skal det
stande, som de fleeste giorde; Ere de lige, da
stande det, som Formanden giorde med dennem,
som hannem folge; Iligenmade om de svare alle
et, uden saa er, at deris Tog underkiendis af Ri-
demaend, som derpaa tagne vorde.

" 1-16-16. Sandemand, der lovfzlt er, falder in-
gen i Toget uden sig selv.

1-16-17. Hver Sandemand, som haver soret
Uret forsetligen, saa det aabenbare kiendis, skal
oprette den forurettede hans bevislig Omkost-
ning, Kost og Teering, og siden have forbrut sin
Boeslod til sit Herskab.

1-16-18. Alle otte Sandemand skulle have
Kost og Taring otte Lod Selv, som skal lige dee-
lis imellem dem alle. Den der Sandemzndene
opkraevit haver, hvad heller de sore med han-
nem, eller imod, eller ikke med alle, skal betale
dennem fornzvnte otte Lod Selv paa Tinget,
som de deris Tog lyse paa, under nam i hans
Boe, uden videre Proces, eller Dom. .

17. Capitel

Om Granskninger

1-17-1. Naar nogen beklager sig forurettet at
vare, paa Jord, Eng, Skov, Skifter, Gierder,
Vandfald, Bygning, Greesning i Fellet, eller
Auret, og alt andet saadant, som ikke kand kien-
dis paa, for end Syn, eller Besigtelse, skeer, da
skal af Dommeren Uvillige Dannemend opnev-
nis, som skulle komme paa Aastederne, og der
granske og besigte, hvorledis det haver sig der-

med; Hvilket Syn og Besigtelse de skulle til na- -
ste Ting derefter fremfore og bekrafite. .

Bemcerkninger:

Stig Tuul henv1ser til letsplejelovens §$ 283 og
284,

Se. forslagsstlllelnes bemaerknlnger t11 artikel
1-2-8.

18. Capitel
Om Reebsmzend‘

Bemcerkninger:

Stig Tuul anferer, at kapitlet er bortfaldet ved
desvetudo.

Forslagsstillerne skal ikke kunne sigeé, hvornar
kapitlet blev overfladigt, men forslagsstillerne
er enige i, at det er foraldet. De enkelte artikler
i 18. kapitel kommenteres derfor ikke serskilt.

1-18-1. Naar nogen Lodsejer i nogen Bye fin-
der sig at vaere brastholden, enten i Mark, Skov,
eller Ejendom, da skal hand det forst kaere paa
Tinge, at-hand haver mindre, end hannem ber,
og begere jevnet med Reeb og for end der meelis
Reeb paa nogen Ejendom, da skal Fogden forst
nzvne otte Uvillige lovfaste Herrets- eller Bir-
ke-Mand, som skulle paa een bestemt Dag og
Tid derefter komme paa samme Ejendom, som
Reeb begeeris paa, og skal der granskis, om den,
der klager, haver slig Brest, at der ber at gange
Reeb, eller ej, og det skulle de vidne paa neste
Tingdag. Findis der da slig Brest, at Reeb skal
gaa, da skal Fogden og de otte Herrets- eller Bir-
ke-Mand, som vare udnzvnte til Synsmend,
forst over alt gigre deris Flid at tilfreds stille den,
som brestholden er, med Lodning, eller udleg af
den,.som meere haver, paa det at alle Ejere ikke
skulle fange Skade af Reeb; Men hvor ikke an-
derledis kand forligis, end at Reeb skal melis, da
hvor Fierding findis paa Markenh; der skal reebis
efter Fierding; Hvor Boel, efter Boel; Hvor Ot-
ting, efter Otting: Saa skal og veere om Tolvting,
Fierding, ¢ller Qvarter; og hvor saa findis at Gri-
bejord er, som tilforn ikke haver veret lagt, en-
ten i Boel, Fierding, Otting, eller Mark Selvs
Jord, som er et Pund Bondeskyld, den reebis ef-
ter gammel Landgield og Skyld; Og skal over alt
reebis, saa vel for Smersskyld som for Korns-
skyld.
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. 1-18-2, Og, naar Reeb melis paa Marken, da
skal Reebsmandene veere pligtige under deris
Faldsmaal at komme paa Marken, den Dag Fog-
den haver dennem forrelagt, saa tilig, som Sol
gaar op, og da begynde deris Reebning, og skulle
saa reebe til Sol gaar neder, og forfelge saaledis

deris Reebning uden Forhalning Dag fra Dag, il

de haver reebet Marken altsammen, paa det in-
gen Bonde skal besvaeris med Unyttig fordaerve-
lig Kost og Teering.

1-18-3. Med Skovreebnmg forholdls 111ge-
maade, som med Markereebning,

1-18-4. Reebsmaends Fald, dersom deris
Ulempe findis, er tredlve Lod Selv. - :

- 19. Capltel

Om Baand og Fzaengsel:

"1-19-1. Ingen maa bindis, med mindre hand
paa saadanne ferske Gierninger gribis, som hand
ber at lide for paa Liv, eller Lemmer, eller selv
paa Tinge vedgaar saadanne Gierninger, eller
med Tingsdom for saadanne Sager er forvunden.
Ellers skal een hver, som i saa maade for Ret og
Ting beskyldis, vere sikker og fii, til Tinge og
fra, og tillat at svare for sig; Dog at hand stiller
Borgen for sig. ‘ ‘

Bemeerkninger:

Stig Tuul henviser til retsplejelovens ‘kapitel
71-72. .

Se forslagsstillernes bemeerkninger til artlkel
1-2-8.

1-19-2. Gl‘lbIS nogen om Nattetlde i anden
Mands Huus, eller i hans Gaard, med sande
Tegn, at hand ville stiele, eller glme vold da
maa hand hindis.

Bemwrkmnger -
Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 771
sik. 2.

Se forslagsstlllernes bemaerknmger t11 artikel
1-2-8.

1-19-3. Ophzvet Ved straffeloven af 10. febru-
ar 1866, § 308.

1-19-4. Slipper Misdaeder.uci, og Vor_der los af
Baand og Fangsel, da maa mand tage hannem,
hvor mand hannem finder. -

, Bemaerkmnger

Bemazrknznger

Stig Tuul har markeret artiklen som gacldende

Artiklen er ikke med som gaeldende i Retsin-
formation, men forslagsstlllerne er enige i, at
private ber have lov til-at pagribe undvegne fan-
ger. Forslagsstillerne finder imidlertid, at artik-
len ber ophaves, og safremt der métte vaere be-
hov herfor, ber retsplejeloven (f. eks § 755, stk
2) @ndres.

1-19-5. V11 Husbonden eller 0vr1gheden ej
annamme Misdederen af Sagsegeren, naar det
af dennem begeeris, og lade hannem forvare, og
Misdederen derover fra Bonden bortkommer og
vorder lﬂS da er hand angerlﬁs som bant han-
nem; [...] ~

Bemeerkninger:

Straffebestemmelsen blev ophaevet Ved straf-
feloven af 10. februar 1866, § 308. Stig Iuul me-

“ner i gvrigt, at »Husbonden eller« er bortfaldet.

~ Forslagsstillerne finder ligesom for artikel 1-
19-4, at det rette sted for-sddanne bestemmelser

er 1retsplejeloven Forslagsstillerne er indstille-

de pa at endre retsplejeloven, sifremt der —mod
forventning — skulle vere behov herfor.

1-19-6. Opheevet ved straffeloven af 10. febru-
ar 1866, § 308.

1 19-7, F1nd1s nogen rasende eller gahnd da
maa, hvem der vil, hannem binde, og. fere han-
nem til Tinge, og t1lbyde hans Frander hannem,
og de ere Pligtige at forvare hannem saa fremt
de have Middel dertil; Hvis ikke, da ber Qvrig-
heden at sette han‘nem i Forvaring.

Stig Tuul anffarer atvog. fesre .. ikke« blev op-
heevet:ved frd. af 19. november 1828, og henvi-
ser i gvrigt til lov nr. 118 af 13. april 1938, som
ophavede artiklen for sindssyges og epllepuke-
res vedkommende. -

Safremt der-er grund til at antage, at personen
vil foretage eller har foretaget noget ulovligt, ma
retsplejelovens § 755 kunne finde anvendelse.
Er der-alene tale om beskyttelse af personens
egen sikkerhed, vil en »nanholdelse« nappe vaere
strafbar efter straffeloven. Forslagsstillerne fin-

‘der p& den baggrund, at artiklen kan ophaves, -

men er indstillet pa at andre f.eks. retsplejelo-
ven, sdfremt der métte veere behov herfor.
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1-19-8. Naar nogen antreffis paa anden Mands
Gods, som med Rette maa gribis, da ber de, som
hannem gribe og bortfare ville, at give Jorddrot-
ten, eller hans Fuldmagtig, eller hans Bonde,
som boer paa Godset, om Jorddrotten, eller hans
Fuldmaegtig, ikke er saa ner tilstaede, det tilkien-
de, for end de hannem af Godset bortfere.

Bemwrkm'nger:

Stig Iuul anferer, at artiklen formentlig er
bortfaldet ved retsplejeloven. '
Se forslagsstlllernes bemarkninger til artlkel
1-2-8. - -

1-19-9. End vil nogén dennem derudj forhin~
dre, og hand derover undkommer, da ber de at
skaffe hannem tilstaede igien, [...]

Bemcerkninger:

Straffebestemmelsen blev ophaevet ved straf-
feloven af 10. februar 1866, § 308. Stig Iuul hen-
viser i gvrigt til straffelovens § 124.

Bestemmelsen blev ikke ophzvet udirykkeligt
ved straffeloven, men forslagsstillerne enige i, at
artiklen ikke leengere er relevant.

20. Capitel

Om pinlig Forher

1-20-1. Ingen skal pinligen forheris, uden han
tilforn er demt til Dede for nogen Ugierning,
med mindre det er in crimine Majestatis i hgjeste
Grad, hvor Sagens Beskaffenhed ikke lider, at
den almindelig Lands Proces kand felgis.

Bemcerkninger: -
Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
desvetudo, jf. reskr. af 6. december 1837.
Forslagsstillerne har ikke umiddelbart kunnet
finde det omtalte reskript, men finder alligevel,
at artiklen er foraeldet som folge af bl.a. retsple-
jeloven.

21. Capitel

Om Arrest og Beslag

1-21-1. Arrest skal gigris ved Rettens Betlente
og Kongens Foged, eller, om de ikke ere til-
steede, ved tvende Dannemaend. :

Bemazrkmnger
Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 625
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Se forslagsstlllemes bemaerkmnger til artikel
1-2-8. .

1-21-2. Negte Rettens Betiente at giore Arrest
naar den begaeris paa nogens Person, eller Gods,
som maa arresteris, da skulle de svare den Kla—
gende til hvis Skade hand derover beviser 51g at
lide.

Bemceﬂminger:

Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 644.
Se forslagssnllemes bemarkninger til artlkel
1-2-8. '

1-21-3. Gigre Rettens Betiente Arrest paa no-
gens Person, eller Gods, som ej Arrest er under-
given, da svare de selv dertil.

Bemcerkninger:
Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 644.
Se forslagsstillernes bemeerkninger til artikel
1-2 8.

1-21-4. Hvo som Arrest paa nogens Person, el-
ler Gods, begearer, hand -skal give Rettens Be-
tiente, som Arresten begeris af, ngjagtig For-
sikkring, eller stille-Borgen, at hand til Sagens
Uddrag skal blive tilstaede, og at svare til al den
Ulejlighed, som af Arresten kunde foraarsagis,
om den Ulovlig befindis.

Bemaerknmger

-Stig Iuul henviser til retsplejelovens § 627.
Se forslagsstlllemes bemaerknlnger til artikel
1-2-8. :

1-21-5. Ingen, som kommer i Kongens arinde
til nogen steed, og det strax for Rettens Betiente
beviser, maa paa sin Person arresteris.

Bemcerkninger:
Stig Iuul henviser til retsplejelovens § 613.
Se forslagsstillernes bemarkninger til artikel
1-2-8. ,

1-21-6. Ingen Udlendiske imod oprettede
Fordrag, eller Indlendiske imod Kongelig given
Frihed, maa med Arrest beleggis.

Bemcerkninger:
Stig Tuul har markeret artiklen som bortfaldet.
Forslagsstillerne har heller ikke kunnet finde
en forskrift, der ophaver artiklen, men finder li-
gesom Stig [uul, at artiklen er foraeldet.
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- 1-21-7. Ingen, som kand og vil strax stille ngj-
agtig Forsikkring, for hvis hand segis. for, ber,
enten paa Person eller Gods, at arresteris.

Bemazrknmger

- Stig Iuul henviser til retsplejelovens §615.
Se forslagsstillernes bemaerkninger til artikel
1-2-8.

1-21-8. Er nogen Udenbyes- Birks- eller Her-
rets-Mand efter rigtig Haandskrift, Revers, eller
Dom, vitterlig Gield, eller andet, skyldig, som ej
til rette Termin er betalt, eller efterkommet, da
maa. hans. Person, -eller Gods, hvor hand, eller
det, antreffis, i Bye, Birk, eller Herret, arresteris.

Bemcerkninger:

Stig Iuul henviser til retsplejelovens §§ 612 og
"613.

Se forslagsstlllernes bemaerkmnger til, artlkel
1-2-8.

1-21-9. Befindis nogen Indenbyes- Birks- el-
ler Herrets-Mand, som efter forrige Artikel er
noget skyldig, og er Uvederheftig, at athende,
eller forstikke, sit Gods til at bedrage sine Credi-
torer, da maa der Arrest paa hans Gods, eller
Person, leggis.

Bemaerkmnger

S’ug Tuul henv1ser til retsplejelovens §§ 612 og
613.

Se forslagsstﬂlemes bemaerknlnger til artikel
1-2-8. -

-21-10. Haver .nogen vaerét i Kongens, eller
anden Husbonds, Tieniste, eller haft nogen an-
den Bestilling, saa som: Kirkevargerj, Fattigis

Forstanderskab, Formynderskab Kamnerj, eller

noget andet som hand skulle giore Rede og Rig-
tighed for, og haver det ikke giort, og hand ikke
kand stille nejagtig Forsikkring for sig; Eller for-
rehaver at flytte bort, da maa baade hans Person
og Gods arrestens.

Bemcerknmger

Stig Tuul henv1ser til retsplejelovens §§ 612 og
613.

Se forslagsstlllernes bem&rknmger til artikel
1-2-8.

1-21-11. Er nogen skyidig for Husleje, naar
Fardag er ude, som hand ber at flytte paa, da maa
hans Gods arresteris. v o

Bemeerkninger:

-Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 612
* Se forslagsstillernes bemaerkninger til art1kel
1-2-8. ‘

1-21-12. End befindis hand at forflytte sit
Gods af Huset, da maa der leggls Arrest paa hans
Person. ,

Bemarkninger: 4
Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 613.

Se forslagsstlllernes bemaerknmger til artikel
1-2-8.

1-21-13. Haver nogen ligget i Herberg og for-
teeret, og vil-drage ud af Huset, for end hand be-
taler for Herberg og Fortzring, da maa hans
Gods i Huset arresteris, og hvis det synis ikke at
kunde tilstrekke; da maa paa hans Person leggls
Arrest. . :

Bemeerkninger:

Stig Iuul henviser til retsplejelovens §§ 612 og
613,

Se forslagsstillernes bemaerknmgel til artikel
1-2-8.

1-21-14. Haver nogen anden Mands Gods inde
hos sig, og samme Gods lovligen bliver arreste-
ret, da maa den, som det i giemme haver, ikke
lade det udkomme imod Arresten; Lader hand
det udkomme, og den, som Arresten haver ladet
giere, vinder Sagen, da ber hand selv at betale
Godset, saavit Sagsegeren der af tildemt vorder,
med mindre hand lovligen beviser, at det med
Magt og imod hans Villie er bortkommet.

Bemceerkninger:

Stig Tuul har markeret artiklen som gaeldende.

Forslagsstillerne har heller ikke kunnet finde
en bestemmelse med samme-indhold i retspleje-
loven, men vurderer dog, at artiklen kan ophae-
ves. Safremt justitsministeren- finder, at der ber
indsattes en ny paragraf i retsplejeloven, er for-
slagsstillerne indstillet ‘herpd. Det kan i gvrigt
bemerkes, at artiklen ikke er medtaget i Retsin-
formation.

1-21-15. Befindis nogen Uvederhaeftig at have
beganget noget, som Voldsbeder, elier deslige,
paafalge, da maa hans Person arresteris.
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Bemeerkninger:

Stig Iuul henviser til retsplejelovens § 613.
Se forslagsstillernes bemeerkninger til artikel
1-2-8.

1-21-16. Skieldis nogen paa sin Zre, eller vol-
deligen overfaldis af een anden, da -maa hand
samme sin Vederpart lade arrestere til Sagens
uddrag.

Bemcerkninger:

. Stig Iuul henviser til retsplejelovens § 613.
Se forslagsstillernes bemarkninger til artikel
1-2-8.

1-21-17. Ophevet ved straffeloven af 10. fe-
bruar 1866, § 308.

1-21-18. Befindis nogen, som paa sin Person
maa arresteris, at veere Uvederheeftig, eller for-
agte Arresten, da maa Rettens Betiente, om det
begeeris, tage hannem i Forvaring paa et aerligt
steed til Sagens uddrag

Bemwrknznger

- Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 618.
Se forslagsstillernes bemaerkninger til artikel
1-2-8.

1-21-19. Naar Arrest er giort for Gield, enten
paa Person, eller Gods, da skal den, som Arre-
sten haver ladet giere, strax have tilsteede Ha-
andskrifter, eller Beviser, naar paaeskis, paa det
den Arresterede ikke videre skal opholdis, end
som hand for sig rette vil og kand.

Bemcerkninger:

Stig Iuul henviser til retsplejelovens § 627.
Se forslagsstillernes bemzrkninger til artikel
1-2-8.

1-21—20. Retter den Arresterede ikke strax for
sig, da skal den, som Arresten haver ladet giore,
strax Arresten forfelge, og giore Sagen anhengig
til nweste efterfelgende Ting, som hand kand faa
Staevning til. Opholdis med Forfelgningen, og
fornaevnte Ting forblgaar da er Arresten dermed
ophzvet.

Bemcerkninger:

Stig Iuul henviser til retsplejelovens § 634.
Se fmslagsstlllernes bemaerkmngel til artikel
1-2-8.

1-21-21. Befindis Arresten Ulovlig, da skal
den, som Arresten haver ladet gigre, oprette den
Arresterede hans Spot og Skade, saasom den af

‘gode Mand vurderet, og af Dommeren kient bli-

ver; Og skal hand i den Sag svare til den Ret,
hvor Arresten forfolgis, om end skient det ej er
hans Verneting. :

Bemcerkninger:

Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 641.

Se forslagsstillernes bemaerkmnger til artikel
1-2-8.

1-21-22. Med alle Slags Forbud, som gieris,
enten ved Mand, eller til Tinge, skal forholdis,
ligesom med Arrest i alle maader.

Bemcerkninger:

- Stig Iuul har markeret artiklen som bortfaldet.
Forslagsstillerne er enige i, at artiklen er for-

eldet.

22. Capitel _ 
Om Maning

Bemerkninger:

Stig Tuul anferer, at kapitlet er bortfaldet ved
desvetudo.

Forslagsstillerne har ikke umiddelbart kunne
finde ud af, hvorndr denne »inddrivelsesmeto-
de« gik af brug, men s vidt-forslagsstillerne har
kunnet finde ud af, blev den brugt af adelen, og
i s& fald ma foraeldelsen antages at veere sket ved
grundlovens indferelse.

11872 ophavede man dog artikel 5-3-18 og 1-
24-26 »... forsaavidt de angaa Domme, Forlig,
Maning og Indst&vmng til Hojesteret«. Om op-
haevelsen vedr. maning i 1872 var formel eller
reel vides ikke. Under alle omsteendigheder an-
ses kapitlet for foreldet, og derfor kommenteres
de enkelte artikler i 22. kapitel ikke seerskilt.

1-22-1. Maning skal skee lovligen og skriftli-
gen ved tvende Mand, som skulle skrive paa
Maningsbrevet, at den lovlig forkyndet er, der-
som hand ikke selv, som manis, vil skrive der-
paa. PR « ‘

1-22-2. Naar Maningen forkyndet er, skal
Sagsegerén lade den lese og paaskrive, det for-
ste mueligt er, til Landstinget, eller Byetinget, i
den Provincie, eller Bye, hvor Maningen skeet
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er; Dernzst skal hand tage Stevning over den
Indmanede, om hand ikke holder Maning, til den
forste almindelig hejeste Ret, med saa skiel, at
der er Fierding Aars Tid imellem Maningen og
den ‘hgjeste Rettis: begyndelse. . Hvis .det ikke
skeer, da kand Sagsegeren ikke bruge Maningen
til Forhindring at giere, at den Indmanede jo sit
Gods til andre maa pantsette, eller athande.

1:22-3. Ingen kand i sin Sag bruge andens Ma—
ning, men' den gielder alleene i den Sag, som
Mamng er giort for.

. 23 Capltel

' Om Borgen og Forlafter ‘

1-23-1. Ophavet ved straffeloven af 10 febru—
ar 1866, § 308. -

1-23-2, Om nogen for Retten givis Tyvsag, der
selv gjer Jord, Huus og Gaard, da maa hand der-
med selv borge for sig.- End om Landboe, eller

anden, -som hverken Jord, Huus; eller Gaard, -

ejer, givis Tyvsag, da skal hand sette anden ve-
derhezftic Mand til. Borgen for sig; End kand

hand ingen faa, der for hannem borge vil, damaa -

Sagsﬁgeren selv lade hannem anholde. .

Bemaerknznger

Stig Iuul henviser til retsple}elovens § 786 f

Se forslagsstlllernes bemzerknmger til art1ke1
1-2-8.

1-23-3. Hvo som anholdis paa fersk Fod for
nogen Voldsgierning, hand skal, enten strax sine
Beder nedsette, eller stille. Borgen for dem, og
for sit Faldsmaal, efter lovlig Rettergang at beta—
le, eller borge for sig selv. ,

Bemcerknznger

Stig Iuul henviser til retsplejelovens § 786.
Se forslagsstlllernes bemacrknlnger til artlkel
1-2-8.

1-23-4. Hvad som mand Vorder Borgen for,
det skal mand gielde, og ingen maa sig af Borgen
sige, for end det er efterkommet ~som hand er
Borgen for

Bemcerkninger:

Stig Iuul har markeret artiklen som geldende,
men den er ikke medtaget i Retsinformation.

“Det er forslagsstillernes opfattelse, at det ogsa
folger af 1-23-15, at man er bundet af sine kauti- -
oner, indtil gelden er indfriet. Mht. 'en anden
form for sikkerhed, s& er pant omhandlet af ting-
lysningsloven. Det er derfor forslagsstillernes
opfattelse, at bestemmelsen kan opheves.

- 1-23-5. End ganger mand i Borgen for Tyv, el-
ler anden Ugierningsmand, da skal hand hannem
antvorde for Retten, og der sige sig af med Bor-
gen til den, hand tog hannem af, og dermed vaere
angerlgs.

Bemcerkninger:

Stig Tuul henv1scr t11 retsplejelovens § 791,
stk. 2.

Se forslagsstillernes bemerkninger til artlkel
1-2-8.

1-23-6. End slipper hand bort, enten af Haen-
delse, eller med hans Raad, som Borgen er; da
bede hand, som Borgen er, alle de Boder, der
hand skyldig er, som hand er- Borgen for, [ ..

Bemwrknznger

Straffebestemmelsen blev ophaevet ved: straf-
feloven af 10. februar 1866, § 308. Stig Iuul hen-
viser til retsplejelovens § 788.

Se forslagsstillernes bemaerkmnger til. artikel
1-2-8.

1-23-7. End vil hahd flye, der Bbrgen sette, da
skal hans Borgen til Sagsegeren, eller @Vrlghe—
den, hannem levere til Forvarmg

Bemazrkmnger ) :
Stig Tuul henviser il letsplejelovens § 791
stk. 2.
Se forslagsstillernes bemarkninger til artikel
1-2-8. -

1-23-8. Hvo som- B01 gen setter hand svarer
ingen Mand for de Gierninger, uden den alleene,
som er-hans Borgen

Bemwrknmger. -

Stig Iuul anferer, at artiklen er bortfaldet.
Forslagsstillerne er enige, jf. ogsd bemaerknin-
gerne til artikel 1-23-4.

1-23-9. Ophaevet ved lov nr. 277 af 30. juni
1922, § 71..

—23 10. Hustrue, som Husbond havel eller
Sen, somer i Feellig med sin Fader, enddog hand
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er kommen til Lavalder, og Mee, i hvor gammel

hun er, maa ¢j heller vere Forlover for Penge, el-

ler Borgen for noget.

Bemeerkninger:

Stig Iuul anferer, at »eller Sen ... Lavalder« er
bortfaldet ved desvetudo, mens resten er bortfal-
det ved lov af 29. decbr. 1857 og lov nr. 75 af 7.
april 1899.

Artiklen bliver ikke udtrykkehgt ophaevet
men forslagsstillerne er helt enige i, at indholdet
er foreldet.

1-23-11. Enke, som selv haver at gielde af,
maa vere Borgen og Forlover for Penge og
Gods.

Bemcerkninger:

Stig Tuul har markeret artiklen som galdende,
men den er ikke medtaget i Retsinformation. : -

Forslagsstillerne er helt enige i, at indholdet er
forzeldet, bl.a. fordi 1-23-11 er en slags undtagel-
se til 1-23-10, som ogsa er foraldet.

1-23-12. Ophavet ved lov nr. 277 af 30. juni
1922, § 71.

1-23-13 og 1-23-14. Ophavet ved lov nr. 146
af 13. april 1938, § 60.

1-23-15. Forlover haver Magt til at sege Ho-
vedmanden, som hand er Forlover for, for Giel-
den naar hand til hannem lovligen sit Forlefte
opsagt haver, og hand ikke betaler Creditoren;
Dog kand hand ikke veere fri for sit Forlefte til
Creditoren, for end hand hannem forngjet haver,
og sit Forleftningsbrev indfriet.

Bemcerkninger:

Stig Tuul henviser til UfR 1946, s. 554. Stig
Tuul har ligesom Retsinformation artiklen som
geldende.

Forslagsstillerne foreslar artiklen bevaret, ind-
til der findes et bedre sted til bestemmelsen.

24. Capitel
Om Bgder og Dommis Exsecution, Nam,
Indforsel, og deslige

1-24-1. Alle Aftingninger for Uvisse Sagefald
i Kigbsteederne, og paa Kongens Ampter,
Communitetets, Hospitalers, Skolers og Kirkers

Gods, skulle skee til Tinge, og deris Indtaegter
med Tingsvidner forklaris.

Bemazrkmnger

Stig Iuul anferer, at artiklen er bortfaldet Ved
frd. af 6. december 1743 §§ 7 og 43, og p]akat
af 12, juni 1812;

Artiklen er ikke medtaget i Retsmformatlon.
Skent artiklen ikke tydeligt ophaves af de neevn-
te forskrifter, er forslagsstillerne enige i, at ind-
holdet er foreldet.

1-24-2. De, som staa for Regnskab, skulle ved
deris Regnskaber og Indtegter legge Prassternis
Kundskaber, hvor mange dem vitterligt er at
have sig med Lejermaal forseet, og hvem for
Barnefader er udlagt, samt slutningen af de
Domme, hvor nogen Sagefald eller Confiscati-
on, er falden; Og skulle hverken Borgmester og
Raad, eller Byfogden for nogen deris Anpart,
vere sig halve, tredie, eller tiende, Penge, eller
andet, noget indebeholde, for end alle Udgifter-
ne med Betienternis Lon ere fra den heele Sum
af Indteegterne afdragne; Saa skal ej heller Kon-
gen til Udgift foris, hvis Bekostning paa Fanger
at underholde, eller at lade straffe, gieris; Men
den skal betalis af den Skyldigis Boe, eller af
Sagsegeren, saa fremt de Middel have, hvorpaa
rigtig Tingsvidne skal tagis; Men dersom hver-
ken den Skyldigis Boe kand tilstrekke, ej heller
Sagsegeren kand betale, da skal den tagis af an-
den Uvisse Sagefald, paa det Ret og Retfaerdig-
hed kand have sin gaenge.

Bemeerkninger:

Stig Tuul anferer, at artlklen er ndret ved ad-
skellige bestemmelser fra det 18. &rhundrede, og
har markeret artiklen som bortfaldet.

Forslagsstillerne har ikke fundet nogen for-
skrifter, der ophaver artiklen, men er enige i, at
indholdet er foraeldet.

1-24-3. Bader skulle paa det Sted, som domt
er, udleggis og betalis.

Bemcerkninger:
Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 997.

Se forslagsstillernes bemerkninger til artikel
1-2-8.

1-24-4 til 1-24-7. Opheevet ved straffeloven af
10. februar 1866, § 308.
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1-24-8. Dersom den Forurettede lader sin Sag
Upaatalt, eller og, naar hand Sagen rejst haver,
enten lader den falde, eller forliger sig med sin
Vederpart, for end Dom gangen er, da ber dog
Kongen, eller Husbonden, deris Beder, i de Sa-
ger, som Beder vedhenge Ellers badis ej Kon-
gens, eller Husbondens, Sag, for end den For-
urettede er skeet fyldist..

Bemcerkninger: ‘
- Stig Iuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
desvetudo..

Forslagsstillerne har 1kke fundet nogen for-
skrifter, der ophaver artiklen, men er emge i, at
1ndholdet er foreldet.

" 1-24- 9. Ophaevet ved lov nr. 277 af 30. juni
1922 § 71

1-24-10 til 1-24-16. Ophavet ved straffeloven
~af 10. februar 1866, § 308

1-24-17, Naal nogen, som ikke nyder Adehg
Frihed, er tildomt at betale, eller lide Nam, eller
Indffarsel i sit Gods, i hvor det findis, og hand
ikke retter for sig inden femten Dage, eller og
trende ‘Solemerker, om enten hand, eller hans
Vederpart, er Giest, da skal Fogden, eller hans
Fuldmegtig i hans Forfald, med tvende Mend,
naar det af Sagsegeren begeeris, for den Skyldi-
gis Boepal eske Udlaeg efter Dommen, og hvis
hand ikke strax retter for sig, og enten ikke vil,
eller kand, giere Udleeg, som Sagsegeren kan
ngjis med, da skulle.de af de beste Vare og Los-
ere, som i den Skydigis Boe findis, og om de €]
kand tilstrekke, af hans Jorder og Ejendom til-
vurdere Sagsegeren fyldist og fuld vard for hvis
hand af Dommeren er tilfunden at betale.

Bemecerkninger:

Stig Tuul anferer, at »som ikke nydel Adehg
Frihed« bortfaldt ved grundlovens § 97, og hen-
viser i gvrigt til retsplejelovens kap1tlel 47-48,
iseer §§ 506 og 518. Stig Iuul henviser dog til Us-
sing: Obligationsret, s. 58.

Se forslagsstillernes bemaerkmnger til artikel
'1-2-8. Forslagsstillerne skal dog bemaerke, at sa-

fremt justitsministeren mod forventning skulle-

mene, at retsplejeloven ber endres, er forslags-
stillerne selviolgelig indstillet herpa, safremt gn-
sket er fomuftlgt begrundet ’

1 24—18 De skulle saaledis, taxere og sette
hvis Lesere udleggis, som de-agte at forsvare, og

683

Jordegodset efter den Taxt, som af Kongen sat
er; Og skulle de, naar de i Jordegods- indfere,
drage til hver Gaard Lejligheden at. forfare, at
dens Veerd dis bedre efter Kongens Taxt kand
agtis, og derefter indferis. Om noget forrekom-
mer, som de ikke forstaa sig paa at taxere, da
maa Fogden kalde andre dertil, som have For-
stand derpaa: -

Bemaerknznger

- Stig Tuul henviser til retsplej elovens § 505.
Se forslagsstillernes bemarkninger. til artikel
1-2-8. :

1-24-19. Gier den Skyldige selv Anvisning
paa Jordegods, paa det hand sit Lesere kand be-
holde, og Sagsegeren dermed er t11f1 eds, da maa
det hannem tilladis.

Bemazrknmger

Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 506.
Se forslagsstillernes bemerkninger til artikel
1-2-8.

1-24-20. Hender det sig, at tvende, eller fleere,
paa een Tid begare af Fogden at gigre dem Nam,
eller Indforsel, da’skal Fogden forst vaere den
folgagtig; som eelst Namis, eller Indfgrsels, Dom
haver; Men forsesmmer nogen selv sin Ret, da
maa den bekomme Nam, eller Indfersel, som
lovligen sin Sag fo1ﬁalgel

Bemeer knmger

Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
retsplejeloven (UfR 1923, s. 185).

Se forslagsstillernes bemaerkninger til artikel
1-2-8. '

1-24-21. End have de lige gamle Domme, og
paa een Tid sege Nam, eller Indforsel; da have
de lige Rettighed, og om de Indfersel udj et Gods
soge, vare derudj Lodtagne hver efter sin An-
part, i hvo og af dennem indferis, med mindre
nogen strax Indferselen opsiger, og 51g paany i

- andet Gods vil 1ndfme

Bemcerkninger:

‘Stig Tuul henviser til bema’ﬂkmngeme til arti-
kel 1-24-20.

Se. forslagsstillernes bemaelkmngel til altlkel
1-2-8.

1-24-22. Men hender det sig, at nogen haver
Nams, eller Indfersels, Dom over sin Skyldener

Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tillegsbev.lovforslag)-



5458

Bilag til f. t. I. vedr. foreldede best. i Kong Christian den Femtes Danske Lovs 1. bog

erlanget, og formedelst Indstaevning til hejere
Ret kand ikke Udlaeg for sin Fordring bekomme,
og een anden imidlertid ogsaa Nams, eller Ind-
forsels, Dom over Samme Skyldener erlanger,
da skal der af den Skyldigis Boe saa meget afset-
tis til den forste, som Dom erlanget haver, og
den betimeligen for Rettens Middel, som den an-
den Udleg giere ville, forkynde lader, som hand
kand billigen blive forngjet med for'sin Fordring
og anvente Bekostning, hvilket skal saa lange i
Arrest forblive, indtil endelig Dom imellem han-
nem og hans Skyldener afsagt vorder, og for end
det saaledis afsat vorder, maa den anden ej no-
gen Udleg bekomme.

Bemcerkninger:

Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
retsplejeloven.

Se forslagsstillernes bemarkninger til artikel
1-2-8.

1-24-23. Ingen maa sig i Bondens Korn, Hoe,
eller Foer, enten i Laden, eller paa Marken lade
indfare, ¢j heller i Bondens fornedne Plovba-
ster, eller andet nedvendigt Plovredskab, saa
lenge som Kaaber, Tin, Boeskab, Fa, Qveg,
Heste, Hopper, eller andet tienligt, som i Boen
findis, kand tilstrekke; Og hvis nogen Indfersel
skeer, enten i Utorsket Korn, Hee eller Foer, da
maa dog Foeringen ¢j fra Bondens Bolig bortfo-
ris, men den skal paa Stedet forteris.

Bemcerkninger:

Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 507,
stk. 2.

Se forslagsstillernes bemarkninger il artikel
1-2-8.

1-24-24. Ej heller maa nogen tage Nam i Bon-
dens Boe, for end aflagt er al bevislig Forstrek-
ning, som Bonden gjort er til hans Avls Fortset-
telse, enten af Husbonden, eller andre, saa og
Kongens Skatter og den tilberlig Landglelde
som hand sin Husbond pligtig er. :

Bemeerkninger:
Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
retsplejeloven.

Se forslagsstillernes bemarkninger til artlkel
1-2-8.

© 1-24-25. Saa leenge gode tjenlige Losere, got
Kiobstedgods, eller Jordegods, er at bekomme,

som Sagsegeren med Billighed kand vare for-
negjet med, og for Hovedstoelen, paalgbende
Rente, og anvente billig Bekostning, efter Bre-
venis Formelding, med dets Udlaeg vaere Ska-
disles holden, da skal Hovedgaardens Taxt og
Gaarden selv med neest tilliggende Gods, som til

"Gaardens Avlings Fortsettelse Uforbigaengelig

forneden eragtis, og een hvers Boepl forska-
anis; Og maa Sagsggeren selv navngive hvis an-
det Gods hand til Udleg begarer, og den Skyl-
dige ingen Ret have hannem at henvise, hvor
hannem selv lyster; Ej heller maa de, som Ind-
forselen gigre, Sagsegeren andenstzds imod
hans Villie og Samtykke indfere; Men hvis den
Skyldigis Boe, eller Jordegods ej kand tilstrek-
ke, saa Sagsegeren deraf kand naa skiellig og
billig Betalning, som for er meelt, da skal til dens
Fyldistgiarelse Indfersel og Udleg skee, forst i
det naste Gods, derneest i Hovedgaardens Taxt,
og endelig i Gaardens Bygning, eller anden Boe-
pel, indtil Sagsegeren for sin Fordring paa for-
skrevne Maade fuldkommelig vorder betalt.

Bemeerkninger:

Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet Ved
retsplejelovens § 506.

Se forslagsstillernes bemerkninger til artikel
1-2-8. ' ‘

1-24-26. Og staar det Sagsegeren frit for at
lade sig indfere i hvis Gods, som af den Skyldige
afheendet, eller pantsat, er til andre, siden Sagse-
geren hannem, [...] Arrest giort paa hans Gods,
eller Person, [...]. Men ellers skal intet, som lov-
ligen er afhaendet tilforn, eller noget lovligt Pant,
ved hvad Navn det og navnis kand, ved saadan
Udleeg, eller Indfarsel, preejudiceres.

Bemcerkninger:

Ophzvet ved konkursloven, lov nr. 51 af 25.
marts 1872, § 157, for s& vidt angér domme, for-
lig, maning og indstevning til Hejesteret. .

Stig Tuul anferer, at »eller person« er bortfal-
det ved retsplejeloven. .

Se forslagsstillernes bemaerkninger til artikel
1-2-8.

De tllbagevaerende dele har Stig Iuul markeret
som geldende, men de er ikke medtaget i Rets-
information.

Forslagsstillerne ﬁnder at bestemmelsen ber
ophaves, idet den med det nuvarende indhold er
nermest uforstdelig. Safremt konkursloven,
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tinglysningsloven og retsplejeloven ikke matte
vaere deekkende, er forslagsstillerne villige til at
statte et forslag.om de nedvendige sendringer.

1-24-27. Haver nogen taget anden i Fellig
med sig, 0g ‘haver €j nglyst hvad hand indferte
i Fellig, og vorder enten af dem, som i Fallig
ere, demt til at lide Nam, eller Indfﬂrsel da maa
der skee Nam og Indfersel i alt hvis der i Fellig
ﬁndls og maa den, som Dom overgangen ef,
ikke lyse alt sit Gods til den.anden, og gigre sig
selv fattig, uden det var giort til nge for end
hand til Tinge blev s;agt S

Bemcerkmnger o

Stig Tuul anferer, at amklen formenthg er uan-
vendehg (bortfaldet), jf. Munch-Petersen III 2.
udgave 1923 £, s. 47.

Forslagsstlllerne finder ikke, der er grund til at
opretholde en' »formentlig :uanvendelig«. - be-
stemmelse: Safremt Stig-Tuul, Munch-Petersen
og Retsinformation mod forventning skulle tage
fejl, mé der foretages de ngdvendlge aendrmger i
senere lovgivning. oy ;

1-24-28. Findis den, som Nams og Ihdféﬁrsels
‘Dom overgangen er, at have sit Gods og Formue
i et andet Herret, Birk, eller Kiobstaed, og hand
ej haver i det Herret, Birck, eller Kigbstaed, som
Dommen falden er, at fyldistgiere Dommen og
Sagsegeren ‘med, da ‘skal Fogden’ der samme-
steeds i lige Maade veere forpligtet at giere Exse-
cution, ligesom Sagen sammesteds forfult var,
naar hand med den Dom, som til den Skyldlgls
Verneting udstaet er, bes;ag1s

Bemazrkmnger e

-Stig Tuul. henv1§e1 t11 retsplejelovens § 481
Se forslagsstlllcrncs bemarkninger til art1ke1
1-2-8.

. 1-24-29. Oph®vet ved straffeloven af 10 fe-
bruar 1866, § 308. -+ '

. 1-24-30. Sagsegeren kand og lade 51g 1ndfare
i det, ‘som den Skyldlge arvet haver om end
skignt een anden dermed forleent er, og det i
Haende haver ‘Saaogi det som den Skyldlge ha-
ver Anpart udJ, hvad heller samme hans Anpart
vidis, eller ikke, dog alleene, saa vit, som den
Skyldige dertil er berettiget; Og saa snart Sags;z;—
geren kand:faa at vide hvorudj.den Skyldigis An-
part bestaar, skal hand veere forpligtet i den at
lade sig indfere, med mindre hand vil have Ska-

de for Hiemgield, om hand det forsgmmer; og la-
der andre derudi gigre Indfersel, for hvilke hand
ellers var prioriteret.

P I T e

Bemcerkninger: *

' Stlg Tuul har markeret artiklen som gaeldende
og henviser til UfR'1942,s.381. =~

Da bestémmelsen ikke er: ‘med i Retsmfmma—
tion, -og  da indholdet synes at svare til' senere
lovgivning; finder forslagsstllleme at bestem-
melsen kan ophaeves A ~ S

- 1-24-31. Ingen kand i det som den Skyldlge
endnu f;z;rst arve skal lade s1g mdfme

Bemazrknznger
Stig Iuul henviser til retsplejelovens § 511
stk. 1.

Se forslagsstillernes bemaerknmgel til artikel
1-2-8.

1-24-32 Beﬁnder Sagsefgeren 31g bmstholden
med Leseris Vurdering, da maa hand kreve an-
dre Vurderingsmand derpaa til anden Vurde-
ring, dobbelt saamange, som paa forste Vurde-
ring veeret have; Og hvis hand med ingen af den-
nem kand, eller vil, ngjis, da maa hand paa Sky!l-
denerens-Skade og Fordeel ved offentlig Auc-
tion selge det udvurderede Gods; Kand hand.saa
¢j .deraf bekomme fyldist, da ber af Skyldene-
rens Boe videre Udlag at.skee; End bliver der til
overs, da kommer det Skyldeneren til gode. = ..

Bemcerkninger:

~ Stig Iuul henviser til retsplejelovens § 534

Se.forslagsstillernes bemaerkmnger til "uukel
1-2-8. .

- 1-24-33. »S;‘agis nogeﬁs Boe-m‘ed Nam, eller
Indfersel, og Sagsegeren af den Skyldigis Gods
¢j kand blive betalt, da haver Sagsegeren Magt
til at'lade hannem sette i Forvaring, indtil hand
betaler, eller st111e1 nmagtlg F0151kkr1ng for
Glelden :

Bemoerknmger

Stig Tuul anfefrer at artiklen er bortfaldet ved
konkursloven lov nr. 51 af 25 marts 1872 §
162,

Forslagsstlllerne er emge'l,“at aptlklen blev
overfledig pga. formuleringen »Gjeeldsfengsel

. kan for Fremtiden ikke paalegges. Nogen
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undtagen i det Tilfelde, som omhandles i For-
ordning af 6te April 1842 § 4 ...]J«.

1-24-34. Naar Udleg skeet er efter Nams og
Indfersels Dom, eller paa Skifte, Opbud, eller
andre Maader, og dertil herende Dommis og
Brevis Summa og andre Omstandigheder ere i
den Afsigt, som derpaa giort vorder, indferte, da
skulle forneevnte Domme og Breve ngjagtig paa-
skrivis og casseris, saa.vit de ber, og siden den,
af hvis Boe Udleg giort er, tilstillis; Dog hvis
nogen efter Lands Lov og Skyldenerens Forskri-
velse ikke haver af Udlegget sin fulde Betal-
ning, da maa hand Brevene beholde; Dog at der-
paa bliver afskrevet, hvis hand derpaa bekom-
met haver, og hvis hand v1dere med Rette haver
at fordre.

Bemeerkninger:

Stig Tuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
retsplejeloven.

Se forslagsstillernes bemaerknlnger til artikel
1-2-8.

1-24-35. Vegrer Fogden, som ber at exseqvere
Nams, eller Indfersels, Dommen, eller hans
Fuldmegtig, at giere sit Embede derudi; Eller
hand med Mandene gier noget imod dette, som
forskrevet staar, da skulle de samtlige stande den
Forurettede til Rette derfor, og oprette hannem al
den Skade hannem derover lider, [...].

Bemcerkninger:

Straffebestemmelsen blev ophevet ved straf-
feloven af 10. februar 1866, § 308. Stig Tuul hen-
viser til retsplejelovens § 47, stk. 2.

Se forslagsstillernes bemarkninger til artikel
1-2-8. .

1-24-36. Er den Skyldige af Adel, eller lige
ved Adel privilegeret, da staevnis Hiemtings-
dommen til Landstinget, og dersom den der bli-
ver ved Magt kient, da skulle Landsdommerne,
enten selv, om de vilde og kunde, eller udmeelde
og tilfinde tvende Ridemznd, som Creditoren
dertil kand formaa, hvilke skulle vare pligtige til
at efterkomme Landsdommernis Tilfindelse, og
tage Fogden med sig, og giere Sagsggeren Ud-
leeg, efter den Maade, som her, ovenfor malt er
om Fogden og tvende Meend.

Bemcerkninger:

Stig Tuul anferer, at artiklen er ophavet ved
frd. af 25. januar 1805, § 20, og grundlovens §
97.

Artiklen ophamves ikke udtrykkchgt men er
efter forslagsstillernes opfattelse uanvendelig.

1-24-37. Dger Sagsegeren, imens Sagen er i
Proces, da maa hans Arvinger blive ved at udfo-
re den, som den Afgangen slap. Samme Ret er
og om Varge og Umyndige. ‘

Bemcerkninger:
Stig Tuul har markeret artiklen som galdende,
men den er ikke medtaget i Retsinformation.
Forslagsstillerne finder, at samme principper
er en naturlig folge af senere lovgivning, og at
artiklen derfor er overfledig.

1-24-38. Dger den, som segis, for end Nam ta-
gen, eller indfart, er efter Underrettens Dom, da
svare hans Arvinger ikke til Forfelgningen, for
end derpaa tagis strax Overrettens Dom; Men
hvis Dom for Kongens hgjeste Ret er gangen, da
segis derefter Exsecution uden videre Proces.

Bémcerkninger:

Stig Iuul anforer, at artiklen er bortfaldet ved
retsplejeloven.

Se forslagsstillernes bemaerkmnger til artlkel
1-2-8.

1-24-39. End ere ingen Arvinger, da stande
Forfolgningen for fulde; Dog dersom rette Ar-
vinger inden Aar og Dag, efter Arven falden er,
komme, og Arven vedgaa, da maa de udlese den,
som indfert er, naar de hannem efter Indferselen
forngje og til freds stille, og imidlertid nyder -
hand Godset og dets Indkomst for sin Rente.

- Bemeerkninger:

Stig Tuul anferer, at »Dog ... Rente« er bort-
faldet ved desvetudo. '
Forslagsstillerne kan konstatere, at artiklen
ikke er med i Retsinformation, og skent forslags-
stillerne ikke har kunnet finde en forskrift, der
udtrykkeligt ophaever artiklen, s anses artiklen
for foreldet. Jf. i ovrigt forslagsstillernes be-

merkninger til artikel 1-24-37.

1-24-40. Ingen Nam, eller Indfersel, maa skee
i den Afgangnis Boe, efter hvilken Arv og Gield
lovligen er fragaaet.
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Bemcerkninger:

Stig Tuul henviser til skifteloven af 30. novem-
ber 1874, § 35.

Artiklen ophaves desveerre ikke direkte, men
forslagsstillerne anser bestemmelsen for foral-
det som folge af senere lovgivning.

- 1-24-41. Naar nogen, som ikke nyder Adelig
Frihed, er af Kongens hejeste Ret tildemt nogen
Gield at betale, som ved Nam, Vurdering og Ind-
forsel, ber at spgis, da skal hand saa snart, som

Sagsggeren hannem Dommen ankynder, efter-

komme Dommen, og rette for sig; Hvis hand det
ikke gier, skal Herrets- Birke- eller Bye-Foged,
hvor den Skyldige sig opholder, eller haver sine
Middeler udj, vare forpligtet, strax. hannem
Dommen med Kongens Segl under fremvisis,
uden Ophold, eller nogen Forrevendning, at gig-
re Sagsegeren Udleeg i den Skyldigis Boe, efter
den Maade, som her oven tilforn er mealt, forst
for hvis hejeste Rettis Dom indholder, dernaest
 for al den bevislig Omkostning, som Sagsegeren
er ibragt, siden hejeste Rettis Dom falden er; Og
dersom befindis, at den Skyldige af Motvillig-

hed haver giort Utilberlig Ophold med hgjeste.

Rettis Dom at efterkomme, da ber Fogden ogsaa
at giere Udlaeg af hans Boe for Kongens Falds-
maal; som er syv og tyve Lod Selv.

Bemazrknmger

Stig Tuul henv1ser til retsplejelovens §$ 487 og
502.

1-2-8.

1-24-42. Dersom den Skyldlge eraf Adel, eller
lige ved Adel privilegeret, og hand ikké strax ret-
ter for sig, efterat hgjeste Rettis Dom er hannem
forkyndet, og Sagsegeren seger sin Betalning i
den Skyldigis Middel og Formue, som paa Lan-
det findis, da skal Landsdommerne paa forste
Landsting, som holdis, efterat Sagse@geren haver
dennem hﬁjeste Rettis Dom forrevist, uden no-
gen Stevning over den Skyldige, enten selv, om
de ville og kunde, eller udmzlde hannem af
Landstinget Rldemaand som skulle giore Sagse-
geren Udleg i den Skyldigis Middel og Formue,
som paa Landet findis, efter den Maade, som her
oven tilforn er malt om Ridemaends og Fogder-
nis Forretninger i disse Sager; Men hvis den
Skyldige haver sine Middeler i nogen Kiebstad,
- og Sagsegeren derudj vil sege sin Betalning, da
skal Rettens Betiente sammesteds strax gigre

Se forslagsstﬂlemes bemaerknlnger til amkel'

Exsecution efter hgjeste Rettis Dom; dog hvis
nogen, som er skyldig, haver sine Middeler i
Kigbenhavn, da skal den Rettis Betiente, hvorun-
der hand svarer, strax og paa lige Maade, som for
er malt, befordre Sagsegeren til Exsecution.

Bemeerkninger: 4 :

A Stlg Iuul anferer, at artiklen er @ndret ved frd.
af25s. januar 1805, § 20, og bortfaldet ved grund-
lovens § 97.

Se forslagsstillernes bemaerkmnger til artikel
1-24-36.

* 1-24-43. Hvis enten Fogden, Landsdommer-
ne, eller Ridemendene, giore Sagspgeren nogen
Ophold herudj, da skulle de selv oprette SagSﬂ-
geren sin Skade, [ J-

Bemerkninger: -

- Straffebestemmelsen blev ophaevet ved straf-
feloven af 10. februar 1866, § 308. Stig Iuul hen-
viser til retsplejelovens § 47 og straffelovens 8§
148 0g 157.

Se forslagsstillernes bemaerknmger til artlkel
1-2- 8

-24 44 og 1-24-45 Ophaevet ved lov r. 166
af 18. maj 1937, § 9. ~

1-24-46. Er nogen tildemt andet at efterkom-
me, saasom Regnskab at giere, Arv, Gods, eller
andet fra sig at legge, eller andet saadant, og
hand det ikke til forrelagte Tid efterkommer, da
maa Sagseggeren have Magt med Stedets Gvrig-
heds Hielp hannem at anholde, som tilforn maelt
er, og hand betaler til Kongen sit Faldsmaal.

Bemwrknznger
‘Stig Tuul henv1ser t11 retsplejelovens kapltel
46.
Se forslagsstillernes béméerkning'ér"til 'artikel
1-2-8.

1-24-47. Er der nogen tildemt at stille Borgen,
eller borge for sig selv, eller Sags;ageren ikke
ved Nam, eller Indfersel, kand naa sin Betalnmg,
da ber den Skyldige, enten at lide paa sin Person
med Faengsel, eller stille saa ngjagtig Caution,
som Sagsageren kand vare forsikkret med.

Bemcerkninger.:

Stlg Tuul henviser til rctsplejelovens § 496
“Se forslagsstlllernes bemaerknmger til art1kel ‘
1-2-8. '
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1-24-48 til 1-24-50. Ophzvet ved straffeloven
af 10. februar 1866, § 308. A

1-24- 51. Naar nogen for Troldom eller for
Drab, er dmnt fra sit Liv til Hiemting, da skal
dog efter samme Dom ingen Exsecution skee,
for end den af Landsdommerne, eller Overretten,
bliver ved Magt kient; Og dersom den Beskylte
eller hans Slegt og Venner, ikke vil stevne Sa-
gen til Landsting, eller Overret, da staar det’ Sag-
sggeren frit for der endellg Dom at tage

Bemaerkninger:

Stig Tuul henv1ser t11 retsple_]elovens § 687,
stk. 2. .

Se forslagsstlllernes bemaerkmnger tll artlkel
1-2-8. :

1-24-52. Alle Misdadere, som blive demte,
enten fra Liv, eller ZEre, skulle, efter endelig
Dom falden er, uden videre Forhalnmg strax ud-
staa deris Straf; Men dersom Kongens Befal-
ningsmand, eller anden @vrighed, eller og Dom-
meren selv, for Samvittighed, eller anden vigtig
Aarsag Skyld, kunde have Betenkende at lade
nogen henrette, da skulle de Kongen derom
Ufortavet sgge, og sig 51den efter Kongens Svar
og Villie forholde. :

Bemaarknmger

. Stig Tuul henviser t til retsplejelovens § 1000 og
mlhtaer retsplejelov §39,3. . ,

Se- forslagsstﬂlernes bemaerknmger t11 artlkel
1-2-8. . . .

1-24-53; Sagsﬁgeren eller Husbonden, skal til-
byde den, som rettis skal, sex Dage tilforn Pree-
sten, som hannem i hans Siels Saligheds Sag
skal undervise, 6g hannem Sacramentet medde-
ele, om hand det begzrer.

Bemcerkninger:

Stig Tuul henviser til kgl. anordmng nr. 497 af
9. oktober 1945, § 4.:

-Artiklen blev ikke: udtrykkehgt ophaevet Ved
omtalte anordning, men da dedsstraffen er af-
‘ skaffet er artiklen selvfﬂlgehg overﬂﬂdlg

1—24-54 Naar nogen Dom er 1ndstaevnet til
hejere Ret, og Steevningen for dem, som Exsecu-
tion. giere skulle,. fremleggis, da, ber der ingen
Exsecution at skee efter samme Dom, for end
- derpaa bliver kient af hajere Ret.

Bemcerkninger:

-Stig-Tuul henviser- til retsplejelovens § 487
stk. 1.

Se forslagsstillernes bemaerknmger til artikel
1-2-8. ,

1-24-55. Szrdelis skal ingen Misadere, som
begerer for Retten, naar Dom over hannem felt
er, eller samme Dag, at indsteevne sin Sag til Ho-
jere Ret, i Badelens Hand antvordis, for end Sa-

" gen for hgjere Ret indkommer, og der paa den

bhver kient. [ ]

Bemoerkmnger

Straffebestemmelsen blev ophzvet ved straf—
feloven af 10. februar 1866; § 308 Stig Tuul hen-
viser til retsplejelovens-§ 951.

Se forslagsstlllemes bemaerkmnger ul artlkel
1-2- 8 ‘ o

25 Capltel
Om Dom- og Brev—Penge og Skrlverlan :

Bemazrknznger S

Stig Iuul anferer, at kapltlet ¢r zendret ved se-
nere bestemmelser; og har markeret alle art1k1er-
ne som bortfaldet.

Bortset fra artikel 29, der udtlykkehgt er op-
havet ved straffeloven fra 1866, har forslagsstil-
lerne ikke fundet.nogen forskrifter, der ophever
artiklerne. Forslagsstillerne er dog enige i, at
reglerne for -skriverlon m.v. senere er sndret
godt og grundigt, og artiklene anses derfor alle
for foreldede. Artiklerne i 25. kapltel er derfor
ikke kommenteret s&rskllt

- 1-25-1. Kaldsaadeler t11 Hlemtmgene skrivis- af
Sags;ageren selv.

1252, For én Landstlngs eller Overretus
Staevmng givis fire Mark Danske, i hvor mangis
Navne i den indferis. Er den over et Ark fuld-
skreven, givis én Rix Daler og 1kke meere, i
hvor mange Ark den-og er paa, hvilke Penge
deelis i tvende Deele hvoraf Landsdommerne
nyde den eene, 0g Skrlveren den anden.

1-25-3. For Opskrlfter paa Kaldseedeler, i Stee-
det for Opsettelser til Blrke- og Herrets~T1ng gl—
vis sex Sklllmg

‘ 1 25- 4 For Opskrlft paa Landstmgs Stacvnmg

© givis tyve Skilling. .
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1-25-5. For et Tingsvidne til Birke- eller Her-
rets-Ting forseglet og paa et half Ark Papir fuld-
skrevet, enten det angaar een, eller fleere Perso-
ner, givis otte Skilling, og paa et heelt Ark tolv
Skilling, og paa'to Ark fire og tyve Skilling.

1-25-6. For et Skigde, Pantebrev, eller andet
Instrument at lese, paaskrive, og udj Herrets- el-
ler Birke-Tings Beger indfere, givis ligesom for
Tingsvidne efter dets Vitleftighed.

1-25-7. For een Herrets- eller Birke-Tings
Dom paa et half Ark Papir, i hvor mange Peiso-
ner den-og angaar, givis een Mark: Paa et-heelt
Ark, eller to Ark, fuldskrevet to Mark: Paa tre

- Ark tre Mark; Paa fire Ark fire Mark, hvorover
ikke videre maa fordris, eller betalis, i hvor man-
ge Ark det er.

1-25-8. Hvis acter paa Tinge, eller Raadstue
leesis og paaskrivis til at indferis i Domme, der-
for givis intet i s&er; Dog, dersom nogen, som det
angaar, begarer Gienpart deraf, ber hand det at
betale.

~.1-25-9. Befindis nogen i sine Stavninger og
Forsetter Vitleftighed at s@ge, paa det Sagen
kand forvildis, da skal hand give for hver Stev-
~ning og Forset, over et Ark Papir stor, for hver
- Ark tolv Skilling, og derforuden betale Domme-
ren saerdells som sagt er. :

1-25-10. Herrets- og Birke-Fogder skal have
for hver Dom de forsegle tyve Skilling, og ikke
meere, i hvor stor den og er, og for et T1ngsv1dne
at forsegle tj Skllhng

1-25-11. For Nam og Vurdermg, som paa
Landsbyerne tagis; givis Fogden tyve Skilling,
og begge Vurdermgsmaendene sexten Skllhng
for deris Umage. :

1-25-12. For et Skigde, eller Pantebrev, Ma-
ning, eller deslige at leese paa Landstinget paa-
skrive-og i Landstingsbogen indfere, givis for
hver Ark Papir to Mark til Skriveren, og een Rix
Daler til samtlige Landsdommerne for Paaskri-
velsen, i hvor vitleftige end og Brevene ere.

1-25-13. For eén Landstings, eller Overrettis,

‘Dom paa sex Ark Papir, og mindre, givis til Skri-

veren ni Mark: Paa tolv Ark tolv Mark: Paa flee-

. re, i hvor stor den og er, atten Mark, hvorover

ikke maa fordris. Paa Pergament givis tolv

" Mark, og meere,.om den er stor. For Forseglin-
gen givis een Rix Daler til Dommerne i alt. .

1-25-14. Udi Kigbstadeine til Byeting, saa vel
som til Raadstue, hvor de ikke have Landstings
Ret, givis dobbelt saa meget, som til Herrets- el-
ler Birke-Ting, for Dom- og Brev-Penge. og for
Seglet.

1-25-15, Ingen Skriver maa udlevere fra sig til
Parterne noget Tingsvidne, eller Dom, eller an-
det, som af Dommeren ber at forseglis, med
mindre det af Dommeren er beseglet.

1-25-16. Naar nogen kommer til Tinge med
Kigbe- Skigde- Pante- Magesklfte- Gave- eller
Afkalds-Breve, da skal hand ej veare forpligtet
til, dennem der paa ny at lade opsette, eller
Tingsvidne derpaa tage: Men Skriveren skal
dennem, som de paa Tinget fremkomme, lese
og paaskrive, og i de dertil forordnede Boger,
indfere imod ovenbemalte Betalning.

1-25-17. For een Stevning til Kongens hgjeste
Ret af Cancelliet skal givis to Rix Daler i Can-
celliet, og fire Mark Danske til Cancellie-For-
valterne. :

1-25-18. For Kongens hejeste Rettis Dom paa
tj Ark Papir fuldskreven, og derunder givis tolv
Rix Daler; Er den over tj Atk og intil tyve Ark
givis sexten Rix Daler; Men er den over tyve
Ark, givis tyve Rix Daler, og ikke meere, i hvor
mange Ark den er paa.

1-25-19. Dersom Parterne, eller andre som
det vedkommer, vil have Breve beskrevne til no-
get Ting, eller Ret, da skulle de det begaere for
Retten, og strax levere til Skriveren Penge til
stemplet Papir, som dertil skal brugis, saa vel
som den halve Betalning af Brevpengene; Og
naar dennem Breve, eller Domme, fuldferdige
tilstillis, skulle de betale ‘den-anden -halve Part.

"Ellers skal Skriveren ikke vare pligtig for nogen

at skrive videre, end hvis udj Ting- og Raadstue-
Beager og Protocoller b;ar‘ at indforis.

- 1-25-20. Parterne skulle deris Breve og Docu-

menter, som de i Retten indleveret have, inden
een Maanets Forlgb efter Dommens Afsigelse
affordre, eller siden have Skade for Hiemgield,
om de forkommis, og Skriveren ikke leengere -
forpligtet veere nogen til hans Breve at svare. Til
hejeste Ret skal Brevene inden to Maaneders
Forleb, efter Retten er til Ende, affordris.

-1-25-21. Befindis nogen Trettekier at falde fra
Sagen, eller tabe den, naar stor Omkostning der-
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med er foraarsaget, og lader Brevene formedelst
‘Omkostning Uindlgste blive liggende, da skal
hand forpligtet veere, under Nam i hans Boe,

Brevene.og derpaa gaaende Omkostmng at ind-

lose og betale.

1-25-22. Den, som begzrer Commissatier,
skal forngje dennem for deris hafte Umage og
Omkostning, efter deris Stand og efter sine egne
Vilkor.

1-25-23. For et Skiftebrev paa’'et Ark givis

Skriveren een half Rix Daler, paa to Ark fuld- -

skrevne een Rix Daler, paa tre Ark halfanden
Rix Daler, og saa fremdelis; Siden givis for hver
Gienpart, som af Skiftebrevet til de Interessere-
de udsteedis, for hver Ark een Rix Ort, og maa
Skriveren ikké meere fordre for sin Umage paa
Skiftet.

1-25-24. De andre Rettens Middeler, som
Skifterne forvalte, nyde for deris Umage og For-
segling tilsammen over alt een Rix Daler af hun-
drede, af den heele Boes visse og beholden For-
mue, naar al Gielden er udgiort, indtil tj tusinde
Rix Daler Boens beholden Formue, saa at, i hvor
stor Formuen er derover, maa ikke meere givis,
end som af ti tusinde Rix:Daler. Deris Tienere
tilsammen for deris Umage maa og givis een
half, heel, eller to Rix Daler i det hgjeste, som
Formuen kand vere til. Vurderingsmaendene gi-
vis hvad billigt kand vere, efter som deris Uma-
ge haver vaeret til, efter Skifte-Forvalternis Si-
gelse; Ellers maa der ingen Spisning, eller Drik-
ken, Boen til Besvering, holdis for Skifternis
Forvaltele imidlertid Sklfteme holdis.

1-25 25, Alle S'[&VHlllgCl T1ngsv1dnel Dom-
me, Skiftebreve; og deslige: Breve, som i dette

Capitel settis efter Arker, skulle veere fuldskrev-

ne paa Papiret. -

1-25-26. For hvis, som af Slﬂi\?emé skrivis ef-

ter Begering ‘paa Pergament, givis eéen tredie
Deel meere, end som paa Papir. . :

' 1-25-27. Det stemplet Papir, e;ller Pergament;
som brugis til forskrevne Breve, betalis i seer,

1-25-28. Ingen Drikkepenge maa, enten for-
dris, eller givis, til Skrivernis Tienere, eller an-
dris, som i dette Capitel nevnte ere. ‘

- 1-25-29. Ophaevet ved straffeloven af 10 fe-
bruar 1866, § 308.

26. Capitel
Om Supplicationer

1-26-1. Alle Kongens Undersaatter, og andre,
som foraarsagis til Kongen at supplicere om no-
get dem anliggende, skulle forst Kongens Befal-
ningsmaend, eller dem, som paa Kongens vegne,
Geistlig, eller Verdslig, @vrighed, paa de Steeder
have at sige, hvor saadant forrefalder, deris An-
segning give tilkiende; Hvilke selv strax uden
Ophold Supplicanterne skulle anhere, og efter
udferlig og beste Underretning deris Erkleering
under deris Haand, uden nogen Forvegring,
Skriverlen; eller Betalning, paa Supplicatzen
lade antegne, og oprigtigen og udferligen forkla-
re og berette Supplicantens Sags og Begeerings
egentlig og rette Beskaffenhed med udkraevede
Omstaendlgheder som ret og forsvarligt eragtis
kand. [...].

Bemcerkninger:

Straffebestemmelsen blev oph@vet ved straf-
feloven af 10. februar 1866, § 308. Stig Iuul an-
forer, at artiklen blev aflgst af (bortfaldt Ved) frd.
af 15. december 1820. '

Séfremt artiklen blev overfladiggjort i 1820,
kan det jo undre, at man ikke ophzvede hele ar-
tiklen i 1866. Men hvis man ser bort fra denne
»fejl«, sé er forslagsstillerne enige i, at indholdet
er foreeldet. -

1-26-2. Kunde de Sager bilegge, og Suppli-
canten til Rette forhielpe, hos dennem selv, stan-
de det dennem frit for, med mindre det saadan
Gierning angaar, som ved Forligelse ikke ber at
underslais, men Retten og lovlg Proces befahs
eller Kongen forrebringis.

Bemcerknznger

Stig Tuul har markeret artlklen som gaeldende
men den er ikke medtaget i Retsinformation.

Forslagsstillerne finder; at sddanne bestem-
melser alene ber st i retsplejeloven, og at artik-
len derfor ber ophaves. Skulle der mod forvent-
hng blive behov for en sndring af retsplqelo—
ven, er forslagsstllleme indstillet herpd.

1-26-3. Hvis' nogen ellers sig over Kongens
Befalningsmend, éller sin @vrigheds, Forhold
kunde have at besveerge, det maa uden saadan
Paaskrift ved Supplicatzer andragis; Maa og in-



Bilag til f. t. 1. vedr. foreldede best. i Kong Christian den Femtes Danske Lovs 1. bog

gen for sin Supplicatz eftertragtis, eller i Trette -

indviklis; Men Sagen ber Kongen at forredragis.

Bemeerkninger:

Stig Tuul henviser til bemarkningerne til arti-
kel 1-26-1.

1-26-1 og 2.

1-26-4. Dog skal ingen hermed veere tillat een

anden arrerig, eller anden grov, Sag Ubevisli- -

gen at tillegge, uden hand vil lide derfor; Kand
Supplicanten ikke lase, eller skrive, og fragaar
saadan Ubevislig Tilleg, da stande den til rette
derfor, som det haver skrevet, med mindre hand
beviser sig intet at have skrevet, uden det som af
hannem haver vaeret begeeret.

Bemcerkninger:

Stig Tuul anferer, at artlklen formenthg bort-
faldt ved frd. af 15. december 1820.

Forslagsstillerne er enige, og der kan i ovrigt
henvises til bemaerkmngerne til art1kel 1-26 1 og
2. ’

Eeden, som Dommere skulle sveere Kongen,
efter som meelt er i den forste ‘Bogs femte
' Capitels forste Artlkel

Eftersom Hans Kongehg Majestet tll Dan-
mark og-Norge etc. min allerhaadigste Arve-
Herre og Konning; haver allernaadigst antaget
og bestilt mig N. N. til at veere Hans Kongl: Maj:
Tiener og—Saalover og tilsiger jeg hermed, som
jeg dog derforuden skyldlg og pligtig er, at veere
Hans Kongl: Maj: som min rette Arve- Konge og
Herre huld og troe, Hans Kongl: Maj: Gavn og
Beste med hgjeste Flid at befordre, des Skade og
Fordarv af yderste Formue at hindre og afvaet-
ge; 1 Synderhghed med al Kraft og Formue der-
hen mine Tanker og' Idrastter at diri igere; at Hans
Kongl: Maj: absolutum Dominium, Souveraini-
tet og Arve-Rettighed over Hans. Kongl Maj:
Kongeriger og Lande Uforanderlig conserveret
og paa Hans Kongl: Maj. retmassige Arve-Suc-
cessorer fortsat og forplantet vorder, hvorpaa jeg
ogvil skyldig og forpligt veere at vove Liv, Gods
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og Blod: Jeg vil ikke tilstede, eller samtykke, at
nogen, i hvem det og veere maa, noget pragjudi-
cerligt i nogen Maade derimod, enten hemmelig,
eller aabenbare, forretager, taler, eller handler;
Men saa fremt noget saadant imod Forhaabning

} . skulle skee, og til min Videnskab komme, mig
Se forslagsstillernes bemarkninger til artikel

ikke alleene strax uden nogen Afsky derimod
opponere, men end og uden Ophold Hans Kongl:
Maj: det samme allerunderdanigst tilkiendegive:
Udj de Sager mig forrekomme, hvad heller de
Liv, Gods, eller £re anrerende, vil jeg demme
retfeerdeligen, og ikke i nogen Maade ansee
Vold, Magt, Freendskab, Venskab, Gunst, eller
Gave, Had, Avind, eller Nid; Men alleeniste vil
have Gud og Retfaerdighed for Gjen, og demme
retfaerdeligen efter Lov og Ret, og hielpe hver til
Rette, saa vel den Fattige som den Rige, den
Edel som den Uzdel, saa vel den Udlaendiske
som den Indleendiske: Jeg vil og ikke for, eller
siden, efter at Dom afSigis, hemmelig eller
aabenbare tage, annamme, eller opbare, forme-
delst mig selv, eller nogen anden, nogen Gift,
Skank, Guld, Selv, Penge, eller Pengis Veerd,
formedelst hvilket nogen Part maatte sin Ret
vorde forkranket: Saa sant hlelpe mlg Gud og
hans Hellige Ord. -

Bemoerkmnger

.+ Stig Iuul har- markeret eden som bortfaldet.

Forslagsstillerne er som bekendt ikke domme-
re, men sé-vidt forslagsstillerne ved, benyttes
eden ikke lengere. Eden foreslas derfor formelt
ophavet, uanset at den allerede er géet af brug.

Forklaring paa Vidners Eed, og Formaning
til dem for Retten, efter som meelt er i den
farste Bogs trettende Capltels ottende Artlkel

Ophaevet ved frd. af 25. juni 1842.

Bemaarknmger

Ordet ophaevelse blev dog 1kke brugt men for-
muleringen »Den ... ommeldte .. Eeds—Forkla—
ring og Formaning ska fra nu af ikke mere bru- .
ges ...« mé antages at betyde det samme.



