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veere optaget af arbejdsmilje, fordi man ikke vil
stemme for det her lovforslag, eller fordi man si-
ger, at der er nogle punkter heri, som man ikke
bryder sig om. Sa siger jeg til gengeeld: Men det
far en langt storre styrke og en langt sterre over-
bevisning, hvis man kommer med nogle andre
ideer til, hvordan vi kan gere noget ved de pro-
blemer, der rent faktisk eksisterer.

Og jeg provede i og for sig at rose CD for de
sympatiske tanker, man redegjorde for ved CD's
politiske ledere forrige &r, da man talte om det
rare samfund. Jeg kunne bare godt teenke mig at
se det udmentet i nogle mere konkrete ideer.

Til hr. Thorkild Fransgaard skal jeg sige: Ja-
men jeg beklager, hvis det er sveert og for sveert
at se sammenhzaengen mellem det, at virksomhe-
derne planlegger det forebyggende arbejde og
driver det forebyggende arbejde mere overbevi-
sende, at det skal resultere i faerre skader og feer-
re ulykker, og at der derved bliver feerre efterfel-
gende reparationer at foretage for sundhedsvee-
senet. Det er sdidan, sammenheengen er.

Sa vil jeg til sidst sige til fru Charlotte Anton-
sen: Tak for det gode rad, der gik ud p4, at rege-
ringen treenger til en tid i opposition for at teen-
ke sig godt om.

Jeg synes i forhold til landets sterste oppositi-
onsparti og dets virke gennem de sidste 9 ar, at
der er tale om et meerkveerdigt rad. For der er
ikke meget for mig, der tyder pa, at de 9 ar har
veeret brugt til at teenke sig seerlig godt om.

Spergsmalet om retssamfund skal jeg give en
yderligere kommentar til, nemlig: Hvis ikke
man vil acceptere et badeforeleeg, hvis ikke man
vil acceptere, at sagen afgeres administrativt, vil
sagen blive afgjort efter de seedvanlige procedu-
rer, og det er involvering af politi, anklagemyn-
dighed og domstole. S4 enkelt er det.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning -

Ferste naestformand (Ole Lovig Simonsen)::

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Arbejds-
markedsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget. - :

Den neeste sag pa dagsordenen var:

9) Forste behandling af lovforslag nr. L 173:
Forslag til lov om @ndring af lov om Arbejds-
markedets Tilleegspension. (Grundlagsrente,
tarifsystem, dedsfaldsydelser).

Af arbejdsministeren (Ove Hygum).

(Fremsat 22 /2 2001).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Svend Erik Larsen (S): v

P4 vegne af den socialdemokratiske gruppe skal
jeg hermed slutte op om arbejdsministerens lov-
forslag nr. L 173 efter anbefalinger fra den af re-
geringen nedsatte arbejdsgruppe, der med bag-
grund i de seneste &rs generelle fald i renteni-
veauet anbefaler en omlaegning af Arbejdsmar-
kedets Tilleegspension.

Som det fremgar af lovforslaget, er omleegnin-
gen omfattet af fire hovedelementer samt en
reekke tekniske og konsekvensmeessige andrin-
ger.

Det er et helt centralt mal at sikre realveerdien
i pensionen. Derfor er det ogsa nedvendigt at til-
passe Arbejdsmarkedets Tilleegspension, sa den
har bedst mulig forudsaetning for at kunne be-
vare en sikker fasthed i realveerdien, hvilket jo
ogs4 er en kendt metode, som anvendes af andre
pensionskasser.

Nedszttelsen af grundlagsrenten fra 4,5 pct.
til 2 pet. vil ikke forringe den udbetalte pension,
da ATP gennem de seneste ér har oparbejdet en
sterre bonusudjaeevningsfond.

Nedszttelsen af grundlagsrenten skal veere
med til at styrke den langsigtede bonusevne og
sikre stabiliteten, s& ATP fortsat kan opfylde sine
forpligtelser og tilsagn til det enkelte medlem,
som omfatter rettigheder skabt pa grundlag af
de allerede indbetalte og fremtidige bidrag.

Zndringen af grundlagsrenten medfererbl.a.,
at det aldersneutrale grundlag, som ATP hidtil
har vzeret baseret pa, vil vaere uhensigtsmeessigt.
Det aldersneutrale grundlag blev indfert ved
ATP's oprettelse i 1964, hvor hensigten var at be-
gunstige medlemmer, der p& daveerende tids-
punkt allerede var oppe i &rene og derved ikke
kunne n4 at indbetale seerlig meget til ordningen
inden pensionsalderen. Da ATP-ordningen nu
har eksisteret i mere end 37 ar, er mélet og hen-
sigten med det aldersneutrale grundlag for
leengst naet.



(626)

Tirsdag den 13. marts 2001 (L 173)

5001

Med et tarifbaseret grundlag vil der veere
storre sammenheeng mellem bidrag og ydelser
og en sterre fleksibilitet i forhold til fremtidigt
behov, s utilsigtede fordelingsmaessige virknin-
ger kan undgas.

En konsekvens af @endringen bliver, at den
nuvarende ATP-ordning lukker. Samtidig bnes
enny ATP-ordning pa det nye grundlag. Den vil
i starten kun have en beskeden kapital, hvilket-
ogsa var tilfeeldet med den gamle ordning, da
den startede i 1964. Derfor foreslas det, at der
oprettes et formuefeellesskab for begge ordnin-
ger, sa den gamle ordnings kapital kan veere -
med til at lefte den nye i gang til gavn for med-
lemmerne af begge ordninger.

Derfor er det sund fornuft at etablere en sam-
let investerings- og strategipolitik for at opna
det bedst mulige afkast, og dermed vil ATP
veere optimalt garderet i tilfeelde af skonomis
svaere tider. o

Sidste del af de fire hovedelementer er en om-
legning og modernisering af dedsfaldsydelsen.
Efter den nuvaerende ordning udbetales den
som et engangsbelab svarende til den kapitalise-
rede veerdi af medlemmernes pensionsoptje-
ning, altsd hvor meget den enkelte har indbetalt.
Fremover vil segtefeelleydelser i hejere grad bli-
ve uafheengig af alder, ligeledes vil den ogsa
komme til at omfatte samlevende. Dertil bliver
berneydelsen opprioriteret i forhold til segtefzel-
leydelsen.

Lovforslaget i sin helhed er en kompliceret
sterrelse med mange tekniske begreber, som ger

- det sveert tilgeengeligt for mange. Derfor er det
nedvendigt at gere indholdet mere tilgeengeligt
for almindelige mennesker, da det jo i sidste
ende er dem, det handler om.

Lovforslaget har ogsa veeret til horing hos ar- -

bejdsmarkedets parter m.fl, som har modtaget
det positivt. Derfor kan Socialdemokratiet give:
sin tilslutning til lovforslag nr. L 173.

Jens Vibjerg (V):
Indledningsvis vil jeg gerne komme med et par
overordnede betragtninger.
I Venstre er vi principielt af den holdning, at
" man som lenmodtager regelmzessigt skal have
oplyst, hvor meget man har indbetalt, og hvor
- meget det forventeligt giver i pensionsudbeta-
ling fra det tidspunkt, hvor det er aktuelt.
Overordnet synes jeg ogs4, at det principielt
er vigtigt, at man som lenmodtager selv afger,
hvor man ensker sin kommende pension place-
ret. Dnsker man den samlet i én pensionsord-

ning, eller ensker man den delt ud pa flere for-
skellige ordninger? Og man ma sige, at det ikke
er de langsigtede visioner, der praeger det for-
slag, vi her har til behandling. I
Nér det er sagt, sa vil jeg ogsa sige, at der ikke

_umiddelbart er noget i lovforslaget, der far nak-

kehdrene til at rejse sig hos mig.

Nedszettelse af rentegarantien fra 4,5 pct. til 2
pct. mé vel siges at veere en naturlig udvikling i
en situation med relativt lav inflation. Og det er
jo ikke det, der bestemmer, hvor mange penge
man far som pensionist. ; ‘

Umiddelbart har jeg heller ingen indvendin-
ger imod overgangen fra aldersneutralt grund-
lag til tarifgrundlag. Det er vel egentlig meget ri-
meligt, og det er det, vi kender fra den evrige
pensionsbranche. Der er selvfolgelig nogle, der
bliver berort af omleegningen, og jeg synes, det
er rimeligt, hvis vi i udvalget far en klar vurde-
ring af den eendring. : :

Nar ATP nu opdeles i en ny og en gammel
ordning, men med formuefeellesskab, sa vil jeg
godt sperge ministeren: Betyder det, at der kan
ske overfersel af midler fra den ene ordning til
den anden? Hvor stor er risikoen? Og har mini-
steren gjort sig nogle overvejelser desangéende?

Aindringen af dedsfaldsydelserne ser jeg
mest som en modernisering bade i forhold til de
ovrige eendringer og i forhold til tidsanden.

Jeg vil slutte med at gentage, at vi i Venstre
gerne havde set, at der var medtaget et forslag
om at oprette individuelle depoter og arlige de-
potregnskaber. Man burde selvfelgelig ogsa pa-
individuel basis have mulighed for at overfere -
den szrlige pensionsopsparing til en arbejds-
markedspensionsordning. Og jeg kunne da godt
teenke mig at vide, hvorfor ministeren ikke sy-
nes, det var en god idé at fa det med pa nuvee-
rende tidspunkt. -

Men det kunne jo veere, at vi med lidt hjeelp

fra Venstre kan fa det her lovforslag igennem

udvalget, sa det ender med at blive et udmeerket
skridt i den rigtige retning.

Knud Erik Kirkegaard (KF):

Arbejdsministeren papeger i forbindelse med
fremszettelsen af dette forslag, at der af en raekke
grunde er behov for en justering af de nuggzel-
dende regler for ATP. ‘

I Det Konservative Folkeparti er vi enige i, at
der er behov for mbdemisering, og skulle vi i
Det Konservative Folkeparti bestemme alene, sa
ville moderniseringen sikkert blive mere omfat-
tende end det, ministeren leegger op til, men her
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og nu er det jo ministerens forslag, vi skal for-
holde os til. ’

Ministeren foreslar pa baggrund af den ud-
vikling i nedadgaende retning af det danske ren-
teniveau, som har fundet sted i de sidste par ar-
tier, at den sékaldte grundlagsrente nedseettes
fra 4,5 pet. til 2 pct. Denne justering ligger helt
pa linje med de aendringer, der er sket i reglerne
for andre pensionsordninger, og vi kan stette
derine sendring.

Det foreslas endvidere, at ATP's nuvaerende
ordning med aldersneutralitet med hensyn til
ydelsesniveauet aflgses af en ordning baseret pa
et tarifgrundlag. Det er et system, som er geel-
dende i andre pensionsordninger.

At man opgiver princippet om aldersneutrali-
tet betyder, at maniden fremtidige ordning ikke
vil begunstige indbetalinger fra zldre i forhold
til indbetalinger fra yngre. Dette princip var vel-
begrundet, sa leenge ATP var i en opstartsfase,
men det er jo for leengst et overstéet kapitel i
ATP's historie. Det nye princip, der giver sam-

" menheng mellem indbetaling og pensionsret, er
langt mere enkelt, og vi kan stotte denne een-
dring. .

Forslaget om at give mulighed for formuefeel-
lesskab mellem den eksisterende ATP-ordning
og den nye ordning vil vi studere neermere, for
vi tager stilling.

At give mulighed for at fore en feelles investe-
ringspolitik mellem de to ordninger kan veere
fornuftigt nok, men vi ensker, at der for den en-
kelte indbetaler skal veere mulighed for at fore-
tage en preecis opgerelse af den pensionsret,
som man har efter den nuveerende ordning, og
adskilt herfra en lige s& preecis opgerelse af ret-
tigheder optjent efter det nye system. Vi ensker i
det nye system simpelt hen etableret individuel-
le depotregnskaber svarende til praksis i pensi-
onskasserne.

Forslaget om at eendre dedsfaldsydelser til
xgtefeelle og bern vil vi ligeledes studere naer-
mere, for vi tager endelig stilling. .

Vi har forstiet, at der i det lovudkast, som har
vaeret sendt til hering, var skabt mulighed for, at
den midlertidige etarige pensionsopsparing ef-
ter opsparerens eget enske skulle kunne overfo-
. res til en allerede etableret arbejdsmarkedspen-
sion. Dette fornuftige forslag er ikke med i det
forslag, som vi nu har til behandling, og det star
vi helt uforstdende over for. Vi har ikke kend-
skab til, at der i heringsfasen har varet indven- -
dinger imod denne beskedne liberalisering, men

maske vil ministeren veere sa venlig at opklare
mysteriet.

Afslutningsvis vil jeg gerne gere opmaerksom
pé den feelles formulering om ATP's fremtid,
som DA og LO fandt frem til i forbindelse med
aftalefornyelserne i foréret 2002. Aftalen gik ud
pa, at man inden den 1. marts 2002 skulle have
afsluttet et udredmngsarbe)de vedrerende ATP's
mulige integration i de af overenskomstparteme
etablerede arbejdsmarkedspensioner.

For Det Konservative Folkeparti er det v1gt1gt
under udvalgsarbejdet at sikre, at vi med denne
modernisering af ATP, som ministeren leegger
op til, ikke veelger tekniske losninger, som efter-
folgende vil gore det besveerligt at realisere den-
ne idé fra parternes side.

Med de neevnte forbehold er vi generelt posi-
tive over for forslaget, men jeg tror, at der fore-
star et storre arbejde i udvalget, for vi er ved vejs
ende.

Aage Frandsen (SF):

Der er lovforslag, som er til behandhng i Folke-
tinget, som er principielt v1gt1ge 0g som rerer
ved nogle grundleggende ting i vores samfund,
og s& er der lovforslag, som er tekniske sendrin-
ger; de er maske nok tekniske sendringer til nog-*
le vigtige love, men nér det drejer sig om selve
lovforslaget, s& ma man sige, at det primeert er
tekniske sendringer. Man kan sige om det her
lovforslag, at det ubetmget tilherer den sidste
kategori.

Men da de to foregiende ordferere ogsa valg-
te at forholde sig lidt principielt til pensmnsop-
sparing, vil jeg ogsa godt tilkendegive, at vi be-
tragter folkepensionen som den helt centrale og
helt fundamentale, fordi den er den mest solida-
riske.

Vi betragter ogsa ATP som en v1gt1g ordning,
og ATP-ordningen, som blev indfert i 1960'erne,
stemte SF ogsa for ud. fra en betragtning om, at
nér der endehg skal veere en arbejdsmarkeds—
pension, sé er dét det neermeste, man kan na i
forhold til, at det er en solidarisk ordning.

Derfor er vi klart tilheengere af, at man har
ATP, og at man ogsa serger for, at ATP hele tiden
er ajour i forhold til de regler og de eendringer,
der sker i gvrigt i samfundet. - :

Vi er ogsé godt tilfredse med det, som den
konservative ordferer var utilfreds med, nemlig
at den seerlige 1 pct.s-ordning ikke er med. Jeg
har heller ikke noget svar pa, hvorfor den ikke
er med her som en seerlig sendring i forhold til
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det, der &benbart var nogle, der diskuterede, el-
ler som nogle gnskede, at den skulle'veere.

Men vi betragter det som et klart gode, at det
ikke er med i den her model som en eendring, . -
for vi mener, at det herer hjemme i ATP-model-

len, og at det ikke er noget, man kunne tage som
en pensmnsordnmg, som er mmdre sohdarlsk
end ATP er.

- Derfor er vi godt tllfredse med, at det lovfor-

slag, som ligger her, alene forholder sig til de -
ting, som er nedvendige i forhold til, at der er
sket en rentezendring. Derfor betragter vi det, at
man zendrer grundlagsrenten til 2 pct., som vi
kender det inden for pensionskassen, som en

nedvendighed i forhold til, hvad der er sket an-

dre steder og i forhold til, hvad rentemveauet er
i samfundet.

Vi betragter ogsa de andre eendringer, som eri
lovforslaget, som vaerende primeert af teknisk
art. Det geelder bade forhold vedrerende for-

muefeellesskab, det geelder ogsé forhold vedre- -

rende det aldersneutrale grundlag, og det gael-

der ogsa de ting, som omhandler forslag vedrz- .

rende dedsfaldsydelser.

S&ud fra de betragtninger synes vi, det er for-
nuftigt, at arbejdsministeren er kommet med et
lovforslag, som alene forholder sig til de tekm-
ske ting: :

Vikunne sagtens have ﬁnsket nogle andre
aendringer. Det skulle primeert veere med hen-

 syn til, hvordan demokratiet i hejere grad kunne
- veere udfoldet inden for ATP i forhold til, at man

ikke har et indirekte valgsystem, som vi kender i -

dag. Vi kunne ogsa godt forestille os sidan mere
demokratisk;, da det jo er lﬂnmodtagernes pen-

ge, vi taler om her, at det s ogsa var lenmodta— '

. gerne, som havde indflydelse:

.Det ved vi godt der ikke er politisk ﬂertal for ;

og derfor tager vi til efterretning, at ministeren
kommer med det her lovforslag, som vi altsa be-
tragter som veerende af teknisk art.

Men det betyder selvfolgelig ikke, at vi i for— :

_bindelse med udvalgsarbejdet ikke skal forholde
os til de her ting, for der kan'jo godt veere nogle
ting, som-er mindre'gennemskuelige, end de el-
lers ville-have veeret, forch det er et meget tek-
nisk lovforslag ‘ »

Men vi stetter lovforslaget og forventer ikke,
- at der‘dukker noget op unclerve]s, som skulle
betyde det modsatte. :
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(Kort bemaerkning). -~ -

Knud Erik Kirkegaard (KF): ,

Det er blot for at rette en misforstaelse. Jeg tror
nemlig, hr. Aage Frandsen misforstod det, jeg -
sagde i mit ordfererindleeg om den midlertidige
opsparingsordning i ATP, som jo for laengst er et
overstaet kapitel: Det er ikke den nugaaldende
ordmng Det er den 1-arige ordning, som for

“leengst er afsluttet, hvor der stir et belgb pa den

enkeltes konto, og jeg har alts& meget svaert ved
at se, hvorfor, hvis den enkelte ensker det, ved-
kommende ikke kan f& det overfert til en ar--
be]dsmarkedspenswnsordmng Det var det, jeg -
udtalte mig om. e -

" Den nugeeldende opsparmgsordmng har vi-
vidt forskellige synspunkter Pa, og der regner
jeg ikke med, at vi to i hvert fald kan n4 til erug—
hed om, hvordan vi skal forholde os til det

(Kort bemaerknmg)
Aage Frandsen(SF):,
Jeger glad for denne praecisering, og man kari s&
ogsé sige, at det jo er. forstaeligt nok ud fra, at vi

har forskellig opfattelse, men ogsa ud fra, hvem -

der har hands- og halsret over forligiom de her
ting, for nar det drejer sig om den midlertidige

ordning, sa er det Venstre og De Konservative, -
som har del i den. Nar det drejer sig om den per-

" manente ordning, s& er det os, der har'deli den.:

Sa derfor er det heller ikke noget, vi kunne
nedlegge veto mod, for nar det drejer sig om
den midlertidige ordning, er det ikke noget, som
vi har forlig om: Vi har det derimod, nar det dre-
]er sig om-den permanente ordnmg

Klaus Kjeer (DF) ' W
Med lovforslaget gennemfores en omlaegmng af’
Arbejdsmarkedets Tilleegspension, der tager ud-
gangspunkt i anbefalmger fraen arbe)dsgruppe, :
der blev nedsat pa grund af de seneste ars gene-
relle rentefald. -

Faldet har fﬂrt tilen nedsaettelse af den mak51-
malt tilladte grundlagsrente ved nytegning af
pensionsaftaler i hvsformkrmgsselskaber m.v.,
hvor grundlagsrenten i dag er 2 pet.

Ved lovforslaget gennemferes en omlaegning -
af ATP, siledes at grundlagsrenten nedsaettes fra
4% pct. til 2:pct: svarende txl de ﬂvnge penswns—‘
ordninger. -

For det andet foreslas det at ATP fremover
skal baseres pé et tarifgrundlag i modssetning il
idag, hvor optjening af pens;onsret ikke er. al-
dersafhaenglg : SRR
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Det er nedvendigt, at de to forskellige ordnin-
ger, nemlig 4% pct.-ordningen og den ny 2 pct.-
ordning holdes adskilte, men at der samtidig er
et formuefeellesskab mellem de to ordninger,
som bl.a. medfarer en samlet invésteringspolitik
og -strategi. , S .

Inden for formuefeellesskabet tages der hejde
for forskelle i bl.a. grundlagsrente gennem en
regnskabsmeessig adskillelse af rettigheder og
en differentieret bonuspolitik. e .

Endelig foreslas det, at der som felge af ned-
sattelse af grundlagsrenten sker en omlaegning
og modernisering af dedsfaldsydelserne til ag- -
tefeelle og bern, hvor alderen til barneydelser
forhojes fra de nuveerende 18 ar til 21 &r, ligesom
aegtefelleydelsen nu ogsi kommer til at omfatte
samlevende. :

For Dansk Folkeparti er det grundleggende
vigtigt, at pensionsmodtageren ogsa efter indfe-
relsen af en ny ordning i kroner og ere far udbe-
talt det samme, uanset om man delvis henherer
under den gamle ordning eller alene fremover
bliver omfattet af den ny ordning. »

1 bemeerkningerne til lovforslaget er det an-
fort, at der som udgangspunkt hverken bliver
flere eller feerre penge ud af at veelge en hojere
eller lavere grundlagsrente, idet grundlagsren-
tens storrelse alene vil have betydning for, hvor
vidt pensionstilsagn og pensioner kan gores re-
lativt veerdifaste, eller om deres realveerdi skal
veere faldende over en tid. : ,

Endvidere er det vigtigt for Dansk Folkeparti,
at det tilsikres, at engangsbelobet for zegtefeelle-
ydelse og berneydelse sikres — for tiden er det
40.000 kr. — men at der er valgfrihed for efterlad-
te efter medlemmer, der har optjent ret til udbe-
taling af en ydelse ved ded, i bdde den hidtidige

og den nye ATP-ordning, s de kan f& udbetalt

ydelsen efter den ordning, der er mest.gunstig.

Dansk Folkeparti har ikke umiddelbart nogen.

forbehold over for lovforslaget, og udgangs-
punktet er derfor, at vi stiller os positive over for
lovforslaget.. ~

Susanne Clemensen (CD): -

I CD opfatter vi ogsé primeert det her lovforslag
som vaerende tekniske zendringer til loven om
Arbejdsmarkedets Tillaegspension, og vi ser ikke
umiddelbart, at der er de store politiske proble-
mer i det her lovforslag. Det kan jeg jo ogsa se
ved at orientere mig i heringssvarene, hvor jo'
alle bakker op om, at man ophaever det nuvae-
rende aldersneutrale princip i ATP-ordningen,
og at man nedseetter grundlagsrenten til 2 pct.

Nar det er sagt, si er der dog en del herings-
svar, som andre ordferere ogsa har veeret inde
p4, der gor opmeerksom pa, at man for at skabe
aget gennemsigtighed og fleksibilitet i ATP-ord-
ningen burde serge for, at der blev taget initiativ-
til, at ATP indgik pa individuelle depotregnska-
ber svarende til den praksis, man har i livsfor-
sikringsselskaber og pensionskasser. Det neev-
ner man bl.a. ogsa, fordi DA og LO jo har veeret
inde pa at overveje mulighederne for, at ATP pa
et senere tidspunkt kunne blive integreret i ar-
bejdsmarkedspensionsordningerne. Og der sy-
nes vi da i CD, at det umiddelbart lyder ganske
fornuftigt, at man i hvert fald ikke gor det mere
besveerligt for DA og LO p4 et senere tidspunkt
at integrere ATP i arbejdsmarkedspensionsord-
ningerne.

Men umiddelbart har vi ikke de store proble-
mer med lovforslaget, men der er givetvis nogle
ting, vi skal se p under udvalgsarbejdet.

Anders Samuelsen (RV):

Dette lovforslag skal ses som en konsekvens af
de senere &rs stabile, lave inflation og dermed
den lave rente. Med den udvikling kan det pa
sigt blive vanskeligt for ATP at opretholde den
nuvaerende grundlagsrente pé 4,5 pct., som der-
for foreslas nedsat til 2 pct., hvilket svarer til den
nedsettelse, som er sket for de gvrige pensions-
ordningers vedkommende. »

Samtidig foreslas indfert tarifgrundlag, sale-
des at der opnas en klar sammenhzeng mellem
den enkeltes bidrag til ordningen og det pensi-
onstilsagn, som kan opnas. Dermed bliver ord-
ningen reelt en aegte opsparingsordning i stedet .
for den nuvaerende ordning, hvor der sker en
omfordeling mellem generationerne. o

Lovforslaget indebarer dermed en lukning af
den nuvzaerende ordning og en opstart af en ny.
Af praktiske hensyn foreslds formuefeaellesskab
mellem de to ordninger, men overfersel af mid-
ler mellem de to ordninger skal i videst muligt
omfang undgas. : v

Til gengeeld for den storre individualisering af
pensionsudbetalingen ges det solidariske ele-
ment i livsforsikringsdelen af ATP-ordningen,
saledes at deekningen fremover er uafheengig af
storrelsen af pensionsindbetalingerne. Den hid-
tidige afheengighed har, da alle indbetalte sam-
me belgb, kun betydet, at der var en sterre for-
sikringssum, néar xldre dode, end nar unge de-
de.

Jeg er overbevist om, at disse sendringer vil
veere med til at fremtidssikre ordningen, og det



5005

Tii'sdag den 13. marts 2001 (L 173)

- vil efter min overbevisning ogsa gare ordningen
mere retfeerdig. Jeg skal pa den baggrund med-
dele, at Det Radikale Venstre stotter lovforslaget.

Jette Gottlieb (EL): - :
Nar jeg skal vurdere et forslag, der vedrarer
. pension, sé ser jeg altid pa, om det heemmer el-
ler fremmer en hgj og fast folkepension som fun-
“dament for vores alderdomssikring. Pa bag- -

grund af sddan en vurdering er der ikke noget,

der peger i retning af, at det her forslag i virke-

ligheden aendrer pé dét, s vores udgangspunkt

er, at vi vil ga positivt ind i behandlingen af for-

slaget. Men det betyder ikke, at jeg ikke meget

nemt kan komme i den situation, at udvalgsar-

~ bejdet vil afdaekke ting, som jeg ikke vil kunne
stotte. .- K o o ‘
Selve det at nedseette grundlagsrenten er

" umiddelbart en tilpasning til virkeligheden, og -

det er jo altid en god ting, som vil veere med til
at sikre stabiliteten i ATP-systemet. Men jeg vil
samtidig godt tilfeje, at ATP's investeringspoli-
tik er absolut mangelfuld, f.eks. i forhold til sa-

dan noget som lukningstruede virksomheder, -
miljg, social ansvarlighed, etik og den slags ting.

Det er selvfolgelig store problemer, som vi ikke
far lost med det her forslag, bortset fra at presset
for at opna den hejest mulige profit teoretisk set
kan lettes lidt, ved at man nedszatter grundlags-
renten. - o ;

Med hensyn til omlaeggelsen med henblik p&
at gere pensionsretten aldersafheengig er det . .
helt umiddelbart ikke nemt at gennemskue, om
det kan fa uheldige konsekvenser for nogle.
grupper af pensionsberettigede, og det er spe-
cielt dét spergsmal, som jeg godt vil have belyst
videre under udvalgsarbejdet. ,

Dodsfaldsydelseseendringerne tror vi er gen-
nemteenkte, og vi tror, at der vil veere tale om
forbedringer. & som sagt er vii udgangspunktet
positive over for forslaget. -
Ole M. Nielsen (KRF):

Kristeligt Folkeparti kan stette forslaget her. Det

er af nogle ordferere blevet betegnet som kun

teknisk, men det synes vi bestemt ikke det er.

Det er teknisk, men det er ikke kun teknisk.
Jeg mener bestemt, at der er politiske forhold,

der ligger bag, og selvfelgelig ogsa konsekvens- -

endringer af udviklingen, der er sket pa rente-
niveauet, ogsa med hensyn til, at ordningen nu .
. har eksisteret s laenge, at alle er med, og derfor .

er det naturligt at foretage nogle sendringer 0sV. .

Vi kan stette forslaget her. Hvis vi skal ride en
lille keephest, s& skulle det veere beskyttelsen af
agteskabet i forhold til ugifte samlevere. Her sy-
nes vi, at den er lidt sjov, altsa at man sadan spe-
cielt skal registreres; for at samlevere kan udnyt-.
te ordningen. Man kan godt overveje, hvor man-
ge der egentlig far det gjort. Det kunne man -
godt vaere i tvivl om. Jeg tror ikke, der er mange,
der har overvejet indtil nu ihvert fald, at man
skulle spekulere i den slags ting, men det kan jo
blive aktuelt.: ’ R ‘

" Sa var der en ordferer, vist nok fru Susanne.
Clemensen, der nevnte det om individuelle de-
poter, som ogsa indgar i nogle haringssvar. Det
ma jeg sige at jeg principielt er imod pa det om-
rdde her, netop fordi ATP jo er med til at supple-
re folkepensionen som deekningen af folks basa-
le leveomkostninger i pensionssituationen, og
det skal man ikke give adgang til at spille ping-

pong med.

Det kan vi gere med de pensionsordninger, vi
hver isaer ordner med det overskud, vi har, som
skal forbedre og give os det sede liv. Dér ma vi .
have lov til selv at spille bold med det, men her
synes jeg faktisk, at vi som politikere har et an-
svar for at vaere med til at sikre grundlaget for et

. beskedent liv.

Jeg ved godt, at der er mange lykkeriddere,
der synes, at det er veeldig sjovt at have de der
individuelle depoter, men jeg tror i svrigt, de far
nogle ret dyre erfaringer i disse dage, og vi herer
jo altid kun om de folk, der tjener penge p4 ak-
tiespekulationer, men der er jo, for at der kan
blive balance i tingene, lige s mange, der sztter
penge til, men dem herer man bare ikke s me- .
get om. Jeg kan ikke g& med pa den dér. Det ma
vi have lov til med vores andre i evrigt forkro-
mede pensionsordninger. R

Sa vil jeg méske tveertimod hellere diskutere
de ideologiske investeringer, som fru Jette Gott-
lieb var inde pd. Men ogsa her er jeg bange for,
at det ikke er det, vi skal p& det omride her. Det
kan vi med arbejdsmarkedspensionerne, der jo -
er snak om i pressen ogs4 i disse dage, hvor vi
stotter, at man skal have mulighed for at investe-
re pd den'made, specielt at der skal veere fonde,
man kan investere i. Det synes jeg er helt fint. -

S&vili svrigt det der-med de individuelle de-

- poter i den her sag veere alt for omkostningsbe-

lastende. Jeg har selv fornejelsen af at sidde i et -
livsforsikringsselskabs bestyrelse og ved, hvad
det koster at administrere de individuelle depo-
ter, og det er belabene her simpelt hen for sma til
efter min mening. = -
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Men vi kan stette forslaget

Arbe]dsmmlsteren (Ove Hygum)
Jeg havde egentlig ikke forestillet mlg at skulle
treekke nogen principielle linjer op i forhold til*
det lovforslag, der her er fremsat, men da flere
ordferere har veeret inde p& mere principielle
sporgsmal, foler jeg mig kaldet til det.

Men inden da vil jeg godt takke for den posi

_ tive modtagelse, som det egentlige lovforslag

har féet. Jeg er enig i det synspunkt, at det her
ikke bare er teknik. Der sker nogle principielle
skift, hvor vi nu forlader den omfordelingsme- -
kanisme, der har vaeret i ordningen siden 1964,
hvor der blev overfort fra yngre til eeldre, hvil-
ket var noget, man indferte i sin tid for at sikre,

at ogsa personer, der kun kunne na at bidrage til

ATP i en kort &rreekke, kunne fa en pension, som
blev opfattet som et beleb af en vis sterrelse.

Jeg synes, der er grund til at svare hr. Knud
Frik Kirkegaard. Selv om hr. Knud Erik Kirke-
gaard ikke leengere har mulighed for at veere til
stede i salen, viljeg alligevel svare pa sporgsma—
let om den midlertidige pensionsopsparing. Jeg
tror, at Venstres ordferer, hr. Jens Vibjerg, kom til
at stille spergsmalet: Hvorfor blev den seerlige

pensionsopsparing ikke overfert? Det har nu al--

drig veeret inde i billedet, men derimod er det
rigtigt, at der har veeret overvejelser om den

fremtidige placermg af den rmdlertldlge pen51- '

onsopsparing. ,

Vi har i regeringen valgt at afvente det udred-
mngsarbe]de som parterne har sat i gang, uden
at vi pa den méde forlods tilkendegiver nogen
tilslutning eller det modsatte i forhold til den
konklusion, parterne matte na frem til. Men vi

har fundet, at den struktureendring, som en an-

den placering af den midlertidige penswnsop—
_ sparing kunne vaere udtryk for, ma afvente ud-

rednmgsarbe]det mellem arbe]dsmarkedets par—

ter: -

- Jeg synes derudover at der er grund til at
minde.om, at-ATP ikke er nogen’ egenthg ar-
bejdsmarkedspension. ATP tjener i dag et for-

mal, der er veesentlig bredere end det; man kun--

ne kalde en egentlig arbejdsmarkedspension.
Der er omkring 1:million mennesker i Danmark,
der indbetaler ATP-bidrag, som ikke er omfattet

af nogen arbejdsmarkedspension. Der er 1,9 mil-

lioner mennesker, der er omfattet af sdvel ATP

som af en arbejdsmarkedspension, men af de 1,9 -

millioner mennesker er der 400.000 mennesker,
der i kortere eller leengere perioder i lobet af 1 &r
ikke bidrager til en arbejdsmarkedspension,

men fortsat bidrager til ATP. Det er fraveersperi-
oder pa grund af sygdom, barsel, arbejdsleshed-
eller andre forhold, der gor sig geeldende. Jeg
neevner de her tal for at understette argumentet
om, at ATP tjener et veesentlig bredere formal
end en egentlig arbe]dsmarkedspensmn

S4 vil jeg ogsa godt minde specielt de borger-
lige ordferere om, at den strategi, der blev for-
muleret mellem den daveerende borgerlige rege-
ring i 1989 og arbejdsmarkedets parter en trebe-
net pensionsstrategi, byggede pé den forudseet-
ning, at folkepensionen lagde grunden. ATP var
en tillegspension, og ovenpé byggede man ar-
bejdsmarkedspensioner:

Det var en ret principiel enighed, der blev op-
néet dengang, for netop de to hjernestene, folke-
pension og ATP, skulle der skabes den maksima-
le tillid til og opbakning til for at fa den forned-
ne baggrund fot, at man kunne opbygge forsta-
elsen for etableringen af supplerende arbe]ds-
markedspensioner.

De begrundelser og forudsatninger, der den~
gang 14 til grund for den principielle beslutning
om en trebenet strategi, er efter min opfattelse
ikke forandret i dag, tveertimod, kan man sige,
pé grund af det bredere hensyn eller formal der
er blevet med ATP siden da.

- Som sagt havdejeg ikke regnet med atvi
skulle tage sddan en mere principiel diskussion i
dag. Jeg skal slutte her med en enkelt bemzerk-
ning til dem, der har veret inde og omtale pro-
tokollatbestemmelsen mellem DA og LO.

Det lyder pé nogle af ordfererne, som om
man overseatter den protokollatbestemmelse til,
at DA og LO har forpligtet sig til at udrede,
hvordan man kan integrere ATP i arbejdsmar- -
kedspensmnerne Jeg vil'blot stilfeerdigt gore op-
meerksom pa, at det ikke er tilfeeldet. Det, der er
emghed om, er at lave en udredning. Der er ikke
pa forhand taget stilling til, hvad en konklusion
skal veere, og hvad formalet er med udrednin- -
gen. Vi afventer den her udredning i relation til
eventuelle overve]elser om f.eks. den mldlertldl-
ge pensmnsopsparmg v

Med det, jeg her har sagt, har j ]eg gentaget
hvad jeg har givet udtryk for i flere dagblade in-
den for den seneste méned, nemlig at regeringen
anser ATP for en meget veesentlig del af den tre-
benede pensmnsstrategl og ikke miridst som en
meget vigtig spiller pa kapltalmarkedet hvor
ATP's storrelse giver mulighed for at ga ind og
bidrage til kapitalanskaffelsen til bade sma, mel-
lemstore og sterre danske virksomheder med de
fordele, det glver for den videre udvikling af
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dansk erhvervsliv. Det anser vi ogsa for at veere
en uhyre vigtig opgave for ATP fremover.

(Kort bemeerkning).

Jens Vibjerg (V):

Hyvis jeg 1 mit mdlaeg omtalte den saerhge pen51-
onsordning, s er det beklageligt. Jeg mente’
selvfalgelig den midlertidige. Det mé veere et
udtryk for, at hvad hjertet er fuldt af 0osV.

Hermed sluttede forhandlmgen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandhng
Afstemning

Den fg. formand (G1tte Seeberg)

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Arbe]ds-
markedsudvalget Hvis ingen gar indsigelse, be-

tragter jeg det som vedtaget (Ophold) Det er-

Vedtaget

Den neeste sag pa dagsordenen var::

10) Forste behandling af lovforslag nr. L 163
Forslag til lov om erhvervsudvikling.

Af erhvervsministeren (Ole Stavad)

(Fremsat 7/2 2001) :

Lovforslaget sattes til forhandling. .

Forhandling

Ole Vagn Chrlstensen (S)

Formélet med den nye erhvervsudv1khngslov er
at styrke udviklingen af dansk erhvervsliv gen-
nem at fremme innovation, international kon-
kurrenceevne og globalisering. Socialdemokrati-
et kan derfor varmt stotte det her lovforslag, for
med forslaget leegges der op til'en omstrukture-
ring af radsstrukturen pa erhvervsomradet, da
den efterhanden ikke matcher behovene og vir-
keligheden pé det erhvervsfremmepolitiske om-
rade.

Som det fremgér, leegges der i erhvervsudvik-

lingsloven op til, at erhvervsfremmeloven op--
haeves, at Erhvervsudviklingsradet og Bevil-
lingsudvalget nedleegges, og at der oprettes fire
nye, permanente rad, dog saledes at Radet for
Teknologisk Service videreferes.

Den nye radsstruktur tager udgangspunkti.

- fire kerneomréder i erhvervspolitikken, som vi i
‘Socialdemokratiet finder er meget nedvendige.

Det drejer sig om internationale erhvervsvilkar.
Det drejer sig om innovation. Det dre]er sig om
teknologisk service, og det drejer sig ikke
mindst om den regionale erhvervsudvikling.
Den nye lov har med andre ord til formal at.
sikre fremtidens velfeerdssamfund og arbejds-

“pladser i Danmark, for vi lever i en verden, der

er preeget af stigende international konkurrence
og samhandel, en virkelighed, der betyder, at -
man ikke kan skabe velfaerd og arbejdspladser
uden en.aktiv erhvervsudvikling, der har et re-
gionalt, nationalt og globalt sigte. -

Det skal bl.a. ske ved som punkt 1 at forbedre
og udbygge rammevilkarene for virksomheder-
nes internationale samarbejde og samhandel.

Som punkt 2 ved at forbedre og udbygge ram-
mevilkdrene for tilgang af nye virksomheder, -
kompetenceudvikling, kapitalformidling og er-
hvervslivets anvendelse af viden fra universite-
ter og videregéende uddannelsesinstitutioner.

For det tredje ved at styrke den teknologiske
service i Danmark bl.a. ved at fremme udvikling
og udnyttelse af vores viden inden for de tekno-
logiske, ledelsesmaessige og markedsmaessige -
omrader, men naturligvis ogsé ved at fremme - -
innovationsindsatsen i Danmark. :

- For det fierde ved at fremme den regionale er-
hvervsudvikling, som vi i Socialdemokratiet -
leegger meget steerk vaegt p, for at sikre at Dan-

‘mark udvikles ligeligt, og for det femte ved at

fremme-udviklingen af det danske turismeer-
hverv, hvor det jo foreslas; at der oprettes et Be-
villingsudvalg for Turisme.

Det skal ogsa understreges, at lovforslaget gi-
ver mulighed for at opretholde og fortseette de'

‘eksisterende erhvervsfremmeordninger, hvor de

nye rads primeere opgaver bliver at bista Er-
hvervsfremme Styrelsen med 1mp1ementer1ngen
af erhvervspolitikken. ‘

Socialdemokratiet synes, det er godt at der
etableres en mere logisk radsstruktur, og at er- -
hvervslivets parter far mulighed for at samarbej-
de direkte med erhvervsfremmesystemet om
udmentningen af en ny politik. . ~

Socialdemokratiet stotter naturligvis forslaget
og ser frem til en posmv udvalgsbehandlmg

Kim Andersen (V) :
Da vores ordferer, hr. Svend Erik Hovmand
ikke kan veere til stede, skal jeg p& Venstres veg-



