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Formanden:.
Lovforslaget vilnu bhve sendt t11 statsministe-
ren.

Den neeste sag p& dagsordenen var:

3) Tredje behandling af lovforslag nr. L 152:

" Forslag til museumslov.

Af kulturministeren (Elsebeth Gerner Nlelsen)
(Fremsat 31/1 2001. Ferste behandling 8/2 2001.
Beteenkning 2/5 2001. Anden behandling 8/5
2001. Tlllaegsbetaenkmng 9/52001).

Der var ikke stillet,aendringsforslag;

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Seren Hansen S):

Man skal veere varsom med at spaetre folk mere
inde end klogt er, hverken sig selv eller andre,
og heller ikke nér det drejer sig om, hvilke per-
soner eller hvilke persongrupper der kan det
ene og mé det andet.

Jeg gor denne her bemaerkning i anlednmg af
et par beteenkningsbidrag, der er knyttet til lov-
forslaget her, og jeg minder om, at SAS lige har
faet ny direkter. Mig bekendt er han hverken pi-
lot eller purser eller noget andet, men forhabent-

lig god til at lede virksomheden. Det ma besty- ’

relsen i hvert fald veere néet frem til.

Vi havde for nylig en Malke Konkurrence.
Formanden for Malko Konkurrencens bestyrelse
er mig bekendt uddannet jurist, men udferte al-
ligevel en fremragende indsats som formand for
Malko Konkurrencens afvikling. - :

Jeg gor denne her bemeerkning, fordi Social-
demokratiet ikke vil misteenkes for, at vi favori-
serer, at vi skreeddersyer noget til nogle bestem-
te personer, til nogle bestemte persongrupper: -
Man kunne jo nemlig, sddan som denne her sag

har udviklet sig, fd den fornemmelse, at et en--. -

kelt parti i hvert fald har féet den tanke, at man
ved at formulere sig, som man har gjort her, -
kunne skreeddersy det, maske ikke bare tilen .
enkelt persongruppe; men til en enkelt-person.
Naturligvis er det vigtigt, at der- tages muse-
umsfaglige hensyn, og det fremgar ogsé klart af
det betaenkmngsbldrag, der ligger. .

Og sévil jeg bare gare den bemeerkning, at.
hvis jeg herte rigtigt ved lovforslagets forste be-
handling, sa var SF allerede pa det tidspunkt
helhjertet tilheenger af lovforslaget. Sa det er alt-
sd ikke noget, der er kommet efterhdnden, som
det fremgdr af beteenkningsbidraget.

(Kort bemeerkning).
Peter Duetoft (CD):
Hr. Spren Hansen gor mig helt forvirret. -
Altsé: Er det ikke en uting, at man til at lede
kulturinstitutioner anbringer mennesker, hvis
hovedopgave er at se pa grafer og r@de og sorte
tal?
Er det rimeligt, at det er kommisszerer fra Fi-

- nansministeriet, der skal teenke ud fra meget

pkonomisk strukturelle spergsmal i stedet for at
teenke ud fra et kulturpolitisk synspunkt? Er det
ikke s&dan, at hvis man har et kunstmuseum, si
vil, hvis man teenker ud fra sddan en gkonomi-
holdning, medarbejderne i kantinen og i bog-
handelen veere de vigtigste, for de giver jo ind-
teegter, men kunsthistorikeren giver udgifter?
Men vil det ikke vaere ulykkeligt, hvis kulturli-
vet udvikler sig pd den méde?

Jeg synes altsa, vil jeg sige til hr. Seren Han~
sen, at det er meget steerkt at stille sig op her og
sammenligne kulturen med SAS. Jeg kunne godt
enske mig noget mere kulturi SAS, men den var
altsé for letkebt, vil jeg sige til hr. Seren Hansen.

(Kort bemeerkning).

Seren Hansen (S):

Nu neevnede jeg ogsa Malko Konkurrencen.
Den har da ikke sa lidt med bade musik og kul—
tur at gare, s& vidt jeg ved.

Jeg synes, det vil veere vigtigt med den per-
sonkreds og med den d1rekt@rst111mg, der er tale
om her, at det-er personer, som bade har for-
stand pé rede tal, pd sorte tal og pa museums-
faghge sporgsma] ; : ‘

Formanden ‘
Fru Margrete Auken som ordfrarer

Margrete Auken (SF) o
Det er et meget stort lovkompleks, vi star med
her, og jeg vil da godt sige allerforst, at jeg ikke :
synes, at forlebet har veeret tilfredsstillende. -
Vi har haft for kort tid, svarene er kommet for”
sent, og der er mange ting, der er blevet tromlet
igennem. Det er ikke en'méde at arbejde pd med-
sager, der-har sé alvorlige folger fremover. =
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Derudover vil jeg sige allerforst, at jeg synes,

at lovforslaget har féet nogle klare forbedringer
nu, og det er forst og fremmest pa det museums-
faglige. Det kan s& blive et svar ogsé til hr. Seren
Hansens noget mopsede bemeerkninger om,
hvorvidt man skulle have folk, der havde for-
stand pa tingene. Nu vil jeg lige sige, at forman-
den for Malko Konkurrencen, Gammeltoft—Han-
sen, har spillet i Radiosymfonikerne i mange ar,
og hvis det er pa det faglighedsniveau, vi sikrer
museumsfagligheden, s& er jeg med. Det vil
veaere fuldt tilfredsstillende, hvis vi havde én, der
var lige sa faglig pa det museumsfaglige omréa-
de, som Gammeltoft-Hansen er det pa det musi-
kalske, sé er det o.k.

Menj jeg vil nok sige, at jeg er bekymret Jeg
troede, vi var kommet frem til en feelles formule-
ring, hvor der skulle std, at vi lagde veegt p8, at
det var det museumsfaglige, og nu stér der des-
veerre, og det er jo vilkarene, at man kan ogsa -
leegge veegt p4, at det ogsa er med. S4 er der alt-
s4 den fare, som nogle af os ser, men jeg haber, at
jeg ser spogelser. Men det, vi ser andre steder, er,
at der kan sidde folk i Finansministeriet og an- -
dre steder, som man jo gerne skulle have an-
bragt, og er det nu ikke bedst, at vi fir en af dem
der med det-administrative i toppen af det?

Hvad vi derefter ser, er, at s& far de vokse-
veerk, og det samme gor den underdirekter, de
laver, og den neeste og den naeste og den naeste.
Man kan gé over og studere i Trafikministeriet,
hvad der er sket derovre, nar man seetter
DJ@F ere ind i toppen af det. 54 bliver der dette
mastodontiske, og sa skal man efterhdnden laen-
gefe og Iaengere ned, for man finder folk, der har
forstand pa det, det dre]er 31g om.

Vi er glade for, at vi nu pa museerne selv har -
sikret, og det14 jo heller ikke i luften oprindeligt,
at det skal veere en museumsfaglig person. Og-
skal der dispenseres, skal det netop veere pa ni-
veau med det, vi ser med Gammeltoft-Hansen i
forhold til Malko Konkurrencen, altsé sa skal det
veere en, der er hgjt kvalificeret 1nden for det
faglige omréde alligevel.

NA& museumsstyrelsen er en lidt g1ft1g sag, er
det, fordi den kan blive meget, meget stor, og °
den kan komme til'at tage mange af dei forvejen’
alt for sparsomme midler. Og her kommer mit
andet punkt: Det er altsd en fornaeret lov, vi la— v
ver her.

Vi stdr med meget store og meget v1gt1ge op-
gaver. Vi har vidst i lang tid, at der ikke var nok
til arkeeologien. Vi har vidst i lang tid, at der
ikke var nok il at klare nyere tid. Vores nyere tid

ligger faktisk meget, meget uindsamlet hen, og '
vores arkaeologi pifter rundt i luften under plov-
skeerene. Der er en, der lige har skrevet i en kro-
nik, som er sendt os, om talebaniseringen af
Danmark. Det er maske sa voldsomt igen at sige
det pé den made, men der er faktisk et drama-
tisk indhug i vores arkeeologi.

Og her star vi med et lovforslag nu, som laver
nogle klare forbedringer. Det skal der ikke vaere:
nogen tvivl om. Ikke mindst har vi faet sikret, at
man far nogle forunderspgelser pa arkeeologien,
som skal veere i orden. De skal holde vand.

Der er ogsé palagt forpligtelser, som skal pa-
leegges i forhold til bade det internationale sam-
arbejde, i forhold til IT og i forhold til nyere tid
og indsamling. Men der er 1kke sat penge nok af
til det.

Og da vi efterhanden fik sleebt ud af ministeri-
et, hvad det var med pengene, s& kan vijo se, at
hvis man tager de almindelige fremskrivninger
og de eftersleeb, der er, ind i det, s4 er vi nede p4,

“at man til de der museer har gget med, hvad der -

pa topmveauet svarer til en tred]edel drsveerk,
85-90 mio. kr.

-Det er, hvad der er tilbage af de 125 mio. kr
fordi der ogsa er et eftersleeb, som jo i de aller-
sidste svar er blevet erkendt. S3 kan man sige:
Skal museerne ikke ogsa spare, nar alle mulige -
andre skal spare? Jo, men de har ogsé faet palagt
en reekke opgaver. Her teenker jeg pa IT, som de
har skulletlave, uden at der har veeret sat ekstra
penge af til det. Her teenker jeg pé det internatio-
nale; der ikke har veeret sat ekstra penge af til.

S& vi star her og er nede sadan i det bitte sma,
og jeg synes, at vores budskab til museerne her
skal veere: I far en lov nu, der er bedre end den, -
vi har. Det gor I. Derfor stemmer vi ogsé for den.
1 skal veere kolossalt pé stikkerne, ndr det drejer
sig om den museumsstyrelse, sd vi ikke risikerer,
at vi f&r noget;, hvor fagligheden kommer i an-
den reekke. Det er primeert fagligheden, vi skal
have sikret her. Museérne har en. kulti]ropgave,
som gar forud for, hvad der s ogsd kommer
selv.pé udstillingsniveau. Selvfelgelig skal vi
have hgj kvalitet 1 udstillingerne og ogsé under-
holdningskvalitet, men det er stadig vaek det
faglige 1ndhold der mé&-veere i centrum af det
her. o

S& er det altsa en forphgtelse, de far yderlige-
re, at skulle prioritere, for der er ikke penge til
alle opgaverne. Jeg vil da godt sige, at mit bud
P& en prioritering s& ma blive det faglige i den -
her sammenhzeng, mé blive det arkeeologiske,
ma4 blive indsamlingen og dokumentationen. S&.
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mé spergsmalet om.tilgeengelighed, s ma
spergsmélet om bern, alle de ting, som vi priori-
terer, og som vi mener er kolossalt vigtige, blive
det, man seetter i anden reekke i forhold til at sik-
re kulturarven for eftertiden og forhabentlig for
en tid, der er lidt mindre fedtet p& sporgsmalet
om noget s vigtigt som vores kulturarv. For der
er for f& penge. Netop ndr vi skal sammenligne
det med de beleb, vi seetter af ogsa til andre kul-
turprojekter, bliver det helt grotesk, at vi sidder
her og fedter nede i den her ende.

Men vi stemmer for forslaget, og s& bhver det
altsd med den virkelig sddan skrappe, jeg vil
ikke kalde det advarsel, men opmuntring og al-
vor til vores museumsfolk rundtomkring om, at
vi er mange, der er opmeerksomme pé, hvad det
er for en situation, de er kommet i. Vi haber alt-
sd, at vi i fremtiden kan blive i stand til at f4 ban-
ketlidt flere penge h]em, sadan at de kan leve op
til opgaven ogsa pa en made, s& vi far udstillin-

gerne til at veere pa et hejt fagligt niveau, altsa at .

museumsfolkene ogsé far lov til at bruge ordent-
ligt med penge, s& udstillingerne bliver skaegge—
re at komme til. ,

Det ber ske, samtldlg med at vi 51krer bade
det-med bern, at vi sikrer det med tllgaengellg-
“heden, at vi far en ordentlig IT—indsamling, og at
det internationale samarbejde ogsa far den pla-

cering, det ber have.

(Kort bemaerkning).
Sgren Hansen (S): K ‘
Jeg deler helt fru Margrete Aukens znske omy at
hun ikke ser spagelser. Dem er der jo nok af om-
kring fru Margrete Auken: pa trafikomrédet, pa
- kulturomradet, hele vejen rundt. Der er spagel-
ser, spogelser, sptagelser Jeg haber ikke, de gor
sig geeldende pa dette sted.
Sa kom jeg til at teenke p4, hvor uendehg kva-
 lificeret fru Margrete Auken jo er pa det ene om-
rade efter det andet uden at veere uddannet pa
_de pageeldende omrader. Dette lille eksempel -
tjener jo smukt il at stette synspunktet-om, at , -
man godt kan veere velkvalificeret uden at have
den pageeldende uddannelse pa forhénd..

Og sd er.det rigtigt, som fru Margrete Auken .
neevner her, at vi havde en feelles forstaelse om,
en udtalelse, men nar den ene part sa begynder
at formulere sig selvsteendigt uden at drefte det
med nogen, og andre begynder at udlaegge tek- -
sten, sd er det i hvert fald forklaringen pa, atden
ikke holdt laengere e

5a vil jeg som afslutning her sige: 25 mio. kr.
pé omrédet er nu ikke at kimse ad. Det gor ]eg i
hvert fald ikke. : :

(Kort bemaerknmg)

Margrete Auken (SF):

Hr. Seren Hansens vid skal jeg ikke prove at
komme pa niveau med. Det er langt ude over
mine.evner.

Sé vil jeg bare lige sige om det der med vores
feelles formulering: Jeg er helt overrasket over at
fa en oplysning her om, at vi har sendret ved
den. Vi sad ved et mgde i fellesskab og blev eni-

-ge om en formulering, og den hed ikke: »at der

ogsé kan bl.a.«. Den hed: »at vi-vil laegge veegt .
pa« .
Det er ikke noget, vi har sendret. ]eg vil da
veere glad for her at f& bekreeftet, at det ogs3,
selv om det star pé en lidt anden made, er So-
cialdemokratiets og De Radikales intention, at .
man far en formulering, der siger, at man leegger
veegt pd, at der.er museumsfaglig ledelse, ledel-
se af museumsstyrelsen. .

.Vi har ikke sendret noget, Jeg var forblgffet
over at se den formulering her i betaenkningen.
Og jeg kan forstd pé det, at vi s&, hvisikke hr.
Seren Hansen siger noget andet, er enige.om .
det, vi har veeret enige om. -

Poul Nadgaard (DF):

Ved dette lovforslag on museumsloven stemme1
Dansk Folkeparti gremt, dvs. vi stemmer for for—
slaget i respekt for vores kulturarv. -

-Jeg vil godt lige faje et par bemeerkninger til
den lange fodsel, som det her forslag har haft.
Det er lidt useedvanligt, at viisd mange mane-
der mere eller mindre, jeg ved ikke, om man kan.
bruge udtrykket sddan lidt mildt og sige sloges
omkring nogle detaljer i det her forslag, for hver
for sig har man jo haft sine seerlige meerker, man
gerne ville have sat pa det padgeeldende lovfor-
slag.

Jeg ma sige t11 kulturmmlsteren, atdet maske
var bedre sent end aldrig, men jeg synes nok, at

~ kulturministeren var lidt leenge om.at fange de

signaler, som ikke alene jeg sendte, men ogsé an-
dre i Kulturudvalget sendte, om, at vi syntes, at.
denbestemmelse om, at.de mindre museer i lg-

bet af 2 ar skulle op' pé et tilskud fra amt og

kommune pa 1,2 mio. k., var et helt fejlskud. .
-Nu har vi s& fundet en losning pé.det. Jeg be-
tragter de ting, der er skrevet ind fra kulturmini-
sterens side som, at de 14-15 museer, vi taler.om,
ikke bliver jagtet. Sddan leser jeg det i hvert
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. fald. Og hvis det ikke er rigtigt, sa vil jeg godt
have en omgéende melding.

Det, der har betydet meget for os, er, at langt
de fleste museer i dette land, og det er det, mini-
steren ikke rigtig har forstdet, selv om hun er
oppe fra den nordjyske jord, er skabt af ildsjzele.
De har startet stort set hele museumsbevaegel-
sen i Danmark. Det er fortsat kommunale og
amtskommunale ildsjeele, der serger for store
dele af vores museumsvaesen.

Der er ogsa masser af lonnede imellem, men
der er ogsa specielt ved de sma museér masser
af folk, der gor en stor frivillig indsats. Derfor er
det gkonomiske behov for at drive det pagael-
dende museum ikke sé stort, som kulturministe-
ren gerne vil have det op pa.

Sa jeg ensker at foje de bemeerkninger til, in-
den vi stemmer, og jeg vil gore det med stor glae-
de i sindet, fordi vi nu endelig langt om leenge
fandt en enighed om de her ting.

Kulturministeren (Elsebeth Gerner Nielsen):
En langstrakt fedsel kan jo godt give et smukt
barn, og det synes jeg absolut den har gjort i det
her tilfeelde. Jeg er meget, meget glad for, at et
bredt flertal i Folketinget vil stotte den nye mu-
seumslov.

Jeg synes selv, at museumsloven er en af de
vigtigste lovgivninger, vi overhovedet har pa

kulturomrédet, méaske ved siden af bibliotekslo- .

ven. Det er en fornejelse at teenke p4, at vi har
museer spredt ud over det ganske land, at vi alt-

sé overalti Danmark har sm4 fyrtdrne, der rager

op og er med til at belyse vores feelles fortid, s&-
dan at vi alle sammen har et huskested at vende
tilbage til med henblik pa at finde ud af: Hvem
er jeg, og hvad er det, vi er rundet af?

P& den made kan vi styrket ga videre ud i den
stadig mere internationaliserede verden. Jeg tror
netop, at museerne kan bidrage til, at vi danske-
re bliver verdensborgere med en hjemstavn.

Jeg er ogsé veeldig glad for, at vi pa en reekke
omrader nu styrker hele museumsomradet med
en bedre planleegning, med et kvalitetslaft og
med flere ressourcer. 25 mio. kr. mere til grées-

redderne og alle de professionelle ude i muse-. -

umsverdenen skal nok reekke et stykke.
Tak til Folketingets partier for den store stotte
til museumsloven.

Hermed sluttede forhandlingen.

- Afstemning

Lovforslaget vedtoges med 101 stemmer (S, V,
KE SE, DF, CD, RV, EL, KRF, Mogens Andreasen
(UP) og Thorkild B. Fransgaard (UP)) mod 1
(Kim Behnke (UP)).

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren. o '

Den nzeste sag pa dagsordenen var: :

4) Tredje behandling af lovforslag nr. L 155:
Forslag til lov om andring af lov om kommu-
nernes styrelse. (£ndrede regler om valg af
borgmester og viceborgmester i kommuner
med mellemformsstyre m.v.).

Af indenrigsministeren (Karen Jespersen).
(Fremsat 31/1 2001. Forste behandling 1/3 2001.
Beteenkning 19/4 2001. Anden behandling 10/5
2001).

Der var ikke stillet seendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget vedtoges enstemmigt med 100 ‘
stemmer. :

Formanden:
Lovforslaget vil niu blive sendst til statsministe-
ren.



