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Afstemning

- Formanden:
Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Arbejds-
markedsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold) Det er
vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

10) Ferste behandling af lovforslag nr. L 151:
Forslag til lov om billedkunst.

Af kulturministeren (Elsebeth Gerner Nielsen).
(Fremsat 31/1 2001).

Lovforslaget sattes til forhandling. -

Forhandling

Seren Hansen (S):

11969 kleedte en kvinde sig negen og gik med et
heevet kors ned gennem Beorssalen, mens der var
bersforhandling forstés. Stor var forargelsen.

Aret efter ofrede hendes mand en hest pé en
snedaekket mark oppe i Nordsjeelland, satte he-
stehovedet pa stejle og puttede resten af hesten
pa syltetejsglas. Endnu sterre var forargelsen. I
tusindtal kreevede man politiets indgreb og
spurgte, hvor Folketinget og regeringen var
henne i denne her type sager.

Nu star ikke bare tusinder, men titusinderi -
ke for at se mandens gobeliner her pa Chri-
stiansborg, og oppe i det everste hgjre hjerne af
gobelmen om de yngre gliicksborgere genfinder
vi den negne kvmde med sit kors ovre fra Bors-
salen.

En og anden af medlemmeme i dette hus glee-
des, nér vi gir ovre i Provianthuset pa mandens,
alts3 Bjern Nergaards, smukke gulv. -

Det var godt, at den hovedrysten, der fandt
sted i 1969 og 1970, og alle de protester, der
kom, ikke forte til hverken politiets eller Folke-
tingets indgreb. Godt at man i stedet stod vagt
om den kunstneriske frihed, at der blev skabt
rum og frihed, s& den unge kunst kunne blive
voksen, stor, staerk og elsket.

Dette lovforslag ligger i smuk forleengelse af
en reekke andre kulturlove, som ikke bare taler
om den kunstneriske frihed, men som ogsa ser-
ger for, at den rent faktisk bliver mulig.

Lovforslaget tager sammen med to andre love
fra denne samling fat pa sagen her. Det ene er
skatteministerens forslag om fradragsmulighed
for kunstnerisk udsmykning af privat erhvervs-
byggeri, det andet er by- og boligministerens
forslag om at ege procenten til kunstnerisk ud-
smykning med hele 20 pct. - fra 1 pct. til 1,2 pct.

Begge disse lovforslag og det, vi nu har til be-
handling her, vil oge billedkunstproduktionen,
og det er vigtigt. Der dreftes jo indimellem vaeg-
ten mellem formidling pa den ene side og pro-
duktion pé den anden. Her er det ikke mindst
produktionen, der er tale om, og det er ngtlg ud-
meerket.

Lovforslaget her tager sit udgangspunkt i
Orth-udvalgets fortreeffelige beteenkning og —
sagt i al beskedenhed — ogsa i mit partis kultur-
udvalgs forslag, der parallelt med Orth-udval- -
get har stillet en raekke forslag pa omrédet her.
Med lovforslaget far billedkunsten ligesom mu-
sikken, teatret og litteraturen sit eget rad, bade
centralt og lokalt. Tilskud kan ydes béde til pro-
duktion, til udstillinger og til at stimulere opret-
telsen af de amtslige billedkunstrad. Alt sam-
men synes vi er godt og fornuftigt.

Dette lovforslag leser ikke alle problemerne;
f.eks. er visningsretten ikke med. Vi har dog ta-
get hul pa det, fordi det stilles som krav pa stats-
lige og pé statsstettede museer, at der betales en
visningsret, men her er altsé et af de omrader,
der skal arbejdes videre med.

Men i gvrigt er der tale om et rigtig godt lov-
forslag, som Socialdemokratiet med den sterste
glaecle stotter.

Ester Larsen v): .

S& kom forslaget om en bxlledkunstlov Nogle
har efterspurgt en sidan, og det har man gjort
ud fra krav om ligestilling med andre kunstom-
rader. Nar vi nu har lovgivning, som sikrer et
musikrad, et teaterrdd, et litteraturrad, ja, s er
der da ikke noget at sige til, at billedkunstnerne
mener, at de ogsa ber have bade en billedkunst-
lov og et billedkunstrad.

Men nu er det jo ikke s&dan, at billedkunsten i
dag er helt overladt til sig selv. Statens Kunst-
fond formidler betydelige beleb til statte for ska-
bende kunst. Kunstnere stottes siledes gennem
fondens keb via Udsmykningsfonden. Statens
Kunstfond stetter kunstnere direkte gennem ar-
bejdslegater, rejselegater, igangseetningsstipen-
dier og ikke mindst gennem tildeling af livsvari-
ge ydelser.
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Og dertil kommer en raekke statslige initiati-
ver i form af vaerksteder for kunst.og handveerk.
Og kunstformidlingen, ja, den stettes jo via
kunstmuseer og udstillingsbygninger. Og den
internationale billedformidling varetages af -
Center for Dansk Billedkunst.

Radgivningsopgaven er der ogsé taget hénd
om. Den varetages allerede i dag af flere instan-
ser, bl.a. Akademiraadet, sa det er pé ingen
méde jomfruelig jord, der betreedes med denne
nye billedkunstlov. Problemet bliver nok snare-
re at foretage greensedragninger mellem de
mange akterer. Den problematik belyses da
ogsa ganske klart gennem heringssvarene.

Det nye Billedkunstrad skal dele penge ud, og

derfor skal andre afgive midler. Kunstfonden
skal aflevere udsmykningsopgaven. Det synes
man ikke om i Kunstfonden, og de har stotte fra
den kulturelle verden, f.eks. fra Akademiraadet.
Og Akademiraadet, ja, de ville da i evrigt ogsa
foretraekke, at det var dem og ikke Billedkunst-
radet, der i fremtiden skal radgive kulturmini-
steren.

Gode rad er dyre, og der er traengsel om at fé
lov at aflevere dem. Sa nemt bliver det ikke. Det
fremgéar derfor af bemeerkningerne, at ministe-
ren forventer, at Billedkunstradet, Akademiraa-

“det og Statens Kunstfond selv finder ud af at
rede tradene ud.

Men problemerne er ikke slut dermed Der er
ogsa treengsel og graensedragningsproblemer i
forbindelse med ressourcer til de internationale
opgaver. Det er sandelig sveert i en globaliseret
verden at lave minutiese opdelinger mellem
kunst til indland og kunst til udland. Det virker
ret anstrengt at have et center, Center for Dansk
Billedkunst, til det udadvendte og Billedkunst-
radet til det hjemlige. Det er naesten for meget i
et hlleputland

Men ogsa her trester ministeren sig med
fromme ensker om, at tingene nok falder pa
plads. Ministeren forventer, at der mellem Cen-
ter for Dansk Billedkunst og Billedkunstradet
indgés en aftale om samarbejde og arbejdsde-
ling, siledes at overlapninger undgas.

Ja, men hvad hviler ministerens forhdbninger

mon pa? Det kan da nzeppe veere gode erfarin-

ger fra Litteraturrddet og det tilsvarende center.
Her endte man efter megen krig med en noget
naer molboagtig konstruktion med to organer og
én bestyrelse for at forlige de voldsomt konkur-
rerende parter. Striden bestod ganske enkelt i,
hvem der skuille have lov txl at sprede de mllde
gaver ud. o

Men min veesentligste anke mod forslaget er
dog den usympatiske finansiering, der bestar i
tyveri fra de unge kunstnere. Man inddrager
vaesentlige dele af igangsaetningsstipendiater.
Og det er tankevaekkende, at den nuveerende ra-
dikale minister har si travlt med sit eget initia-
tiv, at der ikke bliver opbakning til forgeenger- -
ens velmente kulturpolitik, som skydes ned, in-
den der har fundet en evaluering sted. -

Det er en helt forblaffende fremgangsmade,
ministeren har valgt,; nemlig at handle, altsa at

fjerne dele af budgettet og beskaere det til de un-

ge, inden den planlagte evaluermg har fundet
sted.

Venstre er betmnkehge ved forslaget iseer pé
denne baggrund.

Brian: Mlkkelsen (KF)
Debatten om billedkunstens vilkér har over de
sidste par ar vaeret ret intensiv, godt foranledi-
get ogsa af Orth-udvalgets betaenkmng, som har
skabt en god debat.

Lovforslagets intention om at fremme billed-

“kunsten i Danmark er ogsa enskveerdig og sig-

nalerer, at den danske billedkunst nu skal prio-
riteres p& samme niveau som kunstarterne tea-
ter og musik.

Det signal hilser vi fra konservatlv sxde vel-
kommen og kan varmt stette et sidant tiltag.
Etablering af Billedkunstrddet er farste skridt p&
vejen, og vi bifalder etablering af et sadant rad,
men vi har altsa afgjort vores forbehold. Ferst og
fremmest skal man jo passe p& generelt med i
kulturens verden at etablere alt for mange rad,
rad, der tager fokus veek fra det vaesenthge,
nemlig kunsten og kulturen.

Vi mener ligeledes, nér vi kigger pa forslaget,
at der mangler betingelser-for fordeling af mid-
lerne, som vi eksempelvis finder det i teaterlo-
ven, sdledes at mangfoldigheden i de kunstneri-

. _ske udtryksformer og den geografiske spred-

ning tilgodeses. Som lovforslaget er fremsat, sa -
bestemmer alene Billedkunstradet, hvilke forud-
setninger der skal ligge til grund for stette."

Et andet problem, som vi ser, er valget af
medlemmer. Hvis man ser pa heringssvaret fra-
Danske Billedkunstneres Fagforening, og taler -
man med kunstnere rundtomkring, s& kan man
frygte en hej grad af sammenspisthed og en vis
grad af kammerateri. Det vil jo kun veere medtil
at cementere den péstand, at dansk billedkunst,
som nogle mener, styres af en teet klike, der ho-
vedsagelig varetager egne interesser. Vi vil godt
sikre os, at lovforslaget repraesenterer reel forny-
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else og bryder med gamle magtkoncentrationer,
og derfor vil vi under udvalgsarbe]det se naer- .
mere pé radets sammenseetning.

Et af dansk billedkunsts sterste problemer i
dag, som nzesten ikke er taget op — i hvertfald
ikke i forbindelse med dette forslag — er, at der
ikke eksisterer et reelt marked for produkterne.
Forslaget er sddan set sympatisk nok i sin ind-
stilling, men at tage grundleeggende fat og grave
et spadestik dybere synes jeg ikke forslaget gor.

Man har tidligere fra regeringens side, presset
af den borgerlige opposition, lavet tiltag vedre-
rende skattefradrag for erhvervsmeessigt keb af.
kunst. Men tiden er vel ogsa inde til at se neer-
mere pa andre initiativer, der kan medvirke til
at danne et reelt marked for billedkunsten: Kan -
et sddant marked skabes, kan vilkarene for den
enkelte kunstner seivsagt forbedres, og hele om-
radet kan derfor fa et meerkbart loft.

Som sagt mener vi, at lovforslaget har de rig-
tige intentioner, men det kniber alts& nogle ste-
der med selve indholdet. Der er ikke meget ked
pa benene i forslaget, og derfor vil vi under ud-
valgsarbejdet prove at afgere, om intentionerne
opvejer.indholdet i forslaget. Vi er meget positi-
ve over for initiativet, men vi vil godt se p&; om
det far den rlgtlge effekt.

Ole Sohn (SE):

Vi er meget glade for forslaget. Vi synes, at for-
slaget til lJov om billedkunst indfrier nogle af de
forventninger, der er skabt af Orth-udvalgets
beteenkning og ogsa pa baggrund af tidligere
debatter her i Folketinget. .

Ikke mindst forespergselsdebat nr. F 33 som
SF tog initiativ til i sidste samling, har dannet
baggrund for bade processen her og spergsma-
let om at fa skabt et storre marked for billedkun-
sten, som min konservative kollega efterlyste.
Det var jo netop pa baggrund af SF's foresporg-
sel, at det lykkedes at fa skabt flertal for en af-
skrivningsret, sd erhvervslivet p4 samme made
som det offentlige i storre grad kunne gore brug
af kunstnerisk udsmykning. Jeg er ogsa meget
tilfreds med det tiltag, regeringen har lagt op til
om udvidelse af rammerne for den kunstneriske
udsmykning af offentlige byggerier, sa vi pa den
made far skabt et bedre grundlag for at fremme
billedkunsten i det offentlige rum. '

Vi ser ogsa billedkunstloven som et led i det,
som i hvert fald er vores gnske, nemlig at f& op-
prioriteret kunsten og kulturen pa den politiske
dagsorden. Det er noget, vi har arbejdet bevidst
med fra SF's side, nar man ser det i lige linje,

men det er der jo glaedeligvis ogsa sympati for i
den nuvzerende regering. Man har sat fokus pa
dansk film, bl.a. med flerarsaftalen, og vi har
faet lavet en fornuftig lasning vedrerende bibli-
oteksafgiften og faet en ny bibliotekslov. I sidste
samling fik vi lavet spillestedsloven for den ryt-
miske musik, og nu kommer billedkunstloven,
sa der bliver en sammenheeng i arbejdet pa at fa
opprioriteret kunsten og kulturen.

Jegvil ogsa gerne allerede i dag bekendtgere,
at vi ser et stort emne for den debat, der kommer
efterfelgende i denne samling og i naeste sam-
ling. Det er, at der bliver sat fokus pé vor kultur-
arv og pa, hvordan vi kan sikre den. Det er et
andet emne, men jeg naevner det blot som et led
i opremsningen af de opgaver, vi ensker at fa sat
fokus pa for at opprioritere kunsten og kulturen.

Vi mener, der med tiltagene i forslaget til bil-
ledkunstlov bliver skabt en fin generel balance
mellem kunsten, formidlingen og kulturarven
og den kulturelle selvaktivitet. Der kommer nu
en synlig sammenheeng i billedkunstpolitikken.

Jeg er meget opmeerksom p4, at der har vaeret
endel debat, ogsa i heringssvarene, om Billed-
kunstradets sammenszetning. Men jeg mener,
det er godt, at vi, som der leegges op til, med Bil-
ledkunstradet far sat fokus pa billedkunsten
over hele landet, bdde centralt og amtsligt, og
dermed er med til at understotte de muligheder,
der ligger i de forbedrede afskrivningsmulighe-
der og de ogede statslige tilskud til offentlig ud-
smykning.

Under udvalgsbehandhngen v11 vi selviolge-
lig se pa nogle af de spergsmal, der er rejst un-
der heringssvarene, bl.a. for at undga den sam-
menspisthed, som nogle har ment, der kunne
veere tendens til. Men vi mener, at nar man laver
en ny lov, hvor man forseger at fa billedkunsten.
gjort mere synlig og samle tingene, flytter man
under alle omsteendigheder forvaltningen af en
del af den eksisterende stotte til billedkunsten
ind i nogle samlede rammer, og det giver natur-
ligvis altid anledning til diskussion.

For os er det afgerende, at man far sat fokus

_ pa og far fremmet billedkunsten i det offentlige

rum og dermed skaber bedre rammer for billed-
kunsten som sadan og ogsa bedre betingelser for
billedkunstnerne. Det er alt andet lige dét, der er
det primeere formal med lovforslaget, s& vi stet-
ter det.

Poul Nadgaard (DF)
Der skal ikke herske tvivl om, at Dansk Folke-
parti synes, at det er en udmaeerket ting med bil--
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ledkunst og den berigelse, den kan veere for be-
folkningen, bdde nr man meder kunsten pa ud-
stillinger og i lige sa hej grad, nar man meder
den ude pa arbejdspladserne ogide private .
hjem. Men sa kommer de ting, der nok skiller -
lidt mere rent pohtxsk hermde, og det er bla.
gkonomien. : :
Der er ikke nogen der har veeret inde pé talle-
ne, men dem vil jeg lige ofre et gjeblik pa. Det er
jo meningen, at loven skal treede i kraft den 1.
juliiar, og der er afsat 22 mio. kr. for. 2001 og 40.

mio. kr. for 2002 og hvert ar fremover, og jeg mé -

da erkende, at i et statsbudget lyder det jo ikke-
af s meget. Men der er alligevel det store men -
ved det, at hvis man prever at se pa det private
erhvervsliv, er der masser af unge mennesker, -
der har en drem om at starte et eller andet, ogsa
pé det kreative omrade, og s& kan man sperge
sig selv eller sporge Folketmget og ministeren:
Jamen hvor er greensen?

De, der onsker at starte egen v1rksomhed
ogsa af kreativ art, har én méde at gore det pd,
nemlig gennem selvopsparing og eventuelt ved
finansiering gennem et pengeinstitut, og s ma
de se, hvordan det gér med debet og kredit, nar
tingene kerer. Derfor har vi altsa utrolig sveert
ved at forsta; hvorfor staten i s& hej grad via Bil-
ledkunstradet skal veere: med tll at finansiere
foretagendet.

Hvis man leeser i de udmaerkede bemaerknm—
ger, der er til forslaget, hedder det rent ud sagt,
at man giver kunstneren det, han eller hun skal
have i honorar plus det, der ellers leber p§, og -
hvis kunstneren selv far noget ud af sin kunst,
skal hele belabet eller eventuelt kun dele af bele-
bet tilbagebetales, alt efter hvad kunstneren har
faet ud af det. Det rejser for Dansk Folkeparti ..
det spergsmal, om man méske ikke i hojere grad
via Billedkunstradet skulle sortere, havde jeg:
neer sagt, billedkunstnere lidt og finde frem til .
dem, som er i stand til at leve af deres kunst. .

Jeg synes, det er et skraplan. Det er sémand
ikke de 20-30 mio. kr., for de sldr ikke Danmark
ud af stilen, men det er mere systemet i det. Jeg
tror, der star en stor, bred, undrende offentlig-
hed og siger: Jamen vi kunne ogsa godt teenke os
at prove et eller andet, der har et kunstnerisk
preeg af en eller anden art, f.eks. inden for de-
signverdenen og mange andre steder.

- Vi er kritiske over for forslaget, fordi man
simpelt hen bare fortseetter med at lade det acce-
lerere derudad med hensyn'til statslige bévillin-
ger: Jeg synes, det er et usundt system.

‘Den socialdemokratiske ordferer brugte me- .
gen tid pa at forklare, hvordan Bjern Nergaard
er blevet en stor mand. Ja, dét er han da, og jeg
gleeder mig da ogsé over-de gobeliner, han har -
lavet. Men han kunne jo nok veere blevet en stor
mand, uden at han skulle have statstilskud. Han
er maske .ogsa i sin tid startet med noget statstil-
skud, jeg ved det ikke,:'men jeg synes, det var et
lidt darligt eksempel. Inden for kunstens ver- -
den, ogsa inden for billedkunstens verden, mé
det veere sadan, at de, der er dygtige, ogsé er i
starid til at seelge deres produkter og fé en sédan
pris for dem, at de kan leve af det: -

Det er bestemt ikke udtryk for en negatxv ind-
stilling over for kulturen, bestemt ikke: De, der-.’

’kender mig, ved; at jeg har et positivt syn pa de

ting, men jeg synes ogsa, der'ma vaere nogle .
graenser for, hvor meget det offenthge skal blan-

¢ de 51g zkonomlsk

Peter Duetoft (CD)
Allerede under. forespzrgselsdebatten isin t1d

“ om billedkunsten sagde vi, at vi gerne sd en lov .

om billedkunst. Vi understregede selvfelgelig
ogsa, at billedkunsten er‘en vigtig del af dansk
kultur, og det star vi ved, bl.a. fordi billedkun- .
sten jo er et af de omrader, hvor det er meget .
spaendende at folge samspillet mellem den dan-
ske kultur og den udenlandske kultur: Hvor
mange gange er virent faktisk blevet pavirket.
udefra, og hvor mange gange er det lykkedes
danske kunstneré at lade stremmen ga den
modsatte vej? .. ‘

Pa den baggrund er vi selvfﬂlgehg tllfredse
med, at regeringen nu kommer med et lovfor-. -
slag,‘og vi er s& ogsa tilfredse med, at regeringen
har nogle:penge med i lommen: Men det bety-
der ikke nédvendigvis, at vi er jublende over for
hele lovforslaget. - :

Vi kan godt stette, at der skal oprettes et B11-~
ledkunstrad, men vi tvivler lidt mere pa, omdet

-er rimeligt, at ministeren skal udpege to:af de-

fem medlemmer. Det kan godt blive noget; der - -
kommer til-at ligne en politisk styring,.og-det er

ikke vores opfattelse, at kunsten skal styres poli-

tisk, sa den dxskussmn V11 viihvert fald gerne:
have.

- Jeg'kanihvert fald veere bange for, at der kan
blive problemer mellem Akademiraadet og Bil-:
ledkunstradet. Det er jo sddan, at Akademiraa-.
det er regeringens raddgivende organ i den gene-. -

 relle kunstpolitiske diskussion, mender str: alt—

sa i lovforslaget, at Billedkunstradet ogsa skal -
veere radgivende, og vi er bange for,-at man kan _
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fa en eller anden kompetencestrid mellem de to
rad, som begge siger, at de skal veere radgiven-
de. Hvis jeg nu var lidt ond, kunne jeg sige, at
hvis man i starten har en stor indflydelse pa det.
ene rad og ikke har lige sa stor indflydelse pa
det andet, kunne det jo veere, at man lyttede for
meget til det ene rad i forhold til det andet rad.
Vi synes faktisk, man skal fa adskilt tingene no-
get, sd man ikke far sammenblandinger, og vi vil
godt fastholde den overordnede radgivning i
Akademiraadet.

Samtidig vil jeg godt sige, at oprettelsen af
Billedkunstrddets Udsmykningsudvalg er vi
nok heller ikke vildt begejstrede for. De amtslige
billedkunstrad vil vi ogsa godt seette spargs-
malstegn ved, for spergsmalet er, om decentrali-
sering pa dette omrade i virkeligheden er spe-
cielt smart, og om kompetencen er stor nok. Jeg
har set en oversigt over billedkunstnere, og nu
skal der jo sidde billedkunstnere i de amtslige
billedkunstrad. Jeg mindes, at der var omrader,
hvor der kun var en eller to, og der er jo ikke
meget at vaelge imellem, hvis der kun eren eller
to billedkunstnere i et omréde.

Sa vil jeg sige, at det ikke netop er det, der be-
kymrer os mest, men alligevel vil jeg godt un-
derstrege, at den tone i lovforslaget om, at nu
skal vi have bredde og have det folkelige med
og alt det, vil jeg godt advare bare en lillebitte
smule imod. Vi taler jo ikke om billedkunst pa
amaterniveau, vi taler om eliten. Det er statens
opgave at serge for, at det er dem, der teenker
nyt, dem, der seetter sig spor, og dem, der har -
stor betydning, som bliver fremmet. For at sige
det lidt firkantet: Vi taler jo ikke om almindelig
husflid. Jeg ved godt, at ministeren elsker alle de
ord, men jeg synes alts4, at den store under-
stregning af, at man skal vare sa bred, og'man.
skal veere det ene og det andet, méske sender et
signal om, at alt fra havet er godt, og det er ikke
vores opfattelse. Vores opfattelse er, at kunst-

stette og kunstformidling, arbejdet med billed- -

kunsten skal fremme eliten og det, der formo- -
dentlig bliver af varig betydning, og altsé ikke
skal veere et spergsmal om, at man bare skal
tage alt med.

Jeg vil godt sige, at der da er brug for begge
dele. Men meningen er vel, at vi har det, jeg kal-
der eliten, til at inspirere andre og seette noget i
gang. Jeg synes, det er fint, at man lokalt og regi-
onalt, og hvad ved jeg, har andre engagerede,
nogle der har lyst til at preve uden nedvendig-
vis at skulle blive en Rembrandt. Men eliten skal
vaere der, for ellers er der ikke noget at bygge vi-

dere pé, og vi synes altsa, at nogle af bemaerk-
ningerne har for megen bredde i sig.

Jeg kan altsa sige til ministeren, at vi nok skal
arbejde med sagen osv. Men der er ingen blan-
kocheck. Vi siger ikke, at alt, hvad der ligger i
lovforslaget, bare er helt fantastisk. Men lad os
nu se pa det i udvalget, sa finder vi nok ogsé ud
af det.

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg kan pa Det Radikale Venstres vegne med
gleede give principiel tilslutning til lovforslaget,
for skabelsen af en seerlig lov for billedkunsten
er en vigtig tilkendegivelse fra regeringen og
Folketinget om den betydmng, vi tilleegger bil-
ledkunsten.

Oprettelsen af Billedkunstradet er jo et cen-
tralt element i lovforslaget, og flere ordferere
har rejst det sporgsmal, om der er fundet den
rigtige form. Jeg har ikke indvendinger imod
den form, ministeren har fundet, men selvfolge-
lig er det et vigtigt emne at f& diskuteret i udval-
get, og Det Radikale Venstre deltager gerne i en
sadan debat.

Jeg synes dog, det er vigtigt at understrege,
som det jo faktisk fremgar af lovforslaget, at
medlemmerne af Billedkunstradet er udpeget
for 4 ar og ikke umiddelbart kan genbeskikkes.
Det er et af de elementer i lovforslaget der sik-
rer, at man over tid kan undga sammenspisthed,
klikedannelser. Det er en model, vi andre steder
pékulturomradet har haft stor gleede af, netop
for at sikre alsidighed, og ogsa derfor finder jeg
denne bestemmelse i lovforslaget aldeles nad-
vendig og udmeerket. Men som sagt: Lad os i
udvalget ngje diskutere sammensaetningen. Det
er da et spergsmal, der kan vendes og drejes.

Lad mig ogsé understrege, at efter igangseet-
ningsfasen er der afsat reguleere ekstra midler til
billedkunsten i lovforslaget. Ogsa den side af sa-
gen tilslutter jeg mig med gleede.

Seren Sendergaard (EL): .

Enhedslisten har siden nedszettelsen af Billed-
kunstudvalget varmt stottet og veeret fortaler for
en egentlig lov om billedkunst.

Vi finder, at en sddanlov ma have tre hoved-
formal: for det ferste at styrke mangfoldigheden
i dansk kunst; for det andet at sikre, at billed-
kunstnerne kan leve af deres skabende erhverv;
for det tredje at sikre et bredt og kvalificeret ud-
bud af billedkunst. Vi er derfor som udgangs-
punkt glade for, at der nu kommer en lov, som
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forhabentlig kan skabe forudsaetnmgerne for, at
disse tre formal kan opnas.

Men nar man kigger lovforslaget nzermere
igennem, har man mest lyst til at'sige: Kan vi
- ikke gore det lidt bedre? Forslaget er nemlig ef-
ter vores opfattelse ikke godt nok. Det loser ikke

de grundleeggende problemer med kunstnernes -

okonomiske forhold. Det kunstneriske arbejds-
marked, man forseger at skabe, kan i veerste fald
vise sig at veere en indskreenkning. Vederlag,
honorering af kunstneine og spergsméalet om
visningsafgift og fundamental gkonomisk sik-
ring er nemlig emner, som ikke er med iloven. -

Dkonomisk og stettemeessigt er der tale om.
en omfordeling inden for billedkunsten og-en
meget sparsom foregelse af midlerne. Igangsaet-
ning, stipendier.og statslige udsmykningsopga-
ver fores over til et statsligt Billedkunstrad. Vi -
har ikke noget imod, at man forseger at blande
. kortene, men hvis det kommer til at handle om;’
at de samme mennesker far en ny kasse at rade
over, er det ikke noget nyt.

Bliver Billedkunstradet-overhovedet en ny-
skabelse i forhold til Statens Kunstfond? Zndrer
det afgerende pa magtfordelingen? Vil det ikke
fremover veere de samme som i dag, der indke-

‘ber og bestemmer stetteformal? Heri ligger ikke
nogen kritik af Kunstfonden, tveertirnod, men en
kritik af, at man reelt forer nogle penge fra
Kunstfonden over til et nyt rad, som mere eller

mindre udpeges af de samme personer. Det'ska-

ber ikke mangfoldighed, hvis det er korrekt.

De amtslige og kommunale billedkunstrad,
som lovforslaget abner op for, ser vi som en po--
sitiv nyskabelse, men vi frygter, at de reelt kom-
mer til at leve pa nade og barmhjertighed fra det
statslige Billedkunstrad. Det er s at sige det
samme parnas, som kan sidde og skrue op og

ned for de lokale initiativer. Vi vil ogsa godt ad-

vare imod, at de midler, som i dag er-afsat af
tipsmidlerne til bl.a. kunstnersammenslutninger
og udstillingsvirksomhed for yngre billedkunst-
nere, keres ind under dette meget centrale Bil-
ledkunstrad. -

Efter Enhedslistens opfattelse hgger dette lov-
forslag for langt fra de intentioner, som blev ud-
teenkt i Billedkunstudvalget, s selv om vi som
udgangspunkt er meget positive over for, at der
vedtages en billedkunstlov, ber der arbejdes en
del med lovforslaget, inden det kan endehgt
vedtages ved tredje behandling.

Tove Vldebaek (KRF): - . :
Hovedintentionen med dette forslag er at frem—
me billedkunsten i hele Danmark. For at opné
dette gnsker man at danne et nyt Billedkunst-
rid, og man vil flytte de opgaver, som nu vare-
tages af Statens Kunstfonds Billedkunstneriske
Udsmyknmgsudvalg, over tll dette Bxlledkunst—
rad. :

Bllledkunsten under ét, bade maleri, collager
og fotos m.v., opfylder en meget vaesentlig rolle
isamfundet, dels som formidler af nye tanker og'
ideer i tiden og dels som kritiker af veesentlige
forhold eller stremninger i tiden. Billedkunsten -
nar ud til mange mennesker med disse budska-
ber pd en anden og undertiden meget steerkere
made end anden kommunikation, men billed- -
kunsten har méske p.t. ikke samme bevagenhed
som f.eks. film og tv, og derfor kan der maske-
veere behov for en styrkelse af omréadet..

Det brede og regionale i forslaget, bade ved- -
rerende stilarter, geografi, osv., synes vi i Kriste-
ligt Folkeparti er positivt. Vi er bestemt ikke for
den inddeling, som en tidligere ordferer neevn-

. te, nemlig en inddeling i eliten og de andre. -

‘Der er dog i heringssvarene udtrykt en vis be-
kymring for, om dette lovforslag faktisk styrker
billedkunsten, eller om billedkunsten vil blive
vaesentligt darligere stillet i selve Kunstfonden
end de andre kunstarter. Der-er jo under Kunst-
fonden udviklet en organisation og administra-
tiv praksis for stettetil billedkunstnere, og gen-
nem Kunstfonden og dens reprzesentantskab er
der skabt et forum, hvor fremtreedende repree-: -
sentanter for de forskellige kunstretmnger me-
des og inspirerer hinanden. :

En anden beteenkelighed er, at der i lovforsla-
get ikke er medtaget noget om, at statten skal gi-
ves ud fra en bedemmelse af den kunstneriske
kvalitet. Naturligvis kan dette veere meget sveert
at definere, det medgiverjeg, men der burde :
dog veere et eller andet i lovforslaget vedreren-
de kvalitet. Lovforslaget naevner heller ikke den-
af billedkunstnerne s staerkt enskede visnings-
afgift, dvs. en honorering for at bruge deres veer-
ker i f.eks: tv. En visningsafgift ville ligestille bil-
ledkunstnerne med f. eks komponister 08 musi-
kere. - C
Hﬂrmgssvarene fra Akademlraadet og Sta--

" tens Kunstfond viser, at der trods hensigterne

tydeligvis bliver problemer med opgaveforde- .
ling og kompetence, og flere heringssvar giver
ogsa udtryk for, at det foreslaede rad er for lille.
Men jeg synes egentlig, det er et problem, vi er
stodt p& adskillige gange her pa det sidste, f.eks.-
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vedrerende radio- og fjernsynsloven, pa sund-
hedsomréadet osv. Man kan frygte, at afgerelser-
ne med disse sma rad i alt for hej grad rent fak-
tisk vil blive overladt til embedsmazend eller -
kammerater.

Kristeligt Folkeparti vil ga posmvt md iud-
valgsarbejdet. Vi forstar de gode intentioner,
men vi kan ikke pa nuveerende tidspunkt umid-
delbart tilsige forslaget vores stotte.

Kulturministeren (Elsebeth Gerner Nielsen):

Jeg takker for de faldne bemeerkninger til forsla-

get til billedkunstlov, som jeg betragter som en-
meget vigtig lov. Det skyldes jo, at vi lever i et
samfund, der sandsynligvis aldrig har haft mere
brug for kunsten end netop nu.

* Jeg tror aldrig, vi'som samfund har haft mere
behov for den bakterie, kunsten fungerer som —
en bakterie, der irriterer os og hele tiden bidra-
ger til at skabe nye billeder af, i hvilken retning
vi kan bevaege os, og som er med til at give os
nye forestillinger om, hvad det vil sige at veere
menneske, og hvordan man skaber et samfund.
Det er baggrunden for, at regeringen pa en raek-
ke omréder har styrket vilkérene for kunsten, i
dette tilfeelde specielt billedkunsten. .

Vi har vedtaget en ny afskrivningslov, der gor
det muligt for private bygherrer at afskrive op
til 1-pct. af byggesummen til kunstnerisk ud-
smykning: Det er et initiativ, som har veeret an-
sket leenge, og som vi nu har faet mulighed for
at realisere. Det sdkaldte 1 pct.-cirkuleere er sen-
dret, sd man nu ikke bare kan, men skal bruge 1,2
pct. af byggesummen i det offentlige byggeri til
kunstnerisk udsmykning. Jeg kan ogsa neevne,
at By- og Boligministeriet og Kulturministeriet
er pé vej med en ny vejledning om kunsten i det
offentlige rum. .

Endelig har vi som det fjerde trin i denne bu-
ket af initiativer i dag diskuteret forslag til ny
billedkunstlov, som ferst og fremmest har til op-
gave at styrke billedkunsten i hele Danmark i
hele sin bredde og store mangfoldighed. Jeg vil
sige til hr. Peter Duetoft, at for mig er bredde
ikke det samme som mangel pa kvalitet. Bredde
betyder i denne:sammenhaeng, at billedkunsten
har mange forskellige udtryk, billede som sa-
dan, skulptur, grafik osv., og der bliver mulig—
hed for at stotte alle disse forskelhge udtryk via
den nye lov.

Lad mig knytte nogle bemzrkninger tll ordfe-
rernes vurdering af den nye billedkunstlov.

Hr. Brian Mikkelsen mener, at vi definerer:
den kunstneriske kvalitet for sneevert. Jeg vil - -

gerne henlede hr. Brian Mikkelsens opmeerk-
somhed pé det, der star i bemeerkningerne til §
1, hvor vi netop ger opmaerksom pa, at der her
er tale om vidt forskellige kunstneriske udtryk.
Vi ger ogsa i bemeerkningerne opmeerksom pa,
at det billedkunstneriske udtryk hele tiden sen-
drer sig, og at det til tider kan veere vanskeligt at
definere, hvor greensen gar for billedkunsten.
Her mé det veere op til det siddende Billed-
kunstrad hele tiden at veere opmeerksom pé de
nye udtryk og give mulighed for at stotte dem.

Hr. Brian Mikkelsen var ogséa bange for sam-
menspistheden i den nye bestyrelse, og i det
hele taget har alle ordferere haft bemeerkninger
om radets sammensetning. Jeg modtager meget
gerne forslag, som et flertal i Folketinget kan bli-
ve enige om, med hensyn til hvordan Billed-
kunstrédet kan sammensaettes, men jeg vil sige,
at nér jeg har valgt at gore det pa den foreslaede
made, er det selvfalgelig, fordi vi skal have de
organisationer pa banen, som har viden om bil-
ledkunst og har erfaring; men samtidig er det
vigtigt, at ministeren har mulighed for at sup-
plere de personer, de enkelte radd og naevn veel-
ger at udpege, sa vi er sikre pa, at rddet besidder
en samlet kompetence inden for det billedkunst-
neriske felt.

Som sagt foreslas det, at ministeren udpeger
to medlemmer; Akademiraadet, som vi mé be-
tragte som en af de myndigheder i Danmark,
der har allerallerstorst viden om eestetik og
kunstnerisk kvalitet, udpeger ét medlem, repree-
sentantskabet for Statens Kunstfond, som jo i hej
grad repraesenterer bredden i det danske sam-
fund, udpeger ét medlem, og endelig udpeger’
kunstmuseerne og kunsthallerne ét medlem.
Nogle, bl.a. hr. Peter Duetoft, synes, det er prae-
get af politisk styring, fordi ministeren udpeger
to medlemmer, og andre mener, at organisatio-
nerne far for stor magt, fordi de udpeger tre.

Jeg gleeder mig til at veere med til at drefte,
hvordan vi finder et kompromis, s alle bliver
tilfredse. Selvfelgelig er jeg enig i, at vi ikke skal
have politisk styring, og jeg er ogsa enig i, at vi
skal sikre, at det ikke er de samme, der hele ti-
den sidder pa billedkunsten og kunsten i det .
hele taget. Men det mener jeg, vi har sikret, ved
at der er bredde i udpegningsproceduren, og
samtidig bliver radet udskiftet hvert fierde ar,
som flere ogsa har gjort opmaerksom pa.

Hr. Poul Nedgaard havde den vurdering, at
det var bedre at give penge til fa kunstnere i ste-
det for til mange. Nu er det ikke sadan, at vi
med dette forslag har taget stilling til, om det er
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de fa eller de mange, der skal have penge. Det er
op til Billedkunstradet at vurdere, hvor den
kunstneriske kvalitet findes. Det kan veere, at
der er mange, som repreasenterer kunstnerisk
kvalitet inden for billedkunsten, men det kan
ogsa veere, at-det kun er fa.

Hr. Peter Duetoft var bange for en kompeten-
cestrid mellem Akademiraadet og det nye Bil-. -
ledkunstrad. Det er der mange andre der har
vaeret nervese for, og det'er kommet til udtryk i
heringssvarene. Det er baggrunden for, at vi i .
bemeerkningerne har preeciseret, hvad Akade-
miraadet har ansvaret for, og hvad Bllledkunst-
radet har ansvaret for. ‘

Billedkunstradet bliver radgiver for mmlste-
ren. Hvis der f.eks. skal laves en ny bekendtge-
relse om Charlottenborg, har Billedkunstradet
mulighed for at rddgive ministeren: Men i det
gjeblik, det drejer sig om generelle zestetiske hel-
hedsvurderinger, er det klart, at det s§ er Aka-
demiraadet, der har ansvaret. Hvis vi f.eks.i.
Kulturministeriet skal tage stilling til eller danne
os et indtryk af enny byplan vil det helt Klart -
vaere Akademiraadet, vi vil ga til. o

Billedkunstradet far altsa det samme radg1v~
ningsansvar, som f.eks. Statens Musikrad, Litte-
raturradet og Teaterradet osv. har; dvs. som rad-
giver pa de specifikke omréader. Hvis det deri-
mod er helhedsvurderinger, vi har behov for er

_ det Akademiraadet.

Hr. Peter Duetoft var ogsa ked af, at vi over-
flyttede Udsmykningsudvalget fra Statens
Kunstfond til Billedkunstradet. Grunden til, at :
vi harvalgt at gere det, er, at Udsmykningsud-
valget horer mere naturligt til i Billedkunstradet
end i Statens Kunstfond, fordi det, Statens
Kunstfond normalt ger, er at uddele arbejdsle- -
gater og at indkebe kunst. Det er den eneste
kunstart, hvor vi har indfert, at Statens Kunst- -
fond ogsé kan stette produktion, altsd udsmyk-
ning: Og da malet med det nye Billedkunstrad
netop er at stette formidling, produktion og rad-
givning, er det mere naturligt at have det dér. -

Sé& har der veeret forskellige bemeaerkninger til -

de amtslige billedkunstrad. Jeg synes jo, det er
vigtigt, at vi far billedkunsten ud til hele Dan-
mark, og at vi ogsa sikrer os, at det herer en lov
for alle danskere, for hele Danmark, noget, vi
alle sammen far gavn af. Derfor trorjeg, deter -
vigtigt, at-vi forskellige steder i landet far nogle

rad, som har som opgave at seette bllledkunsten

pa dagsordenen. .
Hvis private bygherrer skal gore brug af1 -
pct-muligheden, altsd muligheden for at afskri-

sten.

ve billedkunstnerisk udsmykning, s tror j Jes, at
de har brug for rddgivere. Og jeg tror ogsa, de
har brug for oplysning, altsé kunstnere, der regi-
onalt og lokalt forklarer de muligheder, der eri
den nye afskrivningslov, og inspirerer til, at -
man bruger mulighederne. Det er baggrunden
for, at-vi har lagt op til, at man p4 frivillig basis
kan etablere amtslige billedkunstrad..

Og sa igen en' bemaerkning til hr. Peter Due-
toft, som.er bange for, at der bliver for meget
bredde i det her, og at det bliver for folkeligt. Jeg.
trot, det hsenger sammen med sddan en myte-
forestilling om Det Radikale Venstres kulturpo-
litik, for jeg tror faktisk ikke, at ordet folkeligt - .
forekommer et eneste sted i det her lovforslag,
og det er egentlig en fejl, vil jeg gerne sige. Sa
hvis vi kan rette op p4 det, vil jeg gerne.-

Men meningen med forslaget'er som med alle

_andre forslag pa det kunstneriske omrade at

styrke kvaliteten. Og det bringer mig hen til hr.
Seren Sendergaards ordferertale. For det er me-

- get klart, at hr. Seren Sendergaard har et helt an-

det udgangspunkt, end eksempelvis hr. Peter
Duetoft har. Det; hr. Seren Sendergaard kritise-
rer, er, at viikke laser de sociale problemer in-
den for billedkunsten med det her lovforslag.
Og det er jeg fuldsteendig enig i at vi ikke gor. -
For det her er ikke arbejdsmarkedslovgivning, -
det er ikke sociallovgiVning, det er kulturpolitik.
Og jeg mener, at det, vi skal med kulturpolitik-.
ken, er at underst@tte og styrke kvahteten i kun—

Jeg er ogsa overbev1st om, at de forslag, vi har
lagt frem her, som jo indebeerer, at der bliver: fle-
re penge til billedkunsten, selvfelgelig vil bety-'
de, at der bliver én storre billedkunstnerisk pro-
duktion, og dermed, at.der ogsa bliver flere pen-
ge til den’enkelte kunstner. Men vi kan ikke, og
vi skal ikke med det her forslag sikre, at alle, der
onsker at blive kunstnere, rent faktisk ogsa kan
blive det-og kan leve af det. Udgangspunktet er
kvaliteten. .

Fru Tove Vldebaek var bekymret for ¢ spﬁrgs—
malet om visningsret, ked af, at vi ikke havde
haft mulighed for at f visningsretten med i det -
fremsatte forslag. Jeg sa meget gerne; at vi ogsa
havde visningsretten med, men jeg har ikke
kunnet finde pengene til det, og det-er baggrun-
den for, at den ikke er med. Jeg har vurderet, at :

_ de andre elementer var mere afgerende.” -

-Og endelig til det ekonormiske i det her. 40
mio. kr. pa'sigt til styrkelseaf bxlledkunsten, det
er penge. Selvfelgelig kunne man onske sig, at
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der var flere penge, men det er trods alt en god
begyndelse.

Sa forstar jeg pa Venstres ordforer, at Venstre
har den holdning, at det ville veere bedre, at de -
penge, vi havde tilovers fra igangsetningssti-
pendierne, var gaet tilbage til statskassen i ste-
det for at bruge dem til en ny billedkunstlov.
Det er jeg lodret uenig i. Jeg synes, at jeg som
minister har en forpligtelse til at veere med til at
sorge for, at de penge, et flertal i Folketinget har
afsat til Kulturministeriets ressort, rent faktisk
ogsa bliver brugt til en styrkelse af kulturen. Og
jeg er glad for, at vi har haft mulighed, ogsé oko-
nomisk mulighed, for at fremszette dette lovfor-
slag i den her samling.

Ole Sohn (SF):

Jeg kan forsta pa ministerens besvarelse, at det
bliver noget af en opgave for udvalget at finde
frem til en fortolkning af, hvad eliteer folkelig-

hed er, hvis man skal kombmere de to-elemen-.
ter.

Det var nu ikke-det, der bragte mig herop, det
var spergsmélet om skonomien i loven.

Jeg er meget glad for ministerens sidste svar,
at man ikke lod uforbrugte midler i Statens
Kunstfonds-pulje til stotte til unge kunstnere ga
tilbage til statskassen, men brugte dem her til
billedkunstloven. Men hvis det nu viser sig i de
kommende r, at der bliver et sterre behov og
mulighed for at bruge tilskuddene til unge
kunstnere, s vil der jo blive en manko i forhold
til billedkunstloven.

Derfor er mit spergsmél til ministeren: Er det
ministerens indstilling at sege og fa en generelt .
forhgjet bevilling til billedkunstloven, sa den
bl.a. kan f& visningsretten med, altsa fa nogle af
de elementer med, som ikke er kommet med i
den nuveaerende ordning? Hvis det er tilfeeldet, -
vil jeg meget gerne allerede nu tilsige, at SF ger-
ne vil statte en sddan forhgjelse. Vi forsegte ved
sidste finanslovforhandling, og vi vil meget ger-
ne medvirke ved den kommende.

Ester Larsen (V): :
Det var dog en grov mampulatlon fra ministe-
rens side, at ministeren, efter at viisamrad i gar
har diskuteret dette tyveri, som ministeren fore-
tager fra midler afsat til unge kunstnere, s pa-
star, at Venstre har gjort sig til talsmand for, at
ubrugte midler skal tilbage i statskassen. Jeg sy-
nes, det neermest er skandalest, at ministeren vil
veere det bekendt. ‘

Det, jeg har kritiseret ministeren for, og som
jeg fortsat vil kritisere, er, at man ikke har sorget
for at fa revurderet den ordning sadan, at de
midler, som der var et stort flertal i Folketinget
for skulle ga til igangseetningsstette til unge
kunstnere, ikke har serget for, at den ordning
blev evalueret og tilpasset, sadan at det kunne
nyttiggores.

Det er ikke sddan, at der fra nogen side i den
kunstneriske verden har vaeret udtalelser om, at
der ikke er noget behov for at give stette til unge
kunstnere.

- Jeg synes, det var en utilstedelig fordre]nmg
af vores synspunkter.

Soren Sendergaard (EL):

Nu har Enhedslisten sadan set aldrig fremsat
forslag om, at alle, som ville veere kunstnere,
skulle kunne leve af det, eller i hvert fald ikke, at
det var statens opgave at sikre, de kunne leve af
det.

Vi har jo fremsat nogle meget preecise forslag,
som netop bygger pa, hvordan man bl.a. kunne
tage udgangspunkt i, hvad folk far optaget af
veerker pa anerkendte udstillinger osv., hvordan
man kunne lave en sikringsordning. Men sa si-
ger ministeren, at det skal ikke diskuteres i for-
bindelse med det her forslag Deterjo arbe]ds-
markedspohtxk

O.k., men s bare ét spergsmal til ministeren:
Hvornar kommer sé forslaget fra regeringen,
som laser kunstnernes problemer pa det her om-
réde under arbejdsmarkedspolitikken? Er det
noget, der er planer om, eller er det bare en
made at skyde det til hjerne pa uden reelt at tage
fat i de problemer, som eksisterer?

Kulturministeren (Elsebeth Gerner Nielsen):
Til hr. Ole Sohn: Nej, jeg synes, det er for tidligt
at indlede finanslovdreftelser nu, sa derfor har
jeg ikke nogen bemeerkninger til regeringens
kommende forslag til finanslov pa kulturomréa-
det. Men det er klart nok, at ministeren vil knok-
le for at skaffe flest muhgt penge til hele kultur-
omradet.

Og sa til hr. Seren Sﬂndergaard. Regeringen
har ikke nogen planer om at fremszette forslag til
en social sikringsordning. Det, vi derimod har
gjort, er at sege at skaffe flere penge til hele det
kunstneriske omrade og ogsa bedre muligheder
for at formidle kunsten.

Jeg er nemlig overbevist om, at hvis vi styrker
kvaliteten i produktionen, samtidig med at vier
med til at sikre en aget eftersporgsel, sa er der
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rent faktisk ogsa flere kunstnere, som far mulig-
hed for at leve af deres kunst. Og hvis jeg skal
veelge mellem en social sikringsordning og at fa
flere penge til de enkelte lovgivninger og stette-
ordmnger inden for Kulturministeriets omréde,
sa veelger jeg absolut det sidste.

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL): :

Ja, og det er det, vi i Enhedslisten synes er mog-
eergerligt, fordi det netop er i den sociale sik-
ringsordning, som er baseret pa, at der er nogle
kriterier for, hvem der kan f& den, at man kan fa
bredden med, nér det gaelder den kunstneriske
produktion, hvor vi pa den anden made altid ser
risikoen for, at det er Tordensk)olds soldater og
gengangere.

Sé det er bredden, det gar ud over. Det synes
vi er eergerligt. Vi synes, det er meget sergerligt,
at regeringen ikke tager fat pa det her sporgsmal
om den sociale sikringsordning ogsé pa det her
omrade, for det betyder, at bredden ikke bliver
tilgodeset.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslagét
overgik derefter til anden behandling.

Afstémning

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Kultur-
udvalget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

11) Ferste behandling af lovforslag nr. L 152:
Forslag til museumslov.

Af kulturministeren (Elsebeth Gerner Nlelsen).
(Fremsat-31/1 2001).

Lovforslaget sattes til forhéndling.

Forhéndling

Saren Hansen S): .

»Hver span, du finder i  Danmarks jord, er sjeel
af dem, der har bygget riget.« Sddan skrev Jo-

hannes V. Jensen i sin tid. Og s4 fortsatte han:

»... iarv de gav dig en adel gave. Henfarne
sleegter.i landets marv sig ej forneegter. Bevar
din arv.«

Indimellem er vi s heldige at finde en span
fra vores forfeedre, og sa skulle der vel vaere
gleede blandt os alle sammen. Men i stedet for
gleede er situationen ofte den, at Fanden er los.
Byggeri bliver forsinket og fordyret, og muse-
umsfolk leber kulturministeren og de kulturpo-
litiske ordferere pa derene, sa snart vi bare er en
maned eller to inde i finansaret og kvoten til ud-
gravninger er brugt op eller pa det neermeste
brugt op.

Dette problem tror jeg aldrig bliver lest, men
med lovforslaget her prever man i hvert fald at
finde en bedre lesning pé det problem, som vi
med jeevne mellemrum igennem alle &r har
medt. Det er godt, at man nu far gjort et forsag
pé at finde en bedre losning.

Det er ogsa godt, for vi finder jo mere og me-

‘re. Vi plejer dybere, vi bygger mere, vi skovrej-

ser osv.; alt ssmmen medferer det, at vi finder
mere. Derfor er det godt, at man har taget fat om

dette her problem.

Lovforslaget vil ogsa betyde en hﬂ]nelse af

- kvaliteten, bade den museumsfaglige kvalitet og .

pa de mere traditionelle omréder, men ogsa pa
nye indsatsomrader, bern og unge, samspillet

.med verden omkring os, de aktiviteter, der ma

vokse ud af, at vier et kulturelt mangfoldigt
samfund i stadig sterre grad. P& disse omrader
bliver der bedre muligheder for at lase opgaver-
ne pa en ordentlig facon, fordi vi styrker det
okonomiske grundlag for museerne landet over.
S3 etableres der en museumsstyrelse. Det sy-
nes jeg er rigtigt og fornuftigt, men jeg har to be-
meerkninger at gore. Forst vil jeg gerne under-
strege betydningen af, at man bedre vil kunne
koordinere og sikre et samarbejde mellem muse-
erne. Den anden bemeerkning skal ga lidt i sam-

‘me retning, men drejer sig.om de museer, der in-

den for museets egne rammer bryder den nor-
male opdeling: det kulturhistoriske omrade,
kunstmuseumsomrédet og det naturhistoriske
omréde. Den type museer er jo vokset frem; Den
Gamle By, Arbejdermuseet osv. er eksempler
p4, at man ikke sddan umiddelbart kan passes
ind i én af de kasser, vi normalt teenker, nér vi
drefter museumsomradet.

Jeg tror, at den type museer, specxalmuseer,
der vokser uden for de normale greenser og op-
delinger, vil vokse, og derfor ser jeg for mig en
opgave for Museumsstyrelsen i at drefte, hvor-
dan man finder en fornuftig lasning pa den type



