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ikke sker mere. Det er klart, at der ma kunne ske
en gensidig udlevering, s& de, der har lavet kri-
minelle handlinger, ogsa kan blive demt for
dem.

Justitsministeren (Frank Jensen):

Jeg vil gerne starte med at takke ordfererne for
partierne for den meget positive modtagelse af
dette lovforslag, som af flere ordferere, bl.a. hr.
Kaalund, er blevet beskrevet som et bunkebryl-
lup.

Som ansvarlig for segteskabslovgivningen
blev jeg selvfelgelig en lille smule bekymret
over den pastand, at jeg her kom med et lovfor-
slag, der lagde op til et skred i segteskabslovgiv-
ningen. Jeg vil sige, at det star jeg ikke fadder til,
men jeg kan godt se ordferernes pointe, nemlig
at der er tale om internationale strafferetbestem-
melser, som Danmark tilslutter sig, og som tager
afseet i bade EU, FN, europeeiske konventioner
og geeldende nordiske bestemmelser. Et eller an-
det lovforslag skulle de bestemmelser jo samles
i, og jeg synes, vi her har fundet den rette sam-
menhaeng, sa vi kan tilslutte os en reekke nye in-
ternationale bestemmelser.

Jeg noterede mig, at der var kun ét parti, nem-
lig Dansk Folkeparti, som stillede sig skeptisk
over for lovforslaget. Jeg tror, at nar hr. Peter
Skaarup har faet lejlighed til at stille de sporgs-
mal, hr. Peter Skaarup matte have til lovforsla-
get, under udvalgsbehandlingen, vil vi se, at for-
slaget vil kunne vinde enig tilslutning i Folketin-
get. Det er jo, som flere ordferere har sagt, en re-
alitet, at euroen bliver gangbart og lovligt beta-
lingsmiddel i en reekke lande, og der er jo kon-~
ventionsmeessige bestemmelser om, at man skal
beskytte hinandens valutaer, uanset om de er
lovligt betalingsmiddel i ens eget land. Sddan er
det med dollaren, sddan er det med yennen, og
sadan er det med valutaer i gyrigt: her i landet
beskytter vi fremmede valutaer mod forfalsk-
ning og har ogsa strafferetlige sanktioner.

Jeg har ved en tidligere lejlighed faet Folketin-
gets tilslutning til p& Danmarks vegne at kunne
tilslutte mig den rammeafgorelse, som danner
grundlaget for dette initiativ til at beskytte euro-
en her i Danmark, og jeg ser frem til en kon-
struktiv udvalgsbehandling, hvor vi selvfolgelig
stiller os til radighed for besvarelse af alle de
spergsmal, som Folketingets partier matte have.

Hermed sluttede forhaﬁdlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling. -

Afstemning

Anden nastformand (Henning Grove):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

8) Ferste behandling af lovforslag nr. L 143:
Forslag til lov om @ndring af lov om erstat-
ningsansvar, lov om erstatning fra staten til
ofre for forbrydelser og lov om afgift af an-
svarsforsikringer for motorkeretejer m.v. (Re-
vision af regler om erstatning for personskade
m.v. samt nedsattelse af afgiften af ansvarsfor-
sikringer for motorkeretejer m.v.).

Af justitsministeren (Frank Jensen).

(Fremsat 10/1 2001).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Lissa Mathiasen (S):

Lovforslaget, der her er til forstebehandling, er
der virkelig god grund til at gleede sig over, for
det er et godt stykke arbejde, der er lavet.

Vi har i Socialdemokratiet set frem til dette
forslag med leengsel - ikke for vores egen skyld,
men fordi de mange mennesker, der kommer ud
for en sddan ulykkelig haendelse, har fortjent
vaesentligt bedre, og det far de nu. Det serviceef-
tersyn af vores erstatningslovgivning, der her er
lagt op til, er godt nyt, hvad enten det drejer sig
om ofre for vold, voldteegt, feerdselsulykker eller
andre ulykker, og jeg vil godt tage nogle af ho-
vedpunkterne frem.

Jeg tror, mange er enige med mig i, at de be-
lob, ofre for incest og voldteegt far udbetalt, altid
virker meget lave set i forhold til forbrydelsens
karakter. Men sandheden er vel, at intet belab
kan erstatte den kreenkelse, der overgar én, nar
man bliver udsat for enten'incest eller voldteegt,
og man kan godt sperge: Hvad er formalet med
erstatningen sa? :

Set med mine gjne er formalet at give ofret
mulighed for at gore tilveerelsen lidt mere tale-
lig; men uanset hvad behovet er, reekker de
30.000-45.000 kr., man i dag fér i erstatning for
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voldteegt, ikke langt. Vi er derfor godt tilfredse
med, at erstatningeri for netop de forbrydelser

fordobles, og tilsvarende hilser vi ogs3 velkom- -

men, at forslaget indebeerer en generel forhejel-
se af erstatningsniveauet ved personskader.

Det er ogsé godt at konstatere, at private for-
sikringer og andre ydelser ikke leengere skal
modregnes i erstatmngen Det betyder, at erstat-
ningsbelgbet reelt kan g til at kompensere for
den lidte overlast, man har veeret ude for. .

Et-tredje meningsfyldt forslag er, at der ikke
leengere seettes graenser for, hvor leenge ofret
kan fa tabt arbejdsfortjeneste. Ikke mindst i
voldtegtssager afheenger ofrets psykiske til-
stand netop af, hvornar det er muligt at g@re er-
hvervsevnetabet endeligt op.

En ting er sikkert: Alle disse forslag kan gore
 tilveerelsen lidt mere tilelig for ofret, og sam-
men med den offerrddgivning, vi oprettede for
et par &r siden, og de forbedrede muligheder for
erstatning er det en veesentlig forbedring af vo-
res indsats over for de mennesker. v

Vi er ogsé godt tilfredse med, at reglerne for
tab af erhvervsevne forbedres, s& de kommer til
at ligge teet op ad de regler, der gaelder for per-
soner, som er kommet til skade pé arbejdet. I
bund og grund er det jo mindre veesentligt,
hvordan man har lidt tab af erhvervsevne; det
vigtige er, at man har tabt den, og ikke mindst
kompensationen for tabet. Det storst teenkelige
beleb for tab af erhvervsevne bliver fremover
6.020.000 kr., hvilket er en forhra]else pa sma 2,5
mio. kr. i forhold til i dag.

Det er ogsa sadan i dag, at erstatmngsbelabet
reguleres drastisk, afheengigt af bl.a. alderen.
Det vil sige, at f.eks. en aeldre person og-en ung

under ulennet uddannelse har fiet mindre i er- .

statning for tabt erhvervsevne end en midald-

rende person. Det foresls nu lavet om, og det er -
- godt, at der bliver gjort noget ved den form for -

aldersdiskrimination. Nu bliver det sddan, at be-
lebet varierer noget mindre, og erstatningen bli-
ver storre for alle aldersgrupper.

- Det sidste element, jeg godt vil neevne i lov-
forslaget, er, at hvis man mister sin partner eller

egtefeelle, kan der ud over forsergertabserstat- .

ningen udbetales et engangsbeleb pa 108.000 kr.
til deekning af de ekstra udgifter, der-er forbun-
det med dedsfaldet. Det er vi glade for, vi isynes,
det er rigtigt, det er kommet med.

Jeg erkender blankt, at vi aldrig kan fjerne ri-
sikoen for store omvaaltnmger i-folks tilveerelse,
som vender op og ned pa livsbetingelserne. Men
vi kan fra samfundets side veere med til at age

trygheden, s& ofre og efterladte far tid til at ska-
be sig en ny tilveerelse.

Det er et stort og meget- omfattende forslag,
og jeg har her kun taget nogle f& punkter frem.
Men ingen tvivl: Vi er utrolig glade for det frem-
satte forslag, og vi vil i hvert fald gerne medvir-
ke til at godt og konstruktivt udvalgsarbejde. Vi

kan stotte forslaget og ser med gleede frem til, at

det bliver vedtaget her i Folketmget

Birthe Rm'm Hombech (V): :

Selv om fru Lissa Mathiasen til sidst sagde, at
hun kun havde taget nogle fa punkter ud, var
det jo alligevel en detaljeret beskrivelse af de
punkter, der blev neevnt. Jeg vil ikke veere detal-
jeret i dag, for det er jo, som den forrige ordferer
ogsa sagde, et juridisk og teknisk kompliceret
forslag, som man, om jeg s& mé sige, ogsé skal se

~ lidt pa tveers, for man egentlig kan danne sig et

helt praecist mdtryk af, hv11ke konsekvenser det
vilfa.

Jeg vil selvfelgelig pa Venstres vegne tllslutte
mig fru Lissa Mathiasens bemeerkninger om, at

- det er en god ting, at vi nu forsgger at give ofre

for forbrydelser og ofre for ulykker en mere tile-
lig tilveerelse. Ikke mindst er vi meget optaget -
af, ndr det drejer sig om voldsforbrydelser, vold-
teegtsforbrydelser osv., at vi som samfund aner-
kender den kraenkelse, der ligger i at veere offer
for disse forbrydelser. Jeg vil sige til justitsmini-
steren, at jeg gleeder mig til at vende tilbage til
sagen, nar vi skal tale om den strafferetlige vur-
dering; men jeg kan forsta, at ndr det drejer sig
om erstatningsretten, har vi samme vurdering,
nemlig at kreenkelsen er meget betydelig.
Situationen kan ikke genoprettes med penge;
men vi kan jo ikke undga at meerke, nar vi taler
med ofre, at pé en eller anden made er det mere
end et gkonomisk plaster pa saret, nir samfun-
det tildeler en sterre erstatning. Det handler alt-
s& om mere end skonomi, det er ogsé en eller
anden form for folelse af genopretning hos ofre-
ne, og derfor er det klart, at vi er tilheengere af, -
at man nu giver disse ofre en storre erstatning.
Med hensyn til de evrige ulykker pé arbejds-
markedet er vi selvfolgelig ogsa optaget af, at de
skadelidte fér en riinelig erstatning: Vi vil dog
godt have lov-til at lytte til andre. Der kommer
formentlig deputationer, og vi kan jo se af he-
ringssvarene, at der er forskellige modsatrettede
tendenser i dem. Men at det er samfundets pligt
inden for rlmehghedens greenser at serge for, at
man ogsa pa det private arbejdsmarked genop-



4004

Torsdag den 1. februar 2001 (L 143)

retter skaderne, skal der ikke veere nogen tvivl
om.

Vi ser frem til et grundigt udvalgsarbejde, og
vi héber ogs4, at det kan ga rimelig hurtigt.

Helge Adam Meller (KF): -
Den sidste bemeerkning fra fru Birthe Renn
'Hornbech kan Det Konservative Folkeparti helt
tilslutte sig. Vi haber ogsa pa en hurtig udvalgs-
behandling, men selvfolgelig ogsé, som der bli-
ver lagt op til, en meget grundig behandling, og
jeg tror ogs4, at vi vil fa besog af en reekke depu-
tationer og modtage en raekke skriftlige indleeg.
Nar jeg siger hurtig, mener jeg samtidig, at

dette lovforslag er et godt og vigtigt forslag, og

derfor ber vi gere alt, hvad vi kan i Retsudvalget
for, at vi far forslaget vedtaget, inden Folketin-
get slutter denne samling.

Som sagt kan vi helt klart tilslutte os hoved-
ideen, som jo er, at bliver man ramt af en per-
sonskade, eller hvis en familie mister sin forser-.
ger, sker der med lovforslaget en markant og ge-
nerel forhgjelse af erstatningerne til den enkelte
eller til familien. Det synes vi er rigtigt.

Vi kan ogsé konstatere, at der sker flere klare
forbedringer i den skadelidtes retsstilling, og det
er ogsa godt. Lad mig bare naevne et par eksem-
pler. Det beleb, der ogsé i dag udbetales efter
geeldende ret som en midlertidig erstatning,
hvis man taber dele af sin erhvervsevne, skal nu
ikke betales tilbage, hvis man skulle veere s hel-
dig — det er desveerre kun f3, der er det — at man
bliver helt rask igen. De penge er jo modtaget i
god tro, de er sikkert ogsé brugt i god tro, og
derfor synes vi, det er en rigtig eendring af lo-
ven, at der ikke leengere er krav om, at de skal
betales tilbage.

Vi synes ogsd, det er godt, at man i sterre om-
fang far adgang til at fa genoptaget en sag om
erstatning, som ellers er afgjort, hvis det skulle
vise sig, at skaden pa trods af alle forventninger
og al leegeekspertise alligevel udvikler sig veerre

end antaget. Sddan ved vi jo ogsa at livet er indi-

mellem. Der er ingen af os, der kan garantere,
hvordan noget set ud om 5 eller 10 ar, og derfor
synes vi, det er rigtigt, at der er denne mulighed
for, at s& kan man tage sagen op igen.

Jeg synes i det hele taget, at forslaget baerer
preeg af - og det er sagt meget positivt — at man
forst og fremmest satter sig i den enkeltes, i of-
rets, den enkelte families sted og sa siger: Hvor-
dan kan vi som samfund, alle dem, der ikke har
veeret s& uheldige, hjeelpe ham eller hende eller
den familie bedre? Og det er jo et godt princip.

Jeg synes ogsé, det er godt og tiltreengt, at der
nu meget hurtigere uden det, som nogen vil be-
naevne for meget papirnusseri, kan udbetales et
overgangsbelob pa mere end 100.000 kr- til en
aegtefeelle, hvis hans eller hendes partner der.

Det er jo netop i den situation, nér alle proble-
merne tordner ind, at mange har brug for den
ekstra skonomiske indsprejtning, som man alli-
gevel vil f4, men mange gange méske forst efter
et halvt eller et helt &r. Derfor er det godt, at
man kan f& disse ca. 100.000 kr. med det samme
til at klare nogle problemer.

Og endelig kan vi helt tilslutte os den tort-
godtgerelse, der laegges op til specielt vedraren-
de seedelighedskriminalitet, hvor ofret kan fa en
erstatning for den lidelse, den tort, som ved-
kommende har veeret ude for. Tortgodtgerelsen
fordobles stort set i forhold til det geeldende ni-
veau.

Alt i alt tilslutter vi os forslaget og héber, at
det kan vedtages i indevaerende samling.

Anne Baastrup (SF):
Det er et centralt og vigtigt lovforslag, vi her be-
handler.

Nar mennesker udszettes for ulykker, er deres
overraskelse stor, nar de finder ud af, hvor lidt
der udbetales i erstatning. Derfor undrer det os,
at der er fastsat en ikrafttreeden til den 1. juli
2002. Der er jo ikke nogen sterre administrative
omlaegninger eller andet, der betinger s lang en
periode inden ikrafttreedelse. -

Vi havde eksempelvis gerne set, at loven
gjaldt for sager, der ikke var endeligt afsluttet
ved domstolene. Det er maske lidt overraskende
at komme med en sddan sendring. Men der er
sager, der treekkes ud og traekkes ud, hvor folk
maske for bade 5 og 6 &r siden har veeret udsat
for en ulykke, og hvor forsikringsselskaberne
konstant prever at finde en ny metode at f& ud-
sat sagen pa, siledes at forsikringsselskabet til
sidst maske kan komme frem til at slippe for den
store erstatning.

Det er derfor ogsé vigtigt, nar vi vurderer lov-
forslaget, at vi veelger de mindst bureaukratiske
metoder og neje overvejer, om man i alle tilfeel-
de kan betragte skadelidte som en ligevaerdig
part over for forsikringsselskaberne.

Spergsmalet om midlertidig fastseettelse af er-
hvervsevnetab pa baggrund af udtalelse fra Ar-
bejdsskadestyrelsen vil vi dyrke lidt under ud-
valgsarbejdet. Ved en sidan midlertidig fastseet-
telse af erhvervsevnetabet gér skadelidte fra at
f4 tabt arbejdsfortjeneste over til at fa en maske
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lavere ydelse: Det kan give en helt ungdvendig -
nedgang i indteegten, som maske vil indebeere,
at skadelidte i revalideringsfasen skal leve af er-
statningen.-Jeg har da ogsa bemaerket, at LO har
noteret sig, at den midlertidige erhvervsevne-
" tabserstatning skal deekke huller, ikke lave nye:
Det forer mig over til spergsmalet om, hvor- -
vidt vi overhovedet skal fastholde erhvervsev-
nebegrebet i erstatningslovgivningen, nér vi i
den sociale lovgivning er géet over til et nyt be-
greb: arbejdsevnebegrebet. Vil det'ikke give
unedigt besvaer ved udredningen af en konkret
sag, at man anvender forskelhge ‘begreber? -
Arsagen til, at man i soc1allovg1vn1ngen er
~ gaet over til det nye begreb, er jo at forhindre, at
mennesker belennes i at blive fastholdt i den °
dérlige situation, i stedet for at de bruger de res-
sourcer, de har. Denne tankegang gennemsyrer i
~ evrigt arbe]dsgruppens forslag. Sa burde.vi ikke
© fa sat det helt pa skinner?’

Et andet emnet, vi.vil dyrke, er: Hvad aner-
kendes som udgifter?

‘Visse typer af ulykker stiller store krav til. ef—
fektiv psykologh]aelp Alt for ofte herer vi, at .
ofre i flere &r har problemer. Det skal derfor
klarleegges, om de udgifter, man kan fa daekket

~efter hidtidig lovgivning, og hvor man fortseet-
‘ter med den hidtidige praksis, nu ogsa svarer til

de reelle behov, derer. . :
Ilovforslaget fastseettes en anden nedtrap— '

ning af erstatningen for men end hidtil. Vi vil -

ogsé& undersoge, om det er en hensigtsmaessig =

‘méde at gere det p4, eller om det-er for skrap en
nedsettelse. Det Centrale Handicaprad og De -
Samvirkende Invalideorganisationer er inde pa
samme kritik. Det ber derfor overve]es, om ikke

" nedtrapningen er for skrap.

Jeg skal samtidig indremme, at det altid har
-undret mig, at der er et maksimum pa godtge-
relse for svie og smerte. Det er nu fastsat i lov-
forslaget til 50.000 kr. Men hvorfor har man op-
rmdehg fastsat et maksimum? Det vil jo sige, at’
jo dérligere, man har det, ]o ringere reel kom-
pensation far man. :
Sa er der spergsmalet om overgangsbelﬁbet
Det er fint, at vi nu har faet sat overgangsbelebet
ind i erstatningsansvarsloven, og vi vil under -
- udvalgsbehandlingen sikre os, at der ikke kom-
mer til at opsta ubehagelige tvister om dette be--
lgb, for det er'en lidt bled bestemmelse om, - k
hvem det er, der er kompetent til at modtage be-

lobet. Det skal vi have helt styr pa, s& vi ikke far

nogen ubehagelige sager

Samt‘idig‘vil jeg s& ogsa pa SF's Veghe oplyse,

at vi, nar socialministeren kommer med forsla-

get om eendring af arbejdsskadeforsikringslo-
ven, vil stille eendringsforslag, séledes at over-
gangsbelobet i arbejdsskadeforsikringsloven - .
forhgjes i overensstemmelse med de hensigter,
der Ia i beslutningen om at tildele pohtler\ken et
kulancebelob.

SF stetter naturligvis lovforslagets grundlaeg—

-gende tankegang. Det er vigtigt at f& forhejet de

forskellige erstatningsbeleb, s& mennesker, der
udseettes for en ulykke, reelt oplever at fa en
kompensation, der kan hjeelpe dem til at fortsaet-

“te deres tilveerelse. .

Men det er sveere sager, vi har med at gere Vi
skal veere omhyggelige, og jeg vil derfor foresla,
at vi i Retsudvalget tager initiativ til en hering,
hvor vi kan f& lejlighed til at gennemga de en-
kelte elementer og se det hele j en sammen- - -
haeng ’

(Kort bemaerkmng)

Helge Adam Meller (KF):-

Det er jo ikke altid, at Socialistisk I‘olkeparh og.
Det Konservative Folkeparti er enige i retspoli-
tikken, men jeg lagde meerke til, at fru Anne
Baastrup i starten var lidt inde pa ikrafttreedel-
sesdatoen, og der vil jeg godt sige: Vi er enige.
Jeg fik det ikke med i min ordfﬂrertale, men det

* vil vi godt tilslutte os.

Ikrafttreedelsen er jo sat til den 1. juli 2002 og

_ der stér ogsd i bemeerkningerne, at grunden til,

at man veelger sd lang tid, er, at de bererte parter
skal have tilstraekkelig tid til at forberede anven-
delsen af de nye regler Det synes ]eg ogsé lyder
fornuftigt. . .

Men hvis det her som ]eg forventer og héber,
kan vedtages engang i maj maned, synes jeg; vi
skal bore i under udvalgsbehandlingen, om man
ikke kan fremskynde ikrafttreedelsen medi ~
hvert fald et halvt ar, hvis vi er enige om loven.
5a da vil j jeg godt glve stotte til det SF udtrykte

Peter Skaarup (DF):. , '
Ilighed med bade De Konservatlve ogSFervii -

‘Dansk Folkepartl ogsa af den opfattelse, at det

her skal g& hurtigere. Der er ingen grund til at.
lade den langsommelighed, der i evrigt har pree-
get mulighederne for at forbedre erstatningerne,
kere videre og sa lade det kete frem til 2002. Vi
kan udmeerket forestille os, at vi allerede her i-
efteraret 2001 eller ved &rsskiftet kunne lade de
her regler treede i kraft, helt klart.. -
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Der er nogle meget interessante problemstil-
linger i det her forslag. Det retter op pé nogle af
de misforhold, der har veeret indtil nu pa omra-
det, men det retter ikke op pa det hele. Vi synes,
det vil veere en udmeerket idé, at man lavede en
hering blandt bererte parter, interesserede par-
ter, der er interesserede i at forteelle os i Folke-
tinget og offentligheden, hvor det er, det stadig
vaek halter, for jeg ved, at der er mange, der me-
ner, at det stadlg vaek halter pa en reekke omra-
der.

Eksemplet er jo helt klart tortbegrebet, som
ikke er inkluderet i det her forslag, f.eks. i for-

hold til sagen om politienken i Arhus, som efter

det her forslag ikke ville kunne modtage den sa-
kaldte torterstatning, hvis det var densag, vi
skulle kere efter i det padgeeldende tilfaelde.

S& der er brug for, at vi far folk, der ved noget

om de her ting, der har sat sig ind i detaljerne, til’

at forteelle os, hvor det preecis er, der skal rettes
op, for der er stadig veek noget, der skal rettes,
det er helt klart.

Og som sagt, hvis det mord pa Xohtlmanden
Morten Mortensen, som foregik i Arhus, skete i
morgen, jamen sa ville der stadig veek veere mu-
lighed for efter det her forslag at give den torter-
statmng, som efter vores opfattelse er nedven-
dig, nar der er tale om de her meget kreenkende
forhold.

Efter geeldende ret, og det vil sige Hﬂ]esterets'
og sé landsretternes praksis, gives der kun godt-
gorelse for tort til voldsofre, nér et overgreb er
sket under saerdeles kraenkende eller ydmygen-
de omsteendigheder for ofret. Det medferer, at i
selv de groveste voldsforbrydelser kan ofret
ikke regne med at fa tilkendt godtgerelse for -
tort. Der skal foreligge flere timers kraenkelse,
mishandling af ofret, for der maske kan findes
anledning til at give tortgodtgerelse.

At mennesker kvaestes, f.eks. ved at der affy-
res skud mod dem, er efter praksis ikke tilstraek-
keligt i dansk ret i dag. At en person spyttes i
gjet af en stiknarkoman, der truer med aids-
smitte, sdledes at den forurettede gar i 6 mane-
ders uvished om smitte, er heller ikke tilstreek-
keligt for at give tortgodtgerelse i dag, uanset
om den forurettede handler som led i sit arbejde.
Og det retter det her forslag heller ikke op pa.

Det skaber utryghed for personer i flere er-
hverv; det skaber utryghed for plejepersonale,
politifolk, Falckpersonale og andre, der bliver
udsat for den slags overgreb, og det giver altsa
som sagt ikke den torterstatning, som er nod-
vendig. Forslaget bor rette op pa den her til-

stand, og det ger det ikke, og derfor vil Dansk
Folkeparti lave et eendringsforslag, der gar pa, at
man kan give den form for torterstatning.’

Tort kan defineres som en kraenkelse af selv-
og eeresfolelsen. Det er indlysende, at den, der
paferes invaliditet eller erhvervsevnetab af en .
vis sterrelse eller begge dele, ogsa far kraenket
selvfelelsen. Det begreb opererer man med i
Frankrig, hvor den dom, der har veeret meget
diskuteret omkring Lene Mortensen-sagen, var
fremme for nylig. Og man opererer efterhanden
ogsa med det i de evrige skandinaviske lande.
Sa derfor er der grund til, at vi her i Danmark.
ogsa far det med, ndr man har det i de lande, vi
normalt sammenligner os med.

Sa grundleeggende er vores opfattelse altsa, at
man skal se afgerende pa det begreb, siledes at
hvis der sker et mord pa en politimand i mor-
gen, kan vi give den rigtige erstatning ud fra det
tortbegreb, som der er tale om.

"Vi har ogsa gennemleest forslaget med hen-
blik p& nogle af de andre punkter. Vi betragter
det her med tort som meget afgerende, men vi
betragter ogsé f.eks. § 14 a, hvor vi kommer ind
pa overgangsbelebet, som ogsa andre ordferere
har veeret inde pa, som interessant. Vi synes’
egentlig, det er sddan en lidt meerkelig sterrelse;
det er da positivt nok, men det er en lidt meerke-
lig sterrelse, fordi det ma betragtes som et pla-
ster pa saret i den her anledning. Der synes vi, at
det var en idé, nar man nu giver et overgangsbe-
lob, at man giver det til efterlevende segtefeeller
og samlevere; men ’ogs‘éi til alle mindrearige
bern, sa de ogsa far det belab, der er tale om.

Desuden synes vi, at man i bestemmelsen skal
slette, at der ikke kan kreeves erstatning for be-
gravelsesudgifter. Vi synes, det vil veere rigtigt
at give erstatning for begravelsesudgifter.

Sadan er der som sagt en raekke punkter, hvor.
vi siger, at det her forslag er et skridt i den rigti-
ge retning, men hvor der stadig vaek mangler
flere initiativer, der gor det bedre for ofret; sa vi
helt klart kan komme i top i forhold til at hjeelpe
forst og fremmest ofret og xkke forbryderen i det
danske retssamfund

(Kort bemeerkning). -

Helge Adam Meller (KF):

Hr. Peter Skaarup er inde pa en principiel og
ogsa interessant diskussion, selvfolgelig, om -
tort; hvor der skal gives erstatning og til hvem
og i hvilket omfang, og den diskussion ser jeg
frem til. '
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Men nar hr. Peter Skaarup nzaevner eksemplet-
med en politimand, der i forbindelse med en an-
holdelse af en stiknarkoman, der maske har hiv,
bliver spyttet i gjet — og det er jo sket i det virke-
lige liv — og han eller hun naturligt er bange for,
om man skal veere blevet smittet og mé g i ..
usikkerhed, har jeg sveert ved at se, at den usik-
kerhed bliver hverken sterre eller mindre, hvis
man eksempelvis fik torterstatning, hvad enten
det var 5.000, 10.000, 15.000 eller 20.000 kr.:

- Viskal vel passe p&, hvad det er vi giver for. -
For jeg tror helt cerligt, at politimandens usik-
kerhed og: angst for at veere blevet smittet er lige
stor. Det kan vi ikke godtgere med et belab,
uanset hvor stort eller hvor lille det er. Og derfor
er det maske rigtigt i den slags tilfeelde 1kke at
give noget.

(Kort bemaerkning)

Peter Skaarup (DF):

Der er vi sa ikke enige. Jeg mener faktisk, at ien
situation, hvor en politimand i tjenesten er ble-
vet ramt af den her meget store usikkerhed, som
det jo medferer, vil det veere godt for vedkom-
mende. og for det omkringliggende samfund, at
man siger, at der glver vi altsé et belﬂb fra det
offenthges side. ' :

‘Der er jo en konkret sag, som har glvet anled—
ning til, at man har kontaktet ]ustltsmxmster_let
og ogsé lavet en loveendring lige preecis i for-
hold til nogle sager som det her. Men problemet
med den loveendring, som er blevet vedtaget, er,
at det kreeves, at det strafbare forhold tangerer
et niveay, der betyder 1 &rs feengsel. Og da et
spyt i forbindelse med en anholdelse jo overho-
vedet ikke kan betragtes som noget, der giver 1-
ars feengsel, er den loveendring ingenting veerd,
for i de fleste af de tilfeelde, som man vil komme
ud for her, er der ikke tale om 1 ars feengsel; der
er maske tale om 30 dages eller 60 dages feeng-
sel.

Derfor er det ikke relevant at se p& den nuvee-
rende bestemmelse. Den bestemmelse skal geres
klarere og bedre, sddan at der ikke er tale om'1
ars feengsel, men sa der er tale om mindre straf-
fe, s man kan hjelpe de politimeend eller andre,
der métte komme i klemme. '

Sonja Albrink (CD):

Da tidligere ordfarere sa fint allerede har tilken-
degivet, hvad forslaget drejer sig om, det er jo en
revision af erstatningsansvarslovens regler om
erstatninger, skal jeg ikke neermere gé indide
enkelte elementer

Forslaget indeholder jo ogsa en forhejelse af .
erstatningsniveauet ved personskader og tab af
forserger.

Vivil i CD lytte til de deputationer, som V11
komme vedrerende foretreede, og vi vil ogsa

- gerne medvirke til en positiv og grundig ud-

valgsbehandling. Og ligesom tidligere ordferere
ogsé har tilkendegivet, er vi ogsé indstillet pai
CD at medvirke til, at forslaget kan treede i kraft
hurtlgt ,

Ehsabeth Arnold (RV):
Forslaget her har veeret laenge ventet, og vi har
naturligvis alle sammen gennem dagspressen
fulgt med i, at der har veeret kritik af lave erstat-
ningssummer til voldsofre og ofre for ulykker
og forbrydelser.

Det er derfor med stor fomﬂjelse, at jeg kan

_ give Det Radikale Venstres tilslutning til det her

lovforslag. Det indeholder en leenge ventet revi-
sion af erstatmngsansvarslovens regler og af of-
fererstatningsloven.

De vigtigste elementer i lovforslaget er natur-

' 11gv1s gennemgaet af andre ordferere, og det er.

jo meget teknisk stof. Jeg skal blot sige for Det

‘Radikale Venstres vedkommende, at vi leegger

veegt pé tre hovedelementer i lovforslaget.

For det forste, at erstatningerne vil blive stor-
re for alle skadelidte. Det er et tiltreengt loft, 0g
det er vi glade for kan blive muligt nu.

For det andet er der skabt sikkerhed for, at
f.eks. en midlertidig erhvervsevnetabserstatning
ikke skal kunne kreeves tilbagebetalt, selv. om
det senere viser sig, at derrent faktisk ikke var

-et varigt erhvervsevnetab. Det vil sige, at nogle

af de ting, der tidligere er blevet opfattet som
urimelige, hvor man senere har skullet betale
noget tilbage, som.man egentlig havde opfattet
som en erstatning, jo nu bliver ophaevet. Det vil
sige, at der bliver nogle rimeligere overgangs-
ordninger og nogle huludfyldmnger efter denne
herlov. . -

Endelig synes ]eg, det er meget lykkellgt at -
sociale ydelser ikke mere skal fratreekkes i er- -
statningen, selv om den pageeldende ydelse helt
eller delvist deekker en tabspost, der kreeves er-
statning for. Det har ogsa ofte veeret anset for
urimeligt, at man pd den made fik fratrukket
ydelser i sin erstatning, selv om man lige troede,

- at det var den, man havde at gere godt med ef-

ter at have veeret udsat for en forbrydelse eller -
en ulykke.

Der er nok i mgen tvivl om, at vi, efter at denne
lov er blevet vedtaget, stadig vaek vil fa eksem-
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pler pé ofre, der efter almindelige begreber og
efter deres egen opfattelse ogsa faler, de har faet
en utilstraekkelig erstatning.

Alt kan ikke beskrives i tekniske og juridiske
termer, men det her forslag er i hvert fald et
skridt i den rigtige retning. Derfor stetter vi det.

Jann Sjursen (KRF):
Kristeligt Folkeparti hilser ogsa lovforslaget me-

get velkomment og kan stette det som sédan. Vi -

er glade for, at offererstatningerne generelt sges
betydeligt ved personskade og tab af forserger.
Selvfolgelig kan penge ikke betale de menne-
skelige omkostninger, man lider i forbindelse
med ulykker eller i forbindelse med forbrydel-

ser. Men hvorom alting er, er offererstatninger -

jo et udtryk for, at samfundet ogsa med dem an-
erkender den kraenkelse, som et offer eller en
ulykke, for nu at tage det med ogs3, giver den
enkelte. ’
Det kan veere med til at gore livet lidt mere ta-
leligt, og derfor er det vigtigt ikke bare i forhold
til den offentlige debat, men ogsé i forhold til, at
hvis man seetter sig ned og kigger pa de konkre-
te erstatninger, som gelder nu, s ma man sige,
at de ikke synes at sta i forhold til det, som ofret

har lidt, eller det, som man efterfelgende kom-

mer ud for af konsekvenser i forbindelse med
ulykker, ikke bare menneskeligt, men altsa ogsa
skonomisk. '

Derfor er vi glade for, at regeringen fremszet-
ter det her lovforslag, som vi altsa kan tilslutte
os, ogsa fordi skadelidtes retsstilling bliver for-
bedret ved lovforslaget her. Lad mig bare neevne
dette, at man far mulighed for at genoptage en
sag. Det synes jeg er en lille, men vigtig forbed-
ring, der fremgar af lovforslaget.

Vi vil fra Kristeligt Folkepartis side ogsé ger-
ne medyvirke til et hurtigt udvalgsarbejde, og vi
vil ogsa godt tilslutte os de ordferere, som her i
dag har sagt, at det forekommer lidt underligt,
at lovforslaget forst kan ikrafttraede 1. juli neeste
ar. Her vil vi ogsd gerne melde os blandt de par-
tier, som godt vil diskutere —i givet fald der ikke
er veegtig grund for, at det ikke kan ske ~ sa at
fremseette eendringsforslag, sédan at loven kan
treede i kraft tidligere. Det kan jeg i hvert fald
ikke i dag se at der skulle vaere noget som helst
til hinder for.

Med disse ord kan jeg tilsige ministeren en
positiv udvalgsbehandling fra Kristeligt Folke-
partis side.

Tom Behnke (FRI):
Indledningsvis vil jeg gerne sige tak til justitsmi-
nisteren for lovforslaget her.

Vi har — og mange andre har - igennem lang
tid, igennem mange &r presset paé for, at vi far set
pa de satser, der er, at vi i hejere grad ser pa of-
rets stilling, at vi ser pa, hvordan vi bedst muligt
kan kompensere og give et, om jeg sa ma sige,
plaster pa séret i forhold til ofrene. Det har taget
lang tid, men nu er det kommet, og det er vi me-
get glade for. Vi mener ogsd, at den udformning,
lovforslaget har, er rigtig og god, og at ministe-
ren har taget fat i de elementer, som er de vee-
sentlige og de vigtige og de rigtige.

Det er godt, at vi nu far forhejet erstatninger-
ne generelt. Vi har leenge ment, at erstatningsni-
veauet har veeret alt for lavt. De erstatninger,
der har veeret udbetalt, har jo dérlig nok veeret et
plaster pa saret, om jeg sa ma sige.

Vi er ogsa glade for de nye tiltag, der kommer
i forbindelse med lovforslaget her, nemlig at
man f.eks. i forbindelse med udbetaling af er-
statninger ikke foretager modregning i de socia-
le ydelser. Vi har altid undret os over, at man
har en forskellig retsstilling, alt efter om man nu
har et arbejde, eller man ikke har et arbejde i for-

"hold til de erstatninger, der udbetales til ofrene.

Det har vi ikke kunnet forsta, for hvis en erstat-
ning er en erstatning, der ligesom skal vaere en
godtgerelse for det, man har veeret ude for, sa
ma det jo veere en godtgerelse, der gives til alle,
uanset social status i evrigt.

Vi er ogsa glade for, at udbetalingerne af er-
statningen i forhold til tab af erhvervsevne nu
kommer til at ligne reglerne pa arbejdsmarkedet
og de regler, der geelder dér, men er i ovrigt
ogsa enige i de indvendinger, der har veeret i
forhold til begrebet tab af erhvervsevne. For der
er jo ingen tvivl om, at der p4 andre omréder, p&
det sociale omréde, i gjeblikket foregar forhand-
linger, og der er lovforslag til behandling her i
Folketinget, som jo eendrer disse begreber til at
hedde og veere noget andet.

S kan det jo godt veere, at man, for at der skal
veere sammenhaeeng mellem de forskellige lov-
givninger, er nedt til at zendre de her ting, men
vi mé jo s& opfordre justitsministeren til at se pa,
om det er det her forslag, der skal justeres, eller
om man vil afvente, hvad der sker pa det sociale
omrade, inden noget kommer til at ske.

Vi er ogsa glade for at se, at erstatning for tabt
arbejdsfortjeneste i visse tilfeelde kan komme til
at fortseette over en leengere periode, end den
har kunnet i dag. Vi har desveerre set tilfeelde,
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hvor nogle er faldet ned i et hul, fordi de tids-
maessigt er kert ud over en bestemt graense, som

er fastsat, og at det i mange tilfeelde er, uden at

de selv er skyld i, at tiden er gaet, men at deti .
hejere grad har veeret myndighederne eller an-
dre, som har frukket sagerne i langdrag, sa de
dermed er kommet ud over kanten. Sa det er
godt at se.

Det er ogsa godt at se, at torterstatnmgen bli-
ver forhejet ganske veesentligt. Det er jo en er-
statningstype, som man maske ogsa burde se pa
skulle udbetales i endnu flere tilfaelde, end det
sker i dag. Vi er med p3, at omradet er udvidet
her pa det seneste. Men vi kunne godt teenke os,
hvis man efter forhgjelsen her, og nér ordningen
kerer, igen kunne se pa, om vi maske skulle-ud-
brede selve torterstatningens omrade mere, end
deteri dag

Vi er ogsa glade for, at man har set i gjnene, at
det ikke er rimeligt, hvis man én gang har udbe-
talt erstatning til en person, maske en lebende
erstatning over en leengere periode, og det 53 ef-
terfelgende viser sig, at der heldigvis ikke var
behov for den erstatning, vedkommende er ble-
vet rask igen, er kommet til sig selv igen, at man
s& kommer og siger, at sa skal vi i svrigt lige
have pengene tilbage. Vedkommende har selv-
felgelig modtaget dem i god tro, har brugt dem i
god tro og har formentlig ogsa i den pageelden-
de periode haft brug for at f& de pageeldende
penge. Sa det er godt nok.

Det, vi ogsa har lagt veegt p4, som er positivt i
forslaget, er det overgangsbeleb, som ministeren
leegger op til ved tab af forserger, en ordning,
som jo maske mest af alt er afledt af den sag, der
kerte ved de franske domstole. Vi er glade for, at
ministeren var sa hurtig til at reagere og sige, at
vilaver en ad hoc-bevilling i det pageeldende til-
feelde, og sa ma vi preve at fa indrettet lovgiv-
ningen, sadan at vi far samlet op pa de sager i
fremtiden. Det er godt at se, at ministerener -
handlekraftig og serger for, at tingene bliver ret-
tet op, nér det viser sig, at der er huller i vores
lovgivning.

- Men inden vi nér frem til en tredjebehand-
ling, har vii Frihed 2000 nogle sporgsmal til lov-
forslaget. Det er specielt omkring skonomien i
lovforslaget. Ministeren skriver, at hele det her
samlet set skal vaere indteegts- og udglftsneu-
tralt for det. offenthge

Nar vi kigger pa den gkonomiske over51gt
der er i lovforslaget, fremgar det ikke klart og
tydeligt, at det er neutralt. Vi har ogsa lidt sveert
ved at se, hvordan det hele skal kunne blive

neutralt, specielt i forhold til udgiftssiden for
det offentlige. Der ma da blive nogle veaesentlige
forhgjelser af udgifterne for det offentlige. .

54 hvor de penge skal komme fra har vi sveert
ved at se, ndr man samtidig siger, at hele lovfor-
slaget samiet set skal veere neutralt. Det vil vi
gerne hore noget mere om.

Vi vil ogsa gerne bore lidt mere i de herings-
svar, der har veeret. Der er jo kommet en raekke
indsigelser i den forbindelse, som vi mener er
relevante. Og afslutningsvis vil jeg sige, at hvad
angar ikrafttreedelsesdatoen er vi helt med p3, at
der selvfolgelig skal ses pa den. Vi foreslar, at
den treeder i kraft allerede her 1. januar.

Men samlet set: Vi er positive over for lovfor-
slaget. .

' ]ustitsmihisteren (Frank Jensen):

Det var vel nok dejligt med sa stor enighed om
et sa vigtigt og ogsa principielt lovforslag. Det er
sjeeldent, at man som justitsminister har den op-
levelse her i salen. Det kan vaere, at de mere sa-
dan praktisk betonede lovforslag har s stor til- -
slutning i Folketinget, men her, hvor der er tale
om et virkelig holdningsbaret, principielt lovfor-
slag, er det rart at kunne konstatere, at vi star
hinanden ganske teet alle partier imellem.
Forhistorien for lovforslaget er jo, at jeg for
nogle ar siden modtog en meget series henven-
delse fra polio- og trafik- og ulykkesramtes or-
ganisation med landsdommer Kallehauge som
formand, som sagde, at nu er der altsa gaet et
ganske betragteligt antal ar, siden den nuveeren-
de erstatningsansvarslov tridte i kraft den 1. ok-
tober 1984. Og nu var tiden kommet, ikke blot til

- at lave et serviceeftersyn, men ogsa til at ga ind"

og klaekkeligt forhgje de erstatninger, der kan
udmales, nér det drejer sig om skadelidte og
ulykkesramte, og i evrigt, som vi altsa ogsa har
taget med her, ofre for kriminelle handlinger.

Jeg er glad for, at partierne samlet set har gi-
vet sa stor tilslutning til, at vi her kan gé ind og
eendre erstatningsansvarsloven og dér, hvor vi
har en ansvarlig skadevolder, s& ogsa sikrer, at
der kan udmales ordentlige erstatninger. Og at
vi dér, hvor vi har-ofre for kriminalitet, og hvor
gerningsmanden ikke er i stand til at udrede og
betale erstatningerne, sa har Offererstatnings-
neevnet, som sikrer, at ofrene ikke lades i stik-
ken, men far deres udmalte erstatning udbetalt
af det offentlige. Og s& ma det offentlige efterfol-
gende soge at kradse pengene hjem fra ger-
ningsmanden.
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Alle ordferere har veeret igennem lovforsla-
gets mange facetter, som samlet set jo forer frem
til, at vi her forhejer erstatnings- og godtgerel-
sesbelebene, der udmales ved personskader og
tab af forserger, en forhejelse som i gennemsnit
ligger pa godt halvdelen.

Nar det drejer sig om tortgodtgerelsen for
ofre for seedelighedsforbrydelser, gar vi ind og
fordobler erstatningerne. Det er der flere ordfe-
rere der har understreget deres meget positive
medvirken til, og det er en holdning, og det er
en opfattelse, jeg til fulde deler. Her er det pa ti-
de, at vi gér ind. Vi kan jo ikke, som fru Birthe
Renn Hornbech jo sa vigtigt understregede, ga
ind og genskabe situationen, genoprette situati-
onen for ulykken, for overgrebet, for fornedrel-
sen fandt sted.

Det er ikke alene et spergsmal om gkonomi,
om den erstatning, man her far. Det er ogsa en
anerkendelse af, at man her har veeret udsat for
en fuldsteendig uacceptabel handling, nar det
drejer sig om ofre for kriminalitet. Her deler vi i
feellesskab klart opfattelsen af, at den kreenkelse,
der har fundet sted, ikke kun skal afspejle sig i
den sanktionsmeessige reaktion — det kan vi ven-
de tilbage til under de neeste beslutningsforslag
— men ogsd i den erstatning, der her udmales.

Flere ordferere har knyttet bemaerkninger til
enkelte dele. Jeg vil se frem til, at vi far de
sporgsmal, som fru Anne Baastrup havde, godt
belyst under udvalgsarbejdet, og ensker Retsud-
valget en hering om lovforslaget, vil vi selvfel- -
gelig ogsa fra Justitsministeriets side gerne veere
bidragyder med forslag til folk, som kunne veere
anvendelige i forbindelse med en sddan hering.

Jeg skal sige til hr. Peter Skaarup, som var
inde pa et spergsmal, som ikke er omfattet af
lovforslaget her, nemlig et generelt princip, tort,
som skulle indferes i dansk erstatningsret: Vi
har jo tort, nér det drejer sig om ofre for krimi-
nalitet, og sa sent som i 1997 fremsatte jeg pa re-
geringens vegne en udvidet adgang til at udma-
le torterstatning til ofre for kriminelle handlin-
ger, nemlig sddan, at ofre for voldshandlinger
ogsa kunne sgge erstatning for tort.

Nar det drejer sig om at indfere det som et ge-
nerelt princip ogsé i forbindelse med dedsfald i
forhold til efterladte bade segtefeelle og samleve-
re, har jeg forstaet, at hr. Skaarup ogsa gerne vil
gé videre og se det i forhold til efterlevende
bern og méske en yderligere udvidelse af per-
sonkredsen.

Det er jo et princip, som Norge har indfart,
svenskerne har en stor beteenkning, der afventer
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Riksdagens behandling af, om man skal indfere
tort i svensk ret, og der er ogsé andre lande i
Europa, som vi med rette kan sammenligne os
med, der har andre erstatningsretlige princip-
per, end vi leegger til grund i dansk erstatnings-
ret. -

Jeg mener, tiden er kommet til, at vi far vur-
deret det princip mere grundigt, end hverken en
ferstebehandling af et lovforslag eller en ud-
valgsbehandling i Folketinget til fulde kan leve
op til, og derfor har vii gar i Justitsministeriet
bedt en arbejdsgruppe om i den kommende tid
at overveje, om vi skal lave det erstatningsretli-
ge principskifte i dansk erstatningsret. Jeg er
glad for, at retschefen hos Ombudsmanden, Jens
Maoller, har sagt ja til endnu en gang at patage
sig den meget vigtige opgave pa det erstatnings-
retlige omrade. Der var jo Jens Meller, der var
formand for den arbejdsgruppe, der forte frem
til beteenkningen til det her lovforslag.

Retschefen hos Ombudsmanden, Jens Mgller,
har altsa sagt ja til at patage sig opgaven, og vi
har udarbejdet et kommissorium, som jeg mener
er sendt over til Retsudvalget, ellers vil det blive
sendt over til Retsudvalget i dag, sadan at Rets-
udvalget kan se det kommissorium, som jeg sa
ikke vil treette Folketinget med at gennemga her.
Det lever til fulde op til nogle af de spergsmal,
som ogsa hr. Skaarup var inde pa med henblik
pa en naermere granskning.

Sa jeg lover de ordferere, der har veeret inde
pa det, at vi vil gere alt fra regeringens side for
meget ngje at overveje det her ogsé, sadan at vi
forventer at kunne svare pd i indevaerende ar,
om vi skal lave et s fundamentalt skifte i vores
erstatningsretlige principper.

Hr. Behnke var inde p4, at vi jo med det her
lovforslag laver en generel, standardiseret kom-
pensation for mere eller mindre udokumentere-
de udgifter for efterlevende, nemlig et over-
gangsbeleb pa 108.000 kr.

Det er vel rigtigt ogsa at se det i sammenhaeng
med en generel overvejelse om tort. Ikke desto
mindre mener jeg, tiden er kommet til at overve-
je det, ogsa i lyset af, at de andre nordiske lande

- har skiftet deres grundleeggende principper.

Jeg skal sige om de gkonomiske spergsmil,
som hr. Tom Behnke var inde p8, at nér det her
er tilsigtet at veere neutralt sddan statsfinansielt,
offentligt skonomisk, heenger der jo sammen
med, at vi pé bilansvarsforsikringen har en af-
gift til statskassen, og hvis vi ikke gik ind, som
vi gor med lovforslaget her, og satte afgiften ned
- som man kan se af lovforslaget er der tale om
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en afgiftslempelse, en nedszettelse af afgiffen af

ansvarsforsikringer for motorkeretgjer m.v. ~ja,
~ s& ville lovforslaget her give et betragteligt mer-
‘provenu til statskassen, og det har ikke veeret t11-
sigtet, at ndr vi her giver ofre et loft i deres er-
“statninger, skulle statskassen direkte tjene p&
det. Det er baggrunden for den bemaerknmg,
som jeg her gerne vil kaste lys over, og som jeg -
selvfalgelig ogsa gerne vil bidrage til at drefte
med Retsudvalget under den efterfglgende ud-
valgsbehandling. .-

Med de bemaerkmnger ser jeg ogsa frem tilet.

konstruktivt og grundigt udvalgsarbejde. Der er

tale om et meget stort bade juridisk og teknisk
lovforslag, som fru Birthe Renn Hornbech var

~ inde p4, og det kreever en meget, meget grundig
og seri@s udvalgsbehandlmg, og denvilj ]eg ger-

“ne bldrage til. «

(Kort bemaerkmng)

Peter Skaarup (DF):

Jeg vil sige tak til ministeren for at vinu far be-
lyst tortbegrebet bedre, 54 vi forhabentlig kom-
mer pa linje med en reekke andre lande, som har
indfert det her begreb.

Vi sad dommen fra Frankng vedmrende pohtl-
enken, og vi ved s& ogsa, at man i Skandinavien
' generelt ser pa det her, og da vi mange gange pa
det her omrade sammenligner os med de gvrige
skandinaviske lande, burde det ogsa kunne bli-
ve indfert her.

Da vi ikke har set kommissoriet endnu, vilj Jeg
godt sperge justitsministeren, hvad det er, der -
far justitsministeren til at tro, at vi vil kunne se

. enndring, en reel zendring i forhold til tortbe-, -
- grebet, for det udvalg, der har siddet, og som. . *

~ har lavet den anbefaling, der llgger til grund for
- det her lovforslag, har jo ogsé beskaeftiget sig
med det omréde, og der var den samme for-
mand for udvalget, nemlig Jens Moller. ;

Hvad er det, der far ministeren til at tro; at der
- nu kommer en sndret opfattelse? Hidtil har

man afvist at give torterstatnmg til f.eks. pOlltl—

enken fra Arhus. :

‘ (Kort bemaerkning)
Anne Baastrup (SF):
Nu har jeg ikke haft lejlighed til at se kommlsso—
riet. Jeg vil godt here justitsministeren, om han i

det kommissorium har lagt op til, at det nye ud-

valg ikke blot skal diskutere spergsmal om tort
og eendring af borgeres erstatmngsbegreber her,
men at man i stedet for kunne kigge pa over-
gangsbelabet, siledes at det er overgangsbelo-

‘bet i den afgraehsning, der ligger savel i arbejds-

skadeforsikringsloven som nu ogsa i erstat-
nmgsansvarsloven, man kigger pd i stedet for
tort. .
Jeg kunne godt veere bange for, at det maske
pludselig skred, siledes at det i hojere grad blev
nogle andre elementer, der kom til at veere bae-
rende for, om man fik torterstatning eller ej som
efterladt, hvorimod det mere kontante, at har
man lidt et tab, der pa en eller anden made kan
kompenseres for skonomisk, der tror jeg, at .
ogsa falelsesmaes&gt bliver den afgraensning,

'som en domstol p4 et eller andet tidspunkt skal

foretage, svaerere, hvis det kun er tort, end hvis
det bliver et overgangsbeleb.
Jeg vil godt hme hvad ministeren 51ger

: Justltsmmnsteren (Frank ]ensen)

Forst skal jeg huske at sige, at.der var et par ord-

 forere, der knyttede bemeerkninger over til so-

cialministeren og Socialministeriets lovgivning,
nemlig arbe]dsskade51kr1ngsloven og opfelg-
ning af arbe;dsskadeakrmgsloven i konsekvens
af de forandringer, vi her laver i erstammgsan- .
svarsloven. Jeg fik det 1kke med i'min forste run-
de.. ‘

* . Her skal jeg sige, at soc1alm1msteren igérpa

regeringens vegne fremsatte lovforslag her i

. Tinget til eendring af arbejdsskadesikringsloven

i lyset af, at erstatningsansvarsloven nu er frem-

“sat til behandlmg Sa fik jeg le]hghed til at seette

det pa plads.

- Sa skal jeg sige'til hr. Skaarup Det.var jo en
ualmindelig modbydelig begivenhed, der forte
frem til vores politimand, vores motorcykelbe-
tient fra Arhus Morten Mortensens ded. Han

. blev draebt af en fransk bankrever her i landet i

1995. Den sag er meget speciel, og den er ogsé
erstatningsretligt behandlet efter fransk erstat-
ningsret. -

Jeg er glad for, at Folketmgets Fmansudvalg
har kunnet give den bevilling, som jeg har an- -
segt om til en kulanceerstatning til Lene Mor-

' tensen, og det er en kulanceerstatning, fordi den
~ isin karakter var sa speciel,.at den ikke kan sam-

menlignes med nogle generelle principper, vi
skal leegge til grund i dansk erstatningsret.

Men det er rigtigt, som hr. Skaarup var inde
pa, at i den franske afgorelse var der indbygget
en torterstatning til den efterlevende, nemlig
Lene Mortensen, og det er s& den, vikulance- .

" meessigt har fundet en méde at kunne kompen-

sere for.
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Med hensyn til at indfere et generelt princip
skal jeg oplyse, hvad det er, der har fert os frem
til at nedszette en arbejdsgruppe med det formal
at se pa godtgarelse til efterladte ved dad.

Det er jo i lyset af, at vores kolleger i nogle af
de andre nordiske lande, nemlig Norge, Finland
og Island, har gennemfert regler, som i forskel-
ligt omfang giver mulighed for at tilkende tort-
lignende godtgarelser til efterladte, og vi ved,
der ligger en svensk beteenkning pa feltet, og vi
ma jo s& indhente bade de retsregler, der ligger
til grund her, og ogsa erfaringsgrundlaget med
dem. :

Som jeg sagde i et samrad i Retsudvalget for
nylig, tror jeg, at for mange efterlevende er det
selvfolgelig forst og fremmest et spergsmal om
det, som fru Birthe Renn Hornbech ogsé var
inde p4, nemlig en anerkendelse af, at de her har
lidt tab. Selvfelgelig er der skonomiske tab, der
kan gores op, men de har ogsa en felelsesmaes-
sig smerte, som man ogsé kan anerkende med
en erstatning.

Det er det, som er vores tilgang til det, og vi
vil nu undersgge det ganske grundigt, ogsa af-
greensningen af en reekke forhold. For mange er
det jo s& ogsa et sporgsmal om at se pa den sam-
lede bundlinje, nér de skonomiske erstatninger,
de fr, er stykket sammen. For mange er det jo
spergsmalet, om tallet p4 bundlinjen har en til-
streekkelig storrelse, der afger, om de foler, at
man har anerkendt deres tab, s deres skonomi-
ske forhold ikke skal sejle efter en skade, eller
fordi de er efterlevende til en ded person.

Til fru Anne Baastrup skal jeg sige, at som jeg
selv var inde p4, er der en vis sammenheeng
mellem den her tort og s& det her overgangsbe-
leb pé de 108.000 kr., og den vil vi selvfelgelig
ogsa gerne drofte undervejs i lovbehandlingen.

(Kort bemeerkning).

Peter Skaarup (DF):

Jamen jeg synes, det vil veere glimrende, hvis vi.
kan n4 frem til, at man anerkender tortbegrebet,
og hvis det er inspireret af andre skandinaviske
lande, s er det for mig fint. Det er i og for sig li-
gegyldigt, hvem der inspirerer os til det, jeg me-
ner, det er meget nedvendigt, at vi fa set pa det,
ogsé i lyset af den aktuelle sag.

Men jeg vil godt sperge justitsministeren om
en anden ting. Vi har haft en sag for nogle ar si-
den, hvor der er en person, en betjent er det, der
spyttes i gjet af en stiknarkoman, der truer med
aidssmitte. Der har veeret tale om et opger, sa

-narkomanen har blod i munden, spytter betjen-

ten i gjet og siger: Nu har du aids. Betjenten gar i
en usikkerhed, der i en lang periode selvfelgelig
gor det svert for ham at klare arbejdet.

Der vil jeg godt sparge: Vil ministeren i for-
bindelse med det her forslag om tort veere med
til, at man dér kan give en erstatning, ogsa selv
om den forbrydelse, den pagzldende har bega-
et, ikke er sa voldsomt alvorlig, for der er tale
om et opger, som maske giver 30 dages heefte?

Justitsministeren (Frank Jensen):

Nej, jeg vil meget nodigt ga ind i den meget kon-
krete sag, der knytter sig til et helt specielt heen-
delsesforleb, som jeg ikke til fulde kender, og jeg
kender heller ikke de afgorelser, der matte veere
truffet i konsekvens af den konkrete sag. -

Her er der ogsé en arbejdsgiver, nemlig Rigs-
politichefen, og som jeg kender forholdene i det
politi, jeg har ansvaret for, har vi ogséd mulighed
for i sddan nogle specielle situationer, hvor folk i
forbindelse med deres arbejde oplever noget,
der kan veere dybt kreenkende, men hvor de
ikke har lidt et egentligt skonomisk tab, at give
folk en anerkendelse pa grund af den helt spe-
cielle begivenhed, de har veeret udsat for.

Det finder sted hos dansk politi, og jeg under-
stetter ogsa, at man ger det, og det skal maske
ikke altid afspejle sig i egentligt fastlagte lovreg-
ler fra Folketinget, men det er et smidigt arbejds-
giveransvar, man patager sig, nir man anerken-
der sine folk.

Jeg tror i evrigt ogsa, det finder sted pa en
reekke andre, private arbejdspladser, at arbejds-
giveren lever op til en form for bade et socialt
ansvar og et menneskeligt ansvar, og der skal
ogsé veere plads til i en personalepolitik at lade
det afspejle sig, uden at det er fastlagt i alt for
stramme regler her fra Folketingets side.

Anden nastformand (Henning Grove):
Hr. Peter Skaarup for tredje gang.

(Kort bemaerkning).

Peter Skaarup (DF): :
Grunden til, at det optager mig meget, er, at vi
altsa har en situation, hvor der er blevet lavet en
loveendring, der betyder, at i et tilfeelde, som jeg
neevner her, kan man efter en dom, hvor der gi-
ves 1 ars feengsel, give torterstatning, men det er
ikke sddan, hvis der f.eks. bare er tale om 30 da-
ges feengsel eller lignende, som sadan en forbry-
delse ville medfere, fordi der er tale om slags-
maél i forbindelse med en anholdelse.
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Sa er det, jeg spbrgér Vil det ikke vaere rime-

ligt, at man overve]ede at nedsatte den greense,
der hedder-1 &rs feengsel, til et lavere niveau i
forbindelse med det udvalgsarbe]de der nu skal
gennemfores?

Jeg synes, det ville veere rimeligt, at man tog
med i betragtningerne, om der skal drosles ned,
_ for reelt vil de her sager ikke rigtig kunne blive
afhjulpet af den loveendring, der blev vedtaget
for nogle ér siden. Det er'det, jeg godt vil hzre
ministerens holdning til.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforélag’et
" overgik derefter til anden behandling. -

Afstemning '

 Anden nzstformand (Henning Grove): .
Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var: B
~ 9) Ferste behandlmg af beslutmngsforslag nr.
B55: :
" Forslag til folketmgsbeslutmng om en aget
indsats mod indbrudskriminalitet.-

Af Helge Adam Maller (KF) m.fL.-

(Fremsat 29/11 2000).

Férslaget sat_tes til forhémdling. e

Fofhandling

]ushtsmmxsteren (Frank Jensen) .
Efter beslutningsforslaget fra Det Konservatlve
Folkeparti opfordres regeringen til i indeveeren-
de folketingsar at fremszette de nedvendige lov-
forslag og foretage de fornedne administrative
endringer, saledes at indbrudskriminalitet kan
kriminaliseres med et selvsteendigt gerningsind-
hold med en strafferamme pé 4 ar, séledes at det
skal veere muligt at vareteegtsfeengsle en ind-
brudstyv i op til en uge, nar den pégeeldende .
pagribes under udevelse af lovovertradelsen el-
ler umiddelbart herefter og sagens omsteendig-
heder giver grundlag for mistanke om, at der er
-begaet andre tilsvarende lovovertraedelser.

Lad mig sige det med samme: Indbrudstyve-
ri, navnlig i folks private hjem, er et alvorligt
samfundsproblem. For ofret medferer indbrud-
det mange gener og ulemper, uanset om det, der
stjeeles har stor veerdi eller ej. Tyvens indtreen- -
gen pa hjemmets enemaerker ma foles steerkt
kreenkende og undergrave tryghedsfolelsen.

" Genstande, der indgér i familiens dagligdag, og

som ofte har betydelig affektionsveerdi, forsvin-
der. Ogsa samfundsvaerdier gar tabt. Mange -
indbrudstyverier kan bidrage til at sveekke re-
spekten for retssystemet og tilliden til retshdnd-
heaevelsens effektivitet.

Det overordnede mal for en indsats mod md-
brudstyveri mé derfor veere at sikre svel de
menneskelige som de materielle veerdier og at
bekempe den utryghed, som 1ndbrudstyve1 ier-
ne medferer. o

Allerede i dag gores der en stor indsats pa
dette omréde. Politimyndighederne, Det Krimi-
nalpraeventive Rad o8 retsveesenets ﬂvrige akte-
rer er i de forlebne ar aktivt géet ind i kriminali-
tetsbekeempelsen pa dette omrade. Der er -

-iveerksat en lang reekke initiativer med henblik

pé at bekeempe indbrudstyverierne. Heller ikke

for s& vidt angér denne del af retshdndhaevelsen,

er der siledes p& nogen méde tale om et forsgmt ’
omrade.
Jeg Kaniden forbmdelse naevne, at ]ustltsml- ,

" nisteriet i september méaned 1993 nedsatte en

initiativgruppe vedrerende bekeempelse af ind- -
brudskriminalitet. I arbejdsgruppen deltog Ju- -
stitsministeriet, Rigsadvokaten, Rigspolitiche-
fen, Politidirekteren, Politimesterforeningen og
Det Kriminalpreaeventive Rad.

Gruppen fik til opgave at kortleegge det eksi-
sterende erfaringsmateriale pa omradet og pege

_pa initiativer, der kan fremme den kriminalpree-

ventive indsats, og undersege mulighederne for
at styrke den efterforskningsmaeessige indsats. -
Gruppens kortlaegning pé disse omréder ud-

" mentede sig i januar 1994 i Justitsministeriets
‘handhngsplan om bekaempe)se af mdbrudsty~

verier. ,
De erfannger, der‘er indhentet gennem 5rene,
viser, at der ikke findes noget hurtigt og-enkelt
virkemiddel, som kan bekeempe indbrudstyve-
rierne. En effektiv indsats forudszetter mange
forskelligartede initiativer og et teet samspil mel- -
lem de kriminalpreeveritive foranstaltninger,
den mélrettede efterforskningsmeessige indsats, -

- hjeelpen til ofrene og den overordnede vurde-

ring og evaluering af virkningerne af indsatsen. -



