Torsdag den 26. april 2001 (L 128)

Uden for betaenkningen var der ikke stillet aen-
dringsforsla‘g

Lovforslaget og aendrmgsforslagene sattes til
- forhandling’ under ét: :

.Ingen bad om ordet. .~ °

Afstemning

ZEndringSforslag nr. 1-3 vedtoges uden afstem-
ning. - :

Lovforslaget overglk derefter til tred]e behand-
ling.

Formanden: -

Jeg foreslar, at lovforslaget gar dlrekte til tredje -

behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hyvis ingen gor indsigelse, betragter j ]eg det som
Vedtaget (Ophold) Det er vedtaget

Den nzeste sag pé dagsordenen var:
12)-Anden behandling af lovforslag nr. L 128:
Forslag til lov om @ndring af lov om luftfart. -

" (Obligatorisk rapporteringssystem m.v.).
Af trafikministerén (Jacob Buksti). s
(Fremsat 7/12 2000. Forste behandling 12/ 1
2001. Beteenkning 22/3 2001). ,

Der var stillet 1 eendringsforslag i betaenknin-
gen.

Uden for betaenknmgen var der ikke stillet zen-
drmgsforslag

Lovforslaget og aendrlngsforslaget sattes til for—
handhng under et

Forhandling

Margrete Auken (SF)

Det er et af de her forslag, som gar én n@]som, -

og det er jo aldrig s]ovt
- Det har drejer sig.om i I{abet af behandhngen
at prove at f4 Trafikministeriet il at veere lidt

gladere for offentlighedsloven, at veere lidt gla- -

- dere for &benheden osv. Jeg synes, vi er kommet
“et stykke, men det er ikke imponerende. Men vi
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er kommet et stykke, s& der nu er sikret lidt
mere faste rammer for, hvordan det bliver mu- °
ligt for offentligheden at folge med i, hvad der
sker med sikkerheden inden forluftfarten, som
joide kommende ar kan bhve et ganske hektrsk
omrade. o ‘
Det, som er hen31gten med forslaget, nemhg
at sikre, at indberetningerne kommer - det eren.
hen31gt 'som SF har stettet hele vejen igennem —
vil vi godt have tilgodeset, men meget nedig p&
en sddan made, at man pludselig ikke leengere: -
kan folge med, og iseer under forste behandling

‘blev jeg noget forskrackket over at opleve, hvor

lidt1 hvert fald dele af Trafikministeriet vidste
om offenthghedslovens sammensaetnmg og be-
tingelser.

‘Nu hgger der et aendrrngsforslag, som har
dulmet pé sagen, 08 jeg vil bestemt sige, at det -
er vi glade for. Jeg gér ud fra, og det vil jeg godt
bede ministeren bekreefte, at den detaljerings-
grad, der kommer i offentliggerelsen, ikke bliver
sddan en hurtig pressemeddelelse: Vi har haft:
lidt med ditten og dytten og datten. Men at den
nogenlunde svarer til den oversigt, vi harfaet i
bilag 20, om, hvordan de der haendelser kan
praesenteres sd man trods alt kan se, hvad det
drejer sig om. Jeg gar ‘ud fra, at det bliver pa det
detaljeringsniveau, sd det bliver sa transparent
som det dog trods alt er.

- Ministeren skriver 1-2 &r. Nogle af dem, jeg -
har talt med, synesjo, det skulle veere hvert
kvartal. Jeg har sagt, at det kommer jeg aldrig *
igennem med, sé jeg foreslog hvert halve ar. Nu
vil jeg godt bede ministeren sige, at han selv - -
heelder meretil hvert &r end til hvert andet ar,

~ . for det'ma jo veere pa den made, vi maske kan

begynde at neerme os hinanden.

Hvis jeg far de to forsikringer, s er-der i hvert
fald for SF ingen problemer iatstemme for for-
Slaget ;

Traflkmlnlsteren (Iacob Bukstl) i
Jeg vil da gerne indledningsvis takke for fru e
Margrete: Aukens bestraebelser pd at gore Trafik-
ministeriet gladere. Jeg skulle-gerne medgive, at
jeg ogsé gerne vil medvirke til at gore:fru Mar-
grete Auken gladere, forstdet pa den méde, at.
det selvfplgelig ogsa er vores mal og sigte med
det her, at afrapporteringen skal veere s trans-
parent som overhovedet muligt. Det er ogsa 54~
dan, at der skal ske en afrapportering jeevnlig.
Den kan naturligvis tilstreebes struktureret, s& -

- den ogsa flugter med de oplysninger, der er at
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give til Trafikudvalget, altsd omfattende de em-
ner, som fru Margrete Auken henviser til. )

Det eneste, som jeg i forhold til det, fru Mar-
grete Auken siger, maske nok vil lade sté lidt
dbent, er hyppigheden, for jeg mener, at det mé
afheenge lidt af, hvordan og hvorledes tingene-
udvikler sig. Men jeg mener, der skal ske en
afrapportering, nér det er relevant at lave afrap-
portering, og det skal ske sa hurtigt som muligt
omfattende de emner, som fru Margrete Auken
henviser til.

Endelig vil jeg sige, at mdfzrelsen af et obliga-
torisk rapporteringssystem, som vi her taler om,
omfattes af lovovervagning, hvilket ogsa frem-
gar af bemeerkningerne til lovforslaget. Det in-
debeerer jo, at der efter en periode vil blive afgi-
vet en redegorelse til Folketingets Trafikudvalg
med en vurdering af, i hvilket omfang det nye
obligatoriske rapporteringssystem lever op til
formélet hermed og forudseetningerne herfor.
Det er hensigten, at den nsevnte redegarelse skal
afgives efter en 3-&rs-periode, altsé ogsa det,
som jeg ved, at man fra SF's side har lagt veegt .
pa efter hering af de forskellige organisationer,
som har veeret inddraget i forbindelse med lov-
forslagets udarbejdelse.

Vi er enige i, at luftfartsbranchen og offenthg—
heden har en interesse i at folge med pa det-her
omréde. Regeringen finder, at den ordning, der
nu foreslds med det her forslag, netop giver mu-
ligheder herfor. Men vi skal altsd efter en perio--
de foretage en evaluering af, om det faktisk vir-
ke, og om det fungerer, og s m4 vi se, hvordan
og hvorledes vi rent faktuelt gor det.

S4 jeg haber, det i hvert fald kan fere til bare et
lille smil og lidt gleede hos fru Margrete Auken.

(Kort bemaerkning).

Margrete Auken (SF): .

I betragtning af, hvad der forestér i vores for- -
handlinger med Trafikministeriet, vil jeg sende
det et stort smil, s vi har noget at treekke pd i ti-
den, der kommer.

- Men jeg vil godt sige, atjeg Vaelger at hore mi-
m_sterens svar sidan, at den optagethed af at sik-
re offentlighedens kontrol med det her er lige sa
stor i Trafikministeriet, som den er hos os, og at

. man vil tilstreebe, at det bliver noget, man kan
veere stolt af ogsa over for internationale samar-
be]dspartnere osv., s& man kan sige: Vi gor fak-
tisk, hvad vi kan, for at der er muhghed forat
folge med. C

For det er et problem, at der titer sa mange in-
teresser, der krydser ind over det pd den ene og

den anden led, og det kan veere noget nadder-
veerk at have med at gore osv. osv. Derfor er
principperne for netop offentlig kontrol s& utro-
lig vigtige i det her spergsmal.

Sadan har jeg valgt at hore det. Ieg har ogsa :
valgt at here det sddan, at vi far en s& grundig
redegerelse, at det er muligt at folge med i det,
ndr der kommer det der om 3 &r. Da har vijo al- -
lerede pa det t1dspunkt set to modeller for, hvor-
dan det faktisk har virket.

Soren Kolstrup (EL):

Det her lovforslag, vi har til behandling, har ef—
ter Enhedslistens-opfattelse haft to hovedproble—
mer.

Det ene har veeret spyargsmalet om, hvorvidt
vi ville indskreenke offentlighedsloven. Der er
en beveegelse i gang, som vi iagttager med op- -
meerksomhed. Det har kun beveeget sig til det
bedre.

Men det andet problem er sp@rgsmalet om, i
hvilket omfang man p4 en vilkarlig méade kan
afskedige og kan afvise de ansatte. Dér er vi ikke
ganske trygge ved forslaget.

Vi kan forstd, at det ikke skal ske vilkérligt pa
nogen made, men det vigtigste for os er at fa til-
kendegivet meget klart, at det sker ud fra nogle
objektive kriterier, som er fastlagt den dag, vi -
star-over for endegyldigt at skulle tage beslut-
ning om dette her lovforslag.

Derfor ser vi frem til en situation, hvor det er.
blevet gjort meget tydeligt for Trafikudvalget,
efter hvilke objektive krlterler man kan afwse :
personale. .

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemhing
ZAindringsforslaget Vedfoges uden afstemning,

Lovforslaget overgik derefter til trédje behand-

ling.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er-vedtaget.



6997

Torsdag den 26. april 2001 (L 146)

Den neeste sag pa dagsordenen var:

13) Anden behandling af lovforslag nr. L 146:
Forslag til lov om @ndring af feerdselsloven.
(Forhajelse af hastighedsbegransningen for
keorsel pa motorveje):

Af Klaus Kjeer (DF) m.fL.

(Fremsat 30/1 2001. Forste behandlmg 16/3

2001. Betaenkning 19/4 2001).

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Lovforslaget overgik derefter til tred]e behand-
ling. . .

Afstemning .

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til tred]e
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.

Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

14) Anden behandling af lovforslag nr. L174:

- Forslag til lov om @ndring af feerdselsloven.
(Afgorelse om paleggelse af standsmngs- og
parkeringsafgift).

Af trafikministeren (Jacob Buksti).

(Fremsat 28/2 2001. Ferste behandling 16/3 . -

2001. Beteenkning 19/4 2001).

Der var stillet 1 aendringsforslag ibeteenknin- -

gen.
Uden for beteenkningen var der 1kke stlllet en-
dringsforslag. Co '

Lovforslaget og sendringsforslaget sattes til for-
handling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning
ZAndringsforslageét vedtbges uden afstemning.

Lovforslaget overglk derefter til tredje behand- -
ling. . : :

Formanden '

Jeg foreslér, at lovforslaget gér direkte til tled]e
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hyvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pé dagsordenen var:

15) Anden behandling af lovforslag nr. L 176:
Forslag til lov om @ndring af lov om admini-
stration af Det Europaiske Feellesskabs for-
ordninger om markedsordninger for land-
brugsvarer m.v. (Justering af reglerne om an-
vendelse af promillemidlerne samt oprettelse
af Fonden for skologisk landbrug).

Af fodevareministeren (Ritt Bjerregaard).
(Fremsat 28/2 2001. Ferste behandling 15/3
2001. Beteenkning 18/4 2001).

Der var ikke stillet aendrihgsforslag
Lovforslaget sattes til forhandhng
Ingen bad om ordet »

Lovforslaget overgik derefter til trecl]e beh"md—
hng : :

\ Afstemnihg

F ormanden

Jeg foreslar, at lovforslaget gar duekte til tred]e
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.



