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ver viien verden, hvor spekulatlon er rioget, vi
- skal gleede os over, og ikKe noget vi skal kaste
-smuds efter. -
Jeg stetter naturligvis det forslag t11 vedtagel—
‘se,'som jeg selv er medforslagsstlller pa, g
stemmer nej til de evnge :

"Jes Lunde (SF): - EEE '
Jeg vil sdmeend bare helt kort takke for debatten.
Jeg synes, det har veeret fint at f4 de her ting dis-
kuteret igennem. Jeg synes, det har veeret godt,
at vihar fundet ud af; hvilke partier der holder
sig til den aerkeliberale model og tror, at det er™

- nok, og hvilke partier der mener, at der er behov

for koordineret politisk aktion i verden for at

lose de dybe sociale problemer, der et, de store

miljemaessige problemer, der er. Det er jeg gan- '

ske godst tilfreds med, og det bliver:jo s ogsa af-
spejlet, nar vi far afstemmngen i morgen om for-
slaget til vedtagelse.

Hermed sluttede forhandlingen.

Formanden ‘ -
Jeg ser ikke flere, der har markeret og hermed
er forhandlingen sluttet og foresp@rgslen er
sluttet.

Jeg gor sd opmeerksom p4, at afstemnmgen
om de fremsatte forslag til vedtagelse fmder
sted ved Tingets mfade i morgen :

Den neeste sag pa dagsordenen var:

3) Forespergsel nr. F 42: :
Foresporgsel til statsministeren og 1ndenngs-
ministeren:

»Hyvilke oplysninger kan regermgen give om
bestrabelserne for at lave en ensartet EU-poli-
tik pa flygtninge-indvandreromradet, herun- -
der hvilke overvejelser der gores i lyset af det-
te i forhold til Danmarks. forbehold pa det ret-
lige omrade?«

Af Kristian Thulesen Dahl (DF), Pia K]aersgaard
(DF) og Peter Skaarup. (DF). -

(Forespergslen anmeldt 20/2 2001. Fremme af .
foresp@rgslen Vedtaget 23/2 2001)

Formanden: C

Her geelder ligeledes den regel at hv1s der bliver
fremsat forslag til vedtagelse, f]nder afstemnm—
gen forst sted i morgen. SO

Begrundelse

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Nar vii Dansk Folkeparti har ensket at f& en de-
bat, som det jo hedder, om bestraebelserne for at
lave en ensartet EU-politik pa flygtninge-ind-
vandreromréidet, hertinder hvilke overvejelser
der gores i lyset af dette i forhold til Danmarks
forbehold pé det retlige omréde, sa er det, fordi:
vi har folt, at der her i fordret-har veeret skabt -
stor tvivl om, hvad regeringen, henholdsvis Fol-
ketingets partier i gvrigt, mener om det omrade.
- Det er jo'sddan, at i oktober 1999 blev man pé
EU-topmedet i Tampere enige om, at der skulle
seettes fokus pa det retlige samarbejde, og siden
har omradet haft meget hej prioritet. Jeg tror ik-

- ke, at der er nogen af os, der er i tvivl om, selv
~ om Vi kan have forskellige indgangsvinkler til,

hvilken politik der skal fares i forhold til omra-
det, at det er et af de omrader i EU, som tillaeg-
ges meget stor betydmng og vil veere et omdrej-
ningspunkt ogsé i den kommende tid. _

Helt specifikt vil jeg selvfelgelig ogsa som
baggrund for debatten neevne, at der i februar
maned var udtalelser, som kunne skabe stor
uklarhed om, hvorvidt partier enskede forbe--
holdet afskaffet, partier, som tidligere havde vee-
ret meget steerke modstandere af forbeholdet,
som: nu lige pludselig enskede at bruge forbe-
holdet aktivt til 4t undgé nogle bestemte famili-
esammenfoeringsregler for Danmarks vedkom-
mende, som er pa vej i EU-samarbejdet, og det
er baggrunden for, at vi s har ensket at rejse
den her debat og fa regeringens og partiernes
holdninger til omradet. -

Besvarelse -

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen):

Der er ikke tvivl om, at der er ganske hej aktivi-
tet p4 omradet i EU-samarbejdet, som ogsé sper-
geren og 1n1t1at1vtageren til forespargslen var
inde péa. :

1 disse &r kan vi alle se, at'udviklingen pa
asyl- og pa indvandringsomradet stiller os over
for nogle nye udfordringer og nogle nye opga-~
vet. Det er jo ikke en udvikling, som alene berg-
rer Danmark. Vores naboer og europziske sam-
arbejdspartnere oplever det samme::

Asyl og indvandring er i sagens natur green-
seoverskridende. Det geelder naturligvis ogsa
mange af de problemer, vi meder. De kalder pa
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lesninger og pa samarbejde pa tveers af lande-
greenser.

EU fremstar i dag som den naturlige ramme
om et sddant europeeisk samarbejde. Det bliver i
EU-regi, at de europamske lande i feellesskab vil
soge feelles losninger pa de feelles udfordringer
pa asyl- og indvandringsomrédet. En grundleeg-
gende malseetning for hele EU-samarbejdet er jo
at sikre, at det er et omrdde i Europa, som har
frihed, sikkerhed og retfeerdighed. Den feelles
politik pd det her omréde er et vigtigt bidrag ,
hertil.

Der er heller ikke tvivl om, at samarbe]det har
stor politisk betydning. Vi har jo allerede haft -
nogle forste dreftelser af det i Det Europaeiske
Rad. Amsterdamtraktaten leegger ogsé nogle
linjer til rette. Ambitionsniveauet blev sat op for
en reekke foranstaltninger i Amsterdamtraktat-
en. Det drejer sig bl.a. om vedtagelse af Eurodac,
altsé regler om et faelles europeeisk fingeraf-
tryksregister for asylansegere og tiltag til be-
keempelse af ulovlig indvandring. Neeste skridt -
tror jeg mange husker fandt sted pé topmedet i
Tampere i Finland i oktober 1999, hvor det bla..
blev besluttet, at der pa det her omrade skulle
iveerkseettes og intensiveres et samarbejde, som
har med asyl og indvandring at gere.

Nicetraktaten betyder en yderligere udvikling
af rammerne for samarbejdet. Der blev opnéet .
enighed om at udvide adgangen til at treeffe be-
slutninger p& omrédet. De eksisterende bestem-
melser kreever som udgangspunkt enstemmig- .
hed. Samarbejde pa dette omrade er under op-
bygning. Det er en proces. Mange initiativer er i
&ang.

Det er vigtigt at fastsla, at med Amsterdam—
traktaten blev samarbejdet om asyl- og indvan-
dringspolitikken overflyttet fra det mellemstats-
lige samarbejde i sgjle 3 til det faellesskabsretlige
samarbejde i s:ajle 1. Vi vil se konstruktivt pé et
samarbejde pa det her felt i EU, og vi deltager

som udgangspunkt heri pa en konsiruktiv ma-
de. :

Men det er lige sa klart og i overensstemmelse
med vores forbehold, at vi i modszetning til de
andre lande alene deltager i de feelles regler pa
mellemstatsligt grundlag. Vi deltager aktivt, og
vi felger neje, hvordan arbe]det udvikler sig,
men vi er ikke bundet pa forhand af de retsreg-
ler, de gvrige lande vedtager. Danmark vil tage
stilling fra sag til sag. Om vi vurderer, at det vil
veere vigtigt for Danmark at deltage i det kon- -
krete samarbejde eller ¢j, vil veere grundlaget. . -
Hvis det er tilfeeldet, at det er vigtigt for os at

deltage, ja, sé vil vii givet fald iveerkseette de
nedvendige nationale procedurer, inden rege-
ringen anmoder om tilslutning til samarbejdet
pa mellemstatsligt grundlag.

I den forbindelse er det ogsa vigtigt at holde
sig for gje, at forbeholdet medferer, at Danmark.
kun har en ensidig ret til at tilslutte sig retsakter,
som er en videreudvikling af Schengenreglerne.
I alle andre tilfeelde kreeves det, at de svrige
EU-lande samtykker heri. Det er ikke nogen
selviolge. .

Ma jeg slutte med at sammenfatte, at tre tmg
efter regeringens opfattelse udger rammerne for
dansk deltagelse i dette samarbejde: For det for-
ste finder vi, der er klart behov derfor. For det
andet erkender og stetter vi, at der er et fornuf-
tigt samarbejde i gang, som vi ber deltage aktivt
i. Og for det tredje skal dansk deltagelse i samar-
bejdet naturligvis ske i fuld overensstemmelse
med det danske forbehold.

Indenrigsministeren (Karen Jespersen):

Som statsministeren netop var inde pé, er det
EE-traktaten, der fastsaetter rammerne for den
regelopbygning, der jo finder sted i EU-regi i
gjeblikket p& omrddet for asyl og indvandring,
og hjemmel for de bestemmelser, der skal fast-
seettes, findes i Traktatens afsnit 4, artikel 63, og
Danmark har som bekendt et forbehold for sam-
arbejdet i EU pa det omrade. Det er kun for at
veere helt klar over rammerne.

P4 asylomrédet bestemmer artikel 63, at der
skal etableres feelles minimumsstandarder for en
reekke omrader. Det er for placering af ansvaret
for behandlingen af en asylsag. Det er for mod-
tagerforhold for asylansegere. Det er for-opnéel-
se af status som flygtning og for tildeling og fra-
tagelse af asylstatus. Endvidere skal der efter ar-
tikel 63 vedtages minimumsstandarder for mid-

. lertidig beskyttelse, og der skal gennemfores

foranstaltninger, der fremmer en ligelig forde-:
ling af indsatsen til modtagelse af ﬂygtmnge og
fordrevne. :

P4 indvandringsomradet skal der ifglge arti-
kel 63 vedtages feelles regler for tredjelandes
statsborgeres indrejse og ophold samt for EU-
landenes udstedelse af 1angt1dsv1sa og opholds—
tilladelse bl.a. med henblik pa
familiesammenforinger.

Endvidere skal der vedtages regler for be-
keempelse af ulovlig indvandring og ulovligt
ophold. Der skal ogsa gennemferes feelles regler
for, hvordan og i hvilket omfang tredjelandes
statsborgere med lovligt ophold i et medlems-
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land kan anvende retten til fri beveegelighed i
EU. Og det er altsé i den emnekreds, man har
besluttet at arbejde for feelles regler i EU-regi.

De tiltag, der er fastsat i artikel 63, skal vaere
. gennemfort inden 5 ar efter Amsterdamtrakta-
tens ikrafttraeden, dvs. senest den 30. april &r-
2004. Det geelder dog ikke reglerne om ligelig
fordeling af modtagelsesindsatsen, om betingel-
serne for indrejse og ophold for tredjelandes
statsborgere samt for disses anvendelse af den
fri beveegelighed i EU. P4 de her omrader er der
ingen tidsfrist.

I dag neesten 2 ar efter Amsterdamtraktatens
ikrafttreeden er situationen den, at arbejdet er i
gang. Kommissionen har fremlagt en raekke for-
slag, hvoraf nogle er vedtaget, mens andre fort-
sat er under behandling.

Af vigtige vedtagelser kan naevnes, at Radet
den 28. september sidste ar vedtog en beslut-
ning om oprettelse af Den Europeiske Flygtnin-
gefond, som er et led i bestraebelserne pa at opna
en forbedret modtagelse af flygininge og for-
drevne; at Eurodac-forordningen, der vedrerer -
fingertrykssammenligning,. som skal forbedre
anvendelsen af Dublinkonventionen, blev ved-
taget den 11. december sidste ar, og endelig for
det tredje, at visumforordningen blev vedtaget
pa radsmedet her den 15-16. marts ar 2001, altsa
iar

Af retsakter, der er under behandhng, kan jeg
naevne forslaget til direktiv om familiesammen-
fering, forslaget til direktiv om procedure for til-
deling og fratagelse af flyginingestatus og for- .
slag til direktiv om midlertidig beskyttelse. -

Det kan inden for kort tid forventes, at Kom-
missionen kommer med yderligere forslag, bl.a.
et forslag til direktiv om andre beskyttelsesfor-
mer end asyl efter Geneévekonventionen og et
direktivforslag vedrerende tredjelandes stats-
borgere, indrejse og ophold med henblik pa lon-
arbejde og selvsteendig virksomhed. Det er altsd
de direktivforslag, som enten er vedtaget, som
er under behandhng, eller som kan forventes.

Men der er ogsa to.andre vigtige kilder til for-
staelse af, hvad arbejdet i EU pa asyl- og ind-
vandringsomradet kommer til at dreje sig om i
tiden fremover, og det er Kommissionens med- .
delelser fra november sidste &r om en indvan-
dringspolitik i EU og om en feelles asylprocedu—
re og ensartet asylstatus. . .

Sadanne meddelelser fra Kommlssmnen er
ikke retsakter, og der er ingen retslig virkning
knyttet til meddelelserne. Meddelelserne er ud-
tryk for Kommissionens forelebige tanker om, .

hvilken politik der skal gennemferes péa bestem-
te omrader. .

Det forste var altsd Kommlssmnens anbefalm—
ger i meddelelsen om indvandring, der leegger -
op til en aktiv indvandringspolitik fra EU-lande-
nes side inklusive indvandring af arbejdskraft
fra lande uden for EU. Tilferslen af arbejdskraft
ber ifelge meddelelsen ske til imadekommelse
af arbejdsmarkedets krav og ikke som erstat-
ningsindvandring til un:adegaelse af et faldende
befolkningstal. -

Sterrelsen af behovet for 1ndvandrmg iEU
skal efter Kommissionens opfattelse fastloegges
gennem érlige rapporter fra medlemslandene,
hvori der dels gores rede for indvandringen i
det forlebne &r, dels foretages en vurdering af |,
behovet for tilfersel af arbe]dskraft i det kom-
mende &r.

P& baggrund af rapporterne fra medlemslan—
dene er det Kommissionens opfattelse, at Kom-
missionen skal udarbejde en samlet rapport, der
skal foreleegges Radet med henblik pa fastlaeg-
gelse af den strategi, som skal f@lges i de kom-
mende ar.

Kommissionen finder, at den pataenkte ind-
vandring skal ledsages af omfattende integrati-
onsprogrammer for at sikre, at positive elemen-
ter som heyj beskeeftigelsesgrad og social samhe-
righed med veertssamfundet fremmes mest mu--
ligt. Samtidig forudseettes en resolut politisk vil-
je til at fremhaeve fordelene ved indvandring og
til bekeempelse af racisme og fremmedhad.

Endelig skal indvandringen stadig ifelge
Kommissionen ske i partnerskab med oprindel-
ses- og transitlandet, sddan at de negative effek-
ter af udvandringen for de lande afbedes mest
muligt, og sédan at den ulovlige indvandring til
EU, specielt i form af menneskehandel og men-
neskesmugling, om muligt nedbringes.

Det er vigtigt at understrege, at det i Kommis-
sionens meddelelse overlades til det enkelte .
land at beslutte, om man ensker gget indvan- -
dring af arbejdskraft ud over den, der allerede
finder sted i dag.

I den anden meddelelse, der dre]er sig om
asyl, forestiller Kommissionen sig den fremtidi-
ge udvikling i EUsom en proces i to faser. Forste
fase, som er i gang i gjeblikket, skal munde ud i -
det i EU-traktaten og Tampere-konklusionen
forudsete seet minimumsstandarder pa asylom-
rédet. I denne fase bevarer EU-landene deres na-
tionale asylsystemer fuldt ud under forudseet-
ning af, at de vedtagne standarder overholdes.
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I fase 2 forudses en yderligere tilnsermelse af -
medlemslandenes asylprocedurer og af ret--
ningslinjerne for de besluttende myndlgheders
befajelser. Det kunne for eksempel komme pad -
tale at opstille en feelles definition-af disse myn-
digheders uathaengige status i forhold til det po-
litiske liv.

Der vil ogsa skulle opnas emghed om fortolk—
mngerne af centrale flygtningeretlige begreber
s&som selve flygtningedefinitionen og opfattel-
sen af, hvad der forstés ved 51kre tred]elande og
sikre hjemlande.

Den baerende tankegang bag ensket om feelles
regler pa asylomradet er, at asylanspgerne skal
have den samme behandling og den samme sta-
tus, lige meget hvor i EU ansggningen indgives.

Betragter man nu arbejdet i EU vedrerende
asyl og indvandring i forhold til det danske for-
behold, er det vigtigt, som statsministeren ogsa
neevnte, at huske p4, at forbeholdet ikke betyder,
at Danmark er imod feelles regler. Forbeholdet
betyder, at Danmarks deltagelse i samarbejdet
pa dette omrade hviler pa et mellemstatsligt
grundlag. Det er altsa formen og ikke emne- -
kredsen, der er en hindring.

Som bekendt er der en betydelig fremdrift i
skabelsen af en feelles EU-politik for asyl og ind-
vandring netop nu, og de forste retsakter ligger-
Klar. I en sddan situation er det naturligt at gere
sig klart, hvilke muligheder der er for, at- Dan-
mark kan blive tilknyttet de vedtagne retsaktet,
sdfremt vi matte pnske det. Her er det veesentligt
at holde sig for gje, at situationen i relation til
det danske forbehold pa dette omrade er for-
skellig, alt efter om der er tale om-en videreud-
bygning af Schengenreglerne eller ikke. '

Er en retsakt en udbygning af Schengenreg-
lerne, treeffer Danmark inden 6 méneder efter -
vedtagelsen afgerelse om, hvorvidt Danmark vil
gennemfere retsakten i sin nationale lovgivning.
Derved skabes en folkeretslig forpligtelse mel-
lem de ¢vrige medlemslande og Danmark. Det -
betyder, at Danmark ensidigt kan beslutte at til-
slutte sig sddanne retsakter pa mellemstatsligt
grundlag.

Er der derimod ikke tale om en udbygning af-
Schengenreglerne, kan dansk tilslutning alene
ske ved, at de gvrige EU-lande indvilger i at ind-
ga en mellemstatslig aftale med Danmark. Dette
er ikke nogen selvfelge. '

Der er for regeringen ingen tv1v1 om, at de be-
slutninger, der er truffet, og som vil blive truffet,:

i EU pA asyl- og indvandringsomrédet, er af stor-

betydning for hele EU. Det er da ogsa derfor, at

regeringen med fuld respekt for det danske for-
behold overvejer hver enkelt sag pa dette omra--
de meget noje for at tage stilling t11 en eventuel
dansk vedtagelse.

Sadan er det med de retsakter, der allerede er
vedtaget, og sddan vil det 0gsa veere med dem,
der eventuelt bliver vedtaget. Men vi vil altsa
vente og se den enkelte vedtagelse og ga ind og
s& vurdere det konkrete resultat, inden vi tager
stllhng til, om vi mener, at Danmark skal t1lslut-
tes eller €j.

Forhandlmg '

Kristian Thulesen Dahl (DF)

Jeg vil gerne indledningsvis takke bade statsmi-
nisteren og indenrigsministeren for besvarelsen
af foresporgslen og sa sige, at det ikke kommer
helt bag p& mig, at ministrene var meget forsig-
tige i forhold til de enkelte dele af de initiativer,
der arbejdes med i EU-sammenhzeng.

Men ikke desto mindre majeg sige, at jeg sy-
nes, forarets diskussioner pa det her omrade
mdske netop har vist — og det har veeret overra-
skende — at toneangivende partier, som normalt
er tilheengere af, at EU-reguléringen skal virke i
stort set alle dele af det danske samfund, er be-
gyndt at stille tvivl om, hvorvidt vi fra dansk
side skal tilslutte os enkelte dele af en EU- ﬂygt—
nmge—mdvandrerpohtlk

Det er nok ogsé baggrunden for regeringens -
made at tackle det her pé i dag. For gér vi tilbage
til februar méned, sé vijo lige pludselig en me-
get stor diskussion udspille sig p& baggrund af,
at forst Venstres, derefter De Konservatives og :
derefter Socialdemokratiets ordferere var inde
pé, at det-da godt kunne veere, at vi ikke skulle
tilslutte os-de her feelles regler, der ser ud til at
komme pé familiesammenfaringsomradet, for
det kunne jo skabe en anden politik end den, vi
kender i dag, samtidig med at de samme partier
alligevel sddan principielt set var tilheengere af
at forbeholdet helt skulle afskaffes.

Det var det, der-undrede mig meget, at man
pa samme tid kunne sige, at man enskede at
fjerne forbeholdet — pa et eller andet tidspunkt i
hvert fald — men pé den anden side enskede at
bruge forbeholdet i en konkret situation til at af-
veerge nogle bestemte regler, som er pa vej.

Det, der nok har veeret tanken fra en reckke
partiers side indtil nu, har veeret, at efter at der .
ikke er greensekontrol leengere, bliver Danmark
nok nedt til efterfolgende at tilslutte sig de en-
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kelte regler pd EU-omrédet, som de matte blive
vedtaget, og at Danmark ikke kan have en seer-
lig stor grad af seerskilt opfattelse af, hvordan
man skal regulere pé ﬂygtmnge-mdvandrerom—.
radet. :

I Dansk Folkepart1 har vi hele tlden veeret tﬂn_ )

heengere af, at vi farer en selvstaendig politik i
Danmark i forhold til bade flygtninge- og ind-
vandrerforhold. Vi har hele tiden veeret tilhaen-
gere af, at det er FoIketinget her, der star til an-
svar over for den danske befolkning for, hvilke
regler der gaelder. S& kan man mene, at de skal
veere strammere eller slappere end i forhold tili.
dag, men det er helt afgerende vigtigt demokra-
tisk, at det er Folketinget og politikerne her, der
stér til ansvar over for befolkningen.

Derfor er vi ogsa meget steerke tilheengere af.
vores forbehold, og vi er meget steerke tilhaenge-
re af, at vi ikke involverer.os i en feelles EU-poli-
tik p4 det her omréade, som svaekker Folketingets
mulighed for at regulere.

Det er ogsé en af grundene til, at vi har vaeret
modstandere af, at Danmark tilsluttede sig den .
praktiske del af Schengensamarbejdet med de
dbne greenser, fordi det selysagt sveekker vores
mulighed for at fore en selvsteendig politik in-
den for veesentlige dele af ﬂygtnmge-mdvan—
dreromradet. . :

- Det har vi ogsé allerede nu set efter den 25,
marts, hvor Schengensamarbe]det tradte i kraft
hvad greensekontrollen angr, og vi har kunnet
se et klart fald i antallet af pagrebne ved green-
sen, hvilket vi jo nok fortsat vil kunne se i den
kommende tid pa trods af alle de forsikringer, vi
ellers fik omkring marts maned, for, at baglands-
patruljen ville veere sa effektiv som aldrig, for.

Derfor foler vi, at det serligste, Folketinget
kunne gore over for befolkningen, var at sige:
Skal vi opretholde det danske forbehold og op-
retholde vores selvsteendige mulighed for at fere
politik pa de her omrader, bliver vi ogsé nedt til
at tage en fornyet debat om Schengenkonventio-
nen og greensekontrollen. .

_Alternativet er nemlig at sige, at vi 1kke on-
sker forbehold, vi ensker de frie, dbne greenser,
eller at sige, at vi ensker at kunne fore en selv-.
steendig politik, men sa kreever det ogsé, at vi
* kan gare det inden for en national ramme, og at
vi kan kontrollere, hvilke andre landes borgere
der kommer her til landet. Enten eller. : . :

Vi ensker naturligvis denne her debat afslut-
tet af en vedtagelse, og vi har et forslag til det,
~ som 1yder

Forslag til Vedtégelse

»1det Folketiriget fastslér, at det danske forbe-
hold pa retsomrédet er en del af grundlaget for
dansk EU-politik, paleegger Folketinget regerin-
gen at bruge forbeholdet aktivt til at afvise EU-
regulering, som omfatter Danmark, og dermed

_sikre, at Danmark ikke bliver omfattet af regler,

som pé nogen made sveekker Folketingets mu-
lighed for at regulere flygtmnge~ / indvandrer-
omradet.«

(Forslag til Vedtagelse nr. V 91)

Formanden

Der er nu stillet ffalgende forslag til vedtagelse
(Se foran). Dette forslag indgér herefter i for-
handlingen.

Claus Larsen-]ensen (S):

I Socialdemokratiet.er vi principielt steerke til-
hangere af at samarbejde med de evrige
EU-lande om flygtninge- og mdvandrerproble—
mer, fordi der er tale om graenseoverskridende
problemer, der kraever feelles losninger. . - .

Danmark har intet forbehold over for det ind-
holdsmaessige samarbejde, men alene i forbin-
delse med at kunne deltage sammen med de an-
dre i feelles beslutninger. Danmark kan tilslutte
sig pa mellemstatslig basis.

Der er en reekke gode grunde til et sadant
samarbejde: Flygtningestremme og ind- og ud-
vandring er et globalt problem, der pavirker alle .
EU-lande. Arsagerne til flygtningestrommene er
konflikter, krige, borgerkrige, fattigdom, mang-
lende udvikling, undertrykkelse, naturkatastro-
fer og etniske konflikter. Arsagerne til, at men-
nesker udvandrer fra deresland, er de samme -
som altid i historien, at sgge veek i dmmmen om
en bedre tilveerelse.

De globale uligheder forstaerker denne udv1k-

ling, for det oger de sociale, skonomiske, etniske

og veebnede konflikter. Et teet samarbejde mel-
lem EU-landene kan b1drage aktivt til at vende
denne udvikling, og vi ser det faktisk i sammen-
hezeng som en brik sammen med en reekke andre
ting, som EU ger: Samarbejde i forhold til det .
udenrigs- og sikkerhedspolitiske arbejde, EU's
bistand til Middelhavsomradet, udviklingslan-
denei Central- og Jsteuropa, aftaler med :
AVS-landene, EU's humaniteere bistand il flygt-
ninge i form og nedhjzlp, katastrofebistand
med fedevarer, telte og medicin i neeromréderne
ved naturkatastroefer og krige og indsats i hejri-
sikoomrader, inden problemerne eksploderer. Vi
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ser det i sammenheeng med EU's stette til men-
neskerettigheder, EU's associerings- og handels-
aftaler med tredjelande, EU-udvidelsen, Schen-
gensamarbejdet og EU's krisestyringsopgaver.
Alt sammen er det brikker, hvormed EU frem-
mer politisk, skonomisk og social stabilitet og
udvikling, demokrati, fred, frihed i Europa og
globalt.

EU's flygtninge- og indvandrerpolitik skal ses
i denne brede sammenheeng. Og man skal be- -
meerke, at EU, nér det geelder indvandrerpolitik-
ken, ikke leegger op til at skulle blande sig i, om
etland vil gge indvandringen, men at diskutere,
hvordan man i givet fald kan koordinere lande-
nes beslutninger herom. :

Hovedmalet er for os, at der skabes forhold
andre steder i verden, s mennesker ikke presses
til at flygte eller foler det nedvendigt at udvan-
dre. EU's politik heenger derfor godt sammen
med Danmarks politik. Indsatsen ude i verden
med stor udviklingsbistand, handelssamarbej-
de, konfliktlgsning m.v. er lige s& vigtige brikker
som spergsmaélet om de feelles initiativer pa
flygininge- og indvandreromradet.

Som opfelgning af Amsterdamiraktaten og
EU-topmedets beslutning i Tammerfors i 1999 -
f&r vinu en reekke forslag i EU. Danmarks mu-
ligheder for at pavirke er i kraft af forbeholdet -
begreensede. Forslagene vil imidlertid ogsa fa
stor betydning for os alle alene ved, at 14 andre
lande omkring os vedtager en feelles politik.

Vi skal derfor efterfolgende diskutere, hvor-
dan vi skal placere os som danskere i forhold til
de feelles regler, de andre vedtager. P4 mange
méder vil vi formentlig have en stor interesse i
at deltage, og derfor ma vi internt i Folketinget
og med befolkningen diskutere i den rette sam-
menheeng og i den and, forslagene er stillet i,
hvordan vi hdndterer dette. Og det ender med at
blive sddan et dantrailersystem, hvor vi kobler
0s pa de andre.

Vi ser altsd ikke EU's politik pd dette omrade
som en trussel imod danske interesser. Antallet
af asylansegere, familiesammenferte og indvan-
drere i EU har i de seneste dr vaeret ret konstant
med en vis tendens til et fald. Antallet af asylan-
sogere i EU om dret udger 0,8 promille. Antallet
af indvandrere udger 2,2 promille af EU-lande-
nes befolkninger. S et stort tal kan'man vel dis-
kutere om det egentlig er.

Der kan klart p& enkelte omréder veere for-
skelle i holdningerne mellem landene, ogsé de
14, der deltager i fuld skala, ogsé imellem de
holdninger og de forslag, de udarbejder i for-

hold til Danmark, som vi bliver nedsaget til at
forholde os til. Og der ma4 vi alts& gere op med
os selv, ndr vi kender de konkrete forslag, nér vi
kender forslagene i den sammenheeng, de er sat
ind i fra landenes side, om egne regler, der ma-
ske adskiller sig péa enkelte punkter, skal opret-
holdes, eller om vi i givet fald skal ind at veelge
at tilslutte os med parallelaftaler, fordi vi heri-
gennem opnar nogle fordele, som vi ellers ikke
ville have, ved at kunne deltage pé feelles grund-
lag sammen med de andre.

Statsministeren og indenrigsministeren har i
deres indleeg mere detaljeret gennemgaet de
konkrete forsldg — hvor der er udarbejdet for-
slag, hvor der kommer forslag — s& det skal jeg
springe over, og jeg skal derfor begreense mig til
at give udtryk for, at vi gerne indgér i en kon-
struktiv og fremadrettet debat om EU's flygtnin-
ge- og indvandrerpolitik sdvel generelt som om-
kring de enkelte forslag sat i den rette sammen-
heeng.

(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Det er jo sddan, som bade statsministeren og hr.
Claus Larsen-Jensen har redegjort for det, at
Danmark tager stilling fra sag til sag til, om vi |
skal tilslutte os gennem en aftale pa mellem- -
statsligt plan.

Sa vil jeg godt sparge hr. Claus Larsen—]ensen
S4 md princippet for den stillingtagen jo simpelt
hen veere, om der er tale om en forbedring af
flygtninges og indvandreres rettigheder. Det mé
veere Kriteriet, og hvis det er tilfeeldet, skal vi
selvielgelig tilslutte os.

. Derfor vil jeg gerne fremszette folgende:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget opfordrer regeringen til at udforme
en politik, der tager sigte pa, at Danmark under
fuld respekt for den retlige undtagelse pa mel-
lemstatsligt plan deltager i aftalet, som sikrer og
forbedrer mindsterettigheder for flygtninge og
indvandrere, og at Danmark afstdr fra at delta-
ge, nar dette ikke er tilfaeldet.« :
(Forslag til vedtagelse nr. V 92).

Formanden:

Der er nu fremsat ﬁzdgende forslag til vedtagel-
se: (Se ovenfor). Ogsa dette forslag mdgar iden
videre debat.
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(Kort bemeerkning). - o

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nar jeg herer hr. Claus Larsen-Jensen, horer jeg
ham sige, at vi mere eller mindre ér tvunget
med, at der godt nok er et forbehold, og det skal
vi respektere, men at vi vel er mere eller mindre
tvunget med, og derfor er Socialdemokratiet
grundleeggende tilheengere af en ensartet faelles
flygtninge- og indvandrerpolitik i EU. Det er
det, der gar igen i hans ordferertale. *

Derfor ma jeg sperge, om det sd ikke er sddan
en anelse hyklerisk at sige, at man har respekt
for forbeholdet, for skulle forbeholdet ikke net-
op tage sit udgangspunkt i, at vi jo netop ikke
retligt er tvunget med, men skal tage stilling fra
sag til sag, og at vi s& ogsé ger det klart, at der
altsé er en lang reekke initiativer, man arbejder -

meéd i EU-omrédet, bla. lempeligere familiesam-

menfgringsregler, som Danmark altsé ikke on--
sker at blive omfattet af.

Kan vi ikke fa et klart svar allerede i dag: HV1s
det forslag pa det omrade — for at tage det som
et eksempel — vinder geher, er det ikke et for-
slag, Danmark efterfelgende vil tiltreede?

(Kort bemeerkning). -

Knud Erik Hansen (SF): - ‘
Jeg havde lidt sveert ved at finde ud af, hvad So-
cialdemokratiet egentlig vil. En positiv udtalelse
over for en feelles politik pa asyl- og indvandrer-
omrédet herte jeg; det var der en positiv hold-
ning til. Men nér man s kommer til det konkre-
te, horte jeg: Vi tager stilling sddan lidt fra sag til
sag, og vi udtaler os ikke nu. Det er klart, at vi
forst skal tage stilling, nar vi ser det endelige di-
rektivforslag, for kan vi ikke tage endehg stil-
ling.

Jeg vil egentlig godt hzre, hvad Socialdemo-
kratiet vil arbejde for. Vil Socialdemokratiet ar-
bejde for, at Danmark bliver en deltager pa mel-
lemstatsligt plan, kommer til at deltage i det
samarbejde gennem en mellemstatslig aftale
omkring direktiverne? Er det det, man vil arbej-
de for? Eller er der nogle ting i det, der ligger nu
her, hvor man klart kan sige, at hvis det er med,
vil vi ikke veere med til at tilslutte os direktiver--
ne? : - ‘ ‘

(Kort bemaerkning).

Claus Larsen-Jensen (S): : ‘
Kun et kort svar til hr. Keld Albrechtsens .
spergsmal, som nok ikke s& meget var et spergs-
maL Det er jo lidt interessant, at hr. Keld Al-
brechtsen har det problem, at han sidan set ikke

kan lide EU, men han vil gerne tilslutte sig nae- -
sten uden forbehold, i hvert fald det, han godt
kan lide af det, der er indholdet af flygtninge- og

~ indvandrerpolitikken i EU.

" Til hr. hr. Kristian Thulesen Dahl: Jeg vil bare
sige, at det, jeg siger, er; at vi jo skal kende det
konkrete indhold i den' sammenhaeng, det er
fremstillet i. '

Vi kender et konkret forslag omkring famllle—
sammenffaring pa nuveerende tidspunkt. Det er,’
som jeg har forstdet det, ganske tvivlsomt, om
det forslag i den udformning, det har, rent fak-
tisk bliver en realitet. Derfor er det ikke s& me-
ningsfyldt, om vi p& nuvaerende’ tldspunkt sa-
dan meget firkantet siger, at det kan vi under in-

' gen omsteendigheder diskutere, eller det syries

vi er en fantastisk god idé. Forslaget V11 glvet
komme til at se anderledes ud.

Det, jeg sé siger, er, at s3 ma vi~ og deter 58

ogsé et svar til hr. Knud Erik Hansen —nar vi

kender de konkrete forslag i den sammenhaeng,
de andre lande stiller forslagene i foretage en
samlet vurdering. Det vil sige, at vi altsa ikke
med den stilling, vi har, bare sddan kan hive et
forslag ned her og dér og ikke tage resten i sam-
menhzeng. Den gér altsé ikke. Vi bliver nedsaget
til at foretage den samlede vurdering indholds-
maeessigt af, om vi har én fordel af at deltage.

Sa vil jeg ogsa gerne'sige til hr. Kristian Thule-
sen Dahl, at jeg gar ud fra, at vi — og det geelder
ogsa Dansk Folkeparti og andre partier i det her
Folketing — hai en stor interesse i, at vi faktisk -
kan bekeempe menneskesmugling, at vi kan be-

“keempe illegal indvandring, at vi kan lave regler

og ting og sager bade i forhold til det europeei-
ske omréde internt i indretningen, i adgangen til
deteuropeeiske omrade og i indsatsen ude i ver-
den for at mindske problemer med, at folk bry-
der op, udvandrer eller er tvunget til at ﬂygte

Vi har sddan set ogsé en dansk interesse i at "
deltage ,

(Kort bemeerkning).
Helge Bo Jensen (FL): ~ o
Statsministeren neevnte i sin redegerelse Tam-
peretopmedets besluining om at oprette et om-
rade med frihed, sikkerhed og retfeerdighed i
Den Europaeiske Union. Der er jo ikke et gje tort.
Det indebeerer jo desveerre ogsa, at flygtninge
inden for Den Europaeiske Union overhovedet
ikke accepteres, ikke eksisterer. Det accepteres
ikke; at man kan veere flygtning fra f.eks. Spani-

- ‘en eller Nordirland, og jeg gér ud fra, at det hel-

lerikke i fremtiden vil accepteres, at man kan
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veere flygtning fra Jsteuropa, de lande, der for-
mentlig pa et eller andet tidspunkt bliver opta-
get i EU, eller fra Tyrkiet, hvis Tyrkiet bliver op-
taget i EU.

Der vil jeg godt hore den socialdemokratiske
ordferer, om den udvikling ikke bekymrer, at
man pa den made er med til at undergrave de
konventioner, Danmark har tiltrddt om asylret?

(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg kan bekreefte over for hr. Claus Larsen-Jen-
sen, at jeg ikke synes, at EU er nogen seerlig god
idé, iseer ikke den overstatslige idé, men der har
vi jo den fortrinlige ordning, at vi har en undta-
gelse, som netop bygger pa et mellemstatsligt
samarbejde, og sa skal vi da naturligvis bruge
den mulighed, ligesom vi skal bruge det mel-
lemstatslige samarbejde i FN og alle mulige an-
dre steder, hvor vi har den ordning.

Det, jeg bare gerne vil bede hr. Claus Lar- ,
sen-Jensen tage stllhng til, er, om vi ikke i dag
kunne beslutte i et flertal i Folketinget, rege-.
ringspartierne, SF og Enhedslisten, at den mu-
lighed for at lave aftaler med EU vil vi ikke bru-
ge, hvis det medferer forringelser af rettigheder-
ne for flygtninge og indvandrere. .

Det er bare det, vi vil have en forsikring' om,
og det er det, der ligger i vores forslag. Det er da
i og for sig utrolig enkelt, s& derfor vil jeg bede
hr. Claus Larsen-Jensen om simpelt hen at be-
svare mit spergsmal eller tage stilling til det for-
slag, som Enhedslisten har fremsat.

(Kort bemeerkning). .

Knud Erik Hansen (SF): :

Jeg synes eerlig talt ikke, jeg fik noget svar pa mit
spergsmal :

Hvad er det foren Vlkkevakken fra Socialde-
mokratiets side! Nar vi diskuterer nogle af de
andre forslag pa det retslige omrade, er der in-
gen tvivl om, at regeringen kan meddele, at det
her vil man godt arbejde for at Danmark kom-
mer til at tilslutte sig, selvfelgelig under forud-
seetning af, at det endelige resultat er accepta-
belt. Men her oplever vi s&, at man siger: Vi vil
godt se det lidt fra sag til sag, vi vil 1kke tage stil-
ling.

Jeg tror, det er vigtigt, at Danmark meddeler,
at her er der noget, hvor vi har et formal, et.
overordnet formal, som er rigtigt, og.vi vil der-
for arbejde for, at Danmark kan tilslutte sig det..
Selvf@lgehg skal vi se det endelige resultat, for
visigerja, men deter da vigtigt for de andre lan-

de, at de ved, hvor Danmark er henne, hvad vi
stiler imod. Det er jo det, vi plejer at gore pa de
andre omrader.

Sé jeg vil godt sperge hr. Claus Larsen~]ensen
Hvad er det, der gor forskellen her? Hvad er .
det, der gor, at man ikke kan melde ud her og si-
ge: Vi vil godt arbejde for det? ,

Jeg vil godt here, hvad det er for nogle tmg i
direktiverne, som ger, at man har denne vikke-
vakkeholdning, som man abenbart har pa det
her omréde.

(Kort bemzerkning). .

Claus Larsen-Jensen (S): -

Til hr. Helge Bo Jensen vil jeg svare, at nar det
gelder interne forhold imellem landene, saettes
internationale konventioner jo ikke ud af spil, de
geelder jo stadig veek, men vi skaber internt et
omrade, som jo skal have nogle vilkar, som ger,
at forudseetningerne ikke opstér for, at man skal
havne i en situation, hvor der opstar kaos og
ustabilitet, som medferer, at folk af den ene eller
den anden grund bliver tvunget enten til at skul-
le flygte eller fole anledning til at skulle udvan-
dre af ned og elendighed, fordi vilkarene er rin-
ge. Hele ideen i samarbejdet er jo netop at skabe
vilkaz, som ger, at noget sddant ikke opstar.

Til hr. Keld Albrechtsen vil jeg sige, at det er
rigtigt, at vi har undtagelsen i forhold til det her,
og at vi skal bruge muhgheden til at tilslutte os
mellemstatsligt. Det er jeg glad for at Enhedsli-
sten sddan set ogsé synes at vi skal gore; det er jo
interessant. Men jeg vil ogsé bare sige, at der jo
ikke i det her er lagt op til, at vi skal undergrave
eller forringe vilkar for flygininge og indvandre-
re i forhold til det danske forbehold.

Det, der er mit point, er, at vi altsd med de vil-
kér, vi har, fordi vi har et forbehold, og hvor vi
altsa deltager i maderne, men hvor vores indfly-
delse er mere begraenset end de 14 andre landes,
er i den situation, at det, vi skal tage stilling til,
er det, som de andre i den endelige fase har be-
sluttet sig for, og da detie endnu ikke foreligger,
er detjo lidt meningslest at sige det, som hr.
Knud Erik Hansen — der gerne pa dette felt vil
udvise en fantastisk pro EU-vilje, men samtidig
gerne vil holde fast i samme forbehold ~ gerne
vil have os til at sige, at vi selvfolgelig tilslutter
os det hele.

Vi er fuldsteendig klare i maelet Vi er tilheen-
gere af et samarbejde omkrlng flygtninge- og
mdvandrerpohtlk Det er i dansk interesse, og vi
deltager gerne pa de vilkar, vi nu engang kan
deltage p&, men vi vil gerne vide bade i enkelt-.
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heder pa hvert enkelt forslag, hvad vi skal tage
stilling til, og vi vil gerne have det i den sam-’
menheeng, det er sat ind i, og s vil vi i zvrigt
gerne have, at vi far fundet ud af, hvordan vi far
den trailerkrog lavet med accept fra de andre, s&
vi kan heegte dantrailerne pé pa det her felt. Det
er det, der er hovedopgaven, 0g det er det der
er signalet.

(Kort bemaerlmmg) '

Kristian Thulesen Dahl (DF)

Frit svaevende, det er vist det, man m4 sige om .
. hr. Claus Larsen-Jensens svar pa de spergsmal, -
der er rejst i forhold til det konkrete forslag om
familiesammenfering, som tegner sig. ‘

I alle mulige andre sammenheenge — der har
hr. Knud Erik Hansen jo fuldsteendig ret - er der
joikke noget problem i at fa en vurdermg af, om
noget gar i den rigtige retning eller ¢j. Og her -
har vi endda et forslag liggende foran os. Vi har
endda faet et notat i Europaudvalget, som meget
detaljeret beskriver, hvor forslaget adskiller sig
fra de danske regler og de andre landes regler.

Vi har gennemarbejdet det her p& mange méa-
der, og derfor mé det da veere muligt at f4 en
vurdering. Og sé siger hr. Claus Larsen-Jensen:
Deter ikke menmgsfyldt at oplyse, om vi kan :
lide det eller €j.

- Jamen det er det da, hvis vi sperger og har en
interesse i‘at fi det at vide. S8 er det vel me-
ningsfyldt at oplyse Folketinget om det.

Sa siger hr. Claus Larsen-Jensen: Vi ma se pa
det i den sammenhzng, det kommer i, om vi har
en interesse i at deltage. Hvad er det for en sam-
menheeng, det n@dvendigvis skal komine i, for
at man kan vurdere, om det eren fordel for Dan-
mark eller ej?

‘For Dansk Folkeparti er det bestemt ikkeen:
fordel for Darimark. Vi afviser det, som det lig~
ger her. Vi vil gerne se noget langt mere stramt,
hvis vi overhovedet skal overveje, det end det
der ligger her.

Det er-da interessant for-os at f at V1de, om -
Socialdemokratiet synes, det eret godt udgangs—
punkt eller e] o ,

(Kort bemaerknmg)

Helge Bo Jensen (EL):

Tror hr. Claus Larsen-]ensen virkelig; at det kur-
‘diske problem forsvinder fra Jordens overflade,
fordi Tyrkiet af alle mulige andre grunde, han-
delsmzessige, strategiske grunde, skulle g& hen
og blive optaget i EU pa et eller-andet tids-
punkt?:At det kurdiske folks menneskerettighe-.

der ville blive respekteret af regimet i Tyrkiet?
Eller for den sags skyld at alle‘andre nationale
konflikter inden for EU-omrédet forsvinder som
dug for solen pé’ grund af medlemskabet?

(Kort bemaerkning).

Knud Erik Hansen (SF): T
Jeg prover igen: Jeg fik at vide, at man skulle
have brug for at vide, hvilken sammenheeng det
her indgér i. Altsa deter jo helt klart. Deterjo
formuleret gentagne gange, hvilken sammen-
heaeng det indgar i. Det svarede hr. Claus Lar-

~ sen‘fensen jo ogsa pai hele ordferertalen, hvad

det er for et behov, der er for at lave en feelles -
asylpohtlk i Europa Det et helt klart. Deter
ogsa helt Klart, at vi selvf:algehg forst kan tage
endelig stilling, nar vi sér det konkrete forslag.

Men sprargsmalet gik pa, hvad Socialdemo-
kratiet vil arbejde pa. Det erjo heller ikke tivee-
sentligt for de andre EU—lande, atde Ved hvad
Danmark arbejder henimod.

Det er jo derfor, vi pa nogle af de andre omrd-

-der har kunnet f4 indflydelse og har kunnet-

blande os, fordi de ved, at vi arbejder mod: en af-
tale.'S& kan de tage os alvorligt. Men hvis de
ikke ved, om vi vil vaere med, ellerhvad vi ar-
bejder pé, kan de da'ikke tage os alvorhgt

Nar hr. Claus Larsen—]ensen slar sa meget p4,
at vi skal have mdﬂydelse, er det her da etaf de
steder, hvor vi, hvis vi vil have lov at blaride os,
fordi der er andre, der skal here pd os, skal glve
en melding om, hvor vi vil g& hen.."

Derfor: Hvad er det, der holder Socialdemo-
kratiet tilbage i det her tilfeelde? Hvad er-det,
der er grunden til, at politikken skal vaere ander-
ledes end pa de andre retslige omrader?

(Kort bemeerkning).

" Claus Larsen-Jensen (S): -

Jeg skal forst sige til hr. Kristian Thulesen Dahl

‘De forslag, der kommer fra de andre lande, er

ikke enkeltstiende forslag. De ser samtlige for-
slag pa dette omréade i en sammenhaeng, Derfor
er det rigtigst ogsé at kende hele sammenhzen-
gen og indholdet, inden man tager en stilling:

S& majeg sige til hr. Knud Erik Hansen, der
spurgte, hvad det er, viarbejder for: Jeg neevnte i
mit svar fer, at vi knokler rundt med at lave reg-
ler i forhold til at bekaempe menneskehandelen;
vi arbejder for regler, sddan at vi mindsker pro--
blemerne med flygtningetilgang fra andre lande;
vi arbejder med, hvad:det er for ting, hvilke v11—
kar det er, deri glvet fald skal gaelde
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P4 familiesammenforingsregelomradet har vi
jo lavet et meget fint notat. Vi har faet en gen-
nemgang, hvor man kigger pa, hvordan det her
forslag er i overensstemmelse med samtlige lan-
des vilkar pa forskellige omrader.

Og der er nogle omrader, bl.a. det med ret til .
familiesammenfering, hvor lang tid man skal
have veeret i landet for at kunne gere det, hvor
forslaget adskiller sig markant fra det danske
forslag. Der er andre omrader, hvor vi ikke
egentlig, havde jeg neer sagt, toner frem pa den
made, men korer i den anden retning.

Det, jeg siger, er, at den melding, jeg har for-
staet, der er med hensyn til de forelebige for--
handlinger, der har veeret pé familiesammenfa-
ringsomrédet, gar i retning af, at landene ikke
helt er indstillet pa at felge det her forslag. Og
det, vi gar efter, er, at vi da gerne vil have nogle
feelles regler, der tilnsermelsesvis ligner vore eg-
ne, lige si vel'som vi gor pa andre omrader Det
er jo det, det gér ud pa.

. Den situation, vi kommer til at sta i til sidst
med hvert enkelt forslag og forslagene som hel-
hed, bliver: Vejer det tungest for os at holde os
uden for det her, eller vejer det tungest, at vi far
en parallelaftale med den pakke, vii givet fald .-
kan aftale med de andre? For de andre vil naep-
pe acceptere, at vi kun plukker et enkelt eller to
eller tre forslag ned fra hylden

Det er den situation, vi er i, og derfor skal vi
varetage danske interesser bedst muligt i hvert -
enkelt forslag. :

(Kort bemaerknmg) ‘

Kristian Thulesen Dahl (DF)

Vil det sige, at vi ikke kan fa at vide, hvad Soc1a1-
demokratiet mener punkt for punkt om dette ar-
bejde, som er inden for EU, s& laenge ikke alle
forslagene ligger foran os og vi kan.se det sidan
i en samlet pakke? Det var da en forunderlig
maéde at se pa det pa. Der var da ingen proble-
mer tidligere — i hvert fald her i senvinteren —
med at forholde sig til enkeltpunkter.

M jeg bede hr. Claus Larsen-Jensen meddele
heroppefra, om han-er citeret korrekt i Politiken
den 7. februar om holdninger til familiesam-.
menfaringsforslaget, hvor han sa i evrigt ud fra-
en generel vurdering siger felgende: »I den
praktiske verden er der ingen mulighed for, at vi
adskiller os voldsomt fra de gvrige EU-lande.
Hvis vi er mere lempelige, kommer det til at vir-
ke som en magnet pa flygtninge og indvandrere,
og hvis vi er skrappere, bliver det betragtet som
hamrende usolidarisk af de andre lande«.

Altsa det citat og det, vi har hert her i dag, be-
tyder jo, at vi ma tro, at Socialdemokratiets hold-
ning er, at Danmark skal leegge sig fladt ned og
tilslutte sig. Og hvis det er det, Socialdemokrati-
et i dag vil formulere som respekt for forbehol-
det, sa synes jeg godt nok, vi er langt ude.

(Kort bemeerkning).

‘Claus Larsen-Jensen (S):

Der er netop ikke nogen, der leegger sig fladt
ned. Vi felger teet og detaljeret i Europaudval-
get, i de ovrige respektive udvalg i Folketinget, i
regeringen — alle steder, hvor vi overhovedet
kan —hvad der sker udviklingsmeessigt pa om-
rddet. Og vi prover i det omfang, det er muligt
med vores tilstedeveerelse ved meder, hvor vi
sadan set ikke har samme status som de 14 an-
dre, at pavirke det slutresultat, der kommer, sa
steerkt som vi overhovedet kan.

-Og det, jeg har sagt til —jeg tror, hr. Kristian
Thulesen Dahl refererede til Politiken — bestér jo.
sddan set bare i at kunne konstatere, at hvis 14
nabolande rundt om os vedtager feelles regler, sa
vil det pavirke os og resten af Europa uden for
de 14 lande enormt. Det vil ogsé geelde Norge,
det vil geelde Island osv., og derfor vil vores va-
riationsmulighed for at have andre regler veere
yderst begreaenset.

Det kan man lide eller ej, men det er en kends-
gerning i den virkelige verden, og derfor ma vii
sidste ende gore op med os selv, hvad loddet -
skal falde ud til fordel for. :

Formanden
Fru Birthe Renn Hornbech som ordforer

Blrthe Renn Hombech V):

Flygtninge- og indvandrerpolitik i Danmark og
tilstedeveerelsen af de mange udleendinge heri -
landet er med rette et spergsmél, som den dan-
ske befolkning er meget optaget af. Flygtninge-
og indvandrerspergsmalet er et emne, der i are-
vis har veeret genstand for draftelse og initiati-
ver i EU.

Flygtninge- og mdvandrerspﬂrgsmal kan ef-
ter Venstres opfattelse kun leses ved en samlet
politik i Europa. Den politik har Danmark des-
veerre ikke storre indflydelse pa. Forbeholdet -
betyder nemlig, at det er de gvrige lande i EU-
samarbejdet, der bestemmer, om Danmark over-
hovedet kan deltage i forberedelsen af retsakter,
medmindre det er en folge af Schengenreglerne.

Det betyder altsd, at der er en lang raekke sa-
ger pa dette vitale EU-omrdde, hvor Danmark
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bogstavelig talt er sat uden for deren og kun kan
std peent med hatten i hdnden og hébe pa at bli-
ve lukket ind. Det betyder, at EU kerer videre i
et teet, forpligtende samarbejde, medens Dan-
mark blot kan se til. Det er ikke tilfredsstillende.

Vi respekterer naturligvis forbeholdet. Kun en
ny folkeafstemning med et positivt resultat kan
endre ved dette, men der skal ikke herske no-
gen tvivl om, ati lige s& hej grad Venstre respek-
terer befolkningens afgerelse, i lige s& hej grad
ansker vi, at forbeholdet afskaffes, s Danmark
kan f& maksimal indflydelse pa EU's flygtninge-
og indvandrerpolitik. Ogsa en stor del af politi-
samarbejdet drejer sig jo netop om at deemme op
for illegal indvandring, kvindehandel og men-
neskesmugling. I de spargsmal er vi ikke blot
andenrangsmedlemmer af feellesskabet, nej, vi
er kun med, hvis vi far lov af de andre lande.

Vi frygter, at konsekvenserne af de danske
forbehold i de kommende &r vil kunne meerkes i
stigende grad. Der er maske nogle, der kunne
forledes til at tro, at forbeholdet betyder, at Dan-
mark selv kan veelge og vrage, hvilke initiativer
vi kan tilslutte os, men sddan er virkeligheden jo
ikke.

Som 1ndenr1gsm1msteren netop har redegjort
for, s kan vi kun i Schengensamarbejdet be-
stemme, at der er retsakter, vi vil tilslutte os. Nér
det geelder den ovrige del af samarbejdet som
f.eks. politisamarbejde med henblik pa at deem-
me op for-greenseoverskridende kriminalitet og
illegal indvandring, kan vi netop ikke veelge
selv, de andre vaelger for os. Og det er altsd naivt
at tro, at det evrige Europas beslutninger ikke -
skulle have betydmng for os. A

Jo laengere tid der gar, jo mindre mdﬂydelse
far vi, og den dag, vi f&r ophaevet forbeholdet,
ma vi altsd acceptere det allerede bestiende
EU-regelsat, hvis tilblivelse vi ikke har haft stor-
re indflydelse pa. Enhver bor kunne se, at s&-
danne vilkar er utilfredsstillende for Danmark..

-Vi gnsker altsé i Venstre, at forbeholdet-ophee-
ves, sa Danmark hurtigst muligt kan f& mulig-

_hed for at veere medbestemmende i den europee-

iske asyl- og flygtningepolitik og det forpligten-
de politisamarbejde om disse spergsmal.

-Ministeren har i dag beskrevet de mange initi-
ativer, der er i gang i EU. Danmark er udenfor,
g der er maske nogle, der tror,at det vil sige, at’
vi er fritstillede, men den fr1tst1111ng glver ikke
frihed. :

Flygtmnge- og: mdvandrerspﬂrgsmalet den
illegale indvandring, kampen om menneske-
smugling og kvindehandel kan kun lgses inter- -

nationalt, for det er jo ikke noget, der stopper .
ved vore grenser, bare fordi vi formelt kan lave
vore egne regler, for reelt kan vi netop ikke be-
stemme over en virkelighed, hvor problemerne
er greenseoverskridende.

Man kan derfor frygte, at vii sterre og storre
grad vil blive tvunget til blot at skrive af efter,
hvad der vedtages i EU, uden at Danmarks
stemme har lydt for fuld kraft. Jeg gentager: Det
er ikke tilfredsstillende for Danmark.

Venstre har her i Folketinget fremsat beslut—
ningsforslag om veesentlige sendringer af ud-
leendingepolitikken. Vi foresldr pa det lange sigt,
at EU i feellesskab opretter tilholdssteder for
asylsegere i neeromraderne. Vi ved, at f.eks. en-
gelske ministre har luftet lignende synspunkter.
Desveerre er vi afskaret fra med fuld styrke at.
statte disse engelske synspunkter i EU, som ville
veere til gavn for Danmark, fordi vi ikke i fuldt
omfang er med ved forhandlingsbordet.

Der tales ogsa istigende grad om ligelig byr- -
defordeling i EU. Igen er Danmark ikke med for
fuld kraft, selv om resultaterne af sédan en byr-
defordeling naturligvis vil fa betydning for os.

Uanset hvor meget vi respekterer det forbe-
hold, som den danske befolkning har stemt for,
ma det eerligt siges: Forbeholdet er navnlig i
flygtninge- og indvandrerpolitikken og det der-
af felgende nedvendige politisamarbejde til ska-
de for Danmark. Det er i Danmarks interesse, at
vibliver fuldgyldigt medlem, sd vi kan fa 1ndfly—
delse pé den fremtidige EU-politik.

Vi vili Venstre som opposition og i en kom-
mende liberal regering arbejde pé at fa den fol-
kelige forstaelse for det nedvendige i, at det ret-
hge forbehold ophaeves.

(Kort bemaerkmng)
Kristian Thulesen Dahl (DF):
Jeg vil forst starte med at takke fru Birthe Renn
Hornbech for sé Iysende krystalklart at have
meddelt os alle, sd det er til at forstd, at der eren.
meget klar sammenheeng mellem Schengens
dbne greenser og det retlige forbehold. Det viser
jomed al onskehg tydehghed at det flertal, som
stér bag Danmarks indtreeden i den praktiske -
del af Schengensamarbejdet, burde have taget .
konsekvensen og spurgt befolkmngen om man
enskede det, og samtidig ogsa enskede at ophee-
ve det retlige forbehold, for det er sveert at have
et forbehold og s4 i evrigt have den frie beveege-
lighed, som:er-en folge af de abne greenser.

Men ud over den tak ma jeg sige, at resten af-
indleegget var det traditionelle, som vi plejer at -
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here, og det overraskede mig, for jeg havde for-
ventet, at fru Birthe Renn Hornbech pa Venstres
vegne ville have fulgt op pa det, som jeg har
leest, at Venstres formand, hr. Anders-Fogh Ras-
mussen, har sagt i februar maned om, at Venstre
var imod familiesammenferingsreglerne og ville
bruge forbeholdet til aktivt at modvirke de reg-
lers gennemforelse i Danmark.

Nar det nu ikke har veeret inde i ordfererta-
len, s& bliver jeg nedt til at sperge fru Birthe
Renn Hornbech, om de ord, der var sagt i febru-
ar, stadig star ved magt, eller om de nuer taget
af bordet, sa Venstres oprindelige udtalelser pé
det omrade nu igen star ved magt, sa vi kan fa -
klarhed over det. ‘

(Kort bemeerkning).-

Knud Erik Hansen (SF):

Nu er det jo ikke alt, vi her diskuterer, som er
uskrevet. Der ligger faktisk nogle konkrete poli-
tikforslag, nogle konkrete direktiver, og jeg her-
te ikke, at fru Birthe Renn Hornbech neevnte no-
get om det, men udelukkende noget om forbe-
holdet.

Sé jeg vil egentlig godt sperge fru Birthe Renn
Hornbech med hensyn til de direktivforslag, der
ligger: Hvis det er dem, der bliver gennemfort,
er det s& dem, Venstre vil mene, vi skal tilslutte
os, eller skal vi sa bruge forbeholdet til at sige
nej? Eller har Venstre har nogle forudseetninger
klar om, at vi ikke skal tilslutte os og dermed '
eventuelt bruge forbeholdet til at sige nej.

(Kort bemaerkning).

Elisabeth Arnold (RV): ‘

Ja, nar det angar formen, sé er det helt klart, at *
fru Birthe Renn Hornbechs indleeg meget klart
sagde, at Venstre ensker at afskaffe forbeholdet,
for forbeholdet er til skade for Danmark. Men
den 7. februar sagde Venstres formand, hr. An-
ders Fogh Rasmussen, til Politiken, at Danmark
har et forbehold, som betyder, at vi ikke er tvun-
get til at-folge EU's regler, og den situation vil
Venstre udnytte til at fastholde de skrappe dan—
ske regler. Det sagde Venstres formand.

Det kunne jo lyde som om, at Venstres for-
mand faktisk var glad for, at vi havde forbehol-
dene, for derved fik han mulighed for at fasthol-
de nogle regler, som han var bange for EU ellers
ville gore mildere.

-Jeg vil gerne sporge: Hvad foretraekker fru
Birthe Renn Hornbech? At vi far opheevet forbe-
holdet og dermed far indflydelse pé de feelles:
EU—reglér, eller at vi fastholder forbeholdet, s&

_ Venstre Kan fastholde sin ret til at plukke i-de-

forslag, de andre laver?

(Kort bemaerkning). -
Birthe Renn Hornbech (V): )
Jeg ville s4 frygtelig gerne hjeelpe hr. Thulesen
Dahl. Nu har vi stdet sammen her i den-ene
Schengendebat efter den anden. Jeg ville frygte-
lig gerne helbrede hr. Thulesen Dahls traume
med hensyn til Schengen. ]eg tror 1kl<e, det er
muligt.

Hr. Thulesen Dahl syntes, det var en'meget

“traditionel tale. Jamen det var jo Venstres syns-

punkter, der blev fremfert, og vi har ikke sendret
synspunkt med hensyn til EU.

Hr. Knud Erik Hansen syntes, jeg talte for me-
get om forbeholdet. Nu var det det, der stod,
foresporgslen drejer sig om. Og jeg tog ikke stil-
ling til konkrete direktiver, der foreligger. Jamen
vi kan godt tage hele gvelsen, som vi tog med
den socialdemokratiske ordferer, forfra igen.
Mit svar vil blive det samme hver gang, at vi ta-
ger altsd stilling til de konkrete forslag, efterhan-
den som de ligger, og personlig sa tror jeg nok,
atjeg er kendt for at have den holdning, at jeg
pmver‘at lade veere med at-udtale mig om no-
get, ]eg ikke har begreb om. Og vi tager altsé stil-
ling, nar tingene ligger der.

Sa er der flere, der har spurgt, hvad meningen
var med hr. Anders Fogh Rasmussens bemaerk-
ninger til diverse aviser. Hvis der er nogen, der
tror, det kom helt bag pa mig, at man sperger
om det, s tager man aldeles fejl. Jamen vi har et
forbehold, og vi ensker det opheevet, men s&
leenge det er der, kan jeg da ikke med hundrede-
halvtreds procent sikkerhed sige, at det aldrlg
vil blive aktiveret. Det kan jeg da ikke:"

Det'er ud fra det samme synspunkt som med
hensyn til; hvad jeg kan sige om fremtidige di-
rektiver, at det mé tiden jo vise. Det ma vi se fra
situation til situation..Vi erjo i et reedselsfuldt
dilemma; fordi der er andre, der ensker det for-
behold. Det er jo det, der er sagen. At vi er tvun-
get til at sidde pé to stole, og det ensker viikke:
Vi ensker at f4 den fulde mdﬂydelse pa, hvor-
dan de d1rekt1ver skulle se ud. :

(Kort bemaerkmng)

Claus Larsen-Jensen (S):

I forleengelse af hr. Kristian Thulesen Dahls
spergsméil vil jeg gerne stille et spergsmal. Er -
det ikke sddan, at i virkeligheden medferer
Schengenaftalen og det feelles opleeg til flygtnin-
ge- og indvandrerpolitik; at vii virkeligheden -
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bliver langt bedre til i feellesskab i Europaat be-
keempe illegal indvandring, menneskehandel,
graenseoverskridende kriminalitet osv. osv,, alt

det, som Dansk Folkeparti traditionelt ikke bry-

der sig om?

Hr. Kristian Thulesen Dahl burde derfor iste-
det veere jublende tilheenger af noget sdant, for-
di det kan veere med til at lose de problemer,
som vi ikke kan klare som enkeltnationer. '

(Kort bemaerknmg)

Kristian Thulesen Dahl (DF) ]

Ja, det kan veere, at nu, hvor vi sperger fru B1r—
the Renn Hornbech em adskillige ting, at inden-
rigsministeren kunne berige os med nogle tal
om, hvor mange personer der er blevet snuppet
som illegale i landet siden Schengen. .

Tallene taler j jo deres eget tydelige sprog.. Og
det er ogs4 et svar til fru Birthe Ronn Hornbech,
som siger til mig, at vi kunne tage en debat, hvor
hun méske kunne f& mig kureret pé det omréde.

Alts3 tallene taler i hvert fald det sprog, at der
bliver taget markant feerre. Det er nok ikke vur-
deringen, at der kommer feerre ind, men der er -
bare feerre, der bliver taget. Og det er langt feer-
re. De officielle tal siger fire pr. dag i stedet for ti.
Og de fire deekker endda over en ny definition.
af, hvem der bliver taget, ogsa folk, der tidligere
blev afvist ved greensen, fordi-man ikke havde
de rigtige papirer med. Sa det kan vi tage en de-
bat.om. -

Men det, jeg spgrger fru Blrthe Ryann Horn—
bech om igen, og grunden til, at jeg tager ordet -
igen, er altsd hr. Anders Fogh Ramussens udta--
lelse dér i februar. Det var jo ikke, at han ikke
med 150 procents sikkerhed kunne sige, at for-
beholdet ikke p4 et eller andet tidspunkt ville . .
blive aktiveret. Nej, det var et krystalklart ud-
sagn om, at Danmark med hr. Anders Fogh Ras-
mussen i spidsen ville bruge det forbehold til at
sikre, at de famlllesammenfﬂrmg51egler, som
kunne tegne sig i horisonten, ikke ville blive
gen.nemfrart for Danmarks vedkommende... -

Det er jo noget helt anderledes handfast, vi
dér far at vide, noget, som jeg havde planlagt i
dag at takke Venstre for. Og det var noget, der
var i dyb modstrid med det, partiets EU-ordfe-
rer, fru Charlotte Antonsen, ganske fa dage tidli-
gere ogsd i Politiken havde sagt ville veere fuld-
steendig i strid med anden og ville veere asocialt,
0osV.

Det er derfor, atvi har, hdt problemer med at .
finde ud af, hvad Venstre egentlig vil, og det er
derfor, det er nedvendigt, at fru Birthe Renne

Hornbech bruger andre ord end »med 150 pro-
cents sikkerhed ikke kan sige« osv.; men vi mé

~vide, om det er det, ht. Anders Fogh Rasmussen
siger pé det tidspunkt, vi skal tage for gode va-

rer, om det er det, fru Charlotte Antonsen siger
et par dage fgr, eller om det er det, fru Blrthe o
Renn Hornbech siger nu.

(Kort bemaerknmg).

Elisabeth Arnold (RV):

Altsé én ting er, hvis man som partirepraesentant
har et dilemma, fordi man skal veelge mellem
flere forskellige lasninger. En anden ting er, hvis
man ikke kan forklare sit partis politik. Jeg sy-
nes, fru Birthe Renn Hornbech har et problem

‘Formanden for Venstre, som jeg mé formode
fru Birthe Ronn Hornbech har aftalt sine syns-
punkter med, siger, at Venstre vil udnytte forbe-
holdet til at fastholde de skrappe danske regler.
Samtidig siger Venstres ordferer, at vi skal have
ophaeevet forbeholdet; det er t11 skade for Dan-
mark.

Hvis nu forbeholdet mdebaerer, at Danmark
sa tilslutter sig de gvrige 14 landes regler, som
betyder en lempelse af de danskeregler, hvad
vil Venstre sa gﬁre? Hvad vil Venstre?

(Kort bemaerkmng)

Knud Erik Hansen (SF) ; ;

Jeg vil godt i forleengelse af det, fru Ehsabeth
Arnold siger, sperge og sa sige omkring det fa-
miliesammenfaringsdirektiv: Vi har det, det lig-
ger der. Og der ligger nogle zendringsforslag,
som specielt for Danmark indebeerer, at ca. 800
af de 12.000, der far famlhesammenfmmg, nu .
ikke skal vente mindst 6 &r, men nu skal de ven-
tel&rpaatfa fam1hesammenf0rmg Er det nok
for Venstre til at ville sige nej til det direktiv? El-
ler hvad er det, der holder Venstre tilbage i for-
hold til at g& ind i familiesammenferingsdirekti-
vet?

(Kort bemaerkmng) .

Birthe Renn Hornbech (V): .

Til hr. Larsen-Jensen kan jeg kun 31ge, at denne

beskrivelse af Dansk Folkepartis traumer var jo

en glimrende udpensling af det, jeg var inde p4.
Jeg forstod overhovedet ikke den sammen--

heeng i hr. Thulesen Dahls sporgsmal mellem’

Schengen og det gvrige, jeg skulle have sagti

min ordferertale. Jeg forstod det simpelt hen ik-

ke. For det er jo, som hr. Larsen-Jensen siger, og

‘som jeg mange gange under Schengen-debatten

har fremfert: Vi mener alts§, at det, som Dansk .
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Folkeparti til daglig elsker, forsteerket politiind-
sats og alle de andre ting med Schengen, er en
stor fordel.

Og det er jo hr. Thulesen Dahls traume og
problem, at alle de stramninger, der finder sted
med hensyn til intérnationalt politisamarbejde,
EU-samarbejdet, m4 hr. Thulesen Dahl vende
sig imod, bare fordi vi gor det sammen med an-
dre lande. Men havde det veeret indenrigspolitik
og dansk lovgivning, sa ville hr. Thulesen Dahl
have elsket det. Sadan er det jo det haenger sam-
men.

Med hensyn til spergsmalet om familiesam-
menforingsdirektivet, ja, sa foreligger der ud-
kast 1,2,3 og 7 og 33, og det havde veeret dejligt,
om vi havde veaeret fuldgyldigt medlem af EU, s&
vi havde haft en sterre indflydelse pa forlebene.
Men det har vi ikke, og derfor er vi altsa nedt til
at vente med at tage stilling, til der er et endeligt
direktiv. Ingen beklager det mere, end vii Ven-
stre gor det.

Jeg tror ikke, vi kommer neermere, hvad Poh—
tiken skriver om, hvad det ene Venstremedlem
og hvad det andet Venstremedlem siger. Nu er
det altsa en debat i Folketinget, og der siger vi
det, der er Venstres politik, nemlig at vi ensker
forbeholdet opheevet, og vi er i en tvangssituati-
on bragt af dem, der ensker det forbehold, som
vi ikke gnsker. Derfor kan vi heller ikke udeluk-
ke, at vi, at nér vi ikke far fuldsteendig indflydel-
se pé en proces, sa pa et tidspunkt vil sige: Né ja,
men sd bruger vi det. Det kan vi ikke afv1se, og
vi kommer det ikke neermere.

Den fg. formand (Grete Schedts):

Hr. Kristian Thulesen Dahl for en kort bemaerk-
ning, og det er den tredje og sidste i denne run-
de. '

(Kort bemeerkning).
Kristian Thulesen Dahl (DF):
Hvad det ene og andet Venstremedlem gér
rundt og siger, kan vi ikke forholde os til, kan vi
forstd pa fru Birthe Renn Hornbech. Jamen det
er jo ikke bare sddan det ene eller det andet Ven-
stremedlem. Det er partiets formand, som ogsé
udtaler sig i samme udgave af Politiken fra den
7. februar. »Vi er imod det direktiv, og vi vil bru-
ge alle kreefter pa at bekeempe det«, siger han i
en sammenhaeng, der gar ud pé, at man vil bru-
ge forbeholdet aktivt til at undga det direktiv.
Der kan man altsd tage handfast stilling til det
direktiv den 7. februar. Men i dag, her i slutnin-
gen-af april, kan partiets ordferer, fru Birthe

Renn Hornbech, ikke forholde sig til det, men

" kan da ikke med 150 procents sikkerhed sige, at

det ikke vil blive aktiveret pa et eller andet tids-
punkt. Jamen det er da signalforvirring.

Og samtidig gér hovedparten af talen altsd ud
pé, at man skal fjerne det forbehold, som giver
mulighed for at gere det, Venstres formand her
siger man skal. Forvirringen er total.

Og s& mé jeg bare sige til fru Birthe Renn
Hornbech med hensyn til Schengen: Jamen alt-
s8, som jeg har neevnt for, sé taler tallene jo des-
veerre det tydelige sprog, nemlig at der nu bliver
pagrebet langt feerre end dengang, da der var
graensekontrol. Greensekontrollen har haft sin
glimrende virkning, dengang den var der, og vi
burde have den stadig vaek.

Det kan vi tage en debat om, det anerkender
jeg, pa et andet tidspunkt. Jeg er sddan set mest
interesseret i her at fa hoved og halei de Ven~
stresynspunkter, der bliver meldt ud omkring
det her familiesammenferingsforslag.

Den fg. forinand (Grete Schedts):
Hzr. Knud Erik Hansen for en kort bemeerkning.
Og det er den tredje og sidste i denne runde.

(Kort bemeerkning).

Knud Erik Hansen (SF):

Fru Birthe Renn Hornbech var meget inde pa
indflydelse og gav et billede af Danmark som to-
talt uden indflydelse, fordi vi har forbeholdene.

Jeg vil sige, at Danmark vil veere totalt uden
indflydelse, hvis vi fortseetter den politik med,
at man siger, at det her vil vi ikke rore. For det er
det, Venstre siger, at det her vil vi bruge til, at vi
ikke vil rere det, modsat de andre retlige omra-
der, hvor vi klart melder ud og siger, at det her
vil vi godt veere med til.

Vi har jo faet den melding fra de andre lande,
at de faktisk er interesseret i, at Danmark kom-
mer med og vi dermed skal finde en aftale, og
derfor lytter de ogsa, selv om vi ikke har formel
indflydelse. Det er jo' den situation, vi er i p& de
andre retlige omrader.

Men ved at komme med den melding, som
bade Socialdemokratiet og Venstre kommer med
her, seetter vi os virkelig uden for mdflydelse,
den indflydelse, som fru Birthe Renn Hornbech
i virkeligheden endda meget gerne ville have.

Den fg. formand (Grete Schedts):
Fru Elisabeth Arnold for en kort bemeerkning,
og det er den tredje og sidste i denne omgang.
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(Kort bemeerkning).

Elisabeth Arnold (RV): :
Ja, nu kan fru Birthe Renn Hornbech jo svare, -
som hun vil, for vi far ikke lov at komme op
igen, det siger Folketmgets regler, som vi selv
har vedtaget.

‘Jeg vil blot sa gentage, at jeg synes ikke, jeg
har faet noget ordentligt svar. Men jeg kan kon-
statere, at Venstre ensker en feelles EU-politik for
asyl og indvandring, og de ensker en opheevelse
af det danske forbehold. Det fremgar af Venstres
hjemmeside. S& m4 det vel veere Venstres politik.

Samtidig erkleerer Venstres formand til dags-
pressen, at han ensker det danske forbehold an-
vendt til at fastholde de specielle danske regler.
Det er hykleri af vaerste skuffe, ma jeg sige til fru
Birthe Renn Hornbech. P4 den ene side vil Ven-
stre af med forbeholdene, men lige s& snart der
kommer et konkret forslag, vil man bruge forbe-
holdet til at slippe for at gennemfere forslaget.
Det heenger ikke sammen.

(Kort bemeerkning).
Birthe Ronn Hornbech (V): S
Jeg fik ikke for kommenteret hr. Thulesen Dahls
vurdering af de tal, der foreligger med hensyn
til, hvor mange der er taget ved greensen, efter at
Schengen trddte i kraft. Nu siger hr. Thulesen
Dabhl, at der er taget feerre graenseoverl@bere, alt-
sd ma der vere flere.

Hvis nu indenrigsministeren havde kunnet
melde om, at politiet havde taget mange flere,

lur mig, om hr. Thulesen Dahl s3 ikke ogsé ville -

have sagt, at det var udtryk for, at der ville veere
mange flere.

Man kan bruge tallene fuldkommen, som
man vil. Det heevdes, at tallene er steget i Ko-
benhavn. Det betyder altsé sé i hr. Thulesen
Dahls regnskab, at der er feerre graenseoverlabe-
re, fordi der samlet er taget flere, der soger asyl i
Danmark uden for greenserne. Sddan forstar jeg
det. Og det er jo kedeligt, at hr. Thulesen Dahls
regnestykke forer til, at der er feerre graenseover-
lobere. Det synes jeg var en god oplysning.

Sa siger fru Elisabeth Arnold, at det star pa-
Venstres hjemmeside, og s mé det veere Ven- -
stres politik, at forbeholdet skal opheeves. Ja, det
synes jeg at jeg sagde meget klart. Og jeg kan'
ikke sige andet, end at hvis nogle synes, deter
hykleri, s& ma de jo om det. Mendet er altsa en
beskrivelse af virkeligheden, at vi‘er i den situa*
tion, at vi har nogle forbehold, Venstre ikke har

ansket, og derfor kan vi ikke deltage i processen

og fa den indflydelse, som vi enskede.

Venstres forudseetning for at véere med i EU
var jo netop, at vi fik en maksimal indflydelse
pa, hvad der skete i en lang reekke forhold, som
alligevel har betydning for Danmark, fordi man
altsd ikke bare kan hegne Danimark ind og sa tro,
at s& kan man slippe for at handle med andre, og
sa kan man slippe for graensehandel, og sa kan
man slippe for illegal indvandring,. Sadan er vir-
keligheden, og det er den, jeg forholder mig til. -

Den fg. formand (Grete Schadts): -
Fru Lene Espersen som ordferer.

Lene Espersen (KF): =
Konsekveénserne af det danske forbehold p4 ret-
somradet Viser sig nu med stigende styrke: De

danske ministre féar i stigende grad svaert ved at
varetage Danmarks interesser i det internationa-
le samarbejde i EU om asyl- og indvandringspo-

litik, politisamarbejde og civilretligt samarbejde.

Det skyldes, at vi i efterdret 1992 tog forbe-
hold for det afsnit i Traktaten, som kaldes sejle 3.
Vi deltager kun pa mellemstatsligt niveau, det
vil sige, s& leenge samarbejdet bliver holdt uden
for det egenthge EF-samarbejde, hvor ogsa EU's
institutioner sdsom EU-Parlamentet, Kommissi-
onen og EF-Domstolen bliver inddraget.

Nu er sagen imidlertid den, at EU-landene
med Amsterdamtraktaten i 1997 blev enige om i
fremtiden at vedtage eendringer til mange af dis-
se regler i netop den forste sgjle, hvor Danmark:
ikke kan vaere med pé grund af forbeholdet.

Landene besluttede ved samme lejlighed at
fore Schengensamarbejdet ind i EU-systemet.

Danmark, bade regeringen og efterfelgende et
flertal i befolkningen ved en folkeafstemning,
bakkede op om disse aendringer i maden, vi
samarbejder i EU pa. ‘

- Vimener daogsa i Det Konservative Folke- -
parti, at det er simpel logik, nar vi har at gere
med graenseoverskrldende problemer, at man

- med fordel seger at lose disse i faellesskab og

med demokratisk kontrol. Det har bl.a. medfert,
at vi f.eks., nér det geelder Eurodac, det feelles
europeiske fingeraftryksregister, peent mé gé
uden for deren og efterfelgende kopiere reglér-
ne. : , C :
Jeg synes ogsa, det er veerd at fremhaeve un-
der denne her debat, at vi under hele Kosovokri-
sen pa grund af vores forbehold jo reelt havde
kneblet den daveerende indenrigsminister, Thor-
kild Simonsen, s& han ikke havde mulighed for
at markere klare danske synspunkter om, at det-
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ville have veeret rimeligt at diskutere byrdefor-
deling imellem EU-landene,

Pa det ekstraordineere topmede i Tampere var
der endnu sterre fokus pé netop de retlige og in-
dre anliggender, omrader, som det helt tydeligt
havde Danmarks interesse at fa indflydelse pa.
Og den konservative konklusion er simpel. Det
retlige forbehold er til skade for Danmarks inter-
esser, og enhver ansvarlig politiker ber arbejde.
P&, at vi hurtigst muligt far dette budskab til at
feestne sig i befolkningens bevidsthed, sa vi kan
fa en ny folkeafstemning, fa afskaffet forbehol-
det og genindtreede som fuldgyldige medlem-
mer af EU.

Blandt de argumentet, som dengang i 1990'er-
ne dominerede debatten i Danmark, var bekym-
ringen om, at EU var ved at udvikle sig til et
FBI- lignende feelles politi. Man var ogsa bekym-
ret for at gé i gang med opbygningen af et Fort
Europa.

Men skeptikerne fik ikke ret. Eurosamarbe]det
er i dag fastlagt i en fornuftig konvention, som -
seetter sneevre greenser og regler for, hvordan.
landenes politistyrker skal samarbejde om efter-
forskning af orgamseret international krlmmah-
tet.

Og Fort Europa-skrakscenariet er ogsé blevet
modbevist i virkeligheden. Masser af lande sg-
ger nu om optagelsesforhandlinger i EU, og om
et par &r er de forste ansegere rent faktisk fuld-
gyldige medlemmer af Unionen.

Konklusionen er derfor simpel. Det, vi tager
forbehold over for, er ikke blevet til noget. Det,
der derimod er blevet til noget, tror jeg givetvis
ikke der er ret mange danskere der er forbehold-
ne over for.

Og vi stér derfor i et zegte dilemma. Man kan
veelge en hangekgjelosning, hvor vi folketings-
politikere og den danske befolkning overlader
andre EU-lande hele initiativet. Det giver rene
heender i forhold til forbeholdet, men det fjerner
alle spor af dansk indflydelse p& den felles poli-
tik, og det er.ikke noget szerlig godt udgangs- -
punkt for en senere dansk tilslutning til samar-
bejdet. .

Man kan ogsé veelge en offensiv pohtlk iEU,.
hvor vi pa det uformelle plan og gennem kon-
takter til andre landes regeringer forseger at pa-
virke, hvordan reglerne er blevet skruet sam-
men. Det giver langtfra en garanti, men dog en
markant bedre mulighed for, at den endelige ud-
formning af reglerne bliver i overensstemmelse
ogsé med danske synspunkter. Her skal vi selv-

folgelig veere opmeerksom péd, at vi under ingen
omsteendigheder ma beskyldes for at fifle med
forbeholdet, og derfor skal den danske indfly- -
delse bruges med fuld respekt for de begreens-
ninger, som forbeholdet paferer os.

Vi skal altsa veelge mellem at varetage Dan- -
marks interesser eller forbeholdets interesser, og
det er et demokratisk speendingsfelt, som ikke er
s& let endda at handtere. I praksis er dette dilem-
ma blevet meget neerveaerende for os med Kom-
missionens forslag til en feelles politik for retten
til fam111esammenf@rmg Forhandlingerne mel-.
lem landene er ikke ndet s langt, at vi med sik-
kerhed kan sige,hvor de ender. Der er nogle, der
taler for meget lempelige regler pa nogle omra-
der. Der er nogle, der taler for meget stramme
regler og en restriktiv politik. '

Det, som vi ved, er, at de fleste partier i Dan—
mark ikke ensker at lempe pa reglerne for
famlhesammenfarmg Familiesammenfering-.
ens omfang er i dag s stort, at-det har karakter
af veere en ukontrolleret, uhensigtsmeessig ind-
vandring til EU. Og hvis vi skal have indvan-
dring, skal den forega efter nogle hensigtsmaes-
sige kriterier. Det er.den danske holdning, og
det er bestemt De Konservatives holdnmg til
den sag. .

Vores problem erjo blot atde andre lande er
meget lidt tilbgjelig til at lytte til de danske syns-
punkter. Man kan sige, at den danske indenrigs-
minister, Karen Jespersen, mest tjener forbehol-
dets interesse i denne her sag og kun i langt
mindre omfang Danmarks, og det er jo lige pree-
cis det, der er dilemmaet.

Derfor er vi altsd i en s1tuat1on, hvor vi natur-

- ligvis ma veje disse to synspunkter op imod-hin-

anden. Den endelige konservative stillingtagen
bade til det her direktivforslag og-andre, ma

selvfolgelig afheenge af, hvordan den endelige
udformning kommer til at se ud. Men jeg er for.
gvrigt meget enig med den socialdemokratiske
ordfereri,.at det, der for Danmark mé veere det
allervaesentligste, jo er, hvordan det samlede re-
gelkompleks kommer til at se ud. Under alle - -
omstendigheder vil det jo veere fornuftigt, hvis
det samlede regelkompleks bliver noget, som de
europeeiske lande er enige om.

Min klare opfordrmg til regermgen og tll mi-
nistrene skal derfor ogsa veere, at vi skal vareta-
ge Danmarks interesser i EU, men den bedste
méde, vi ger det pa pa leengere sigt, er ved at af-
skaffe det danske forbehold. :
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(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF)

TJeg vil gerne sperge fru Lene Esperéen,,om’ hun:
kan bekreefte, at et par dage efter, at hr. Anders .
Fogh Rasmussen gik pa banen omkring Venstres
endrede holdnmg -som nu er tilbage i igen, kun-
ne jeg forsta pa fru Birthe Renn Hornbech — gik ~
den konservative formand, hr. Bendt Bendtsen, -
ud for at overtrumfe og luftede det meget utra- -
ditionelle synspuhkt fra’konservativ side, at =
hvis der kom s& mange forslag pa flygtninge-
‘indvandreromradet i EU, som var uappetitlige -

for De Konservative, kunne han teenke 31g at b11~ »

ve tilheenger af forbeholdet.
"~ Jeggikihvertfald i ganske fa timer ogvar’
utrolig glad, men pludselig s jeg lidt senere, at -
det sa blev, ja, ikke dementeret, men rettet til, at
De Konservative alligevel var tilheengere af, at -
forbeholdet kom veek, men var tilheengere af, at
forbeholdet, mens det bestod, blev brugt imod -

det her famlhesammenf;armgsdlrektlv, somman

forholdt sig klart til.
Det V11 ]eg gerne have en kommentar t11

(Kortbemaerknmg) S R R R
Helge Bo Jensen (EL): ‘ BERERN

Fort Europa er ikke blevet til noget, h@rer vinu. -

Jeg synes, det er en seerpraeget konklusion p& -
baggrund af, at f.eks. Tamperetopmedet bliver
naevnt, hvor man snakker om at hjeelpe myndig-
hederne i disselande uden for Europa til at blive
bedre1i stand til effektivt at bekeempe menneske-
smugling og klare deres tllbagebetahngsforphg-
telser over for EU f.eks. Og s4 kan man leese i.

State Watch her i foraret, at EU under Lomé-for-.

handlingerne har afpresset de her lande i Afrika
og Caribien til at acceptere en tilbagebetalings-
forpligtelse: folk, der bliver udvist fra EU, skal
de her lande tage imod, ogsa selv om det ikke er
deres statsborgere. Det har man brugt i en for- -
handling, hvor der har veeret op imod 100 mia.
dollars'i handel pa spil for de her lande; der har
man tvunget dem til'at acceptere sadan en betm—
gelse..

Er det ikke et udtryk for at Europa erved at
lukke sig.om sig selv, at Fort Europa er ved at :
blive en realitet? Der er faktisk flere og flere:

mennesket, der bliver lukket ude, og mange der

pa vej til det lukkede Europa. Er det-ikke et ud-

tryk for, at Fort Europa faktlsk er Ved at bhve til

noget’ ‘
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: V(Kort bemeerkning): -

Knud Erik Hansen (SF): = ‘
Jeg vil ogsd komme med en kommentar om Fort
Europa. Fort Europa gérjo pa, at' man lukker
greenserne; ikke at man tager de andre lande
med, men man lukker graenserne for dem, der
ikke er med i EU. 2
Jeg vil godt stille fru Lene Espersen to spargs—
mal omkring 1ndﬂydelse, for'det var jo meget
centralt. Nu har vi forbeholdene, og hvis Det -
Konservative Folkeparti nu vil'optimere den

‘danske indflydelse, er det s4 fornuftigt, at man -

ikke melder ud, hvad Danmark godt v1l arbe]de
for?

Er det ikke s&ddan pé de andre retshge omra-
der, at vi faktisk godt har kunnet f& indflydelse, -
fordi vi har meldt ud, at vi godt ville veere med,
og at'vi godt ville arbejde pé at veere med? Ville -
det-ikke veere en fornuftigere strategi i stedet for -
at std heroppe, som De Konservative og'Venstre :
nu ger, og sige: Vi ved ikke rigtig, vi vil afvente -
og se det hele, for vi-overhovedet kan give de
andre lande en ‘besked? Det var det ene splargs-
mal :

- Det.andet sptargsmal er omkrmg famlhesam—
menfering: Vil dét, at der i familiesammenfo- .
ringsdirektivet ligger en regel om, at udenland- .
ske statsborgere nu ikke skal vente i mindst 6 ar,’
meni1 ar - det drejede sig i &r 2000 om 800 ud:
af de 12.000 familiesammenferinger — veere nok -
for De Konservative til at sige nej til at'g8 ind i
en feelles asyl- og indvandrerpolitik, som nu er
forelagt fra Tampere med direktiverne? -

(Kort:bemeerkning). -

Elisabeth Arnold (RV): - ‘ :

Jeg er for det forste meget enig med fru Lene
Espersen i, at forbeholdet burde opheeves. Den.".
Klare besked synes jeg da vi kan konstatere: Men ~

" jeg har et par enkelte spergsmal.

Det forste er i forbindelse med Kosovo, hvor
fru Lene Espersen sagde; at det ville have veeret
godt, hvis der havde varet en byrdefordeling,
det skulle man jo have haft. Men jeg vil gerne

" bede fru:Lene Espersen kommentere, hvordan

det kan vare, at Norge og Tyrkiet var de forste
til overhovedet at tage flygininge fra Kosovo.

. Der erjo intet, der-forhindrer Danmark som
EU-medlemsland med.eller uden forbehold i at
tage vores gode og rigelige del af nadstedte fra
Kosovo. Det var der jo ikke-noget som helst i ve-
jen for. Vi kunnie simpelt hen lave vores egen po-
litik p& omradet. Der kan man ikke skyde det .

4 ind under, at EU jo manglede en'byrdefordeling,
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og sé derved sige, nd ja, s& kan vi 1l<ke gore no-
get som helst. :

Det sidste, jeg vil sige, er s ogsa om famlhe—
sammenferingerne: Mener fru Lene Espersen
det virkelig alvorligt, at det er et problem, at der
hvert &r er flere tusinde danske statsborgere, der
gifter sig med udleendinge? Skal det veaere et pro-
blem, at der méske er 3.000-4.000 danske:stats-
borgere, som har den fraekhed at gifte sig med
udleendinge, som de gerne vil bo sammen med i
deres eget feedreland, nemlig Danmark. Er det et
problem?

(Kort bemeerkning).

Lene Espersen (KF):

Forst til hr. Kristian Thulesen Dahl: Nu er det -
maske ikke alle hr. Kristian Thulesen Dahls hjer-
neceller, der er helt spritnye, men det er sidan
set ikke seerlig lang tid siden, hr. Kristian Thule-.
sen Dahl sidst stillede mig det spargsmél, og
svaret er ikke blevet anderledes. -

Svaret er nemlig det, at Det Konservative Fol-
keparti gnsker forbeholdet afskaffet, og hr. Kri-
stian Thulesen Dahl ved udmeerket godt, at den
konservative partiformand kort tid efter fik klar-
lagt og klargjort over for Ritzau preecis, hvilken
sammenheeng tingene skulle ses i. Derfor synes
jeg faktisk, at det er decideret fraekt at komme
op og stille det spergsmal igen. Det er én gang
for alle afklaret.

Sa er der nogle spergsmal omkring det her

med Fort Europa. Det er jo fuldsteendig korrekt, -

hvad ht. Knud Erik Hansen siger, at det er et helt
andet spergsmal, det drejer sig om. Tveertimod
synes jeg faktisk, at det, der var diskussionen,
hvis der er nogen, der erindrer tilbage til starten’

af 1990'erne, var den her frygt for, at det bare var -

detrige vestlige Europa, der ligesom skulle rotte
sig sammen og lave nogle tmg og ikke &bne op
udefra.

Der synes jeg faktisk, at udvidelsen af EU
med Jst- og Centraleuropa og de baltiske lande-
er et rigtig godt eksempel p4, at man ikke er luk-
ket, men at man tveertimod er meget &ben og
gor, hvad man kan for at f4 samlet Europa igen.
Og.deterjoiden sammenhaeng, mine bemaerk—
ninger skulle ses.

Derfor tror j jeg ogsa, at den bedste made, vi
hjeelper de gvrige lande p4, tredjeverdenslande
—nu var der en lang snak om Loméforhandlin-
gerne — bl.a. er ved at presse pa i forhold til fri-
handelsbestraebelserne, i forhold til at 4bne vo-
res markeder. Og selv om det, Udenrigsmini-
sterrddet for kort tid siden blev enige om ikke -

var s& godt som det, vi fra dansk side gerne hav-
de set, var det trods alt et skridt i den rigtige ret-
ning om at dbne markederne. 53 jeg kan altsa
ikke genkende det dér neermest gidselbillede,
der blev tegnet for pa omradet. -

Til fru Elisabeth Arnold: Min henvisning til
byrdefordelingsdiskussionen gik pa, at da — om
jeg s& ma sige — belgerne gik hejt omkring Koso-
vo, var der blandt mange EU-lande en frustrati-
on, fordi der var nogle lande, der lukkede fuld-
steendig af, overhovedet ikke ville hjeelpe de her
midlertidige flygininge. Der var andre lande,
der pétog sig deres forpligtelser, og ved den lej-
lighed sagde daveerende indenrigsminister
Thorkild Simonsen: Hvor ville det have veeret
pragtfuldt, hvis vi med Amsterdamtraktaten i
hénden kunne veere gaet ned til vores kolleger
ogsagt: Hvorfor benytter vi ikke den artikel, der
er om byrdefordeling, til at f4 fat p4 den her pro-
blemstilling fra starten af, sa der ikke er nogle
lande, der skal traekke et tungt lees og andre, der
bare sidder med heenderne i skedet?

Det ville have veeret godt, men det havde alt-
s8 kraevet, at det retslige forbehold ikke havde
veeret eksisterende i Danmark, og det er klart
det bedste.

Endelig til hr. Knud Erik Hansen omkring det
med indflydelsen: Naturligvis skal Danmark
bruge vores indflydelse, men vi skal selvfolgelig
ogsé veere s varsomme, at der ikke bliver saet
tvivl om, at forbeholdet bliver overholdt. Og i
denne her sag er det meget, meget vanskeligt for
Danmark, fordi de andre lande ved, at Danmark
jo ikke sédan pr. automatik bare tilslutter sig
hvad som helst. Vi vil gerne have indflydelse pa
tingene.

Jeg hdber pa, at man \laver et feelles regelsaet til
sidst pé& asylomrédet — og det er jo ikke kun det
ene direktiv, men det er den samlede pakke, som
hr. Claus Larsen-Jensen ogsé neevnte — jeg héber,
at man far lavet nogle regler, som ser fornuftige
og rimelige ud. Det vil helt klart veere i alles in-
teresse, at man gor det. Det er vel nok eergerligt,
at Danmark ikke sidder med ved bordet, sé& leen-
ge reglerne skal vedtages i enstemmighed. Det
havde givet os ulige mere indflydelse pa regler--
ne, hvis forbeholdet havde vaeret afskaffet.

(Kort bemaerkning). ‘

Kristian Thulesen Dahl (DF):. ,

Jeg vil gerne sporge fru Lene Espersen, hvorfor
hun ikke svarer fru Elisabeth Arnold pa det
sporgsmal om, hvor det giver problemer, at dan-
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ske statsborgere gifter sig og skal have familie-
sammenfering.

Mig bekendt er det da er et stort problem for
integrationen af tyrkerne f.eks. i Ishgj, at 60 ud
af 62 segteskaber i tredje generation er indgaet
med folk fra Tyrkiet, som er bosiddende i Tyrki-
et, som herefter skal familiesammenfores til
‘Danmark. Det er da et stort problem at fd dem -
hevet ud af den kultur, de er i, og gjort dem til .
en del af det danske samfund. Der er da masser
af sddan nogle eksempler, man kunne hive frem-
som svar, og der savner jeg svar fra fru Lene
Espersen.

S synes fruLene Espersen, at det er dec1deret
fraekt, at jeg kan finde pé at leese i Ritzau og i Jyl-
lands-Posten, hvad den konservative partifor-
mand har ment om det spergsmal, vi diskuterer
i dag. Jamen jeg indledte faktisk hele den her de-
bat med at forklare ogsé fru Lene Espersen, hvis
hun var her til stede i salen pa det tidspunkt, at

min baggrund for at lave den her debat var at £ -

klarhed over partiernes holdninger, fordi deri .
februar herskede total uklarhed om det.

‘Da var det afggrende nye, hr. Bendt Bendtsen
kom med, ogsé i forhold til Venstre, at man ikke
bare sagde, at man ville bruge forbeholdet aktivt
til at undga familiesammenferingsreglerne, men
sagde, og nu citerer jeg — det kan sa vaere et fejl-
citat; jeg har forstaet pa Ritzau, at det ikke er det,
men det kan jeg jo blive beleert om — »Hvis der
bliver lavet noget, som er os dybt imod pé dette
omrade, sé vil jeg da ikke afvise, at det vil bety-
de, at min stillingtagenc, altsa til forbeholdet,
»er anderledes til en eendring i den sidste ende«.

Er det et fejlcitat? Er det det; der er tale om
her? . o ‘

(Kort bemeerkning).

Helge Bo Jensen (EL): ‘

Nu er det jo alts& desveerre sddan, at et fort er et
fort, et Fort Europa er et fort, uanset hvor mure-
ne gar, uanset hvor stort det er. Sa det afgorende
er, hvordan man behandler omverdenen. Og det
er dér, viser en lang reekke faresignaler. Man ger
alt, hvad man kan for at bremse stremmen af
flygtninge og asylansegere udefra til EU-omra- -
det, og det kan man, uanset hvem der har sprit- -
nye hjerneceller eller j, leese om sa sent som i
Politiken i dag, at EU optrapper indsatsen for at
standse stremmen af sakaldt illegale indvandre-
re, der kommer ind i EU via Balkan; f.eks. udsta-
tioneres officerer rundtomkring for at forebyg-
ge, som man siger.

- Summa summarum: Man ger det vanskelige-
re for folk, forfulgte mennesker, folk i ned at .
komme til Europa, og ganske mange af dem om-
kommerjo faktisk ogsa pa vej til Europa. Det er
den udvikling, der er bekymrende, og det er da
Fort Europa, der bliver bygget op.

(Kort bemaerkmng)

Elisabeth Arnold (RV): »

Nu var det spargsmal, som hr. Kristian Thulesen
Dahl naevnte at jeg havde stillet, og bad om svar
pa, ikke helt dét, jeg havde stillet. '

Jeg bad om at fa en forklaring pa, om det vir-
kelig var et problem, at der hvert &r var adskilli-
ge tusinde danske statsborgere, som giftede sig
med udleendinge. Som sjettegenerationsindvan-
drer bliver jeg nedt til at sperge, om det virkelig
er sddan, at jeg skal vaere flov.over, at jeg har tip-
oldeforeeldre, som har veeret fodt 1 udlandet, og
som jeg derfor skylder min tilstedeveerelse her.

- Sé vil jeg godt sige om Kosovodiskussionern,
at jeg kan gleede mig over, at-den konservative
ordferer ogsd indimellem er neesten teet pa at.
diskutere substans og ikke kun form.

Jeg vil gerne sperge, hvordan Det Konservati-
ve Folkeparti stiller sig til forslaget fra EU om -
feelles regler for massetilstremning: af flyginin- -
ge, f.eks. som vihavde det i forbindelse med Ko-
sovo, og som vi ogsa havde det tidligere i
1990'erne fra Balkan. Hvordan stiller Det Kon- -
servative Folkeparti sig til, at vi fér nogle feelles -
regler for, hvordan vi handterer meget store ..
pludselige tilstremninger af flygtninge, som .- -
asylsystemerne i de forskellige lande simpelt .
hen ikke kan klare? Hvad siger Det Konservati-
ve Folkeparti til det? Det.ville ]eg veere meget in-
teresseret i at here. .

(Kort bemaerkning)

Knud Erik Hansen (SF)

Fru Lene Espersen naevnte, at vi skulle veere pa-
passehge med at overholde forbeholdene; det er
vi ikke uenige i. Men hvor er problemet i det her.
tilfeelde? Det retslige forbehold har den karakter,
at vi selv har indflydelse pa, om vi vil deltage pa
mellemstatsligt plan, men vi kan deltage p4 ind-
holdet; der er.ikke nogen begraensninger med .
hensyn til, at vi kan deltage pa indholdet.

S5a jeg vil godt lige here, hvor problemet lig- -
ger i-den her forbindelse. Jeg mener ikke, at der
er problemer i den her forbindelse med, at vi
kan deltage, hvis vi vil. Vi kan bare ikke blive
pabudt nogen tmg, men vikan deltage, hv1s vi
selv vil. " : ,
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Jeg vil godt sperge igen, for jeg har lidt sveert
ved at forstd, hvad det egentlig er, der gor, at
den her sag skal veere sd meget anderledes, nar
man ikke gar ind i indholdet: Jeg forstod lidt pa
fru Lene Espersen, at det, at der var nogle regler
om familiesammenfering, var et problem, Er det
det, der gor, at Det Konservative Folkepartl ikke
melder klart ud og ikke synes, at vi skal forsgge
at f& mdﬂydelse ved at melde ud, at vi godt V11
arbejde pa at veere med? ’

Det at 800 udenlandske statsborgere, der bor i
Danmark, nu ikke skal vente i mindst 6 ar, men
efter forslaget kun skal vente i 1 x, er det det,
der gor, at Det Konservative Folkeparti pa for- -
slaget om familiesammenforing tager det her
forbehold og siger: Nu skal vi endelig vente og -
se det hele, i stedet for at sige: Nu vil vi egentlig
godt arbejde pé, at Danmark kommer med pé en
samlet pakke omkring det her?

(Kort bemaerkning).

Lene Espersen (KF):

Forst til hr. Kristian Thulesen Dahl omkring -
familiesammenfering og omkring de regler, der
eridag: Vi er ikke tilfredse med de regler, der er
i dagi Danmark. Og det haber jeg hr. Kristian
Thulesen Dahl har forstet via de mange debat-
ter, vi har haft. Vi synes simpelt hen, at der er et
behov for at f& strammet reglerne op pa det her
omrade. 54 skulle det vist ligge forholdsv1s
Klart.

Med hensyn til citaterne fra hr. Bendt Bendt—
sen bliver jeg alts& nedt til at sige til hr. Kristian
Thulesen Dahl - vi havde den her diskussion for
en méned siden - at hr. Kristian Thulesen Dahl -
jo udmeerket godtved, at hr. Bendt Bendtsen ef-
terfolgende har preeciseret, at det ikke var forbe-
holdsforbeholdsdiskussionen, men det var for-
beholdsdiskussionen over for det forbehold om
famlhesarmnenfﬂrmg, som det R1tzau-1nter—
view drejede sig om.

Derfor var hele diskiissionen dengang, de ef-
terfolgende dage og vel egentlig ogsa i dag: -
Hvad er partiernes stillingtagen til et direktiv, -
der for gvrigt vil komme til at gennemga 50 een-
dringer, for det overhovedet bliver vedtaget?
Hvad var den oprindelige model, og hvad er De
Konservatives og andre polltlske partlers hold—
ning til det?

Vi synes, at der var nogle ting i det familie-
sammenforingsdirektiv, som blev fremlagt; der
ikke var seerlig godt. Der var faktisk en hel del -
ting og ikke kun den ene, som hr. Knud Erik
Hansen her fremheever; der var mange ting, vi

ikke synes var i'overensstemmelse med det, der

~ er konservativ politik, men vi erkender, fordi vi

er realister, og fordi man skal se det her i‘et lang-
sigtet perspektiv, at pa leengere sigt haber vi da,

“at det direktiv sammen med en masse andre di-

rektiver, der vel skal lave en samlet politik pa
omradet, bliver udformet pa en sidan made, at
det ogsé kan indeholde De Konservatives syns-
punkter, nar det geelder familiesammenfering, -
og veere et samlet regelseet, som er fornuftlgt for
hele Europa. Sadan er det.

Med hensyn til hele den her diskussion om
folk i ngd ved jeg faktisk ikke rigtig, hvad det er,
man henviser til, for Det Konservative Folkepar-
ti er ikke tilheenger af det, der pé et tidspunkt
var udviklingsministerens politik: at alle, der -
var fattigdomsflygtninge, bare kunne komme til
Europa og her til landet og fa lov at vaere her;
det mener vi ikke er fornuftigt.

"Tveertimod ser vi sddan pé det, at for mange -
af de mennesker, der flygter, vil vi egentlig ger-
ne fa skabt sa gode og rimelige vilkdr, at de bli-
ver i deres hjemland, at de overhovedet ikke har
behov for at flygte. Og maden at gere det pa‘er
ved at skabe veekst og velstand for dem, give
dem ekonomisk fremgang, hjeelpe til, at kvin-
derne far en uddannelse, saledes at befolknings-
tilvaeksten ikke gor, at de bliver holdt fast af fat-
tigdomséget. -

Det er det, der-er den helt store udfordring.
Lappelesningen er jo bare at-sige: Jamen lad os- -
abne op for; at nogle flere kan komme hertil. Det
er ikke det, der loser problemet effektivt pa leen-
gere sigt. 4

Jeg beklager, at jeg ikke kan nd at svare hr.
Knud Erik Hansen yderligere, men der er altsa
fire, der stiller sporgsmaél til mig i hver runde, sa
jeg har ikke mulighed for at kommentere det he-
le; lampen har veeret rod i et stykke tid. -

Den fg. formand (Grete Schedsts):
Fru Elisabeth Arnold for en kort bemeerkning,
ogdet er den tred]e og sidste i denne runde.

(Kort bemaerkmng)
Elisabeth Arnold (RV):
Ja, detved jeg. - :

Det er et meget kort og praecist spergsmal. Nu
bliver det helt krystalklart; at fru Lene Espersen
gerne vil have skrappere regler for familiesam-
menforing. Samtidig sagde hun to seetninger
leengere henne, at hun gerne ville have feelles - -
EU-regler. Hvad foretraekker fru Lene Espersen:
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Skrappere regler for familiesammenfering eller
feelles regler. for familiesammenfering?

Den fg. .fonnand (Gréte th@dts): :
Hr. Helge Bo Jensen for en kort bemeerkning, og
det er-den tredje og sidste i denne omgang.

(Kort bemaerkmng)

Helge Bo Jensen (EL): .

Den konservative ordferer siger, at 1kke alle skal
hertil. Det er jo en klar melding. Det er vaekst og
velstand og forskellige andre gode ting, der skal
tili den tredje verden. Det er ogsa fine syns- ... .
punkter, men hvad er meningen? Géar De Kon- .
servative ind for, at ingen skal hertil, synes De
Konservative, at det er en positiv udvikling,; at.

" murene omkring Fort Europa bliver sa heje, at
fattige mennesker i den tredje verden, der flyg- .
ter fra ned og elendighed, skal betale prlsen, og
prisen er deres liv?

(Kort bemaerkning)

Lene Espersen (KF): '

Farst til hr. Helge Bo Jensen: Jeg synes bestemt
det er en hgj pris, de mennesker, der forseger at
flygte, betaler, og derfor er min pointe ogsa,.at.
det allerbedste, vi kan gare, er at serge for, at de
ikke har behov for at flygte. Det er den alleraller-
allerbedste made, vi kan h]aelpe mange af de
mennesker pa.

.Til fru Elisabeth Arnold som ogsa t1d11gere :
spurgte til masseflygtninge: Jeg er sddan set
aben over for, at EU laver et feelles regelseet i det
tilfeelde, at der udbryder borgerkrig, eller hvad
ved jeg, i et eller andet land, hvor der lige plud-
selig er en voldsom tilstremning af flygtninge.
Det, der sd bare er den konservative betingelse,
er, at de far midlertidig opholdstilladelse og ikke
efter et par ar far lov at blive her permanent. -

Vores holdning er sadan set, at mennesker i
ned skal hjelpes, men den dag, neden ikke er
der leengere, den dag, der er fred og ro i deres
land, synes vi, at de skal vende hjem og hjeelpe
med til at genopbygge deresland. .

S& hvis det er sddan; at de to synspunkter kan
sammenholdes — sddan er det i Tyskland - er vi
sddan set &bne over for det. Europa kan ikke
lukke gjnene for verdens problemer og verdens
sorger; Buropa skal ogsa veere med t11 at tage sin
del af ansvaret.

- 54 sperger fru Ehsabeth Arnold om jeg er t11—
heenger af skrappe regler herhjemme eller. er til-
heenger af feelles regler. Det er jo lidt sddan en - .

diskussion, der ikke har noget som helst sort og
hvidt svar, for som udgangspunkt mener Det
Konservative Folkeparti, at forbeholdet skal af-
skaffes, og dermed er vi ogsa tilheengere af, at
der skal vaere feelles regler, men i den konkrete -
sag bliver man jo nedt til at vente og se, hvordan
udspillet bliver i sidste ende, for man kan tage .
endelig stilling til, om man:synes, det er noget, .
der er fornuftigt for Danmark at tilslutte sig eller
€]. :

Det svarer fuldsteendig, vil jeg gerne sige til
fru Elisabeth Arnold, til den diskussion, vi har,
nar vi taler om indre marked-regler. De fleste
her er tilheengere af det indre marked, men det
"heender alts, at der kommer et forslag, der gar

- Danmark imod, og som vi stemmer imod, og sa-

dan er det. Selv om man godt kan hylde princip-
perne og delangsigtede perspektiver, sker det
altsd, at der en gang imellem dumper et forslag
ned, som man ikke kan tilslutte sig. Og den nu-

. -ancerede, brogede verden eksisterer ogsd, nar

det drejer sig.om de retshge og indre anhggen—
der. *

Sa spﬂrger hr. Knud Erik Hansen om forbe-
hold .og forbeholdsbegransninger. Det, der er
problemstillingen i Danmark, og det, som alle
de andre lande ved, er, at vi kun er med ikke en-
gang pd en halv billet, men méske pa en tiende-
del billet, vil jeg gerne sige til hr. Knud Enk
Hansen.

Jeg synes ikke, det er aerhgt i forhold til den -
danske befolkning, at et parti. som SF bade blae-
ser og har meli munden, for det er jo det, der er
tilfaeldet. Den ene dag bilder SF befolkningen
ind, at vi har.det her forbehold, uha, vi kerer vo-

" res-eget lab, og den neeste dag gar SF ud og er.

egentlig fortaler for, at vi ger hundrede procent,
hvad Europa-Kommissionen giver os besked pa,
og det synes jeg ikke er et godt-udgangspunkt.

Jeg har det nu engang bedst med, at den dan-
ske indflydelse bliver brugt hundrede procent,
specielt hvis vi skal have regler, der er fuldsteen-
dig ensartede i- forhold til det, de andre 1ande
har.

Derfor er det, der tjener danske mteresser
bedst under alle omstendigheder, under-alle-
forhold, at vi far fjernet forbeholdet, s& Danmark
sidder med ved bordet, tager medansvar for de
ting; der sker, og sddan at vi har mulighed for at
sige fra, hvis der er nogle regler, som vi mener
udvikler sig i en forkert retning. Den mulighed .
har vi ikke fuldt ud i dag; det er konsekvensen
af vores forbehold. | - . .
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Den fg. formand (Grete Schedts):
“Hr. Knud Erik Hansen for en kort bemaerkning,
og det er den tredje og sidste i denine ombeering.

(Kort bemzerkning).

Knud Erik Hansen (SF)

]eg bliver nedt til at kommentere den bemaerk—
ning om at bleese og have mel i munden, for det
synes jeg ikke er tilfeeldet her.

Det er klart, at i forhold til det militeere forbe-
hold, i forhold til @MU-forbeholdet, hvor det
drejer sig om et forbehold pa indhold, er det
retslige forbehold ikke et forbehold pa indhold,
men pé form, og pa, hvorledes vi kan veere med.

Derfor er det ikke at bleese og have mel i mun-

den at sige, at vi har lov til at bestemme selv pa
et sé veesentligt omrade som det retslige omra-
de, og samtidig sige, at her er der nogle omra-
der, vi godt vil veere med til, her er dernogle
omrader, som vi synes det er veesentligt bliver
lost pa feelleseuropeeisk plan. Det er en del af
forbeholdet, og jeg synes, det er zerligt at sige, at
det er maden at veere med p4, og det er den ma-
de, vi er med pé; det er vores méde. Nar vi ser, at
der er nogle ting, der skal lases pa feelleseuro-
paeisk plan, og det er nedvendigt, sd er det klart,
at vi ogsa godt vil stette det, og det er det, der er
tilfeeldet her.

(Kort bemaerkning).

Lene Espersen (KF):

Jeg kan forstd, at SF's holdning nu er, at forbe-
holdet skal eendres. Det ma jo veere en logisk
konklusion af det, hr. Knud Erik Hansen siger.

Men sd ma jeg for svrigt sige til hr. Knud Erik
Hansen, at det ikke er korrekt. Pa forsvarsforbe-
holdet har SF nogle gevaldige og voldsomme .
problemer. Pa det forbehold kan jeg i hvert fald
erindre ved mindst én lejlighed, at SF har haft
den holdning, at Danmark ikke skal sende sol-
dater ned og hjeelpe de andre lande med at ud-
fore en krisestyringsopgave, men SF har ingen
problemer med efterfolgende at sende pengene.
Se, dér er der jo v1rke11g, virkelig, virkelig tale
om slinger i valsen, ndr det geelder hele forbe-
holdsdiskussionen.

Derfor er det rene snit under alle omsteendig-
heder, hvad enten vi taler flygininge- og asyl-
samarbejde, eller vi taler forsvarsforbehold, at vi
skal have de forbehold til afstemning og fa dem
afskaffet, s Danmark far en mulighed for at pa-
virke tingene hundrede procent, og s& Danmark
viser vilje til at patage sig et ansvar sammen
med de gvrige EU-lande.

Det, der jo er et af de store problemer for Dan-
mark i dag, er: Hvad er det for et signal, vi sen-
der fra dansk side, nar vi stdr med vores fire for-
behold i handen? Jo, vi sender det signal, at vi
sadan set har nok i os selv, nir det geelder de
omrader, at det bare er de andre lande, der méa
ga foran og lave nogle regler, og s kan vi som
kreemmere sidde efterfelgende og vurdere, om
vi skal det ene eller det andet. Det er konsekven-
sen af forbeholdet, og der er ingen, der kan pé-
leegge et land at kopiere regler, nar man ikke har
haft nogen indflydelse pa dem. Derfor er det
rene snit og den rene diskussion her: Vil man af
med det forbehold eller ej?

Det er preecis det, diskussionen handler om,
og ikke s& meget et tilfeeldigt direktiv eller ej.
Det er en ren. drillediskussion, og det er der ikke
seerlig mange perspektiver i. Derimod er der
langsigtede perspektiver i at fa lavet et feelles re-
gelseet, men forudseetningen for, at Danmark
helt og fuldt kan tilslutte sig det og virkelig f&
indflydelse, er altsd, at vores forbehold bliver
fjernet.

'Den fg. formand (Grete Schedts):

Hr. Knud Erik Hansen som ordferer.

Knud Erik Hansen (SF):

Det er ikke kun i Danmark, at indvandring og
flygininge er et vaesentligt emne, det er et af'de
store spergsmal i EU og i de andre lande, og det
bliver ogsa en af de vigtige opgaver, som EU
skal tage sig af pé forskellig vis.

EU startede sin flygininge- og indvandrerpo-
litik med en reekke initiativer, der har berettiget
EU til betegnelsen Fort Europa. Det har forst og
fremmest bestéet i at lukke Europas graenser, sa
det bliver sveert at komme ind i EU som asylan-
sgger, og det har man gjort s meget, at UNHCR
er begyndt at udtrykke beteenkeligheder ved
den politik, som EU forer.

Det nye, og det er s& grunden til, at vi diskute-
rer sagen i dag, er, at EU ogsa er begyndt at inte-
ressere sig for, hvorledes man behandler asylan-
segere og mdvandrere, der kommer ind i lande-
ne.

Det centrale indhold i det dlrektlvforslag, der
er pa vej, er at sikre asylansegere og tredjelandes
statsborgere nogle minimumsrettigheder, og det
er vigtigt af to grunde:

For det forste betyder et fraveer af disse feelles
minimumsrettigheder, at nogle lande kan og
nok ogsa vil spekulere i dérlige forhold for asyl-
anseggere og tredjelandes statsborgere og derved
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_hébe, at det kan mindske aritallet af personer,’
der vil spge ind i landene. Det vil for os at se -
skabe en helt uveerdig konkurrence landene
imellem i EU.

For det andet ser vi i SF det nye d1rekt1vfor—
slag som en mulighed for, at EU-landene i prak—
sis lever op til indholdet i menneskerettigheds-
konventionerne og iséer i ﬂygtnmgekonventlo-
nen.

Som udspillet ligger nu, betyder det mini-
mumsregler for retssikkerheden og for Danmark

bl.a., at det skal vaere muligt at anke et afslag pa

asyl tll en domstol. Det betyder, at tred]elandes
statsborgere efter 1 4r'kan f&
familiesammenfering, S

For Danmark har det ikke den store betyd—
ning i tal. Det ville sidste &r have betydet, at i
800 af de 12.000 familiesammenferinger ville -
ventetiden pd familiesammenfaring have veeret
kortere. Men det vil nok have stor betydmng for
dem, der bor her. -

Det kan méske ogsa komme til at betyde, at
tredjelandes statsborgere kan f4 ret til at flytte
rundt i Europa, nér de har boether i 5 &t, pa
samme vilkdr som statsborgere i EU, og det'be-"
tyder grundleggende, at de skal forserge sig
selv, men at de kan ﬂytte rundt, og at'de 1kke
kun kan bo i et land.

Det vil igen ikke betyde meget i tal, men for
dem, der kan finde arbejde eller andre vaesentli-
ge grunde til at flytte, vil det veere veesentligt, at

de fér denme rettighed. Og vi'synes; det er uri- -

mehgt ndr folk har boet i et EU-land, at de ikke

ogsé far samme rettlgheder som andre statsbor— :

gere i landene.

Der er ogs4 andre tunge emner pa spil. Der er
i de forskellige lande meget forskellig praksis
med hensyn til, hvorledes man behandler de

facto-flygtninge, det vil sige dem, der ikke op-" -
fylder konventionens betingelser for flygtninge-

status, men uanset det er forfulgte. De far i de
forskellige EU-lande meget forskellig status, og i
nogle lande bliver de en slags andenrangs stats-
borgere. Det er ogsé pa sigt uholdbart, og det
kan ogsa skabe konkurrence landene imellem.
Det er klart, at man ikke endelig kan sige, om
Danmark skal tilslutte s1g indholdet af direkti- -
verne. Det er f.eks. ogs4 vigtigt at vide, om de
her direktiver pa sigt betyder, at reglerne for so-
ciale sikringsordninger, der er vedtaget efter ar-
tikel 42, vil blive undermineret; og ogsd om vo-
res ret til at bestemme, hvem der skal have op-

- holdstilladelse, og hvem vi skal forpligte i hen- -
hold til en opholdstilladelse, ikke bliver undeér-- -

minetet. Det far vi at se, men det er ]o 1kke det,
der er reelt er pa vej endni.
. Det har veeret lidt forunderligt at se — det har

. det ogsa i den debat, vi har haft her ~ de politi: -

ske reaktioner pé direktivforslagene. En del par--
tier, der naesten ved hvert dndedreet far frem—
stedt, at forbeholdene skal afskaffes, ja,deer

‘ pludselig blevet glade for forbeholdene

Det retlige forbehold har for os ~ og det er jo
ogsé det, det har som indhold ~ det vaesentlige °
indhold, at EU j jo ikke kan pétvinge os bestein--
melserné, men det giver os mulighed for at ind-
g4 mellemstatslige aftaler med EU; og detber -
Danmark efter vores mening gore i disse sager,
fordi vi mener, at det er en v1gt1g opgave, som
EU skal lgse i feellesskab. :

Jeg skal derfor foresld folgende:

Forslag il vedtagelse

»Folketmget pask;anner, at EU i overensstem*
melse ted konklusionerne p& Tamperetopine-
det om et feelles europeeisk asylsysterm og be-
handling af tredjelandes statsborgere er i gang
med at udarbejde direktivforslag, som kan sikre
regler for minimumsrettigheder for asylansrage-
re og tredjelandes statsborgere ogpalaegger re-
geringen at arbejde for, at Danmark gennem en | '
efterfolgende mellemstatslig aftale tilslutter sig’
disse direktiver, og dermed ogs4 for at de far et
indhold, som Danmark kan stotte.« :
(Forslag til vedtagelsenr. V'93). '~ - "

Den fg formand(Grete Schodts): .
Der er nu fremsat folgende forslag til vedtagel-
se: (Se ovenfor). Ogsé dette fors] ag 1ndgar heref-
teri forhandlmgen R

‘ (Kott bemeerkning).’
‘Jann Sjursen (KRF):

Tidligere i debatten heeftede jeg mig Ved at bl a
den socialdemokratiske ordferer hderstrege-

de, at forhandlingerne i EU orn et feelles asylsy-
stem og behandling af tredjelandes statsborgere
skal fore til det, som jeg tror ordfereren kaldte et
samlet regelkompleks, som Danmark s4 kan til--

-slutte sig. Det synes jeg egenthg er et fornuftigt
'synspunkt som s&dan, og jeg synes sddan set og-

s&, at det er det, som jeg leeser eller horer ud af -
SF's forslag til Vedtagelse, sadan som det netop
er blevet fremsat.

Jeg vil derfor for en 51kkerheds skyld og for -
forstaelsens skyld getné hare;'om ordf:areren fra
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SF kan bekreefte, at det ogsa er tilfeeldet, at det er

det, der er meningen og hen51gten med SF's for- -

slag til vedtagelse, for i s4 fald sa kan vi fuldt ud
stette det fra Kristeligt Fo]_kepartls side.

(Kort bemaerknmg) .

Elisabeth Arnold (RV) .

Jeg noterede mlg, athr. Knud Enk Hansen lagde
veaegt pa, at vi havde et forbehold for formen,
men ikke for indholdet. Og jeg vil ogsa gerne.
anerkende,.at der var meget indhold i hr: Knud
Erik.Hansens tale, for den handlede jo om, hvad
det egentlig er, feelles retningslinjer i EU skal

handle om? Hvad er det for indhold, de skal ha-

ve?.

Men nér s hr. Knud Erlk Hansen slutter med
at sige: Vi har ikke pligt til at, mdga aftale, vi har
mulighed for at indga aftale, sa er det, jeg mé
sporge, hvordan hr. Knud Erik Hansen stiller sig
til dette faktum, at vi ikke har mulighed for at
pavirke den aftale, som vi sa har mulighed for at
indga. Vi er sat uden for pavirkningsmuligheder
i stort omfang, fordi vi ikke fuldt er medlemmer
af samarbejdet.. .

(Kort bemeerkning). -

Claus Larsen-Jensen (S)

Jeg vil gerne udtrykke stor anerkendelse for, at
SF sadan set sidder og sergrer sig lidt over, at
forbeholdet betyder at.der er nogle begraensnin-
ger for, hvad vi egenthg kan gore ved det her
omrade.

Men jeg undrer mig 11dt over, nar ]eg sadan ‘
normalt ved, at nogle af feedrene til forbeholde-
ne ogsa er SF, og at nogle af dem, der holder al-
lermest fat i dem, er SE, at man sa her leegger op
til sidan neesten pr. blankocheck at sige, at det, .

der sker omkring et feelles asylsystem, er fint, og

nu er man altsa ved at udarbejde et direktivfor-
slag, som skal sikre regler sédan og sadan og sé-
dan, og sa siger man: Nu vil vi gerne paleegge
regeringen, at Danmark skal arbejde for gennem
en efterfelgende mellemstatslig aftale at tilslutte
sig disse direktiver, nér vi andre her blev klan-
dret lidt, bl.a. undertegnede, fra SF's side for at
pege pa, at viville sédan set gerne kende indhol-
det, inden vi tog en stillingtagen til de konkrete
ting.-

.54 noterer jeg mlg, at SF's forslag efterfglgen-
de sa tilfejer, at regeringen altsa ogsa skal arbej-
de for, at direktiverne far et indhold, som Dan- -
mark kan stotte. Er det ikke den anden vej
rundt? At det handler om at finde ud af, hvad
det er for et indhold, vi gerne vil have? Hvad er

det for et indhold, der bliver, som vi i givet fald
skal tage stilling til, inden blankochecken kan
udstedes? Og er sandheden ikke i denne her

) sammenhaeng, at netop i kraft den position, vi

har, hvor vi pa grund af forbeholdet har begreen-
set indflydelse, er i en situation, som i virkelig-
heden er langt veerre, end hvis vi deltog ifuld
skala og kunne g ind og pavirke lige s& meget
som de 14 andre lande?

(Kort bemaerkning).
Susanne Clemensen (CD):
Jeg vil gerne kvittere for det meget konstruktlve
forslag til vedtagelse, som-er fremsat af SE. Ogsd
vil jeg gerne sporge SF's ordferer, om det ikke er
korrekt, at fordi Danmark har et forbehold pa
dette omrade, sa er der altsa ikke noget til hin-
der for, at vi giver vores synspunkter til kende.
Naturligvis kan vi ikke gore noget ved, hvis.
de andre lande ikke vil lytte til vores synspunk-
ter. Det er jo desveerre den negative effekt af, at
vi har et forbehold Ppé dette omréide.

(Kort bemaerknmg)

Knud Erik Hansen (SF):

Til hr. Jann S]ursen kan jeg sige: Ja,. det er vores
hensigt at vi skal arbejde for, at vi far laveten .
samlet politik, som Danmark kan veere med i.

Klart ligger det jo ogsé i vores forslag, at vi jo
selvfolgelig ikke kan tage endelig stilling til det,
for vi har set det konkrete indhold; men for os er
det ikke uvaesenthgt at vi over for de andre lan-
de meddeler, at vi godt vil arbejde for det. Og vi
er meget bekymrede over den politik, som Dan-
mark ferer nu, hvor man ikke klart melder ud.

. Til fru Elisabeth Arnold vil jeg sige, at vi har
jo mulighed for at pavn:ke Det er rigtigt. Og det
er da rigtigt, at hvis vi var med i fuldt omfang
uden forbehold, Klart, s& havde vi en storre ogsa
formel indflydelse. ‘Men det at beskrive, at vi
ikke kan f& indflydelse, fordi vi har et forbehold
synes jeg ikke er korrekt.

I det omfang de andre lande er 1nteresserede i
at have os med, og det er jeg ] helt sikker p&, dét
er de interesserede i, s& vil de ogsa veere interes-
seret i at lytte. Men det forudsaetter, at vi ogsa
melder ud og siger, at vi godt vil veere med, og
at vi er en serigs partner i det her og ikke nogen,
der ikke rigtig kan finde ud af, om vi vil arbejde
for at veere med eller ikke arbejde for at veere
med. -

Til hr. Claus Larsen-]ensen Altsa det er jo lidt
af en overdrivelse at sige, at det her er en blan-
kocheck. Det, vi klart har sagt, er, at vi selvfolge-
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lig skal se det endelige indhold, for vi tager en-
delig stilling. Men der er jo en fase imellem, og’
deterjoden, Socialdemokratiet undlader at tage
stilling til; der er en fase 1me11em, hvor man dlS-
kuterer det her.

Vi melder os ud, hvis vi 1kke kan ﬁnde ud af '

om vi synes, vi godt vil veere med eller ikke
veere med, eller arbejde pa at veere med eller -
ikke veere med. Jeg siger: Arbejde pd at veere
med eller ikke vaere med. Det betyder ogsé; at vi
dermed skal ¢ g1ve vores mening til kende.” - "
Dermed ogs4 til fru Susanne Clemensen: Jeg
tror, det er r1gt1gt at under forudszetning af at vi
meddeler, at vi synes, det her er en vigtig sag,

som vi godt vil arbejde’ pa at Danmark ogsa bli-" .
. ver déltager i, jamen sé vil de andre Ogsa blive -

det. Og deter en forudsaetnmg for, at vi far ind-
flydelse. - ‘
S& synes jeg, at det-er lidt hyklerisk, at de

mange, der har stdet heroppe og snakket om for-

beholdene, stir og siger, at vi ingen indflydelse

* far eller noget som helst, i stedet for at erkende,
at nu har vi forbeholdene, og hvis vi skal maksi-
mere vores indflydelse i den her situation, er det
jo Klart, at s4 forudseetter det, at vi gar hen og til-
kendegiver, at vi har til hensigt at arbejde pa det
her og veere med pé nogle forslag. Hvis ikke vi
gor det, er vi uden for indflydelse.

Jeg vil da ogsé godt kvittere for, at fru Susan-
ne Clemensen sagde: O.k. det er konsekvensen,
nar vi har forbeholdene, og hvis vi skal maksi-
mere mdﬂydelsen, betyder det ogsd, at vi sa skal

“ind og sige, at vi synes, vi godt vil arbejde pa at
vaere med. Og som jeg sagde for, betyder det -
ikke nedvendigvis, at vi har sagt ja til hele md~
holdet. Vi skal se det forst, men deter v1gt1gt at
vi siger, hvad retnmgen er. =

(Kort bemeerkning). -

Elisabeth Arnold (RV)

~ Jeg vil gerne sp@rge hr. Knud Erik Hansen, om
det er rigtigt, at jeg herte SF's ordferer sige: Det
ville veere bedre, hvis vi var helt og fuldt med?
Det-ville veere lettere for os at pavirke, vi ville f&
mere indflydelse, vi ville kurine gore vore syns-
punkter bedre geeldende, hvis vi-var helt med,
hvis ikke vi havde dette forbehold Var det det,
]eg h@rte7

(Kort bemaerkmng)

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil bare gerne sperge hr. Knud Erlk Hansen
Det der med en samlet pohtlk er det ikke et lidt
risikabelt projekt at kaste sig ud i? En samlet po-
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litik p& det her omréde fra EU's side kommer jo

til at heenge sammen med Fort Europa, og det
vil sige, at noget af det ikke bliver sjovt. Noget af
det bliver f.eks. restiiktivt over for flygtninge.
Sa tror jeg, at det faktisk er klogere, at man si-
ger, at hvis der kommnier nogle enkeltforslag;
som forbédrer flygtninges og indvandreres ret-
tigheder, s& kan vi forhandle én aftale. Men at g&
ind og deltage i forhandlingerne om en samlet
poh’uk iEU pa det her omréde troi jeg godt nok,
det m4 jeg sige, ikke er seilig klogtigt. Det kan'
nemt bringe SF ud i noget snavs; vil jeg sige. Og

- det onsker jeg jo ikke skulle ske, naturligvis.

(Kort bemizerkning).
Knud Erik Hansen (SF): o
Jeg kan se, at hr. Keld Albrechtsens omsorg nu
ikke kun omfatter regeringen, men ogsé SE.- ,

Men det er klart, at det, der er nyt, og det, vi
har i spil nu, og det, vi debatterer nu, som vi hat
opfattet det, er klart asylsystemet, og det er ret-
tigheder for tredjelandes statsborgere. Det er: -
det, vi udtaler os om. Det erhet, vi ser, at der er
nogle vaesentlige samlede udspil pa vej, hvor vi-
kan se nogle positive tendenser, som er vigtige
for at lgse det problem for tredjelandes statsbor—
gere og for flygtninge. Det er det, vi udtaleros -
om, og det er den samlede pakke, vi udtaler os °
om, og deter det Vores beslutmngsforslag gar ,
pé&. ‘ ‘

Vi har 11gesom Enhedshsten nogle gevaldlge ‘

-problemer med Fort Europa og med andre dele

af indvandrerpolitikken. Vi har heller ikke ud-"
talt os om det skonomiske i indvandrerpolitik- -

" ken; det et en helt anden diskussion. Men det, -

der har veeret vigtigti den hersag, er, at EU er i
gang med noget, der kan sikre asylansegere og
tredjelandsstatsborgere nogle m1n1mumsrett1g~
heder, og det er en samlet pakke, som Vi tror, Vi
ma tage stilling til.

"Dermed er det her ogsa en’ kommentar til En—
hedslistens forslag, fordi vi tror, at det er klart, at
det bliver en samlet pakke. Sddan er virkelighe-
den. Og der kan det.godt veere, der er nogle en-~
kelte ting, vi ikke kan lide. Hvis den samlede
p‘akke ertil fordel for flygtninge og indvandrere,
s4 tror jeg, at vi s& vil vurdere den samlet og se,
om-det er veesentligt, at Danmark tllslutter s1g
den. ‘

Til fru Elisabeth Arnold vil jeg sige: ]amen det
er rigtigt. Det behover jeg da neesten-ikke std
heroppe og sige. Det er da klart, at jeg kan leese
ud af Traktaten, at hvis vi var fuldt med uden
forbehold pé det her omréde, s& havde vi ogsa -
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stemmeret og dermed mere indflydelse. Det er:
da helt givet, og det behover vi slet ikke at dis-
kutere. .

Men nér det bhver fremstlllet heroppefra,
som om det, at vi har et forbehold, betyder, at vi
slet ingen indflydelse har, er jo meget fjernt fra
virkeligheden. Det er at heefte sig ved noget for-
melt alene, hvor der politisk reelt er en muhg—
hed for faktisk at fa indflydelse netop pa det her
omrdde, hvor vi kan deltage, hvis vi vil. Det er ]o
det, der er meningen med det. retllge forbehold.
Vi kan deltage, hvis vi vil. Og nar der er nogle
omrader, hvor det er. v1gt1gt atvi deltager, s .
kan vi ogsa meddele, at vi er med. Nu harj jeg
nezesten gentaget det flere gange, men hvis vi ger
det, er det ogsa en forudseetning for, at vi-kan fa
indflydelse.

Sa forskellen er fnaske formel. Det er 1k1<e 511<- ,

kert, at den reelt er s4 stor, hvis vi opfgrer 0s pé
den rigtige made. » :

Den fg formand (Grete Sch@dts) o
Fru Elisabeth Arnold for en kort bemzarkning.
Det er den tredje og 31dste idenne omgang

(Kort bemaerkmng) .

Elisabeth Arnold (RV) v

Jeg ville jo gerne have hr. Knud Erlk Hansen il
at sige, at forbeholdet faktisk var en forhindring
for, at vi kunne gennemfere den flygtmngepoh-
tik i EU, som var nedvendig og enskelig. Men
jeg har forstaet SF's holdning sadan, at det er gn-
skeligt med feelles EU—regler pa det her omrade.
Men at ga sa vidt som til at sige, at man gerne Vll
have afskaffet forbeholdet, kan jeg ikke fa hr...
Knud Erik Hansen til, kan ]eg7 L :

(Kort bemaerknmg)

Knud Erik Hansen (SF)

Nej, vil jeg sige til fru Elisabeth Arnold ]eg 8y- .
nes:stadig vaek, det er vigtigt, at vi kan fa indfly-
delse pa netop de retlige forhold og ikke ned- ..
vendigvis skal patvinges nogen regler. Det er es-
sentielt for os som en nation,at vikan varetage
vores egne retlige regler :

Men det betyder jo ikke, at vi 1kke kan samar-
be]de Det er det, der ogsa er styrken i forbehol-
det pa det retlige omrade, at vi kan samarbe]de
Vi kan sd diskutere formen.

Der er andre lande, der ogsd har. forbehold
Det er jo ikke kun Danmark, der har det pa.det
omrade. England og Irland har det ogsd, men de
har det bare pa en anden méde. De har en optin,
som-de kalder det. De har en ret til at deltage, og

de kan veaere med i det fulde system uden at
skulle lave et mellemstatsligt samarbejde. De
har jo ogsa den form. S& kunne man diskutere

~ formen, vi har. Men det er nu lidt meget at skul-

le tage en afstemning alene pé et forbeholds
form.

(Kort bemeerkning).

Claus Larsen-Jensen (S)

]eg vil gerne sporge hr. Knud Erik Hansen, om
jeg skal forsta det sidste indleeg sadan, at det for-
slag til vedtagelse, der ligger fra SF, og det, hr.
Knud Erik Hansen siger, er udtryk for, at SF sa-
dan set sergrer sig over, at vi ikke har en en-
gelsk-irsk ordning med opt in-mulighed, og om
det i virkeligheden neermest er et krav fra SF .
som konsekvens.af vedtagelsen, at vi enten skul-
le have en sadan ordning, eller at vi skal sorge
for at have et systematiseret parallelt tilslut- -
ningssystem. Er det et folkekrav fra SF?

(Kort bemeerkning). .

Knud Erik Hansen (SF):

Det var et-forudsigeligt spﬁrgsmal men svaret
er nej: Det er ikke et folkekrav. Jeg synes ikke,
det er nedvendigt. Jeg sagde, at vi kan klare os.
Indtil videre er der ikke noget, der har vist, at vi
ikke kan klare os ved, at vi laver nogle mellem-
statslige aftaler. De er juridisk mere besveerlige.
Det sagde jeg. Men indholdsmeessigt behaver
der ikke veere den store forskel. Det er det, der
ligger i det, og det ikke er nedvendigt at afholde
en stor folkeafstemning eller rejse et stort og fol- -
keligt krav om det.

Den fg. formand (Grete Sch@dts)
Fru Susanne Clemensen i or_df;arerraekken.

Susanne Clemensen (CD): :
Jeg vil gerne starte med at sige helt. generelt og
overordnet, og. det kan jo nok ikke komme bag
pa nogen her i salen, at vii CD selvfolgelig dybt
beklager; at Danmark ikke deltager i det overna-
tionale samarbejde om en feelles asyl- og indvan-
drmgspoht1k samt retspolitik pa grund af vores -
forbehold péd det her-omrade.

Det ville efter vores merung vaere sund for-
nuft i et samarbejde uden indre graenser. For

- hvorfor skal det veere tilfeeldigheder, som afger,

om ét land f.eks. tager imod mange flygtninge?
Det ville da veere mere retfeerdigt, hvis landene
kunne blive enige om en rimelig fordeling mel-
lem sig og for en ensartet og human behandling
af asylanspgere og indvandrere, ligesom vi gen-



Onsdag den 25. april 2001 (F 42)

6965

nem ensartede og konsekvente retsregler ogsé
ville kunne undgd, at internationale forbrydere
spekulerer i, hvor det bedst kan betale sig at
begd kriminalitet, f.eks. ndr det drejer sig om
handel med kvinder til prostitution og handel
med euforiserende stoffer, .

Vi har som sagt i CD i mange ar vaeret nlhaen-
gere af et teettere og mere forphgtende samarbej-
de mellem EU-landene, nar det geelder flygtnin-
ge-og mdvandrerpohtlkken Specielt i de sene-
ste &r har vi jo set dybt tragiske eksempler pa
menneskesmugling og handel med kvinder til
prostitution. Derfor stér det klart for os, at der er
opgaver pa det her omrade, som i sagens natur
er greenseoverskridende, og som kun loses i et .
feelles forpligtende samarbejde.

Nér det geelder de konkrete forslag, der hgger _

pé bordet, og som man diskuterer i gjeblikket i
EU, mener vi, at en felles asylprocedure og en
ensartet flygtningestatus vil sikre, at asylansage-
re far samme behandling og vilkar, uanset hvor i
EU de seger om opholdstilladelse. Dermed kan
vi begreense asylshopping mellem medlemslan-
dene og dermed ogsa undga, at mennesker i en
dybt ulykkelig situation rejser rundt mellem lan-
dene i den tro, at et sted lykkes det nok.

Samtidig sikrer vi gennem ensartede proce- .
duregarantier, at asylansegeres retsstilling sikres
og styrkes: Det geelder ogsé ved at stille mini-
mumskrav til beslutningsprocessen og gennem
feelles definitioner af begreber og praksis. Og vi
sikrer, at de nye borgere i EU's medlemslande .
behandles ens, nér det geelder deres muligheder.
for familiesammenfering. Det er alt sammen
meget positive elementer efter CD's opfattelse.

Statsministeren var inde p4, at vi deltager ak-
tivt og naermere folger, hvordan arbejdet pa det
her omrade udvikler sig, og han naevnte ekspli--
cit, at vi har behov for det, og at regeringen aner-
kender og stetter det arbejde, der foregér, og at:
det selvfolgelig er i overensstemmelse med Dan-
marks forbehold pé det her omréde.'.

_ Det synes jeg var en lidt mere positiv og mere
aktivistisk indstilling til, hvordan vi tackler de .
problemer med den manglende indflydelse, vi.
har omkring-vores forbehold. Derfor blev jeg en
anelse skuffet, da jeg horte indenrigsministerens
tale, hvor konklusionen var, at vi skulle vente og

se, for regenngen tog endelig st1111ng til, om den

kunne tilslutte sig forslaget. - .. . .

Jeghaber ikke, at det vil fore til, at regermgen,
nér de-andre indferer regler-pa det her omréde,
sa faktisk vil springe i mélet. For sddan som det
ser ud i gjeblikket, er detjo lempeligere regler pa

famlhesammenfarmgsomradet der leegges op .
til. Jeg tror, at det vil skade Danmarks samarbej-
de med de andre EU-lande ganske alvorligt,.
hvis vi ville finde pa alligevel at opretholde
skrappere danske regler pa det her omréde.
Derfor havde jeg da gerne set - ligesom jeg.

‘ogsé gerne havde set, at Venstre og De Konser-

vative havde meldt ud — at man, nér man nu sd
Klart siger, at man gnsker forbéholdet afskaffet,
sd netop ikke afholdt sig fra at melde ud, og at
man ud fra et enske om at vise samarbejdsvilje
naturligvis ville tilslutte sig de feelles.regler, fak-
tisk uanset om man pa nuverende tidspunkt
kender deres konkrete indhold eller ¢j, 1 stedet .
for denne venten og se—holdmng, som preeger

' pohtlkken ‘Den mener vi er meget skadelig.

Derfor vil vi ogsé kvittere for det forslag til -
vedtagelse, som SF har fremsat, for vi mener
faktisk, at regeringen ber gé ind og gere op-
meerksom pé sine synspunkter og stette det ar-
bejde, der foregar, som statsministeren var inde.
pa, ogsé selv om de andre lande jo desvaerre
ikke er forpligtet til at tage vores synspunkter ad
notam eller lade dem indg# i dreftelserne. .

Derfor kan jeg her fra talerstolen meddele, at,
CD kan stette SF's forslag til vedtagelse, selv om
det selvfolgelig ogsa er aergerligt, at SF springer
imalet. Men vi hdber da, at det her kan veere an-
ledning til en mere positiv holdning til EU-sam-
arbejdet fra SF's side fremover.- -

Ehsabeth Arnold (RV)

Det Radikale Venstre star ved vort medansvar
for det forbehold, som er meget afgerende for,
diskussionen heridag. .-

' Vi husker ogsé, hvordan det blev til. Den clan-
ske befolkmng stemte nej til Maastrichttraktaten
ijuni 1992, og et af de store dyr i dbenbaringen,
som kom frem i forbindelse med chokket efter
nejet i 1992, var angsten for et umonspol1t1 Man
ville ikke have uniformerede folk til at g rundt
med ordet Union staende i guldbogstaver pé ka-
sketten. Derved opstod tanken om forbeholdet
pade rethge og indre anhggender Vi skulle ikke
have en arsag til samarbejde pa dette omrade.

Vi har sa ogsé kunnet konstatere, at vi er tryg-
ge ved det mellemshtshge samarbejde, for det. '
vil vi gerne have, og vi har derfor et forbehold,
som mere gér pa form end pé egentligt indhold.

Hvad vi ikke kunne forudsige 11992 var imid-
lertid, at alle de ovrige mecllemslande, somi:
mellemtiden er blevet flere, enskede, at dele af
dette samarbejde, som oprmdehgt var mellem-
statsligt, blev fort over i sgjle 1-under det egent-:
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lige feellesskabssamarbejde. Derved kom Dan- -
mark i en problematisk situation, for en del af
det samarbejde, vi var meget optaget af og me- -
get gerne ville have, blev dermed flyttet uden
for den mulighed, vi havde for at pavirke det di-
rekte gennem det mellemstatslige samarbejde.

Pa flygtningeomradet er der i gjeblikket 15
forskellige ordninger, nemlig en ordning for
hvert medlemsland. Sddan mé det naturligvis
blive, nar det er national lovgivning, der fast-
leegger, hvordan lovgivningen skal veere pa det
her omrade. Det er tilfseldet trods det faktum; at
samtlige 15 medlemslande har tiltradt bdde den
europeeiske menneskerettighedskonvention og -
FN's ﬂygmingekonvention og i hejtidelige er-
Kleringer gang pa gang har tilkendegivet atde
vil efterfolge de principper, der er i disse kon—
ventioner. :

Vi har 15 lande, som alle sammen — neesten
alle sammen i hvert fald — er ganske velstdende,
og som har velordnede forhold pa mange af dis-
se omrader. Men vihar set nogle meget kedelige
eksempler fra krigene pé Balkan, hvor landene
har skubbet flygtninge foran sig i et uvaerdigt
dommospll hvor man har prevet at konkurrere
pa, hvem der forst kunne indfere visumregler, -
hvem der mest restriktivt kunne skubbe flygt-
ningene bort fra sig og over til nabolandet.

Densamme gruppe flygtninge har veeret fuld-
steendig dybt afheengige af, om de endte i-det -
ene land eller i det andet land. Det var helt afge-
rende for, hvilken behandling de ville f4, om de
endte i Danmark, i Sverige, i Spanien eller i Por-
tugal. Det har simpelt hen ikke veeret veerdigt
for et omrade, som haevder, at det vil have et -
omrade med frihed, sikkerhed og retfeerdighed.

Derfor tilslutter vi os, at EU laver feelles regler
pa omirddet. Der er brug for minimumsregler for
retssikkerhed for asylansegere. Hvor mange -
muligheder skal man have for at paklage afgo-
relser? Hvor mange muligheder skal man have
for at tale med uafhaengige personer? Hvor
mange muligheder skal man have for at have en
advokat eller en bisidder eller en eller anden
form for radgivning?

Der er brug for ensartede familiesammenfo-
ringsregler. Det kan ikke veere rigtigt, at man i ét

EU-land har en familiesammenforingskvote pa -

5.000 mennesker om &ret, mens man i andre lan-
de som f.eks. Sverige har meget, meget 11bera1e
regler. :

Der-er brug for regler for fri bevaegelighed for
tredjelandes statsborgere, sddan at de borgere,
der har permanent opholdstilladelse i ét med-

lemsland, ogsa automatisk far rettigheder til at
bevaege sig og tage arbe]de ide ﬁvrlge medlems-
lande:

Og der et brug for regler for, hvordan vi
handterer massetilstremning af flygtninge, som
vi f.eks. har set det bade i krigene pad Balkan og i
Kosovo. UNHCR,; altsa FN's Flygtningehejkom-
missariat, anbefaler jo, at der bliver lavet felles
regler for midlertidig’ beskyttelse af krigsflygt-
ninge, som vi har set det pa Balkan.

Danmark er med, men vi er med pé en trailer,
som den socialdemokratiske ordferer sagde. Det
er et udmeerket udtryk. Vi kan'habe, at de andre
14 lande vedtager noget fornuftigt, som vi er
glade for at kunne tilslutte os. Hvis ikke det sker,
s& ma vi vurdere vores situation til den tid, men
vi har ikke den indflydelse, vi kuiine have haft,
hvis vi ikke havde haft forbeholdet.

(Kort-bemaerkning).

Helge Bo Jensen (EL)

Det kunne lyde pé den radikale ordferer, som
om den frygt for politiopbygning, som bl.a. var
baggrunden for det her forbehold, var fuldsten-
dig ubegrundet. Og der vil jeg hare, om ikke det
er rigtigt, at Europol faktisk stille og roligt op-
bygges, og at det derfor stadig veek er en overor-
dentlig vigtig grund til at have-forbeholdet.

Et andet spergsmal er vedrorende retssikker-
heden. Her lydeér det, at der er brug for regler
om retssikkerheden for asylansegere. Det er vi
selvfolgelig helt enige i. Men er det sa ikke et
problem for De Radikale, at man gor det umu-
ligt for asylansegere overhovedet at komme til
Europa? S4 kan det jo veere mindre relevant, .
hvordan rettighederne er, hvis man holder dem
veek pa forhand med denne her voldsomme op-

bygmng

(Kort bemaerkning). -

Elisabeth Arnold (RV):

Om Europolsamarbejdet vil jeg sige, at det er jeg
tryg ved. Det foregar jo pa den made, at det ikke
er alle og enhver, der har adgang til det samar-
bejde. Det fungerer pa den méde, at det er de na-
tionale politikorps, der har personer siddende
pa et feelles kontor. Der er ikke nogen overstats-
lig opbygning pa Europolsamarbejdet, og derfor
foregar det fuldsteendig inden for rammerne af
vores mellemstatslige samarbejde.

Jeg synes, det foregar fortrinligt og godit. V1
har faet forskellige orienteringerfra den danske
politirepreesentant om, hvordan det fungerer, og
jeg er meget godt tilfreds med samarbejdet og " -
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har ingen bekymringer, og det burde den dan-
ske befolkning heller ikke have.
P4 retssikkerhedsomradet vil jeg s1ge, at det

er klart at hvis der overhovedet er visumregleri -

denne verden, sd afholder det selvfolgelig flygt-
ninge fra at komme til Danmark. Jeg mener ikke
- som nogle har foreslaet — at man simpelt hen
skal opheeve alle mulige former for restriktioner,
herunder ogsé ansvar for transporterer, som jo
eren ordmng, som har veeret meget steerkt kriti-
seret fra visse menneskerettlghedsforkaemperes
side. Men nar der kommer 10.000 asylansagere
til Danmark om aret, sa kan man altsé ikke pé-
sta, at vi har lukket totalt af. Det har vi ikke,

(Kort bemeerknmg)

Kristian Thulesen Dahl (DF): :
Ja, deter meget klar tale fra fru Ehsabeth Ar- .
nold, og der er ingen tvivl om, at Det Radikale
Venstres holdmng er, at der skal veere feelles
EU—regler pé de her omréder, det er ]o til at tage
og fale pa.

Men det, jeg bhver nﬂdt til at sparge fru Elisa-
beth Arnold om, er, at sa laenge vi har forbehol-

“det og Det Radikale Venstre ogsé respekterer, at
vi har forbeholdet og, 1kke vil sende forbeholdet
ud til fornyet folkeafstemmng, ligger det s& 1kke
Klart i forbeholdet, at det skal bruges? At det
0gsa ¢ skal have et mdhold Det skal have en veer-
di, og at der derfor vil vaere regler, de andre lan-
de vedtager, som Danmark — hvis man skal ef-
terleve forbeholdet i bogstav som i and sé ikke
tilslutter sig, som Danmark altsd holder sig fri
af, s& vi kan opretholde egne. natlonale regler.

Sa kan vi veere uenige. Vi mener s, vi skal
gore det primeert for at have strammere regler
inden for asylpohtlkken og mdvandrmgspohtlk—
ken, og. Det Radikale Venstre mener modsat, det
er velkendt. Det kan vi have en forskellig ind-

gangsvmkel til, men at forbeholdet skal bruges, §

- s4 leenge det er der, det ma veere da veere en del
- af detat respektere forbeholdet. .

(Kort bemaerkmng)

Helge Bo Jensen, (EL) v

- Mit sporgsmal til den radlkale ordf@rer glk ikke
pa, om vi skulle opheeve alle begraensnmger af
retten til at sgge asyl, men om De Radikale gar
ind for at der skal laves flere og flere begraens-
nmger, herunder f. eks at EU presser AVS-lan-
dene til at gé& med til at modtage alle udviste,
uanset om de udVISte kommer fra det land, der
er tale om.

(Kort bemeerkning). .

Elisabeth Arnold (RV):

Til hr. Kristian Thulesen Dahl: Forbeholdet er
der, forbeholdet skal respekteres; Det betyder jo
ogsa, at vi er underkastet de regler, der betyder,
at nér de andre 14 lande har vedtaget feelles reg-
ler, s& kan Danmark beslutte, om vi pé mellem-
statsligt grundlag vil tilslutte os de regler, de an-
dre har lavet eller ¢j. Det er selvfolgelig en afgo-
relse, som tages her i Folketmget ogdervilhr.
Kristian Thulesen Dahl og jeg formentlig stem-
me forskelligt.

Til hr. Helge Bo Jensen vil j ]eg 81ge, atjeg ikke
genkender den beskrivelse, hr. Helge Bo Jensen
kom med. Jeg synes, det er en fundamental sag,
at lande tager deres egne statsborgere tilbage,
hvis de har vzeret ude at rejse. Det, man ikke al-
tid kan vide, er, hvem der er statsborgere hvor,
og vi har eksempler pa asylansegere i Danmark,
som har opereret under 4-5 forskellige nationali-
teter, og man kan ikke altid fé fastsldet, hvem.
personerne er.

Men det burde veere en naturhg tmg, at man
som stat, som nation, altid stod parat til at tage
imod sine egne statsborgere Det mener jeg ogsa
Enhedslisten burde veere fuldstaendlg Klar pd.

(Kort bemaerknmg)

Kristian Thulesen Dahl (DF):. 4

Jamen tak for svaret. Jeg er ikke et sekund i i tv1v1 '
om, at fru Elisabeth Arnold og jeg vil trykke pa
forskelllge knapper, ndr vi skal have afstemmng

“om de enkelte forbehold

Men jeg sperger fru Elisabeth Arnold om for-

E 'tolkmngen af forbeholdet, om ikke fru Elisabeth

Arnold kan erkende, at s& leenge vi har et forbe-
hold og fru Elisabeth Arnolds parti i regeringen
ikke har gjort noget for at f4 forbeholdet afskaf-
fet, s& betyder det forbehold ikke alene, at vi -
stemmer her i Folketlnget hvor der egjensynligt
vil veere et stort flertal for at gennemfere alle de
ting, de. andre EU- lande har lavet, men det bety-
der ogsa, at flertallet ma erkende, at der s& er de-
le, vi holder os uden for.

For hv1s man gnsker, og hvis man har som po-
litik, som fru Elisabeth Arnold @]ensynhgt har, at
vi skal veere med i ét og alt, s vil det da veere, .
langt mere aerhgt at ga til befolkningen og sper-
ge, om man overhovedet skal have et forbehold.
S& leeg det da ud til en folkeafstemmng, og hvis.
befolknmgen s siger, at vi ikke skal have, forbe-
holdet, s& kan vi veere fuldt og helt med i i, hvad
de andre laver, Men hvis befolkmngen siger, at
vi fortsat skal have et forbehold s ma dnden i
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det da veere, at vi ogsd kan adskllle os fra de reg-
ler, de andre har.

(Kort bemeerkning).

Helge Bo Jensen (EL):

Der var i mit spergsmal overhovedet jkke tale
om statsborgere fra de lande, der skal modtage
dem. Det, man har tvunget de pageeldende lan-
de til'at underskrive, er en aftale om, at de tager
imod alle — uanset statsborgerskab — som EU
mener métte veere kommet fra eller veere rejst
igennem disse lande.

Sa det har overhovedet ikke noget med den
problemstilling at gore. Jeg synes tveertimod, det
er et meget groft udtryk for, at EU opbygger en
meget steerk ydre greense iseer pé flygtningeom-
rédet, at man virkelig gor, hvad man kan for at
forhindre folk i overhovedet at komme til EU og
soge asyl

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Til hr. Kristian Thulesen Dahl: Jeg vil pa det
steerkeste advare mod, at man betragter flygt-
mngesamarbe]det i EU som et tagselvbord, hvor
man kan ga hen og plukke ud og sige: Det kan vi
lide, det kan vi ikke lide, det kan vi lide, det kan
vi ikke lide.

Det vil formentlig til den tid blive spargsmé-
let om en samlet pakke, en kombination af man-
ge forskellige regler, som Danmark skal forholde
sig til. Og der tror jeg altsd, at trosten i meget hej
grad — maske ikke for hr. Kristian Thulesen
Dahl, men maske for andre partier herinde ~ vil
veere, at en del af de ting, der vil blive vedtaget i
EU, er minimumsregler pa retssikkerhedsomra-
det, pa asylbehandlingsomrédet, som Danmark
formodentlig enten allerede dpfylder eller me-
get let vil kunne opfylde, og som viihvert fald -
ber opfylde.

S4 vil der veere andre regler, som er mere fa-
ste, og jeg vil tro, det bliver en kombination af
minimumsregler og faste regler. '

F.eks. med hensyn til bevaegelighed: Hvor
meget kan udenlandske statsborgere, som har
fast ophold i Danmark, rejse i medlemslandene?
Det kan man ikke lave mmlmumsregler om. En-
ten kan man rejse, eller ogsa kan man ikke rejse.
Det vil formentlig veere nogle af de ting, hvor hr.
Kristian Thulesen Dahl og ]eg vil veere funda--
mentalt uenige.

Jeg er ikke bekymret for, at den pakke vil
veere specielt uspiselig for os. ]eg troz, den vil

have en god kombination af minimumsregler og
feellesregler, som skal opfyldes af alle.

Og sa til hr. Helge Bo Jensen: Jamen der er jo
altsd ogsa lande, som er ligeglade med, i hvilken
grad de opfylder en slusefunktion eller fungerer
som korridor eller p& anden made har en iman-
gelfuld kontrol med, hvilke statsborgere der
passerer, eller hvilke mennesker der passerer de-
res landegraenser

Jeg mener ogsd, at man i forbindelse med bi-
stand til de pagaeldende lande ma kunne tillade
sig at betinge sig, at de har orden i registrene, at
de har orden i handteringen af de personer, som
passerer deres egne graenser. Det mener jeg fak-
tisk er fuldsteendig rimeligt.

Formanden: :
Hr. Helge Bo ]ensen som ordferer

Helge Bo Jensen (EL):

De fremmedfjendtlige prever atbilde folk ind, at
alle fattige i verden vil flygte til EU og Danmark,
og at alle flygtninge har sat kurs mod Danmark
Ingen af delene er jo rigtige.

Langt de fleste mennesker i ned og livsfare
bliver, hvor de bor, ofte trods enhver fornuft, og
af de sidste fa procent kommer kun nogle f4 til
EU og endnu feerre til Danmark. Det er ogsa en
veesentlig del af virkeligheden pd det her omra-
de.

Det interessante er jo arsagerne til, at folk
flygter, at der kommer de store stremme af flygt-
ninge og indvandrere. Og i de rsager der spiller
den vestlige verden, herunder Danmark, en vee-
sentlig rolle.

Gennem historien er den tredje verden jo ble-
vet holdt nede i fattigdom og afheengighed af
netop vores del af verden. Ogsa nu kan man se,
at regeringer og firmaer i den vestlige verden
stotter regeringer og undertrykkende regimer i
mange fattige lande.

Og helt konkret pa EU-politikken kan man se,
at EU's protektionistiske politik skaber fattig-
dom i den tredje verden, og det uanset om man
snakker om sukker eller okseked eller mange
andre dele inden for EU-politikken.

Det vigtigste og mest bekymrende for os pa
det her felt er, at Fort Europa er ved at bliveen
realitet. EU's politik gar ud p4 at bremse flygt-
ninge og indvandrere udefra. Det ér sa uanset,
om det er folk, der kommer fra Balkanomradet,
fra det kurdiske omrade eller fra Nordafrika el-
ler andre dele af verden.
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En konsekvens af den politik er, at mennesker
ingd drukner eller der eller p& anden méade bli-
ver udsat for alle mulige skreekkelige ting pa vej
til Europa. Og det uanset om det er flygtninge,
der er pa flugt fra krig og forfalgelse, eller om
arsagen til, at folk flytter 31g, er sult og anden
elendighed. '

Anita Bay Bundegaard havde ret i, at det er
konsekvensen af V og K's pohtlk at de her ting
sker. Desveerre er det jo ogsé konsekvensen af
EU's politik.
~ Nar et dansk segtepar pa tur Ved Koge Bugt -
forrige vinter kunne opleve en arm stikke ud af
en isblok, og det senere viste sig, at detvaren -
kommende asylansgger fra Marokko, der var
smidt ud fra et russisk skib, s er det et eksem-
pel pd, hvad den lukkede politik faktisk betyder,
og hvad det betyder, at flygtninge overlades til

kriminelle. De eneste, der kan hjeelpe disse men- .

nesker; er jo kriminelle og men'neskesmuglere
Med hensyn til undtagelsen, som jo ogsé er
inde i debatten, s& er det vores opfattelse, at den
danske undtagelse betyder, at vi kan undlade at
deltage i de dele'af EU-politikken, som vi ikke er
enige i, og at vi omvendt kan deltage i eventuel-
le initiativer, som vi statter, og det vil s8 sige i af-
taler, der sikrer og forbedrer rettighederne for-
flygtninge og indvandrere, hvis der kommer sé-
danne forslag fra EU. ‘ '

Formanden: ‘
Ordfereren for forespergerne, hr. Thulesen :
Dahl

Kristian Thulesen Dahl (DF): '
Jeg vil gerne sige tak for debatten. Jeg skal med’
skam melde, at jeg, som jeg har indledt med at
sige, havde rejst debatten for at f4 sterre klarhed.
Jeg synes maske ikke helt, det er Iykkedes:

Det synes jeg ikke skyldes mig selv, jeg synes,
det skyldes de meldinger, der er kommet fra'en
raekke af partierne her under debatten.

Altsé pé den ene side har vi Venstre og De
Konservative, som under debatten har meddelt,
at de vil have forbeholdet p4 det retlige omréde
fjernet, men méske alligevel vil bruge forbehol-
det aktivt. Det var vist det teetteste, vi kunne
komme et klart svar. -

54 har vi SF, som ensket at tilslutte sig nogle
regler i EU, hvis bare det bliver nogle slappere
regler end dem, vi har i Danmark i-dag, og som
vil have sterre indflydelse pa reglernes udform-
ning i EU ved, at vi heever resten, men vil bevare
forbeholdet.

Og sé har vi endelig regeringspartierne, som i
dag har gjort sig til talsmeend for, at Danmark -
har det hgesom en trailer, der er haegtet pa vog—
nen og bare ma folge blindt efter. .

Det sidste her er ikke det, jeg kalder respekt
for forbeholdet. Efter vores opfattelse i Dansk
Folkeparti ma det veere sadan, at hV1s mah har
respekt for forbeholdet, m man ogsa veere villig
til at bruge det aktivt. Og hvis ikke man vil bru-
ge forbeholdet aktivt til at sige, at Danmark ikke
skal veere en del af nogle af de regler, de‘andre
EU-lande laver ~ der kan vi s& veere uenige om,
hvad. for nogle viikke skal veere en del af — s8 er’
den eneste eerlige udvej selvfolgelig at sperge
befolkningen, om man vil have forbeholdet f]er-
net.

Nér man ikke gor det; men alligevel ohsker; at
Folketinget her skal gennemfzre ét og alt, der
bliver vedtaget i EU pa det her omrade, sa er det
altsa ikke respekt for forbeholdet, men s er det,
fordi man er bange for at sperge befolkningen,
om befolkningen vil ophaeve forbeholdet. Selv-
folgelig fordi man ved, eller har tanker .om, at
det vil befolknmgen sikkert ikke. - :

Derfor synes jeg pa sin vis ikke, vi er komimet
ret meget videre med den her debat, og det skal
jeg selvf;algehg veere den forste til at beklage.

Og sa blot lige en enkelt kommentar i forhold
til de seneste bemeerkninger, der‘ogsé‘e’r kom-
met fra Enhedslisten, specielt mentet pa det her
thed, at der opbygges et Fort Europa, og jeg kan
forsta, at udviklingsministeren ogsa bliver dra-
get ind i debatten her til slut. Husk p4, det var
udviklingsministeren, der gjorde Folketinget
opmeerksom pa, at fra 1999 til 2000 skete der en
firedobling, skenner man, af den 1llega1e ind-
vandring til Spanien. Et land, der pa det tids-
punkt var omfattet af Schengenregleme

Hvorfor? Jo, fordi det i sagens klare natur er’
umuligt at lave det Fort Europa, som nogle taler
om;, Det er fuldsteendig umuligt at tro, at man
kan tjekke de greenselinjer, som skal tjekkes for
at opbygge et Fort Europa, og derfor kommer
der'en masse illegale indvandrere'ind i EU-
omradet, og mange- af de illegale indvandrere
bevaeger s 31g nu mere ubesveeret op til Danmark.

Det er det, jeg ogsa har forsegt at gere klart un-

der debatten ved at naevne de tal, somi vi nu har
faet, hvad angér antallet af 111egale 1ndvandrere,
der bliver snuppet.”

Tallet falder meerkbart. Jeg trorikke, det er,
fordi antallet af folk, der forseger at komme ille-
galt til Danmark, er faldet meerkbart. Jeg tror,
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det er, fordi man snupper feerre, end man gjorde
for, fordi man ikke har kontrollen ved greensen.

. Det skal forelobig veere mine afsluttende be-
meerkninger til debatten.

(Kort bemaerkmng) ,

Claus Larsen-Jensen (S): .

Nu er det jo.altid meget rart, hvis man selv kan.
f4 lov at drage konklusionen ud fra, hvad de an-
dre har sagt. Men det harer til i afdelingen for
fristil, skal jeg sige.

Der er ikke nogen fra regermgspartlernes si-
de, dei har argumenteret for, at vi bare sddan
passivt skal felge det hele, at vi er traileren, der
bliver heegtet p4, det er slet ikke det, der er argu-
mentationen.

Det, der jo er sagen, er, at Danmark har et for—
behold pa det her omréde. Forbeholdet gar ikke
ud pa, om vi ma deltage; forbeholdet gar ud pa,
at vi ma ikke deltage i udformmngen af politik-
kenved faellesbeslutnmger pé samme méde som
de 14 andre, men vi kan tilslutte 0s indholds-
meessigt pa mellemstatslig basis, hvis vi vil dét.

Og det, vi har sagt, er, at det afger vi, nar vi
kender indholdet af de enkelte forslag og sam-
menheengene i dem; sa tager vi stilling til, om
det er en fordel for os at gere det, eller om det vil
veere til skade ikke at gore det. :

Og sd bliver jeg ntadsaget til til allersidst bare
at gore opmeerksom pd det, som jeg ogsa sagde i
min tale: Indvandringen arligt til EU-landene er
800.000 ‘mennesker, det er 2,2 promﬂle af befolk—
ningstallet. Asylansegerantallet er 300.000 om .
aret, deter 0,8 promllle ,

(Kort bemaerkmng) o

Keld Albrechtsen (EL): |

Som de tal, hr. Claus Larsen- -Jensen. naevner, 111u—
strerer, er det desveerre ikke umuligt-at lave et
Fort Europa, hv1s det er det, man gnsker.

Og redskaberne til at lave det er jo det pig-
tradshegn, der kommer ned igennem Qsteuropa
mellem de lande, der bliver optaget, og de lan-
de, der bliver-ude p4 den anden side. Det er det
her Ausweis- system, som ligger i Schengenreg-
lerne, hvor vi alle sammen bliver tvunget til at,
ga rundt med legitimation, og hvor politiet stik--
pmvev1s begynder at kontrollere, om folk nu
ogsé har deres statsborgerskab i orden.

S& ved hjelp af sddan nogle metoder, som jeg
gar ud fra.at ogsa hr. Kristian Thulesen Dahl sy-
nes er meget ubehagelige, er det faktisk muhgt
desveerre, at lave et Fort Europa. Det er ogsa :

. muligt, desveerre, at lave det Fort Danmark, hr. -

Thulesen Dahl gerne vil have. Men vi bliver alt-
58 nadt til at forholde os til den realitet, at det er
EU's intention at sk_abe et sddant lukket sam-

(Kort bemaerkmng)

Kristian Thulesen Dahl (DF)

Jamen nu kan jeg forsta, at hr. Claus Larsen—]en—
sen sd modificerer den med traileren til, at det er
i de enkelte forslag, ndr de er udformet, at vi
veelger at haegte os pa, at vi mé felge det, de an-
dre har vedtaget. Det er jeg enig i. Alisd det er jo
klart, at de andre laver forslaget, og s& har vi ef-
ter. Amsterdamproceduren 6 méaneder til at vur-
dere, om vi vil veere en del af det, og ellers skal
de andre traeffe passende foranstaltninger, som
det hedder, som vi kender det fra Traktaten.

- Men det, jeg ogsa har citeret hr. Claus Larsen-
Jensen for tidligere, ogsé fra dagspressen, fra Po-
litiken, jeg tror, det var i starten af februar, ja, det
var altsd en holdning om, at vi skulle tilslutte os
de forskelhge forslag som en pakke -

~ Det er ogsé det, der er kommet til udtryk her i
dag; det er jo ikke, at vi tager de enkelte forslag.
styk for styk, men det er, at vi betragter det hele
som en pakke, som et samlet hele, som vi sa til--
slutter os. Derfor har jeg altsa sveert ved at nd
frem til andet, end at det-er den samlede pakke,
der sé ligger pa denne her trailer, som hr. Claus
Larsen-Jensen har talt om hele dagen.

54 med hensyn til de tal, som ogsa hr. Keld
Albrechtsen henviser til: Man kan selvfolgelig
vurdere, om tal er store eller sma, det er relativt.
Udviklingsministeren har jo brugt det tal, at der
arligt kommer en halv million illegale indvan-
drere, skenner hun, til EU-landene, og atdet tal
fra 1993 til 1999 er steget fra i 1993 at veere 40.000 -
om aret tili 1999 at veere en halv million illegale
indvandrere arligt til EU-landene. .

Man kan da vurdere, om det tal er stort eller
lille. For mig er det indlysende, at det er et me-: -
get steerkt stigende tal. Der er ikke noget, der
skulle begrunde, at det ikke ogsé vil stige i den
kommende tid, ogsé i forhold til de initiativer,
som hr. Keld Albrechtsen omtaler, og.detkan
manjose: .

Og sa kan man se, at de personer der komrner
til EU-landene og sgger asyl og far asyl, jo-ikke -
hovedsagelig far asyl i de sydeuropeeiske lande,
som de i forste omgang.kommer ind til. De far
det i meget hoj grad bl.a..i Danmark, kan vi se
pé tallene. Og det er klart, for de seger mod
nord, og det har vi gjort det nemmere for dem at
gore pa grund af Schengenreglernes praktiske
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. iveerksasttelse den 25. marts, hvor vi har fjernet’

greensekontrollen.

Vikan se detide danske tal, som klart illu-
strerer, at man nu tager feerre illegale indvandre-
re i Danmark, og jeg tror altsa ikke, det er, fordi
der er feerre mennesker, der soger til Danmark.
Jeg tror, det er, fordi effekten af kontrollen er ble-
- vetmindre, og vi-derfor nu tager ferre.

. (Kort bemeerkning).
Claus Larsen-Jensen (S): :
Det er jo rlgtlgt som hr. Kristian Thulesen Dahl
siger, at vi har 6 rnaneder, hvis det gaelder
Schengen. Problemet er, at det har viikke pa
flygtningeomradet og indvandreromrédet, og -
det er dér, det adskiller sig. Derfor er vi fuld-
steendig afheengige af; at de andre rent faktlsk
gerne vil have os med. -

Derfor er der ikke noget tagselvbord, derfor

handler det ikke om at pille det ene forslag efter

detandet ned fra hylderne. Vibliver nodsaget til
i Danmark indbyrdes at se samthge forslagien
sammenhzeng, og kald det s& en pakke;, for de
andre ser det nemlig som en sammenheangende
pakke, og hvis de skal udstyre deres samarbejde’
med en tra11erkr0g, som vi kan heegte vores lille
Dantrailer efter, si er forudsaetnmgen, at de fak-
tisk accepterer at ville have os med:

" Og sa vil jeg som den allersidste bemaerkning

sige, at jeg undrer mig sare over, at hr. Kristian -

Thulesen Dahl rent faktisk med den argumenta-
tion, der er om folk, der kommer ind med men:- .
neskesmugleres hjeelp osv. i den sydlige del af
Europa, ikke ensker, at vi i virkeligheden netop
skulle styrke samarbejdet mellem landene for at
stoppe, at den slags urlmehge traflk foregar

(Kort bemaerknmg)
Knud Erik Hansen (SF): .
Det er rigtigt, at Sydeuropa fakt1sk har mange il-
legale indvandrere. F.eks. huser Greekenland, et
land med 10 millioner indbyggere, nu ca.
500.000 albanere, hvoraf mange faktisk lever il-
legalt under kummerlige forhold. : ~
“Jeg synes faktisk, det ville tjene Europa gan-
ske flot, hvis Europa ogsa tog fat p& det problem
. og sagde, at det heenger ikke sammen. Vi m4 sik-
re, at folk, hvis de bor i et land, sd.0gsé har rime-
lige forhold. Det er jo en del af den politik, vi eri
gang med i EU, nemlig at serge for, at folk, hvis'
de lever i etland, sa ogsa har ordentlige forhold.
Og den halve million, som bor i Greekenland,
erjo ikke kommet til Danmark. Det er jo ikke -
det, vi har set. S& det'er nogle skreher, Dansk -

Folkeparti“bygger pa, at fordi de kommerindi -
SydeurOpa, sa strommer de til Danmark. Det er

.jo ikke tilfzeldet. Der er mange andre kanaler,

man kommer ind ad, og de sydeuropeeiske lan-
de‘tager i hvert fald i hej grad deres dél'af det.
Og jeg synes, vi har en forpligtelse til at sikre, at
de, der kominer md ogsé lever under ordenthge
Vllkar .

(Kort bemaerkmng) oo

Kristian Thulesen Dahl (DF): ‘
Altsa selv om hr. Claus Larsen-Jensen haever
stemmen, mener jeg, at bare det, han sagde, var -
en bekraeftelse af det, han ogsa tidligere har sagt,
0g som jeg citerede ham for, nemlig at efter so-
cialdemokratisk overbevisning er det en pakke-
lesning, en pakke, der bliver knyttet il en trailer,
og-som Vi - sddan herer jeg Soc1a1demokrat1ets
holdnlng skal knytte til vognen.. ‘

~Jeg argumenterede 54 for, at jeg mener, at det i
forbeholdets and og natur er séledes, at vi ma
kunne tage stilling fra forslag til forslag, og det -
ma vi havelov til at gere: have en holdning til
dether ogen holdmng til det her ogen holdnmg
til det her.

Sadan vil jeg alts& fortsat have lov til* at argu--
mentere, for jeg mener, det ogs4 giver en politisk
mdholdsmaess1gt ordenthg diskussion. Og det
er ogsd det, jeg mener i forhold til befolkningen.

Hyvis der skal veere ret og rimelighed i det,.
hvis man mener, det skal veere sadan, at der
kommer den her pakkelesning, og sa skal vi
bare tage den, hvis det er holdningen, s& var det
da langt mere erligt fra régeringspartiernes side

- og flertallets side at ga til befolkningen og sige:

Jamen sé lad os opheeve forbeholdet. Det vil vi'-
s& keempe imod at man ger, men det varda. -
langt mere eerligt, hvis det er den holdmng, man
har til det.

54 ma jeg sige til dether med sprargsmalet om,
at der kommer mange til Sydeuropa, at hvis.vi -

tager de officielle asyltal, er det altsa saledes, at

der er nogle lande i Sydeuropa, som har taget
utrolig f&, men der kom i 1999 ifelge udviklings-
ministeren en halv million illegalt ind i EU, hvor

tallet var 40.000, har hun skensmaessigt oplyst

hun mener det var i 1993, Og de mennesker er
altsa enten illegalt i Europa eller finder hen til-
det EU-land, hvor de ensker at soge asyl i.

S er spergsmalet selvfalgelig, hvor vilkarene
er gode, og der kan der veere én reeson, man kan
gore, som jeg vil anerkende, som:ogsa har veeret
gjort i dag, nemlig at-hvis vi har slappere regler i
EU i forhold til de.andre lande, men vi har- .
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Schengénaftalen, der giver fri beveaegelighed
ogsa for dem, der forst er kommet ind i Syd-
europa, ja, s& betyder det selvfelgelig, at vi bh-
ver en magnet.

Derfor er den eneste konsekvens af, at et fler-
tal herinde har tilsluttet sig Schengen, den ene-
ste mulige vej ud af det her selvfelgelig, at vi har
strammere regler, s& vi ikke bliver en magnet. Sa
meget vil jeg gerne medgive dem, der har sagt,

at der er sddan en sammenheeng mellem, hvad -

de andre har af regler, og hvilke regler vi har, s&
leenge Schengensamarbe]det er.der og der er de
dbne greenser.

Formanden )
Hr. Claus Larsen-]ensen 51dste runde

(Kort bemaerkmng)

Claus Larsen-Jensen (S): :
Der er én vaesentlig ting, som hr. Kristian Thule—
sen Dahl fuldsteendig overser. Det er, at uanset
EU, uanset Schengenaftale, uanset samarbejde
pé flygtninge/indvandreromradet, sd er der et -
globalt problem, der medferer; at der er mange
flygtninge og folk, der forlader deres land som
udvandrere.

Og det, vi egenthg opnar Ved et samarbe]de,
er i virkeligheden, at vii feellesskab bliver bedre
til at kunne héndtere; hvordan.vi vil klare den
opgave.

Og sa bliver jeg nradsaget til at sige tll hr Kr1— :
stian Thulesen Dahl: Vi tager sandelig ogsé stil-
ling fra sag til sag, fra forslag til forslag. Pointet
er bare, at for de 14 andre lande er det her fuld-
steendig sammenheengende, samilige de forslag,
destiller. Og da vi er afheengige af, at de skal
sige ja til, at vi gerne ma veere med, sa er det fak-
tisk ogsé dem, der langt hen ad vejen bestem-
mer, om vi md veelge fra, veelge til, eller hvad vi
ma. Og der skal vi prove at slas, sa langt vi kan,
for den indflydelse, vi kan fa for danske interes-
set, med de begraensnmger, vi har

Formanden:
Er der ordferere, der @nsker ordet i anden om- -
gang? Hr. Knud Erik Hansen : :

Knud Enk Hansen (SF)

Det her er blevet en blandet debat om mdholdet

i en asylpolitik-i Europa og.sa om vores forbe—
hold.

Jeg synes, der i v1rke11gheden blev meget lidt-
debat om indholdet, som maske i virkeligheden
fortjente en bedre debat. Det er jo et keempepro-
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blem, vi star over for, med et rigt Europa og en
masse fattige lande og en masse lande med uro
rundtomkring, som klart giver en forpligtelse
ogsa til Europa til at lese en fzelles opgave, en
opgave, som vi har brug for at man lgser pé en

~ feelles méde, idet det jo ellers bliver sveert for de

enkelte lande at hdndtere rimelige regler bade
for asylanspgere og for tredjelandes statsborge-
re.

Men det var slet ikke primeert den debat, vi
fik. Vi fik primeert en debat om forbeholdene.
Og jeg ma sige, at jeg synes, den har veeret pree-
get af, at der er nogle partier, der har en gevaldig
interesse i at gere forbeholdene ganske umulige,
samtidig med at de med den politik, de forer pa
det her omréde, faktisk gor det umuligt at f den
indflydelse, som man snakker sa meget om at
man godt vil have. .

Det er jo ikke sadan, at forbeholdene forhin-
drer os i at f4 indflydelse. Formelt har vi ikke
stemmeret, men reelt ligger der jo det, at hvis vi
indgér en mellemstatslig aftale og de andre lan-
de er interesserede i at indga en mellemstatslig
aftale med et land, ja sa ligger der ogsa i det
klart en interesse i, at man lytter. '

Men den interesse far man jo ikke fremmet,
hvis man ikke meddeler, at man er indstillet p&
og satser pd at arbejde hen imod en aftale.

Men det er jo en del af det politiske spil, at no-
gen her gnsker at udstille forbeholdene som helt
umulige, hvad de jo ikke er. Og det er de jo hel-
ler ikke pa alle de andre omrader. Vi har en mas-
se andre retlige omrader, hvor jeg pa ingen
made har hert denne diskussion. Der er man jo
gaet ind, og Danmark har veeret med i forhand-
lingerne ogsa pa det retlige omrade, Det er ikke
dér, vi har hert, at vi ikke kunne veere med og
kunne blande os, hvis vi ville.

Men her har man &benbart et problem med
indholdet, som ger, at sd bruger man det som
begrundelse for, at nu skal vi ikke veere med.
Det er da en reel begrundelse, men sa vil man
ogsa samtidig forsege at miskreditere det muli-
ge i forbeholdene. Det er langtfra ikke umuligt
at fa indflydelse, hvis man vil. Men det, som Fol-
ketinget opfarer her, kan gore det ganske sveert.

(Kort bemeerkning)..
Lene Espersen (KF): .

‘Jamen jeg vil bare gerne bede SF's ordfarer be-

Kreefte, at det, der er SF's forbeholdspolitik, er, at
det er helt i orden at folge deni politik, som
EU-Kommissionen fremleegger, kopiere den til
punkt og prikke, simpelt hen fere den politik,
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som alle de andre EU-lande forer, men at det, -
der er hele humlen i SF's EU-politik, er, at regler-
ne bliver kopieret men det skal bare veere pa et
mellemstatsligt niveau.

4 er SF sadan set tilfreds. Sa er der fuld re-
spekt for forbeholdet, bare vi kopierer det, de
andre laver. Bleese veere med forbeholdets ud-
formning; bare det er pa et mellemstatsligt ni- -
veau, sa er SF ganske tilfreds.

Og sé har jeg ogsa faet bekraeftet sporgsmal
nr. 2, nemlig at det, som SF sa gér efter, benbart
er et samarbejde, som er fuldsteendig tukket for
Danmarks vedkommende, som kun foregar pa
mellemstatsligt niveau og ikke pa et niveau,
hvor der er noget demokratisk kontrol. For det
er jo det, der er forskellen p& mellemstatsligt.
samarbejde og sajle 1-samarbejde.

(Kort bemaerkning).

Elisabeth Arnold (RV): .
Jeg giver hr. Knud Erik Hansen helt reti, at vi
kan fa indflydelse. Vi har mulighed for at f ind-
flydelse. Vi kan veere til stede. Vi kan komme
med vores meninger, men vi kan kun pavirke i
det omfang, de andre vil lade os fa den pavirk-
ning..

Og sa er det, ]eg 1kke forstar, hvorfor SF ikke
siger: O.k., hvorfor sa dog ikke lade os tage den
fulde indflydelse, som vi kan fa, hvis vi er fuldt
medlem af samarbejdet?

Hyvis SF gerne vil have mdﬂydelse, er der jo
en mdde at fa det pa. Det er ved at sige: Lad os
veere medlem af samarbejdet pa ordingere vilkér
og ikke have et forbehold, som afskeerer os fra
den.indflydelse, som SF jo gerne vil have.

(Kort bemerkning).

Knud Erik Hansen (SF):

]eg vil godt svare begge: Det star jo tllbage at be-
vise, at vi ikke kan fa indflydelse.

Formelt er det rigtigt, at vi har indflydelse, og
hvis vi var med i fuldt omfang, havde vi ogsé.
mere indflydelse. Men alle her ved jo godt, at
der ogsa er en politisk verden, og det indebeerer,
at der er nogle interesser, man deler med:andre."
Jeg er helt sikker pa, at de andre EU-lande, lige-
som det har veeret geeldende pa de andre omré-
der, er interesserede i, at Danmark ogsa er med:
pé dette omrade og lytter til os.

Reelt kan det mellemstatslige samarbejde
ogsd indebeere indflydelse, og hvis vi tilslutter
os det, er det klart, at det indebzerer forpligtel-
ser. Men det, jeg synes er galt ved debatten i
dag, er, at de partier, der sd gerne vil af med for-
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beholdene, forseger at beskrive det mellemstats-
lige som en fuldkommen umulig situation, hvor
Danmark ikke kan fa indflydelse. Det mener jeg
ikke er rigtigt, men det kreever selvfelgelig, at vi
spiller vores kort rigtigt og melder ud, s& de an-
dre ved, hvor de har Danmarks holdning til de ..

_ emner, der er p4 dagsordenen. S& kan vi ogsa fa

reel indflydelse. 4
Det, der karakteriserer det mellemstatshge

samarbejde, er, at parterne gar sammen, pavir-
ker hinanden og ogsa laver aftaler sammen;, og
deterjo det, vi er i gang med her. Vi skal lave en
aftale med de evrige EU-lande, og hvis de er in-
teresserede i at £ os med, er de ogsé interessere-
de i at give os indflydelse.

(Kort bemaerkning‘)

Lene Espersen (KF):

Nu har vi flere gange under debatten faet praec1—
seret, at det, der er problemstillingen, specielt .
ndr vi diskuterer flygtningeomrédet, jo er, at det
ikke er et spergsmal om, at Danmark bare ind-
byder, nar vi har lyst til det, men at virent fak-
tisk er i den situation, at de andre skal sige god
for, at vi skal veere med. Der er jo en forskel pa -
de to problemstillinger. ‘

Mit sp@rgsmal til SF's ordferer er: Hv1s det for
SF er sa utrolig veesentligt, at Danmark er med i.
det hele, at der bliver lyttet til os, pd trods.af at .
vi ikke sidder med ved bordet og treeffer beslut-:
ninger i den sidste ende, hvorfor i alverden vil
SE s& bevare det forbehold, hvis man alligevel
vil have den samme politik som den, der bliver
fort i resten af EU-landene? Der er jo ikke nogen
diskussion om, at det, at man sidder med ved -
bordet og stemmer, giver mere indflydelse i den
sidste ende. .

Det lyder altsd som det rene paragrafrytterl,
at SF vil bevare et forbehold mere af navn end af
gavn, nar man udmeerket godt ved, at de resul--
tater, vi kan f4, bliver bedre, hvis vi er fuldt ud
med. Jeg forstér simpelt hen-ikke, hvad der er
SF's politik. Hvordan kan man argumentere for;
at vi skal sege indflydelse og veere med og ko-
piere, men alligevel skal std udenfor? Det heen-
ger simpelt hen ikke sammen, og jeg kan faktisk
ikke se ét eneste argument for, at SF kan g8 ind
for at bevare et ja til de danske forbehold

(Kort bemaerkmng)

Elisabeth Arnold. (RV) ' <
Jeg bryder mig altsé ikke om, at man g1ve1 de-
batten karakter og siger, at debatten handler om
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noget forkert. Debatten handler jo om det, som
debattorerne synes den skal handle om. -

Hr. Knud Erik Hansen klandrer nogle af parti- -

erne for i virkeligheden at ville udnytte forbe-

holdets muligheder for'at undgd at tilslutte sig -
nogle reglet, de ikke bryder sig om, og samtidig -

sige, at de gerne vil have opheevet forbeholdet.
Jeg synes faktisk, SF har et fuldsteendig tilsva-
rende problem. De vil: meget, meget gerne have
indflydelse pa politikken og har-noget at bidra-
ge med, men lader sig stille tilfreds med en mar-
ginal indflydelse og vil ikke 8bent gé ud og sige:-
Vi vil gerne have indflydelse, vi er et politisk
parti, og derfor vil vi gerne have indflydelse, og
derfor gnsker vi et forbehold opheevet. SF spiller
altsé heller ikke med fuldsteendig dbne kort.

(Kort bemeerkning).
Birthe Ronn Hornbech (V): :
Nu vil jeg gerne bede om et klart svar fra hr.
Knud Erik Hansen pa nogle meget korte spergs-
mal. Hr. Knud Erik Hansen taler oin indflydelse.
Situation 1: EU har vedtaget noget, vi trygler
om at veere med i, og EU siger: Neeh, vi vil ikke
have jer med, der er for meget vrovl med jer.
Hvor ligger indflydelsen for Danmark'sa? . -
Situation 2: EU har vedtaget noget, og vi tryg-
ler og beder om at fa lov at veere med, og EU si-
ger: Jamen I kan da bare kopiere vore regler, el-
ler ogsd indgar vi en mellemstatslig aftale, men -
det er altsd det, der er vedtaget. Hvor er mdﬂy—
delsen i de to 31tuat10ner? ’

(Kort bemaerkning) v
Knud Erik Hansen (SF):
Forst til fru Birthe Renn Hornbech: Den er me- -
get lille, men det er jo heller ikke det, der er situ-
ationen, og derfor er det en ganske hypotetisk
situation at snakke om. Hvis vi melder ud - og
det er jo den debat, vi har haft —bliver det ikke
situationen, hvis de andre lande er interessere-
de, og det gér jeg ud fra de er. Det ville undre.
mig meget, hvis de ikke var klart interesserede i i
at have os med. :
Til fru Elisabeth Arnold Det, jeg klandrede,
var sddan set ikke selve debatten, men den ma- .
de, jeg synes, debatten om forbeholdene har ud-
viklet sig pa. Jeg synes, der er en skaevhed i, at -
man forseger at tegne det billede, at fordi vi har
forbeholdene, kan vi ikke fa indflydelse. Det sy~
nes jeg er et skeevt billede, og s4 var det, jeg sag-

de, at jeg syntes, debatten kerte skeevt. At man -
har en debat om bade forbehold og indhold erjo
debattorernes valg, og det kan jeg fuldt ud re-
spektere.

Til fru Lene Espersen Det, det har praeget de-
batten og derfor ogsa har veeret lidt bekymren- -
de, er, at’ den har dre]et sig-sd lidt om indhold.
Det er jo klart, at nar vi har forbeholdet, bliver -
indholdsdiskussionen jo ogsa vigtig. En del af
forbeholdet indebaerer jo, at vi som nation kan
velge,-at her er et omrade, vi godt vil veere med
i, og det er det veesentlige. Hvis der er nogle an-
dre omréder, hvis der kommer et samarbejde i
Europol, som vi ikke vil véere med i, kan vi veel-
ge ikke at veere med i det. Det er en del af forbe-
holdét, og vi synes stad1g, deter v1gt1gt, at vi
kan veelge. <

Det er ogsa klart, at ndr man ser pa nogle af
de retslige omrader, har vi vaeret med i de fleste
af dem. Det har veeret helt 0.k., at vi har veeret
med i dem, og det er det ogsé pa det mellem-
statslige omrade. Men det er vigtigt for os, at p&
det retshge omrade er der felsomme omrader,
hvor vi synes, det er vigtigt, at vi stadig kan sige
nej og sige, at her skal vi ikke veere med som na-
tion. Derfor synes vi, at Danmark skal bevare :
forbeholdene, meri vi ensker da s& sandelig ik-
ke, at vi ikke skal arbejde sammen pa nogle om-
rader, hvor det er vigtigt at gore det '

Hermed sluttede forhandhngen.

Formanden: -

Som tldhgere neevnt vil afstemmngen om de
fremsatte forslag til vedtagelse finde sted i mor-
gen, torsdag den 26. april 2001.

Den sidste sag pa dagsordenen var: ~

4) Fm'ste behandling af beslutnmgsforslag nr.
B 150: . ‘ :
Forslag t11 folketmgsbeslutmng om. dansk nej
til harmonisering af skatter og afgifter'i EU.
AfKeld Albrechtsen (EL) m.fl. :
(Fremsat 20/3 2001).. :

Forslaget sattes til forhandling;:



