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Den ferste sag pa dagsordenen var:

1) Spergsmal om fremme af forespmgsel nr. F
17:

Foresporgsel til statsministeren og mll]amml-
steren [om en baredygtig miljemassig udvik-
ling i forbindelse med EU's udvidelse].

~ AfJern Jespersen (SF) og Jes Lunde (SF).
(Foresporgslen annmeldt 1/11 2000).

Forste nastformand (Ole Lovig Simonsen):
Hvis ingen geor indsigelse mod fremme af denne
foresporgsel, betragter jeg Tingets samtykke
dertil som givet. (Ophold). Det er givet.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

2) Foresporgsel nr. F 10:

Foresporgsel til justitsministeren:-

»Hvad kan regeringen oplyse om bllledpomo-'
grafiens udvikling i Danmark og i vore nabo-
lande, og hvad agter regeringen at gore for at
give foreldre og bern mulighed for at undga at
blive konfronteret med pomograflske bllleder
" ioffentlige ram?« -

Af Frank Dahlgaard (UP).

(Forespergslen anmeldt 24 /10 2000. Fremme af’

forespﬂrgslen vedtaget 27/10 2000)

Forste nastformand (Ole Lovig Slmonsen)

Jeg gor opmeerksom p4, at afstemning om even-
tuelle forslag til vedtagelse vil blive udsat til
torsdag den 16. november 2000.

Begrundelse

Frank Dahlgaard (UP):
Baggrunden for denne foresporgsel er, at vi skal
arbejde for et ordentligt milje pé alle mader, og
til et ordentligt milje herer ogs, at man kan bli-
ve fri for poernoforurening i offentlige rum. Det
kanikke veere meningen, at bern og unge og for
den sags skyld ogsé voksne og eldre ufrivilligt
og uden onske om det skal konfronteres med
pornografiske billeder i offentlige rum som
tankstationer, butikker, kiosker, ukodede tv-ka-
naler, Internet — og der er sikkert andre steder.
Det kan ikke veere frihed, at man ikke har fri-
heden til at slippe for disse ting. Det er ikke sjovt
at vaere foreaeldre til bern, der fir smasket sddan-
ne ting i hovedet i bernehgjde. Et ansteendigt og

ansvarhgt flertal i Folketmget vil selvftalgehg
endre pa denne retstilstand. -

Jeg gleeder mig til at hfare ]ustltsmmlsterens
bemaerkmnger

Besvarelse -

Justitsministeren (Frank Jensen):-
Jeg har inden for den seneste tid i forbmdelse
med skriftlige besvarelser af sporgsmal fra bl.a.
hr. Frank Dahlgaard,; som ogsa har stillet denne
forespargsel, redegjort for de begraensninger,
som lovgivningen indeholder i forhold til udstil-
ling, omdeling m.v. af pornografiske billeder. -
Jeg har i samme forbindelse ogsa redegjort-for -
min. opfattelse af behovet for at overveje nye til-*
tag pa dette omrade. Min besvarelse af denne
foresporgsel, som nu er stillet, vil derfor tage '
udgangspunkt i disse tidligere besvarelser, og
min besvarelse vil naturligt nok i et vidt omfang
svare til; hvad jeg tidligere har'givet udtryk for.

Jeg vil imidlertid gerne indlede med at kon--
statere, hvad vi jo alle kan se, uanset hvor vi feer-
des: at billedpornografi og andre pornografiske
fremstillinger, seksuelle motiver og skildringer.
er noget, vi gennem de senere artier har medt i
stadig flere sammenhaenge ogi stigende om-
fang. Der er ikke fra regeringens side iveerksat
mere generelle undersagelser af billedpornogra-
fiens udvikling, og der er heller ikke overvejel- - -
ser om at iveerkseette sddanne undersogelser. Jeg
er ikke bekendt med, om der i vore nabolande er
foretaget sadanne underspgelser. Der er i hvert
fald ikke her i landet foretaget sociologiske eller
tilsvarende undersogelser af emnet, som jeger
bekendt med. Jeg er heller ikke bekendt med, at
saddanne undersegelser skulle veere gennemfﬂrt i
vore nabolande. - :

Den udvikling, vi alle har kunnet folge, har -
veeret en del af den almindelige udvikling i vort "

~samfund og har efter 1960'ernes liberalisering

gjort pornografi og seksuelle skildringer til en’
stadig mere synlig del af vores hverdag. Det er
en udvikling, som jo ikke blot drejer sig om ud-
bredelse af det, man vel kan kalde den egentlige
sexindustri med pornoblade og videofilm, men
den viser sig generelt ved, at seksuelle skildrin-
ger i oget grad meder os i vores dagligdag, fieks.
i reklamer, ugeblade, boger og spillefilm. -

De bestemmelser, som geelder i dag for udstil-
ling og omdeling m.v. af pornografiske billeder, .
og som udger et strafferetligt veern mod at blive
konfronteret med s&danne billeder, findes i poli-
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tivedteegterne og i straffeloven. Ifelge normal-
politivedtegtens § 10, stk. 3., er det forbudt i
huse at aflevere skrifter og billeder af anstede-
ligt indhold til andre end beboere, der har givet
udtrykkelig bestilling herpa. Der er altsa en be-
skyttelse mod at modtage sadanne billeder og
skrifter i sit hjem, hvis man ikke selv har bedt
om det.

Efter politivedtaegtens § 12, stk. 1., m4 ombee-
ring udstilling, forhandling og uddeling af an-
stodelige skrifter.og billeder endvidere ikke fin-
de sted pa eller ud til veje eller andre steder,
hvortil der er almindelig adgang. Bestemmelsen
har formentlig med tiden tabt noget af sin be-
tydning, men ma dog fortsat antages at give be-
skyttelse mod at blive konfronteret med billeder
og skrifter af den veerste karakter uden for hjem-
met. Det vender jeg tilbage til senere. .

Efter omsteendighederne vil udbredelse af
pornografisk materiale i grovere tilfeelde endvi-
dere kunne udlese et ansvar efter straffelovens §
232, der omhandler den, som ved uterligt for-
hold kreenker blufeerdigheden eller giver anled-

ning til offentlig forargelse. Straffelovens § 234,

stk. 1, indeholder herudover fortsat et udtrykke-
ligt forbud mod salg af utugtige billeder eller
genstande til personer under 16 ar.

Endelig vil jeg ikke mindst neevne de seerlige
straffebestemmelser vedrerende berneporno-.
grafi, der jo imidlertid ikke som s&dan er temaet
for denne aktuelle forespgrgsel vi har her i Tin-.
getidag.

- De omtalte bestemmelser i pohtlvedtaegten og

i straffeloven baserer sig alle p4 en vurdering af,

om de billeder eller skrifter m.v., der er tale om,
kan karakteriseres som anstedelige, utugtige el-
ler uterlige, sidan som det er beskrevet i de en-
kelte bestemmelser. Der er tale om begreber ~
sakaldte retlige standarder — hvis naermere ind-
hold fastlaegges af domstolene gennem retsprak-
sis, og som kan sendre indhold i takt med, at
samfundets almindelige normer flytter sig. .
Hvad der var anstedeligt eller utugtigt for 20 ar
eller 50 ar siden, er séledes ikke det samme som
idag. -

Min besvarelse af 13 august 1999 af det .
spergsmal, som hr. Frank Dahlgaard tidligere

har stillet, spgrgsmal nr. S 2552, indeholder en

naermere beskrivelse af disse retlige standarder,

saledes som de er beskrevet i den ]undlske litte- .

ratur.

Ved vurdermg af, om et skrift eller et billede
efter politivedtegtens bestemmelse kan anses
for at veere af anstedelig karakter, vil der bl.a.

skulle leegges vaegt pd, hvilken plads beskrivel-
sen af kensorganer eller kensakten indtager, og
om der indgar sadistiske, sodomistiske eller lig-
nende elementer i beskrivelsen. .

Der er i besvarelsen af spargsmalet omtalt en
sag fra 1982, hvor Vestre Landsret tog stilling til
anvendelsen af politivedteegtens § 12, stk. 1, i et
tilfeelde, hvor der i vinduet i en pornoforretning
bl.a. var udstillet sex- og pornoblade samt at-
trapper af kvindelige og mandlige kensorganer.
Sagen endte med en frifindelse for overtredelse
af politivedtegtens § 12, idet landsretten ikke
fandt, at udstillingen var anstedelig. Landsret-
ten lagde i dommen veegt p& den liberalisering,
der havde fundet sted vedrerende seksuelle
sporgsmal.

Tilsvarende vil nagenbilleder og samlejesce-
ner i almindelighed naeppe i dag veere omfattet
af de retlige standarder i straffesanktionernes
bestemmelser, medmindre der er tale om f.eks.
billeder af sadistisk indhold eller billeder af per-
versiteter. »

[ en udtalelse, som Justitsministeriet til brug
for besvarelsen af spergsmalet dengang indhen-
tede fra Rigsadvokaten, og som er refereret i be-
svarelsen, anferer Rigsadvokaten saledes ogsa,
at der i dag méa antages at veere forholdsvis vide .
rammer med hensyn til udstilling af pornogra-
fisk materiale.

Man kan naturligvis have forskelhge menin-
ger om den udvikling, der har fundet sted i vo-
res samfund. Der har ogs pé dette omrade vee-
ret en almindelig forandring i samfundets nor-
mer, og den flytter samtidig p& den beskrevne
maéde greenser for, hvad der er strafbart. Man
kan naturligvis ogs& have den mening, at vi skal
forspge at skrue tiden tilbage ved at indfere
nogle generelle og absolutte forbud p& omradet.

Efter min opfattelse er det imidlertid natur-
ligt, og det er det eneste rigtige, at vi pa dette
omréde som p4 mange andre har et strafferetligt
veern, som baserer sig pa og felger de normer og
den udvikling, der er i samfundet.

Jeg tilkendegav derfor ogsé i min besvarelse
af det tidligere skriftligt stillede spergsmal fra
hr. Frank Dahlgaard, at jeg var enig og fortsat er
enig med Rigsadvokaten i, at der ikke er behov
for at sendre denne retstilstand. Det er som sagt
fortsat min opfattelse.

]eg vil dog samtidig understrege, at jeger helt
enig med hr. Frank Dah]gaard i, at der skal veere
et strafferetligt vaern.

.Jeg vil derfor ogsa gerne understrege, at vi
gennem politivedtaegtens og straffelovens be-
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* stemmelser netop allerede har et sddant veern i
dag tilpasset vores samfund i dag. Det betyder
naturligvis ikke, at der ikke ogsa pa dette omra-
de kan opsta situationer, hvor der kan vaere
grund til at overveje, om vi fra politisk side skal
preecisere graenserne for det, vi som samfund vil
acceptere, f.eks. hvis det konkret matte vise sig,
at det eksisterende strafferetlige veern ikke slar
til og altsa ikke reelt indeholder en beskyttelse,
som svarer til samfundets almindelige normer.

Efter min opfattelse star vi imidlertid ikke i en
sadan situation i dag. Jeg kan i den forbindelse
naevne, at der for tiden netop verserer en straffe-
sag ved politimesteren i Slagelse mod et firma,
der for nogle maneder siden husstandsomdelte
en reklame med pornografisk indhold. Jeg er be-
kendt med, at politimesteren i denne sag har
rejst tiltale for overtraedelse af de neevnte be-
stemmelser i politivedtaegtens § 10 og straffelo-
vens § 232 om blufeerdighedskraenkelse.

Det er altsé ikke sadan, at de bestemmelser, vi
har i dag, ikke leengere bruges, nar der rent fak-
tisk foreligger en situation, hvor-der er grundlag
for at antage, at normerne for acceptabel adfeerd
i vores samfund er overskredet. Den konkrete
sag verserer som sagt nu ved domstolene.

Som jeg allerede tidligere har tilkendegivet i
forbindelse med min nylige besvarelse af nogle .
sporgsmal, som Venstres hr. Christian Hansen
har stillet mig om den konkrete sag, m4 vurde-
ringen af, om en sidan sag eventuelt giver an-
ledning til at overveje nye initiativer, naturligvis
bero pa udfaldet af straffesagen.

Skulle det vise sig, at det eksisterende straffe-
retlige vaern ikke yder beskyttelse mod at mod-
tage den form for pornografisk materiale, som
blev omtalt i den konkrete sag, kan der naturlig-
vis veere grund til at ga ind i en neermere vurde-
ring af, om det ber give anledning til at overve]e
nogle initiativer p4 omrédet.

Det vil imidlertid efter min opfattelse ikke
veere rigtigt her i dag at g& ind i en neermere
vurdering, nér sagen for tlden er under behand-
ling i retten.

Altialt er der efter regeringens og min opfat-
telse tale om, at vi har en lovgivning i dag, som
giver den rigtige ramme, den naturlige ramme,
pé dette omrade, som er genstand for dagens

~ debat. Men vi skal selvfelgelig veere opmaerk-

somme pé og parate til at preecisere disse ram-

mer, hvis der viser sig at veere behov for det
med baggrund i konkrete sager. Det er regerin-
gen som sagt ogsa klar til.

Forhandling

Frank Dahlgaard (UP):

Det, ministeren sagde her, er skuffende, jeg hav-
de frygtet det: Det eneste rigtige er at folge rior-
merne og udviklingen i samfundet. Er det sédan
en politiker siger? Hvis normerne og udviklin-
gen i samfundet ikke er ansteendige, ikke er ri-
melige, ikke er forsvarlige over for bern og un-
ge, skal man sa bare folge' med? Er det politik
bare at folge med strommen, éller er det politik
at sige: Dette her er en udvikling, som er en af-
vikling af moral og ansteendighed. Den v11 vi -
endre pa.

Det var ikke regeringens eller justitsminister-
ens indgang til det. Det var, at her skal der ikke
ske noget, den er god nok. Der er en sag, der ke-
rer i Slagelse, og nu ma vi se lidt pa det, men el-
lers har vi politivedtagten, og Rigsadvokaten si-
ger, at der ikke er behov for zendringer, og s
har vi straffeloven osv.

Jeg synes, det er beklageligt. Jeg ved ikke, om
justitsministeren selv eller andre i regermgen
har bern eller barnebern — det har man jo nok —
og hvordan man synes, det er at g& ind pa en
tankstation eller se fiernsyn med ungerne, og sa
bliver der klasket billeder i hovedet pa én, som
giver anledning til ubehagelige situationer. Det
er da noget, som vi politikere her - de af os, der
er ansvarlige og voksne ~ skal forhindre, skal
stoppe. Vi skal ikke bare sige: N8 ja, men det er
normerne for acceptabel adfzerd i samfundet, og
sddan er det jo, og vi ma felge med tlden Har
man ikke selv nogen mening?

Jeg har en mening pé det her omréde, og det
er derfor, jeg har rejst forespergslen, og jeg vil
steerkt opfordre til, at Folketingets partier giver
deres medlemmer frit slag her, s& man kan stem-
me efter sin egen overbevisning og i overens-
stemmelse med grundloven og ikke bare afvise
det her problem, som'er patraengende, og som er
voksende. Ministeren sagde det jo selv: Billed-
pornografien er i veekst. Han talte om den al-
mindelige udvikling i vores samfund, som gér i
retning af mere og mére af denne her slags 0g s
skal der altsé ikke gribes ind.

Jeg har sveert ved at forstd det — iseer fra et

* parti, som slar sig op pa at veere miljzbevidst.

Huvis ikke det her er forurening, mental og psy—'
kisk terror og vold over for bern og unge ogi
ovrigt ogsd voksne, s ved jeg ikke, hvad.det er.
Det er da ikke frihed, at man ikke kan blive fri
for at blive konfronteret med billedpornografi
offentlige steder. Jeg foreslar ikke og siger ikke,
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at det skal fjernes og veere forbudt. Jeg siger, at
det skal fjernes fra de offentlige rum, sadan at
der ikke bare er en frihed til at tage disse ting i -
gjesyn, men ogsa en frihed til at blive fri.

Og er det ikke en forpligtelse for os i Folketin-
get som ansvarlige mennesker at veerne om vo-
res bern og vores unge, sa de ikke bliver kon-
fronteret'med det her? .

Der er jo udsagn fra brarnelaeger og fra psyko-
loger og paedagoger, ogsa her i den seneste tid,.
som siger: Dette er ikke sundt. Dette er skadeligt
for bern. Dette pavirker de unges psykiske og
moralske udvikling i en forkert retning. Det gi-
ver dem nogle gange en ekstrem og forkvaklet
seksuel adfeerd.

Det skal vi da forhindre og 1kl<e bare henv1se
til nogle paragraffer i straffeloven og politived-
teegten og til en politiadvokat, der har givet op-
og ikke synes, der skal zendres pa tingenes til-
stand — formentlig ud fra en fornemmelse af, at
der jo ikke er politisk opbakning i Folketinget til
det, og hvis politiet og myndighederne skal til at
agere, uden at der virkelig er politisk.opbak-
ning, s er det ikke sjovt. Det er derfor, at vi skal
kende vores ansvar og handle efter det her i Fol-
ketinget. |

-Jeg imodeser de kommende indleeg fra parti-
ernes ordferere med stor bekymring og interes-
se. . ,

(Kort bemaerknmg)

Justitsministeren (Frank ]ensen) )

Jeg kan kun beklage, hvis hr. Frank Dahlgaard

har opfattet min besvarelse af forespergslen pa

den méade, at jeg ikke mener, at der skal vaere

greenser. Jeg brugte faktisk min tale til at beskri-

ve, at der allerede er greenser i forhold til billed-
' pornografiens udbredelse. Det er jo de greenser,

som allerede findes bade i pohtlvedtaegten og i

straffeloven.

Da hr. Frank- Dahlgaard har valgt at stille en
forespergsel til justitsministeren om pornografi-
ens udbredelse, s& forholder jeg mig naturligvis
til det strafferetlige veern, der er i dag. Her er
det, jeg siger, at der faktisk er greenser.

Hvis hr. Frank Dahlgaard gerne vil hore om
min personlige habitus og mine egne greenser

_for det her, s& blev de ogsé overskredet i forbin-
delse med omdelingen af det materiale, vi s&
nede fra Slagelse Politikreds. Det tilkendegav
jeg faktisk ogsé over for.offentligheden.

Nar hr. Frank Dahlgaard sperger, om jeg selv
har bern, s kan jeg bekrefte, at det har jeg,
nemlig hjemmeboende bern. Jeg udtrykte ogsa

ved den lejlighed, at jeg meget nedig ville se, at
der i min postkasse derhjemme blev lagt materi-
ale af den karakter, som vi sa i den konkrete sag
i Slagelse. Det var baggrunden for, at politime-
steren ogsa her har rejst en sigtelse og tiltale.
mod de pageldende bade for overtraedelse af
politivedteegten og af straffeloven.’

S4 hr. Frank Dahlgaard ma ikke skabe det
indtryk her i starten af debatten, at vi stér i en
retstilstand, hvor det er lovleshed, der rader.
Det er ikke tilfeeldet, men det kan jo ikke hjeelpe
noget, at vi sidder og putter blar i gjnene pa hin-
anden og ikke vil vedkende os en virkelighed,
der er i dag, hvor der -~ efter-den liberalisering,
som hr. Knud Thestrup, den tidligere konserva-
tive justitsminister, stod for — med pornoens fri-
givelse skete en indflydelse p& samfundets ud-
vikling pa det her felt. Det ville jo veere forkert,
at jeg som justitsminister stod og sagde noget sé-
dant. Det kan enhver jo ogsa selv se med sine
egne gjne.-

Men det er muligt at f4 sikkerhed for, at de
graenser og rammer ogsé afproves i dag efter po-
litivedtaegten med konkrete anmeldelser til poli-
tiet, men ogsa med politiets muligheder for at -
rejse konkrete sigtelser efter straffelovens be-
stemmelser.

(Kort bemeerkning).

Frank Dahlgaard (UP): .

Jeg synes ikke, det er t11fredsstlllende, hvad ju-
stitsministeren siger i denne her sag. Vi kender
jo alle sammen virkeligheden ude i samfundet, -
og den er, at der ikke er frihed mere i dag, hver-
ken for bern, unge eller eeldre til at blive fri for
at blive konfronteret pa offentlige steder med .
billedpornografi ogsa af den grove og harde ka-
rakter.

Ministeren sagde selv isit forste mdlaeg, at
han ikke var bekendt med forholdene i nabolan-
dene. Det var noget i retning af det, han sagde,
men det kan man jo-skaffe sig kendskab til. Jeg -
har selv spurgt om det og féet materiale tilbage
af varierende kvalitet fra ambassaderne i vores
nabolande. Der er heldigvis nogle af ambassa-
dererne og folkene derude, der har gjort noget
ud af det og beskrevet det, si det er til at forsta.
Det kan vi vende tilbage til i debatten.

At en konservativ justitsminister for 30 ar si-
den svigter alt, hvad der har med borgerlig poli-
tik at gore, og frigiver billedpornografien, er en
skam og en skeendsel, men det gav jo ogsé hel-
digvis anledning til et nyt politisk parti i Folke-
tinget.
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Jeg skal som indspark i den kommende debat
fremsaette ftalgende

Forslag t11 vedtagelse

»Folketinget palaegger regeringen- mden den 1.
marts 2001 at tage de negdvendige initiativer,
som kan gere det muligt for bern og foreldre i
Danmark at undga at blive konfronteret med
pornografiske billeder i offentlige rum — herun-~-
der bl.a. pé internettet og ukodede tv-kanaler«
(Forslag til vedtagelse nr. V 10)..

Foarste naestformand (Ole Lovig Simonsen):
Der er niu fremsat felgende forslag til vedtagel--
se: (Se foran). Dette forslag mdgar herefter i for-
handlingen.

(Kort bemaerkning). 1
Christian H. Hansen (DF):
Nu sker der jo mange ting i politik, og det er jo -
heller ikke pa nuveerende tidspunkt, at jeg skal
komme med bemgerkninger til justitsministeren,
men jeg kan da ikke lade veere med at naevne, at
hr. Christian H. Hansen fra Venstre, det er mig —
eller: Jeg er stadig vaek fra Dansk Folkeparti.
Men jeg vil stille et spergsmal til hr. Frank
Dahlgaard, for han neevnte heroppefra noget om
hajden, hvori pornografisk materiale var place-
ret i forretninger. Det er jo rigtigt, at den i mange

tilfeelde er nede i en meget lav hojde, og det vil-

sige, at de, der steder forst ind i det, faktisk er -
bern. Men hvordan vil hr. Frank Dahlgaard lov-
give om det?

Det er ikke, fordi jeg ikke forstar hr. Frank
Dahlgaards synspunkter, men vil det ikke veere
meget sveert.at lovgive om? Jeg menier, hvilken
hejde skulle man f.eks. saette ind? Det har heller
ikke noget at gore med, at jeg selv er hej, sa jeg
er irriteret over, at det er nede, sddan at jeg skal

bukke mig. Det er slet ikke det, det handler om. -

Men vil det ikke veere meget sveert at lovgwe :
om det her?

(Kort bemaerkning)
Frank Dahlgaard (UP): :
Jo, det er ikke altid lige let at lovglve men vi far

altsa vores fede lon herinde for ogsa at lave.det -

arbejde, som ikke er sa let. Og man kan i andre

lande, bl.a. i Island og Norge, hvor vores ambas-
saderer og folk fra ambassaderne har gjort noget -

ud af det - jeg har materialet, det har veaeret til-
geengeligt for ordfererne her for debatten -

praktisere det pa en anden made. Det er klart, at
det er en vurderingssag for myndighederne,
herunder politimyndighederne, men det er efter
nogle retningslinjer og de er helt anderledes or-
dentlige, sa de giver bern, unge og andre mulig-
hed for at blive fn for bllledpornograﬁ i offenth-
ge rum.

Kanmani Island og Norge og andre steder, s&
kan vi ogsa i Danmark

Farste naestformand (Ole Lovig Slmonsen)
Fru Sandy Brmck som ordfprer. "

Sandy Brinck (S)

Som vi alle har kunnet leese i besvarelserne af
sporgsmalene bl.a. fra hr. Frank Dahlgaard, og
som vi just har hert det beskrevet af justitsmini-
steren, sa findes der i dag bestemmelser til regu- .
lering af omrédet billedpornografi. Der findes i
dag et strafferetligt vaern, og bestemmelserne :
bruges. :

Debattens kerne bliver siledes forstaelsen af
de begreber, som optraeder som afgr&nsende i
bestemmelsen: anstodehg karakter; uterhg,
utugtig, osv.

Her bliver debatten svzer at tage pa et 'generelt
plan, da disse begreber utvivlsomt vil skulle
vurderes i en konkret sammenheeng. Det er vel-
sagtens ogsa det reesonnement, som danner bag-
grund for bestemmelserne, som de er i dag,:
nemlig at det i dag'er domstolene, der i de kon-
krete sager danner en retspraksxs ud fra deres
samtid.

Fra den socialdemokratiske gruppes side har

~ vi ikke megen tiltro til, at vi her fra Folketinget-

kan komme en generel afgreensning meget neer--
mere, end tilfeeldet er i dag. Den seksuelle libe-
ralisering har fundet sted. Og som repreesentant
for en generation, der er fodt, efter at pornogra-
fien blev fri, har jeg meget sveert ved at forestille -
mig en tilbagevenden til tidligere tiders opfattel-
se af, hvad der har anstedelig karakter.

Hr. Frank Dahlgaards enske om, at seerlig
bern og forzldre ikke skal konfronteres med bil-
ledporno, finder-vi i Socialdemokratiet er et no-
get urealistisk enske i et land, hvor billedporno-
en har vaeret tilladt siden 1969.

. Og hvorfor lige de to grupperinger i befolk-
ningen? Hvorfor ma jeg godt konfronteres med
billedporno, bare fordi jeg ikke er foreelder, -
mens hr. Frank Dahlgaard ikke m4 alene qua sin
rolle som foreélder? I Socialdemokratiet synes vi
ikke alene, det er urealistisk, men ogsa en smule
ulogisk. Det'er logisk og fornuftigt at skille ber-
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nene ud som en gruppe i befolkningen, der skal
tages seerligt hensyn til ogsa pa det her felt. Der-
for har vi ogsa et forbud mod at seelge pornogra-
fisk materiale til bern under 16 &r.

Jeg kan ikke dy mig for at undres over, at
foresporgslen er stillet af hr. Frank Dahlgaard,
der jo normalt holder store brandindleeg fra
denne talerstol om, hvor vigtigt det er at fasthol-
de foreeldreansvaret over for bernene og ikke
lade det store, fele system overtage ansvaret.
Mens denne foresporgsel er baret af det helt
modsatte synspunkt.

Her er en god lejlighed, vil jeg sige til hr.
Frank Dahlgaard, til at fastsl4, at bern meder
mange grimme ting, fristelser og indtryk, som
man ikke forstér i en bernehjerne, og foreeldrene
er de nzermeste til at beskytte og bearbejde de
indtryk, som bernene far gennem deres op-
vaekst.

Alti alt synes vi i den socialdemokratiske
gruppe, at det, der her bliver lagt op til med
forespergslen, er urealistisk og ulogisk, og sam-
tidig heefter vi os ved, at der er begraensninger
for billedpornografien med de eksisterende be-
stemmelser.

5a skal jeg sige, at vi fra Socialdemokratiet
ikke kan stotte den vedtagelse, som er fremlagt.

(Kort bemeerkning): -

Frank Dahlgaard (UP):

Nar den socialdemokratiske ordferer siger, at
det er ulogisk at tale om bern og foraldre, der
ikke skal konfronteres med det her svineri — for
at sige det ligeud - i offentlige rum, hvad sa med
os andre, vil jeg sige? Vi er alle barn, vi har alle
foreeldre. Alle er bern, mange er foraeldre. Det
omfatter hele befolkningen, men jeg har lagt
veegt pa i mit forslag til vedtagelse at neevne
bernene og foraeldrene. Der teenker jeg selvfel-
gelig pa de bern, som stadig veek er bern og un-'
der 18 ér, 15 ar eller 10 &r og deres foreeldre.

Jeg synes, det er en underlig indstilling, og jeg
tror ikke et gjeblik p4, at der er feelles fodslag pa
det her omrade i den socialdemokratiske grup-
pe. 54 lavt tror jeg ikke om Socialdemokraterne.

(Kort bemeerkning).

Tove Videbzk (KRF):

Fru Sandy Brinck siger, at bestemmelserne i lo-"
ven bruges jo. Der er en passus i lovgivningen .
omkring radio og tv, hvor der stér, at der ikke
ma udsendes programmer, som i alvorlig grad
kan skade mindreariges fysiske, psykiske eller
moralske udvikling, herunder navnlig program-

mer, der indeholder pornografi eller umotiveret
vold.

For nylig har der verseret en sag, og den ver-
serer faktisk stadig veek, omkring porno pa
lokal-tv, og i @jeblikket har man sé sendt den til-
bage, fordi man skal undersage, om porno er
skadeligt for born.

Mener fru Sandy Brinck hgesom mange for-
skere og barneleeger og psykologer, at porno er
skadeligt for bern, eller mener fru Sandy Brinck
ikke, at det er det? .

(Kort bemeerkning). .

Christian H. Hansen (DF):

Det var lige til bemeerkningerne fra fru Sandy
Brinck om foreeldreansvar. Det er helt rigtigt, de
har et meget, meget stort ansvar. Men nér der si
sker det, at der dumper sddan nogle ting ind
igennem brevspraekken, brochuren fra den sag,
som justitsministeren omtalte lige for, som er en
verserende sag, som skal for retten, og som vi
ikke skal kommentere yderligere her i dag, er
det sveert at leve op til det foreeldreansvar.

Det er sveert at forklare sine bern, at den post,
de reklamer, der kommer ind af deren, mé de
ikke kigge i. Det er sveert, nar der pé forsiden
star: Ikke for sarte sjeele — méa kun abnes af voks-
ne. Det forteeller netop, at barnene skal dbne den
og kigge i den, for bern er nysgerrige, bern er vi-
debegaarhge bern vil gerne se noget.

Og sa vil jeg ogsa gerne have, hvis fru Sandy
Brinck kunne tage stilling til, at EU faktisk for
nylig vedtog noget hen i retning af det her. Det
skulle implementeres i de enkelte lande senere
hen. Jeg ved, at vores repreesentant i Europa-
Parlamentet.stemte for, jeg ved at Venstre f.eks.
stemte imod. Men hvad er den socialdemokrati-
ske holdning til det her? Nar vi kan gere det fra
EU's side, kan vi sa ikke arbejde lidt hen i ret-
ning af det herhjemme ogsa?

(Kort bemeerkning).

Sandy Brinck (5):

Bade hr. Christian H. Hansens og fru Tove Vide-
baeks indleeg viser jo med al tydelighed det, jeg
sagde i mit ordfererindleeg, nemlig at bestem-
melserne bruges.

Og jeg noterede mlg ogsa, at ]ustltsmlmsteren
gav udtryk for, at nar sagerne var feerdige, matte
vi se pa, hvad det sa ville give anledning til.
Men sagerne er der, og det viser netop, at be-
stemmelserne er der, og bestemmelserne bruges,
nojagtig som jeg sagde i mit indleeg.
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Karen Rende (V): .
Hr. Frank Dahlgaard har re]st spargsmalet om,
hvad vi kan gere for at undga, at foreeldre og
bern bliver konfronteret med pornograflske bil-
leder i offenthge rum.

I Venstre er vi enige i, at bllledpornograﬁ ikke
herer hjemme i offentlige rum. Herved forstéar
vi, at eksempelvis skoler og biblioteker som en -

naturlig foranstaltning ber anvende softwarefil- .

tre; der fierner pornobilleder, hvis de stiller com-
putere med internetadgang til rddighed.

Vi synes heller ikke, at det er rimeligt, at of-
fentligt stottede tv-kanaler sender pornofilm.

Og i det. omfang der sker overtreedelse af
straffelovens forbud mod salg af billedporno-
grafi til personer under 16 ar eller overtreedelse
af andre bestemmelser, gar vi ud fra, at justits-
ministeren serger for, at lovglvnmgen handhae—»

" ves.-

I Venstre leegger vi nemhg veegt pa at de ek51-
sterende bestemmelser hindhaeves paen sadan
méde, at man ikke lidt efter lidt gennemhuller
det, der var meningen med dem, nemlig at be-
skytte folk, der ikke vil se porno.

Nar det er sagt, ma vi understrege, at det fore-
liggende forslag til vedtagelse efter vores opfat-
telse er meget upreecist og derfor uanvendeligt .
som grundlag for initiativer.

Hvad forstér hr. Frank Dahlgaard egentlig
‘ved pornografi? Er det andet og mere end negne
meend og kvinder? Hvor lidt tej skal en fotomo-
del have pa3, for det er pornografi? Og er det hr.
Frank Dahlgaard, der skal seette greensen, eller

-er det den enkelte borger? Hvad forstér hr.
Frank Dahlgaatd ved offentlige rum? Skal vi nu
ogsa blande os i, om den lokale kioskejer saetter
Ugens Rapport pa nederste, midterste eller
overste hylde? Og ma kvinder ikke leengere sole
sig uden bh ved stranden, hvis der er bern t11
stede? :

Vil lovglvmng mod bllledpomografl i offent-
lige rum, eller hvad nu hr. Frank Dahlgaard -
forestiller sig, ikke blot komme til at virke som -
symbollovgivning, ikke mindst fordi pornoeni .
stigende grad formidles gennem medier, som

- for tiden undergar en rivende teknologisk ud-
vikling, og som det derfor er meget vanskeligt at
lovgive tidssvarende om?

Jeg er med andre ord ikke: 51kker pa, at Folke-
tinget skal ga ind i et formynderskab af dette
spergsmal, sa af ovenneevnte grunde ma Ven-
stre afvise forslaget til vedtagelse. :

Til gengeeld vil vi fremheeve det ansvar, den
enkelte foreelder har for at skeerme sine bern

mod pornografien. Bern skal som udgangs- -
punkt ikke sidde og se tv alene, og hvis man vil

‘undga, at de ser Kanal Kgbenhavn, kan man

lade veere med at kode programmet ind pa tv'et.

Det er heller ikke forbudt at tale med sine
bern om det, de ser og oplever, og fortzelle, at -
der er flere og helt andre sider af seksualitet end
det, som den traditionelle billedpornografi vi-
ser.

Ogsa tv—statlonerne og vores fernsevnte
kioskejer har et ansvar. Det ville da veere dejligt,
om tv-stationerne fortsat ikke sender porno fer
KL 24, og for kioskejerne kan det vel bedst betale
sig.at have pornobladene stdende i de voksnes
gjenhejde. ' " :

(Kort bémaerkning)

¢ Frank Dahlgaard (UP):

Ja, det skuffer mig, at Venstre ogsa er pa porno-
politikernes side - ja, lad os sige det, som det er..
" Man siger: Hvad er pornografi, og skal Frank .
Dahlgaard eller andre myndigheder nu bestem-
me det, og hvad er offentlige rum, og hvad er ik-
ke, det er sa svaert at lovgive om? Altsd hvis man
havde den indstilling, kunne man ikke lovgive
om ret meget andet, end at man gerne ma kore
for grent, og at man skal holde for redt.: -

Virkeligheden er sddan, at massevis af lovgiv-
ning bemyndiger et sken hos myndighederne,
det geelder skattemyndigheder, det geelder de
sociale myndigheder, det geelder alle mulige
myndigheder. Hvorfor i alverden kan det s& .
ikke lade sig gore her? Det kan lade sig gore i:
andre lande, ogsa i vores kulturkreds.

- Nar sa fru Karen Rende taler om, at man ikke
skal have formynderi, og at det er foreeldrene,
der har et ansvar: Jo, men det har vi ogsé herin-
de i Folketinget. Og mener fru Karen Rende ik-
ke, at vi herinde skal hjzlpe foreeldrene og fami-
lierne i en grad, sddan at man godt synes, man
kan tage sin 4-arige sen eller 6-arige pige med
ind, nar man skal betale benzinregningen pa
tanken og maske skal kebe en avis, uden at blive
konfronteret med grov pornografi? -

(Kort bemaerknihg)
Tove Videbak (KRF):

 Det er til fru Karen Ronde: Fru Karen Remde si-.

ger, at det er foreeldrenes ansvar at skeerme bﬂrn
ogsa mod pornografien. -

Det er klart, at foraeldrene har et kaempe an-
svar, og at det er dem, der i sidste ende har.an- .
svaret for bernene. Men mener fru Karen Rende
ikke, hvis vi siger, at vi alene overlader det til
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forzeldrene, at vi s& svigter bernene i de svage
familier? I de steerke familier, hvor de kan tage
en snak ved aftensmaden om tingene eller ved
morgenmaden, eller hvor de kan samles og have’
ro om det, er det helt fint. Der er jeg sikker p4, at
de kan klare det. Men mener fru Karen Rende
ikke, at vi pa den her made i den grad endnu en

gang svigter barnene i de svage familier? Hvem -

skal de snakke med?

(Kort bemeerkning).

Karen Rende (V): '

Til hr. Frank Dahlgaard vil jeg blot 51ge, ati Ven-
stre ligger det os meget pa sinde, at vi ikke bli-
ver ved med fra Folketingets side gentagne gan-
ge via lovgivning at fratage foreeldrene deres an-
svar og rolle som foreeldre. ‘

Til fru Tove Videbeek vil jeg sige: De svage
bern svigtes ofte, men jeg mener ikke, at det for-
slag til vedtagelse, der foreligger her, vil afhjeel-
pe pa den situation.

Thomas Christfort (KF):

Den Konservative Folketingsgruppe har stor
forstaelse for intentionerne bag forespargslen.
Grundlaeggende vil vi gerne sikre den enkeltes
ret til at fraveelge pornografisk materiale.

Det er saledes ogsa vigtigt fortsat at sikre, at
man ikke uopfordret modtager pornografisk -
materiale, ligesom bern og unge naturligvis har
krav pa en searlig beskyttelse imod anstedeligt
pornografisk materiale.

Det er imidlertid vores opfattelse, at den geel-
dende lovgivning giver en retslig beskyttelse

ogsé af bern og unge. Ud over straffelovens be-

stemmelser og politivedtsegten yder ogsa mar-
kedsferingsloven eksempelvis beskyttelse. Det
er séledes ifelge Forbrugerombudsmanden ikke
tilladt at placere magasiner eller lignende med
forsider af voldeligt eller anstedeligt pornogra-
fisk tilsnit i bernehejde.

Nar dette er sagt, vil vi naturligvis altid veere
villige til at overveje eendringer i lovgivningen,
nér et konkret behov herfor opstar. Specielt feler
vi behov for fortsat fokus p& bernepornografien,
et omrade der skal folges teet, hvor vi til stadig-
hed skal sikre politiet optimale betingelser for
opklaring og efterfolgende domfaeldelse af ger-
ningsmendene.

Hr. Frank Dahlgaards forslag til Vedtagelse
vedrerende pornografi i generel forstand rejser
imidlertid samtidig en reekke uafklarede sporgs-
mal. Hvordan skal pornografiske billeder defi-
neres, og hvordan skal det offentlige rum af-

© greenses? En konsekvens af hr. Frank Dahl-

gaards forslag kunne jo veere, at vores kunstmu-
seer skulle renses for billeder med negenmodel-
ler. Og jeg kan sperge hr. Frank Dahlgaard, om
det efter hans mening skulle veere ulovligt at
vise en dogmefilm som »Idioterne«i dansk tv.

Det er neerliggende at sperge sig selv, om deti’
virkeligheden er et generelt-forbud imod porno-
grafi, hr. Frank Dahlgaard ensker. For hvis det
er tilfeeldet, ma vi klart melde fra. Vi kan og skal
ikke skrue lovgivningen 30 ar tilbage. Meget har
eendret sig i den almindelige opfattelse af, hvad
der er anstedeligt, siden da.

Endelig finder vi et forbud som det foreslaede
meget problematisk at handheeve. Hvordan vil
hr. Frank Dahlgaard i praksis handheeve et ge-
nerelt forbud imod pornografiske billeder pa In--
ternettet og p& ukodede tv-kanaler? Disse medi-
er distribueres jo frit over landegraenserne uden
direkte at veere underlagt dansk lovgivning. Det
er mig bekendt ikke teknisk muligt at afskeere
danskere fra at klikke sig ind pa disse sider eller
modtage tv-kanaler mdeholdende pornografl—
ske billeder.

Sammenfattende kan den konservative folke-
tingsgruppe derfor ikke stotte forslaget iden.
foreliggende form :

(Kort bemaerkmng)

Frank Dahlgaard (UP):

Det Konservative Folkeparti bliver ébenbart
ikke klogere. Det var en konservativ justitsmini-

“ster, der for 30 &r siden frigav billedpornografi-

en og gav anledning til, at der blev oprettet et
nyt konservativt parti, nemlig Kristeligt Folke- -
parti. Sa heldigvis fungerer demokratiet. Det var
i svrigt ogsa den samme regering, der lod udgif-
terne eksplodere og skatterne stige, og sa fik
man et andet politisk parti, Fremskridtspartiet.
Heldigvis fungerer demokratiet. Det tror jeg
ogsa det kommer til i denne her sag.

Den konservative ordferer; hr. Thomas Chri-
stfort sperger: Vil hr. Frank Dahlgaard have et
generelt forbud? Nej, det fremgar klart af fore-
spergslen og mit forslag til vedtagelse, at det, jeg
onsker, er, at mennesker har friheden til at blive
fri for i offentlige rum at blive konfronteret med
billedpornografisk materiale. S& vi skal ikke
skrue tiden tilbage til for 1969, men jeg sé den
gerne skruet 15 ar tilbage pa det her punkt, for
det er ikke en udvikling i retning af god moral
og ansteendighed over for bern og unge deter
en afvikling. -
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(Kort bemeerkning).
Thomas Christfort (KF)
Jeg vil kun gentage; at det forslag, som hr Frank
Dahlgaard har fremsat, er et meget generelt og
bredt forslag, og det er derfor ikke et forslag, vi-
kan stotte.

S& ma hr. Frank Dahlgaard fremkomme med
et konkret forslag til nogle eendringer i lovgiv- -
ningen, som man gnsker gennemfert. -

(Kort bemeerkning).
Frank Dahlgaard (UP): -
Det er meget konkret, og da jeg ikke s1dder pa

" embedsapparatet, desveerre, gar forslaget til
vedtagelse jo ud pa at opfordre til at paleegge re-
geringen inden marts 2001 at tage de nedvendi-
ge initiativer, der far bragt de her forhold i or-
den, sa vi far ansteendige forhold, som man
f.eks. har pa det her omrade over for bern og’
unge i Island og i Norge.

Forste naastforménd, (Ole Loavig Simonsen):
Fru Anne Baastrup som ordferer.

Anne Baastrup (SF):

11960'erne keempede man for ytringsfriheden.
Noget af det, der var en folge deraf, var, at bil-
ledpornoen, den skriftlige porno, blev frigivet
under en radikalt ledet regermg af en konserva-
tiv justitsminister.

Kampen for frigivelsen af pornoen udsprang
af et gnske om at begraense censur. Det lykke-
des, og derfor tror jeg i og for sig ogsa, at for-
skellen pa den danske made at fortolke billed-
pornoens muligheder pé og sa den norske og
den islandske grundleggende er, at det var en
dansk kamp, der blev vundet, det var pnsket. om
atundga censur. -

‘Og der synes jeg ogsa, det er mteressant athr.
Frank Dahlgaard jo pa ingen made kom ind pa
fru Karen Reandes sporgsmal. Hr. Frank Dahl-
gaard slog bare ud med armene og antydede, at
fru Karen Rende havde misforstéet det hele, og-
at hun blot stillede spergsmal, som ikke burde
besvares. Og det er netop dem, der skal og ber
besvares, for man overhovedet kan ga ind og be—
handle denne her foresporgsel seriost. .

.Det er fuldsteendig korrekt; at frigivelsen af
billedpornoen har medfert forandringer i det of-
fentlige rum. Det er da irriterende at komme ind
i en kiosk eller p4 en tankstation med smé bern,
hvor der er billeder af kvinder med meget, me-
get store bryster lige i sjenhejde med bernene.
Men mener hr. Frank Dahlgaard, at man skal

kunne lovgive omkring dét, hvis det er sddan, at
man i befolkningen rent faktisk ikke tager det sa
alvorligt? -

Sagen er den, at hvis det var sadan at Dansk
Handel & Service ville tage deres interne ret-
mngslm]er alvorligt, hvis det var sédan, at poli-
tiet folte sig foranlediget til at tage politivedteeg-
ten alvorligt, ville det jo forudsaette, at der rent
faktisk var folk, der var sure.

Nu er jeg jo lidt usikker pa, hvad det er, hr
Frank Dahlgaards parti, fremtidige parti, rent
faktisk skal veere, men altsa jeg gar ud fra, at hr.
Frank Dahlgaard pa et eller andet plan stadig
vaek er konservativ, stadig vaek gar ind for, at
forbrugersamfundet fungerer, og at forbrugerne
skal styre markedet. S& forstar jeg simpelt hen -
ikke, hvorfor hr. Frank Dahlgaard ikke i stedet
for siger: Vi vil have en folkelig forbrugerbevee-
gelse, der siger, at vi ikke vil finde os i, at porno-
grafien er i bernehgjde. Og som en af de tidlige-
re ordferere sagde: Salget er jo i voksenhaojde,
for man ma jo ikke szelge til bernene. 5a jeg for-
star grundleeggende ikke, hvad det er, hr. Frank-
Dahlgaard ernisker.:

I SF synes vi, at det er 1rr1terende, men vi me-
ner, at vi i hgjere grad skal have civilcourage til
at ga hen og sige til tankpasseren: Det dér gider
vi ikke se pa. Gider du fjerne det?

Sa har vi s& ogsa et problem omkring Internet-
tet: Er det halvdelen af den danske befolkning,
der hjemme har adgang til Internettet, og som-
har pc, og hvor man sadan hen ad vejen méa reg-
ne med, at de kan fa adgang til Internettet?
Hvordan vil hr. Frank Dahlgaard sikre i den glo-
bale verden, vi har nu, at man kan forbyde ele-
menter af pornoen, der er pa Internettet? Hvor-
dan kan det teknisk lade sig gore?

Jeg kan godt felge hr. Frank Dahlgaard hvis
hr. Frank Dahlgaard siger, at pé biblioteker, sko-
lebiblioteker og hvad ved jeg, skal vi forhindre
det. Men bliver det s ikke enormt interessant,
nar ungerne kommer hjem og surfer rundt? 5a
skal de jo finde de tmg, som man ikke kan se
henne i skolen eller pa biblioteket. Mener hr.
Frank Dahlgaard ikke, at man derved fratager
leereren, bibliotekaren muligheden for at tage en
samtale med, som fru Tove Videbeek sagde det,
de svage bern ogsa? Er det det liv, vores born
skal have, at vi hele tiden skal leegge nogle for-
bud ned i stedet for at sikre, at de far samtalen,
at forzeldrene treeder i karakter; at de voksne,
der omgas bernene, traeder i karakter og siger: -
Det er ikke det liv, du skal have, at sidde og sur-
fe rundt pa nettet. Det er ikke det liv, du skal ha-
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ve, at sidde efter kl. 12 og se fiernsyn pé de dér °
ukodede tv-kanaler, hvor der angiveligt er bil-
ledpomno. Det er ikke det liv, vi vil give vores
bern. Vi vil give vores bern et andet liv.

Forudseetningen for, at vi kan komme i dialog
med bornene, er, at vi siger til dem: Det er ikke
dér, du skal veere. Vi kan jo ikke lave de dér af- -
greensninger af vores egen internetadgang. Vi
kan jo ikke forhindre MTV og de dér musikvide-
oer; de eksisterer. Vi kan selvfelgelig lade veere
med selv at ga ind pa dem, men ikke desto min-
dre ma vi jo hele tiden sige: Hvad er det for en
verden, vi kan ga ind og regulere? Og s& m4 vi
udvise en hgjere grad af civilcourage, og holde
fast i, at vi har vores eget foreeldreansvar, sikre,
at vores bern har et ordentligt berneliv, som fru
Tove Videbeek ganske rigtigt papegede det.
Ogsé for de born, hvis foreeldre ikke laver de dér
reguleringer, ikke selv kan styre det, skal vi
have nogle voksne, der gar i dialog med berne-
ne. : ‘
Forudseetningen for, at de kan ga i dialog med
barnene, er, at barnene rejser spergsmalet:
Hvordan kan det veere, at man pa Internettet
kan g# ind og se s&dan noget dér? S& kan man -
som leerer, s kan man som socialpaedagog gé
ind og sige: Nu skal vi lige tage en snak om det.
Det udelukker vi jo, hvis det blot er noget, som
man gor i det skjulte.

Sa jeg tror, at samtale fremmer forstaelsen
ogsa for, hvad det er for et liv vi gerne vil have .
at bgrnene skal have

(Kort bemeerkning).

Frank Dahlgaard (UP): -

Fru Anne Baastrup talte om, at folk da ikke er
sure over det her, de er maske lidt irriterede.
Men hvor ved Frank Dahlgaard fra, at folk er
utilfredse? Jeg vil sa omvendt sparge SF's ordfe-
rer: Hvorfra ved fru Anne Baastrup, at det her
ikke er noget, som befolkningen er imod? Jeg
har ikke medt ét eneste menneske i Danmark,
som synes, at tilstandene, som de er i dag med
billedpornografi i offentlige rum, er ordentlige.
Alle synes, at der skal geres noget, simpelt hen
alle. Hvis fru Anne Baastrup kan finde ét eneste
menneske uden for denne sal, som synes, at det
er helt fint, som det er nu, er jeg meget interesse-
ret. . N

(Kort bemeerkning).

Tove Videbak (KRF):

Fru Anne Baastrup siger, at i befolkningen tager
man det ikke sé alvorligt med pornoen. Der vil

jeg gerne gore opmeerksom p4, at i de seneste
maneder er der faktisk startet to nye foreninger.
Der er en, der hedder »Nej til Porno«, dg derer-
en; der hedder »Pornofrit Milje«; og det er fak-
tisk unge mennesker i Danmark, som simpelt
hen ikke vil finde sig i at blive ved med at f4 al
den her porno smidt i hovedet. De vil gerne
have lov til at veere fri for porno. De vil gerne
have et pornofrit milje.

Ud over det har der veret masser af leeserbre-
ve her i sommer. Jeg har et af dem med her, hvor
der star som overskrift: »Politikernes pornobu-
tikker«. Og her skriver en leeser: »Kun politiker-
ne vil have, at vores bern skal svines til. Det er
dem, som godtager den offenthge tllsvmmg af
vore born«,

Og jeg vil sa gerne stille fru Anne Baastrup
det spergsmal: Hvad er det, fru Anne Baastrup
derudover vil at befolkningen skal gore for at vi-
se, at de ikke bryder sig om det her? Skal det
veere demonstrationer pa Christiansborg Slots-
plads, eller skal de g& ud og meerke butikker,
der s@lger porno i bernehgjde, eller hvad er det,
fru Anne Baastrup vil at befolkningen skal gore?

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Jeg forsegte sdmeend bare i al stllfaerdlghed at
forklare forskellen, sddan som jeg oplevede den,
mellem den norske og islandske og den danske-
befolknings made at angribe det her pa.

Det er jo rent faktisk et kapitalistisk samfund,
vi lever i, og hvis det var sadan, at der ikke var
pengei, at de her billedpomograﬁske blade osv.
var i bﬂrnehﬂ]de jamen sa ville de heller 1kke
veere i barnehejde.

Civilcourage: Jeg synes, det er fint, at der

* kommer de dér foreninger, hvor folk tager skeen

i egenhand. Vi har selv nogle aktive SF'er; der
render rundt og maerker gensplejset mad osv.
Det er vigtigt, at folk ger noget selv.

Men jeg synes bare, det er fuldsteendig absurd
med den her vedtagelse af hr. Frank Dahlgaard;
sa skal vi virkelig ga ind og sige: Hvad er cen-
sur? M4 jeg ikke leengere ligge pé stranden uden
brystholder? Det er jo det svar, som hr. Frank
Dahlgaard ikke giver. Og det, der er sé utrolig
treels, er, at hr. Frank Dahlgaard bare vil styre en
hel del ting, men han forklarer ikke, hvad det er,
han vil styre. Og jeg vil meget, meget nedig
komme under hr. Frank Dahlgaards censur, hvis
det er sadan, at det er den, der skal leegges hen
over det hele. Er det det, hr. Frank Dahlgaard

" onsker? Er det det dér fine konservative, frem-
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skrldtskrlstehge land, som hr Frank Dahlgaard
ser foran sig?

(Kort bemaerkning)

Frank Dahlgaard (UP):

Det er da rigtigt forstaet af fru Anne Baastrup, at
jeg i modseetning til Det Konservative Folkeparti
er konservativ og har nogle normer og en moral-
kodeks og ikke bare vil fﬂlge med udviklingen
osV.

Men fru Anne Baastrup er jo medlem af et
parti, som er meget miljgbevidst og som tager
hensyn til f@devarerml]zet og reg, staj og mog ~
ogsa meg, og det her er jo mog. Det her er jo'en
mental og psykisk forurening i offentlige rum af
bern og unge og andre mennesker, som vil have
friheden til at veere fri for det. Vi skal have rog-
frit rmlya Hvorfor skulle vi ikke i offentlige rum
ogsé have pornofrit milje? Det er ikke sadan, at
det skal afskaffes. Og fru Anne Baastrup ved
0gsé godt, at det ikke har en pind med porno-
grafi at gore, at der ligger nogle mennesker
uden toj pé en strand og soler 51g

(Kort bemaerkmng)

Anne Baastrup (SF):

Det ville veere rart, hvis hr. Frank Dahlgaard
gad besvare spergsmal. Hvordan vil hr. Frank
Dahlgaard lave begraensninger pa Internettet?
Hvordan vil hr. Frank Dahlgaard afgreense,
hvad det er, man ma have i kiosker? Hvordan
vil hr. Frank Dahlgaard afgreense, hvad det er

- for en type af pornografi, man ma have? Er »Idi-
oterne« en pornografisk film, ja eller nej? Og .
hvem er det, der skal stille sig op og komme *
med de her afgreensninger? Det svar har jeg ikke
faet. Er det hr. Frank Dahlgaard, der nedszetter
sig som selvstyrende gruppe og s i evrigt regu-
lerer, hvad det er, vi andre ma se?

Og sé endnu en gang: Mener hr. Frank Dahl-
gaard ikke, at vi lever i et kapitalistisk samfund,
hvor det er markedet, der styrer? Tror hr. Frank
Dahlgaard, hvis der var den her folkebevagelse
mod billedporno, at sa ville der simpelt hen ikke
veere salg i det, og sa ville de ikke vaere pa tank-
statloner osv.? :

(Kort bemaerkning )

Frank Dahlgaard (UP)

Jeg bliver helt darlig over at here den sammen-
rodning af begreberne. Altsé der er masser af
salg i pornografi, og det er for min skyld sddan
set ogsd helt i orden, bare andre mennesker og

de, der ikke ensker at blive konfronteret. med
det, kan slippe for det. ' '

Vilever i et kapitalistisk samfuind, men det er
joet samfund, der skal reguleres pa de omrader,
hvor kapitalismen flipper ud. Det drejer sig bl.a.
om miljeet pa alle mulige maéder. Selv Det Kon-
servative Folkeparti gér ogsd ind for det; det gor
vi alle sammen. Hvorfor i alverden skal der s&
ikke oprettes nogle regler omkring det her?

Fru Anne Baastrup sperger: Hvem skal afgere
det, skal hr. Frank Dahlgaard? Ja, og de andre -
ansvarlige her i Folketinget. Vi skal vaere voks- -
ne. Vi skal have nogle moralbegreber og vi skal

_ udstikke de retningslinjer, som sa skal beskrives

juridisk i en lovgivning, og som sé skal udmen-
tes.

Det sker pé en lang reekke andre omrader.
Man kan gere det i andre lande; vi kan ogsé gere
det her. Men det kraever, at der er et flertal i Fol-
ketinget, der gar ind for, at vi kan faet pornofrlt
miljg i offentlige rum.

(Kort bemaerkning).
Anne Baastrup (SF):

- Til hr. Frank Dahlgaard: Nu har justitsministe-

ren beskrevet; hvad det er for regler, der geelder.
Justitsministeren har neje gjort rede for det, ogsa
at reglerne rent faktisk handhaeves. Derfor synes
jeg, at hr. Frank Dahlgaards spﬂrgsmal var for-
kert stillet. ’ ‘

Sagen er jo den, at hvis det er sadan, at hr.
Frank Dahlgaard har ret i, at der er en stigende-
modstand mod den méde, som billedpornogra-
fien og de strafbestemnmelser, vi har, fortolkes,
sé ved hr. Frank Dahlgaard godt, at s vil man
over tid kunne sendre det.

Hr. Frank Dahlgaard ved ogsé godt, at sagen i
Slagelse nu ligger til overvejelse. Sa sagen er
den, at ting kan eendre sig, men vi kan ikke en-
dre det via lovgivning herinde. Det ved hr.
Frank Dahlgaard, eller ogsé burde han vide det.

Christian H. Hansen (DF)
Forst skal jeg takke hr. Frank Dahlgaard fordi
han har rejst denne debat. Jeg synes, det som ud-

* gangspunkt er godt at fa debatteret det her: Det

er i hvert fald noget, der bliver debatteret en del
udei befolkningen, bl.a. pa baggrund af forskel-
lige sager, som jo ]aevnhg dukker op.

Men det her er ogsi meget et spargsmal om
moral. Det er jo et spergsméal om moral hos for-
@ldrene, det er et spergsmal om moral hos de
forretningsindehavere, som nu seelger disse por-
nografiske ting. Som det har veeret neevnt her i
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debatten, er det jo ganske voldsomt, og det er en
stigende voldsomhed, der bliver kastet i hove-
det pé os, nar vi gar ind i forskellige forretnin-
ger, det veere sig tankstationer, kiosker og andre
steder.

Der var en, der neevnte heroppefra —jeg tror,
det var SF's ordferer — at det kunne virke irrite-
rende, at man fik kastet bare bryster i hovedet,
nar man kom ind i en forretning. Jeg vil sige, at
hvis man sa kunne forholde sig til, at det kun
var det, men det er det jo ikke. Det er jo film
med titler som »Voldtaegt«, »Vold og voldtegt,
»Family Incest«, vi ser sté i disse forretninger.
Det er efter min opfattelse meget forkert.

Jeg vil ogsa gerne sige, at nar hr. Frank Dahl-
gaard siger, at sd ma man heeve de her ting lidt,
s& kan der, som jeg neevnte for, godt opsta lidt
problemer. Dels kan der opsta det med, hvor
haijt det skal op, dels kan der jo opsté det: Hvad
er det, der skal saettes op? Hvis eksempelvis
Ugens Rapport skulle seettes op, jamen hvad s,
nér Se og Her om sommeren gar i gang med de-
res »Miss Solskinskonkurrence«? Er det s tiden,
hvor viien periode flytter Se og Her op? Altsa
det vil det vaere sveert at lovgive omkrmg

Men dermed ikke véere sagt, at vi ikke godt
kan folge intentionerne og retningslinjerne i det,
hr. Frank Dahlgaard her har lagt frem i sit for-
slag til vedtagelse. Dog kan jeg se, at der maske
vil veere nogle problemer omkring det, som ogsé
har veeret dreftet heroppe for, nemlig mulighe-
derne for at g8 ind pé Internettet og se det. Men
der er det jo ogsa blevet neevnt fer, at her har
foreeldrene altsd ogsa et voldsomt ansvar for at
forteelle deres barn, at her skal de ikke bruge de-
res tid, og det synes vi ikke er szerlig godt at kig-
gepa. . '

Men noget andet, der ogsa er et problem i det
her, er jo, at nér bern bliver konfronteret med de
her voldsomme — nu vil jeg ikke remse titlerne
op igen — men nogle af de voldsomme titler, som
man far smidt i hovedet, ja, sa giver det lidt et
forvraenget billede af, hvad et godt samliv kan
veere. Det behover altsa ikke at indeholde de her
voldsomme ting. Det kan ogsa veere et helt nor-
malt samliv.

Det er grovere og grovere, det, der bhver om-
delt, ogsa det, som er blevet husstandsomdelt..
Jeg tror faktisk, at hvis der i den konkrete sag, .
som bliver behandlet i Slagelse, ikke var en for-
eelder, der havde taget den op, hvis sagen ikke
var blevet taget op politisk, s& havde vi ikke sta-
et i en situation, hvor firmaet skulle i retten in--
den sa leenge. Firmaet har jo brystet sig af, at de

faktisk har delt det her ud et godt stykke tid og
haft et godt salg ud fra det.

Men vi kan alts4 stette hr. Frank Dahlgaards
forslag her. Dog vil jeg gerne sige, at det her
handler, som jeg sagde indledningsvis, meget
om moral. Det handler om, at vi med vedtagel-
sen af det her ogsa sender et signal til de forskel-
lige forretningsindehavere, som har med handel
med sidan nogle ting her at gore, om, at de godt
ma veere en lille smule mere etiske pé det her
omrade.

Lone Yalcinkaya (CD):

Jeg kan forstd pa justitsministerens besvarelse af
dette spergsmal, at ministeren har opfattet
spergsmélet som primeert géende pa behovet-
for et strafferetligt veern til beskyttelse af bern
og voksne mod pornografisk materiale i det of-
fentlige rum.

Om dette har veeret hr. Frank Dahlgaards pn—
meere hensigt, skal jeg lade veere usagt, men jeg
synes i hvert fald godt, at man kan forsta ordly-
den af forespergslen og det af hr. Frank Dahl-

. gaard fremsatte forslag til Vedtagelse noget bre-

dere.

I1CD er vi ikke spec1elt sex- eller pornofor-
skreekkede, men vi synes, at der skal veere plads
til alle. Samfundet bliver nedt til at forholde sig
til den virkelighed, vilever i, og den virkelighed
er altsd bl.a., at sex og porno er en meget neaervee-
rende del af vores hverdag. .

Men virkeligheden er alts& ogsa, at der er
mange i befolkningen, som ikke bryder sig om
neermest at f& smidt samlejebilleder og lignende
lige i ansigtet i butikker, pa tv, eller nar man til-
feeldigt lander pa et pornosite pa Internettet.
Disse mennesker har samfundet altsé ogsa en -
forpligtelse over for, og derfor er denne fore-
spergsel relevant.

Vi mener, at man er nedt til at have nogle reg-
ler, som regulerer disse ting, men reglerne er
nedt til at veere tilpasset det forhold, at synet pa .
sex og porno er blevet friere de sidste 30-35 &r.
Derfor er det spergsmélet, om nye eller skeerpe-
de strafferegler ud over dem, vi allerede kender,
som justitsministeren gjorde rede for i sin besva-
relse, er vejen frem, eller om der mé en anden
type regler til for at varetage det beskyttelses-
hensyn, som fortsat bestar.’

ICD er vi af den opfattelse, at man ber sondre
mellem beskyttelsen af voksne og beskyttelsen
af barn. Voksne har i kraft af deres myndighed
og modenhed mulighed for at veelge og fraveel-
ge, og jeg tvivler pa, at i evrigt lovlig pornogra-
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fisk materiale har nogen som helst skadev1rk—

ning i forhold til dem. ‘
Derimod forholder det sig anderledes med -

- bern. Bern lider af en sund nysgerrighed og ab-

solut ikke mindst i relation til pornografi. Pro-

blemet er bare, at det materiale, som i dag distri-

bueres, nemt kan give bern et forkvaklet syn pa-

sex og derved have en direkte skadelig virkning
pa bernene. Efter vores opfattelse er barnene
derfor den rigtige mélgruppe at skabe en bedre
lovmeessig beskyttelse for. Det falder faktisk helt
i trdd med det hensyn, som ligger bag FN-kon-
ventionen om barnets rettigheder, som Dan-
mark tiltradte i 1991.

[ CD mener vi umiddelbart, at der fmdes eg-
net beskyttelse i reglerne om forbudet mod salg
af utugtigt materiale til unge under 16 &r, i reg-
lerne om blufeerdighedskreenkelse og ogsé i de -
af justitsministeren citerede bestemmelser fra
normalpolitivedtaegten.

Til gengeeld findes der efter vores opfattelse
et problem i relation til den adgang til Internet-
tet, som gives til bern og unge pé skoler, i insti-
tutioner, pé biblioteker og pa steder, hvortil der
i evrigt er almindelig adgang.

Problemet drejer sig ikke alene om internetsi-
der med pornografisk indhold, men ogsa sider
med steerkt voldeligt indhold. Derfor fremseetter
CD meget snart forslag til folketingsbeslutning
om, at anvendelse af seerlige programmer, de s&-
kaldte netfiltre, pAbydes installeret pa alle com-
putere, som barn gives almindelig adgang til, og
* som er opstillet i de offentlige institutioner. Vi
gnsker altsd en pdbudt teknisk lesmng frem for
en forbudslasnmg

Da vi i CD saledes har et konkret forslag til,
hvorledes man tackler bl.a. den problemstilling,
som er rejst i denne forespergsel, som, for s&
vidt angar det indholdsmaessige, er mere videre-
gdende end hr. Frank Dahlgaards forslag, men
derimod i relation til malgruppen nok lidt sneev-
rere, kan vi ikke stotte det af hr. Frank Dahl-
gaard fremsatte forslag til vedtagelse.

Henrik Svane (RV):

Siden liberaliseringen af pornografien i 1960'er-
ne er sex og negenhed blevet en mere og mere
normal dél af vores hverdag, ikke kun i sexindu-
striens materiale, men ogsa i reklamer og i de
elektroniske medier.

Der er i dag en raekke graenser for udbredel-
sen af pornografien, som har at gere med politi-
vedtaegten og straffeloven. Det har justitsmini- .
steren allerede skitseret.

Kan vi som politikere give en rackke redska-
ber, for at bern ikke skal blive konfronteret med
billeder eller tekst, der ikke er beregnet til barn?
Det er vores mening, at de rammer, der i dag lig-
ger for at hindre udbredelsen, er gode nok. Det
er samfundets behandling af pornografien, der

“har veeret i udvikling, hvilket igen er afspejlet i,

hvad domstolene beslutter.

Vi skal ikke skrue tiden tilbage, men hele ti-
den vaere opmaerksomme pa udviklingen inden
for de forskellige medier. Vi har som foreeldre
en stor opgave her: at opdrage vores bern til at
undga noget af det, som man ikke kan komme
uden om, hvis man som foreeldre synes, at man

. skal g& uden om det.

Det far mig til at teenke pa en oplevelse med
min gamle, meget missionske mormor. Netop i -
det &r, hvor den konservative justitsminister fri-
gav pornografien, landede vi en nytarsaften pa
grund af en snestorm fire generationer i et hus,
og sa s vi fjernsyn, og jeg mindes endnu, hvad
min mormor gjorde, da hun syntes, at de can-
canpiger dér skreevede lidt voldsomt. Det brad
hun sig ikke om at se, sa skeermede hun bare
sine gjne stille sddan for sig selv. -

Sadan prever jeg ogsa at opdrage mine bern.
Det kan jeg ikke gore ved at forbyde Internettet.

Vi kan 1kke stemme for vedtagelsen.

(Kort bemaerknmg).

Frank Dahlgaard (UP): ‘
Nej, vi kan ikke forbyde Internettet. Vi kan hel-
ler ikke forbyde maskingeveerer, men vi kan alli-
gevel lave nogle reguleringer; maskingeveerer
herer hjemme i heeren, og de bruges kun, nér vi
sender styrker ud til Kosovo og den slags, og det

. regulerer man. Det fungerer, og pa samme méde

kunne man jo beskytte sine bern.

Jeg ma stille hr. Henrik Svane det spargsmél,
om han mener, at det er god opdragelse at sige
til sine bern, at her star noget vingummi og no-
get slik og nogle piratos, og dem kan I se p3, for
det er en del af virkeligheden, men I ma ikke
tage nogen. Eller om det méske var mere reali-
stisk og konsekvent at fjerne de dér vingummi-
er, sa de ikke hele tiden frister, og f& dem veek,
sa ungerne har en chance for at teenke pa andet
og maske kunne finde pa at tage et sundt able i
stedet for.

Det samme geelder vel pornografi. Skulle vi
ikke holde det vaek fra de offentlige rum, si ber-
nene ikke bliver konfronteret med det hele ti-
den” '
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Forste naestformand (Ole Lovig Simonsen):
Sa er det hr. Helge Bo Jensen som ordferer.

Helge Bo Jensen (EL):

Vi kan ikke lave et samfund, hvor staten skal
kontrollere, hvad folk ser, og det er heller ikke
enskeligt at lave sddan et samfund.

Vivili Enhedslisten ikke have sddan en stats-
lig censurkomité, der skal tage stilling til og for-
teelle os, hvad der er tilladt, og hvad der er for-
budt. Vi vil ikke tilbage til tidligere tiders puri-
tanske lukkede, snerpede, hykleriske, sexfor-
skreekkede samfund.

Der er tale om en kulturkamp her, bl.a. om
menneskesyn. Der findes en del direkte modby-
delig, sexistisk porno. Det er klart. Kvinderne i
mange pornofilm kunne vaere skildret mere in-
telligente og selvsteendige og meendene maske
noget mindre ensporede, end det er tilfeeldet.
Men det geelder jo ogsa mange andre film, beger
og blade, og det vigtige er, at den kulturkamp
ikke vindes med love og paragraffer.

Er det skadeligt, kunne man sa sperge. Tja,
vel ikke mere end de fleste actionfilm og krigs-
film eller leegeromaner for den sags skyld.

Naér det s& er sagt, synes vi ogsa, det er et pro-
blem, at mange ufrivilligt udseettes for porno, de
ikke ensker at se pa. Det geelder jo bade i tv rela-
tivt tidligt pa dagen og meget direkte i reklamer
ved busstoppesteder og i bernegjenhgjde i kio-
skerne. Sa vi vil gerne opfordre til, at alle danske
tv-stationer, der ikke allerede har sddan nogle

retningslinjer for de her ting, indferer retnings- -

linjer eller en tidsgreense for, hvor tidligt de sen-
der porno. Og vi vil ogsa godt opfordre til, at
producenterne af undertgj, mobiltelefoner, beta-
lingskort osv. viser lidt sterre tilbageholdenhed.
Pengegriskheden burde da kende nogle graen- -
ser.

Vi kunne ogsé godt veere med til, at kommu—
nerne forte en mere restriktiv linje helt generelt,
hvor de tillader reklamer i vores bybillede. Det
handler jo ikke kun om, hvor pékleedte eller ik-
kepakleedte de personer, der er pa de her rekla-.
mer, er. Det kan ikke veere rigtigt, som det sker -
mange steder, at der ikke kan laves et laeskur el-
ler et busstoppested, uden at vores byer i kon-
kurrencens og markedets hellige navn skal for-
urenes af reklamer for el eller tgj uanset pakled-
ningen.

Hyvis foraeldre ikke vil have, at deres bern ser
pé tv, og mange bern har jo tv pa deres veerelser,
s& var det méaske en idé at snakke med bernene
 om det i stedet for at leene sig tilbage og sige, at

det er samfundets problem. Var der ikke noget
med, at foreeldrene har et ansvar" Det synes ]eg
man herer af og til. . . .

Alti alt kan vi ikke stette hr. Frank Dahl-
gaards forslag til vedtagelse. Selv om der er et
problem, er vi lodret imod den foreslaede los-
ning. Bivirkningerne ved medicinen er ganske
meget alvorligere end sygdommen.

Og som en lille parentes vil jeg sige, at jeg sy-
nes egéntlig ogsa, at forslaget afslerer en over-
dreven tillid til regermgens evner. Hr. Frank
Dahlgaard tror abenbart p4, at regeringen evner
at administrere Internettet. Vi har vores tvivl. -

" om, at det kan lade sig gere.

Tove Videbaek (KRF):

Allerforst vil jeg sige tak til hr. Frank Dahlgaard
for den her forespergsel. Hr. Frank Dahlgaard er
en meget modig mand, ma jeg sige. Og der er
virkelig brug for at g mere i dybden i diskussi-
onen omkring pornografien i det offentlige rum
og diskutere, hvordan vi fér opstillet nogle ram-
mer, begreensninger for opseetning, udshllmg og
udsendelse af porno.

Pornobranchen er jo géet hen og blevet en ren
pengemaskine. I en tid, hvor pornografien bliver
eksponeret i stor stil for hele befolkningen i kio-
sker, pa tankstationer, i butikker, gennem diver-
se elektroniske midler og Internettet, er det rele-
vant at mindes det grundleeggende princip bag
pornoens frigivelse, nemlig frihed under ansvar.

-Rune Gade skrev i en kronik i Information i
foraret, at han mener, at det ganske enkelt ikke
var meningen med pornografiens frigivelse, at
den skulle tilstremme alle, uanset om de kunne
tale den, eller om de enskede den.

_Var det virkelig meningen, eller var det ikke
meningen med frigivelse af billedpornografien,
at pornografiske blade skulle szettes pa hylder i
butikker og i kiosker lige preecis i bernehojde?
Og var det, eller var det ikke meningen, at der
skulle sendes porno pa tv tidligt og silde? Var
det hensigten, at alle skulle have pornoen smidt
i hovedet, enten de ville eller ej? Er det frihed?

Det er i det perspektiv, vi skal tage debatten
om porno i det offentlige rum. Vi har i dag en si-
tuation, hvor bern og unge bliver udsat for nog-
le meget kyniske og ra billeder af, hvad sex og
erotik er. Vi har et seerligt ansvar over for vores
born og unge, sa de ikke bliver ofre for den for-
kvaklede fremstilling af virkeligheden, og vi
skal ogsé samtidig serge for via regulering eller
lovgivning at sikre, at det ikke bliver pornopro-
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ducenterne, der styrer vores berns identitets-
dannelse pa det her omréde.

I dagens videnssamfund, hvor-den enkelte,
bade barn og voksen, bliver udsat for gigantiske
stremme af informationer, har bade politikere
og foreeldre et stort ansvar for at skabe nogle
klare rammer, der bygger pa grundleeggende
veerdier og forbilleder for bern og unge.

Det, der eftersperges i forespergslens ordlyd,
er jo ikke censur, men regulering af fortolkning
af f.eks. lov om radio og tv. Vi oplever i dag, at
tv-stationers seertal og skonomien pa betalings-
- kanalerne i stigende grad bliver afheengig af, at
der vises porno og voldsfilm, og derfor veelger -
man ogsa ofte at mistolke lovgivningen.

Nu begynder man sa at diskutere, om porno - -

ogsa er skadelig for bern. Det offentlige rum er
et begreb, som konstant far nye dimensioner via
Internettet, og i dag indbefatter det ogsé inter-
netcafeer, skoler og biblioteker. Vi kunne have:
gavn af at hente lidt erfaring fra USA, somien.
del &r har filtreret information pa Internettet, sa .
der ikke er adgang til hird porno via Internettet
pa eksempelvis skoler og biblioteker:

"~ Men herhjemme kan det godt virke, som'om
marner meget mere bange for regulering end for,
hvordan hard porno og vold pavirker vores
bern. Adskillige forskere og berneleeger og psy-
kologer er bestemt ikke i tvivl. De ved fra deres
dagligdag, at porno er skadelig for born. Er det
ikke pa tide, at der kommer offentlige tilkende-

givelser af, at man ikke tolererer porno i det of-

fentlige rum, men at alle de, som vil veere fri for
pornoen, kan blive fri for den? I et demokrati
skulle det kunne veere muligt.

Kristeligt Folkepartl stotter hr. Frank Dahl-
gaards forslag

(Kort bemaerknmg) :

Christian H. Hansen (DF): -

]eg vil gerne sige, at grundleeggende var ]eg enig
imange af fru Tove Videbaeks synspunkter, men
der var lige én ting, der slog mig, og det var
synspunktet omkring betalings-tv-kanaler. Der

blev nzevnt, at der kom mere pornografi pa dem,

for ellers kunne de ikke lebe rundt.

Sa er det, jeg gerne vil sperge fru Tove Vlde-»
beek: ]amen er det sa ikke her netop, at princip- -

pet om moral kommer ind? Er det ikke her, det
sa er, foreeldrenes pligt at veelge de tv-kanaler -
fra, sddan at born kan undga at se det?

Altsa der hjeelper det jo ikke noget med direk-
te forbud, for de her kanaler vil ]o s& garanteret
opsta pé anden méde.

Men det var lige moralbegrebet ]eg gernevil
have fatidér.

(Kort bemaerknmg).

Tove Videbaek (KRF): - S
Nar jeg tog den her argumentation med, nar jeg
tog det her med, s var det, fordi der for nylig i
aviserne stod om en lokal tv-station; som heev- -
dede, at det var meget, meget nedvendigt for
dem at vise pornofilm, for nar de viste porno-
film, jamen sa stremmede seerne til, sa fik de
fordoblet og tredoblet og firedoblet deres seer- -
tal, og s& kunne de sende mange flere reklamer,
og sa kunne de tjene mange flere penge. Det er -
s& ogsa baggrunden for, at jeg siger, at porno-
branchen er blevet en ren pengemaskine.

Men nér jeg ser pa de her lokal-tv-stationer,
og hvad der sker her, s& mener jeg faktisk, at vi
allerede har lovgivning, som vi bare skal respek-
tere. For i lovgivningen star der jo allerede, at
der ikke ma sendes programmer, der i alvorlig
grad kan skade mindreariges fysiske, psykiske .
eller moralske udvikling, herunder navnlig pro-
grammer, der indeholder pornografr

- Sé jeg mener faktisk, at hvis vi respekterede -
den lovgivning, der allerede er, og ikke misfor-
tolker den af hensyn til at tjene penge; jamen sa
havde vi ikke den sxtuatxon, vi har nu. :

Frank Dahlgaard (UP):

Tak til ordfererne og iseer til ordfareme fra Kri-
steligt Folkeparti og Dansk Folkeparti, som jo
stotter dette forslag til vedtagelse om at paleegge
regeringen at komme med forslag til regler, som
kan'give bern og voksne enfrihed for ufrivilligt:
og uensket at blive konfronteret med bllledpor~
nografi offentlige steder.

Jeg har allerede sagt en hel del og skal bare
faje til, at nar der henvises til politivedtegten
som et af de steder, hvor de her sager reguleres,
sa har Rigsadvokaten selv sagt — og det er tilgéet
mig i et svar pa et spergsmal her sidste &r - at
safremt der enskes en sendring af retstilstanden

. pé dette omrade, s& mé det efter Rigspolitichef- .

ens opfattelse ske ved en eendring af de geelden—

-de regler, og det er det, jeg ensker. -

Rigspolitichefen beskriver, at det ma antages,
at der efterh&nden er en »common practice« pa
det her omrade, hvor der er forholdsvis vide
rammer med hensyn til udstilling af bllledpor- :
nografi. Ja, det skal jeg love for! .

Det er klart, at politimyndighederne skal ikke
begynde at ga ind og drive politik pa det her -
omrade, de afventer Folketinget, og skal der ske
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en mlljaregulermg, sé vi far et mere pornofrit
miljg, sa er det i Folketinget, det skal ske.

Det andet med, at det er urealistisk at gare no-
get ved det her, det siger man om alting, nar
man ikke tor ga ind i det, ndr man ikke ter ga op
imod det, man tror er det, der giver stemmer.
Jeg tror egentlig, der er ganske mange stemmer i
at gere det muligt for bern og unge og andre at
undga at blive konfronteret med billedporno-
grafi offentlige steder. .

Sa tales der om foraeldrenes ansvar, ogsa fra
Venstre, skuffende. Og fra CD, skuffende. Og
fra De Konservatives side, dybt skuffende. Det
er foreeldrenes ansvar. Jo, men det er sandelig
ogsa Folketingets ansvar. Herinde skulle vi veere
voksne, ansvarlige mennesker, som udstikker
nogle rammer, og — det er rigtigt — gar ind og har
pa befolkningens vegne en eller anden, skal vi
sige, formynderisk eller enormt moralsk hold-
ning, der ligger til grund for lovgivningen. S&-
dan er det vel omkring al lovgivning. Hvorfor
skal alt veere frit her? Det er da at have et misfor-
stdet frisind; det er uansvarlighed ud over alle
greenser.

Og sa er der den indvending, der har veeret
fra flere ordfereres side: Jamen vi kan jo ikke
styre Internettet, og tv-kanalerne kommer dum-
pende ned fra himmelen, det kan vi ikke styre.
Jamen det er da en opgivende holdning. Hvor
der er vilje til at gore noget, er der ogsa en vej.

Man kan i dag sende mennesker til manen.
Teenk, jeg tror ogsa, man kan regulere det, sddan

at bern og unge ikke kan klikke sig ind pa Inter-

nettet pa pornografiske sider, og det samme kan
man gare med ukodede tv-kanaler. Hvor der er
en vilje, er der en vej.

* Jeg ensker, at vi far nogle regler pé det her
omréde. Jeg finder det groft anstedeligt, jeg fin-
der det kvindeundertrykkende, jeg finder det
forargeligt, jeg finder det umoralsk; uansten-
digt, blufeerdighedskreenkende, uetisk, ueeste-
tisk, dekadent, normlest, uansvarligt og utilgi-
veligt, hvis Folketinget ikke griber ind her, men
bare synes, at det er udviklingen, og herregud,
den ma vi felge; det er lidt beklageligt, men s&- -
dan er det. Det er ikke rimeligt. ,

Vi skal stemme om forslaget til vedtagelse
farst i naeste uge, sa der er tid til at besinde sig,
og der er tid til at tage en debat i partigrupperne
og ogsa til for de politikere, der stadig veek har
en lille smule politik isig, at sige: Her vil jeg

stemme efter min overbevisning og ikke plskes

ind under partidisciplin.
Tak for debatten.

(Kort bemeerkning).

Lone Yalcinkaya (CD):

Jeg er da ked af at here, at hr. Frank Dahlgaard

har forstiet min tale, som om vi havde lagt det

hele over til foraeldrene, at vi ikke vil tage stil- .
ling til problematikken, og at vi ikke ville statte
forslaget som sadan. ]

Det, jeg har sagt, var, at forslaget som det ser
ud, ikke er noget, vi rigtig kan bruge til ret me-
get, fordi det er alt for bredyt, alt for omfattende.
Kom med nogle konkrete sager, sa lad os snakke
om det.

Vikommer med et forslag, der gar ud p4, at vi
vil beskytte bern. Vi har et ansvar over for bern,
vi har ansvar over for foreldres folelse af tryg-
hed, trygheden ved at sende et barn i skole og
vide, at der sker ikke noget, jeg ikke ensker mit
barn skal konfronteres med.

Derfor vil jeg lige kommentere, at vi har fuld
forstaelse for synspunktet, men kan desveerre
ikke stotte forslaget, da det er alt for bredt. Kom
med noget konkret, og lad os kigge pé det.

(Kort bemaerkning).

Frank Dahlgaard (UP):

Det konkrete ligger jo i at paleegge regeringen at
spille ud pa det her omrade, ndr man har under-
sogt sagerne og fundet ud af, at selvfalgelig kan
man godt styre det dér Internet og tv-kanaler og
andre ting, vist kan man sa. Det er et teknisk
problem, og det skal man finde ud af det skal vi
ikke finde ud af herinde.

Men jeg fornemmer pa CD's ordferer i denne
sag, at hun ikke har det saerlig godt med det. Jeg
fornemmer hr. Arne Melchiors tunge and over
ordfereren, og jeg vil steerkt opfordre ordfereren
til at slé sig fri som repraésentant for de kom-
mende generationer og for fremtiden og ikke
lade sig binde af fortiden, som har nogle misfor-
stdede opfattelser af frisind og frihed, og at alt
skal veere tilladt, og at der ikke skal veere graen— :
Sser-og normer. ‘

Jeg ser med interesse og speending frem til af-
stemningen om forslaget i neeste uge.

(Kort bemeerkning). -

Lone Yalcinkaya (CD): :

Den tale, jeg holdt herfra, er en tale, jeg stir hun-
drede procent inde for, og det er absolut ikke
noget, der er paduttet mig andetstéds fra. Jeg
har naturligvis haft dreftelse med min gruppe,
og de stotter mig i det, jég har sagt, og i det, jeg
mener, sa min frihed er hundrede procent ga-
ranteret pa den front.
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Men som tidligere neevnt: Kom med noget
konkret, lad os se pa det. Der findes regler, lov-
givning pa omradet, som fungerer, men derud-
over er der et omrade, nemlig IT, man ikke har .
kigget pa tidligere, fordi udviklingen gér sa
steerkt. Lad-os indhente udviklingen og beskytte
vores bern. Det er sa det, vi vil arbe]de hen -
imod.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forste naestformand (Ole Lovig Simonsen):
Som tidligere meddelt vil afstemningen om det
forslag til vedtagelse, der er fremsat af forespeor-
- geren, hr. Frank Dahlgaard (UP), blive foretaget
i medet torsdag den 16. november 2000.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandling af lovforslag nr. L 61:
Forslag til lov om udenders hold af svin.
Afjustitsministeren (Frank Jensen).
(Fremsat 26 /10 2000).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Frederik Nergaard (S):

Lovforslaget, som vi nu behandler, bygger paen .

enstemmig udtalelse afglvet af arbejdsgruppen
om hold af svin.

Arbejdsgruppen har tidligere afgivet udtalel-
ser, som er resulteret i lov om hold af indenders
svin. Det geelder for hold af draegtige seer og
gylte 11998 og hold af smagnse -avls- og slagte—
svin i februar 2000.

Forméet med L 61 om hold af udenders svin.
er at sikre en bedre velfeerd. Det foreslas, at svin,
som holdes udenders, fremover skal have ad-
gang til isolerede og ventilerede hytter med et
tort stroet leje af en vis sterrelse, og at dreegtige
sper og gylte skal have adgang til redebygnmgs—
materiale.

Endvidere foreslas der mlmmumsarealkrav
til aktivitet og til udearealsystemer med miljo- -
godkendt bund. Svin, som holdes udenders,
skal have adgang til et selehul, for at de kan re-
gulere deres kropstemperatur og beskytte sig
mod solskoldning og insektbid. Hvis svinene

har adgang til et areal, hvor der bade er skygge
og luftudskilning i de varmeste timer af degnet,
og hvor der er plads til, at alle svinene kan ligge
ned samtidig, kan selehullet erstattes med et - -
overbrusnmgsanlaeg .
. Der skal ogsa veere adgang t11 frisk drikke-
vand mindst én gang daglig, og, i perioder med
frost, adgang til halm eller andet, som kan give
dyrene meethedsfelelse og tilgodese deres behov
for rodemateriale. Der bliver endvidere mulig-
hed for stadig veek at give grisene en glat ring i
trynen. De generelle bestemmelser i dyreveerns-
loven vil naturligt veere omfattet af denne lov. .
Loven foreslas sat i kraft den 1. marts 2001,
men de bedrifter, hvor der allerede bliver holdt
svin udenders inden lovens ikrafttraeden, far en
overgangsperiode pa 5 ar til at opfylde visse
krav. Det geelder arealkravene til hytterne, den.
indvendige hejde, isoleringen af hytterne og - -
kravet om ventilationsabninger og afdaeknings-
muligheder. Det geelder endvidere arealkravet -

'til udeareal samt krav om.sglehul eller overbrus-

ningsanleeg. Overgangsperioden vil naturligt
lette erhvervets mulighed for at tilpasse sig de
nye krav.-

L 61, som ligger i forleengelse af lov om hold -
af indenders svin, henholdsvis vedtaget, som
jeg naevnte for, i 1998 og februar 2000, vil helt
klart medfere, at Danmark, hvad angér velfeerd -
for svin, vil veere forende, og det kan pa 51gt bli-
ve en stor fordel for erhvervet.. .

Jeg skal pa mit partis Vegne anbefale lovfor—
slaget. :

Karsten Nonbo (V): v ;

Det er rigtigt, som ordfereren sagde, isidste
samling havde vi en lov, som vi populeert kdldte"
loven om indenders brusebad til svin, og nu far
vi s& en lov om udenders swimmingpool, gan- -
ske vist benaevnt med et fattlgere ord, nemhg so-
lehul.

Venstre er selvfolgelig enigi intentionernei i;
lovforslaget omkring dyrevelfeerd, det skal- der-
ikke herske tvivl om, Derfor vil vores stillingstil-
kendegivelse til lovforslaget ikke komme'i' dag.
Der er nogle ting, vi vil se kritisk-pé forst. .

Nar man leeser lovforslaget; benoves man af -
den store detailregulering i § 3, stk. 4, og § 9, stk.
2, omkring arealkrav for hold af svin, henholds-
vis-p& udenders arealer og i hytter. Man er helt
nede pé anden decimal i arealkrav og med en
vaegtinddeling inden for hver kategori pa 10 kg
eller 20 kg. Jeg ved ikke, om det skal bensevnes "
letveegt og mellemvaeegt og sveerveegt eller hvad.



