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Jeg skal sige pa vegne af hr. Ebbe Kalnees fra -
Centrum-Demokraterne, at han stetter forslaget,
men ikke kunne veere til stede i dag..

Til slut vil jeg sige, at jeg haber, at ministeren -

vil mede op, s& viiudvalget kan fa en debat om-
kring hele beeredygtigheden. Nér vii morgen
har leest, hvad der er regeringens holdning til .
baeredygtighed, kunne vi méske endda fa en
dialog og en debat om det, og deér vil jeg allerede
nu gerne sige, at vi.vil se frem til, at miljo- og
energiministeren kan komme i samréad i Milje-
og Planleegningsudvalget, og sa kan vidiskutere
de her to forslag. Det gleeder vi os meget til.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget .
overgik derefter til anden (sidste) behandling.
Afstemning -

Anden nastformand (Henning Grove):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Miljg- og Planlegningsudvalget.

Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som

vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af. beslutmngsforslag nr.
B 88:

Forslag til folketingsbeslutning om overflyt- -
ning af bekeempelsesmiddelstatistik til Dan-
marks Statistik.

Af Hans Christian Schmidt (V), Henrlette Kjeer
(KF), Svend Aage Fauerholdt (DF) og Thorkild
B. Fransgaard (FRI) m.fl.

(Fremsat 16/1 01).

. Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Regeringen er enig med forslagsstillerne i, at
den bekeempelsesmiddelstatistik, vi producerer
ligesom al anden statistik, skal veere aktuel, kor-
rekt og palidelig.

Vi er af den opfattelse, at der inden for ram-
merne af samarbejdsaftalen mellem Miljo- og
Energiministeriet og Danmarks Statistik produ-

ceres miljostatistik af hgj kvalitet, og jeg noterer
mig, at begge parter er saerdeles tilfredse med
dette samarbejde. :

Naturligvis er vi parate til underve]s iud-"
valgsarbejdet at diskutere alle relevante emner
inden for statistik pa miljgomrédet, men vi me- -
ner ikke, der er noget nyt i det her forslag, som
vi jo har behandlet tre gange tidligere her i Fol-
ketinget. .

Niels Bloch Jespersen (S) .
Der er noget, der hedder alle gode gange tre
men det geelder dbenbart ikke dette beslutnings-
forslag, som vi nu behandler for fjerde gang i
Folketingssalen. :
Vi er, som ministeren har neevnt, enige i de
overordnede mal for bekeempelsesmiddelstati- -
stikken, og s& meget mere forblaffende er det jo,
at vi nu skal drefte forslaget for fijerde gang; idet.

" jeg har bemeerket, at forslagsstillerne jo ikke di-

rekte har overrendt Milje- og Planleegningsud-
valget med spergsmal eller sariirdd. Der har fak-
tisk ikke veeret nogen behandlmg af de stillede
sporgsmal.

Der er mgen ny argumentation i denne frem-

‘seettelse, s& man kan sige, at der ikke er antyd-

ning af fugls fode i de fremforte pastande. P4
den baggrund skal jeg henvise til de debatter,

.der har veeret de tre forudgaende gange, hvor

det er meget velbegrundet, hvorfor vi ikke on-
sker at laegge statistikken om, s& pé det forelig-

* -gende grundlag skal jeg meddele, at Socialde-~

mokratiet ikke kan statte forslaget.

Kim Andersen (V): - _

Det er nu fijerde gang, at vi har dette forslag
oppe og vende her i Folketinget. Det er nu fjerde
gang, det er nedvendigt at papege forvaltnin-
gens etiske problemer.ved den nuveerende prak-
sis.

Spe)rgsmélet er, om det nu bliver fierde gang,
regeringen fuldsteendig og ureﬂekteret vil affeje
kritikken og forslaget.

I dag er det sadan, at bekaempelsesm1ddelsta—
tistik bearbejdes i Miljo- og Energiministeriet.
Vores enske er, at udarbejdelsen af den type sta-
tistik udelukkende foregar i Danmarks Statistik.
Det ber ske for at losrive udarbejdelsen af be-
keempelsesmiddelstatistik fra politiske interes-
ser og dermed sikre statistikkens troveerdighed.

Vi fremseetter nu forslaget for fierde gang, for-
di diskussionen stadig ikke handler om samar-
bejdsaftaler, som det har veeret regeringens und-



5152

Torsdag den 15. marts 2001 (B 88)

skyldning hidtil. Der er tale om et principielt
forvaltningsspergsmal, som endnu ikke er lost.

Vi ber huske, at nar vi skal afgere, hvor en
produktion — i det her tilfeelde af miljostatistik —
skal foregs, skal der tages to hensyn: Hvor er det
forvaltningsmaessigt og retssikkerhedsmeessigt
korrekt at leegge forvaltningen? Og: Hvor er det
mest hensigtsmeessigt at leegge forvaltningen i
forhold til faglighed og effektivitet?

Med udgangspunkt i disse to kriterier kan det
hurtigt fastslas, at udarbejdelsen af bekeempel-
sesmiddelstatistik selvfelgelig ber leegges hos
Danmarks Statistik.

Lad os sla fast med det samme: I udarbejdel-
sen af statistik er der nzesten uendelige mulighe-
der for politisk pavirkning. Det geelder, hvilke
data man veelger at indsamle, metoden for ind-
samlingen, bearbejdelsen af de valgte data og
endelig preesentationen af resultaterne. -

Statistik er sdledes ikke bare statistik. Nej, sta-
tistik er en selektiv fremstilling af en udvalgt
problemstilling. Folketingets arbejde afthaenger
jo 1 vid udstreekning af statistisk materiale, og
det er séledes alfa og omega, at den uundgaelige
statistiske selektion s& vidt muligt foregar pa et
politisk neutralt sted. :

Er der grund til at tro, at ministerierne udger
politisk neutrale institutioner? Nej, det er der
selviplgelig ikke. Og efter debatten den 16. janu-
ar i &r under foresporgsel nr. F 20, hvor et flertal
papegede og kritiserede den markante stigning i
partipolitiske aktiviteter i forvaltningen under
den nuveerende regering, kan ingen leengere til-
lade sig at veere politisk naiv.

Politisering af forvaliningen er ikke leengere
udelukkende et akademisk spergsmal. Nej, det
er desveerre blevet alt for relevant under den nu-
vaerende regering. Det forhold blev-understreget
i forbindelse med sagen om Finansministeriets
partipolitisk motiverede og dybt kritisable notat
omkring Venstres gkonomiske politik.

Det er hermed ikke sagt, at der rent faktisk
bliver manipuleret med tallene i Miljz- og Ener-
giministeriet, men statistikkens selektive natur
gor muligheden snublende neer. Vores anske er
at fjerne den mulighed, for problemet fér en
chance for at blusse op.

Det er vigtigt at understrege, at der ikke er
tale om angreb pd embedsstanden. Problemet, vi
stér over for, mé veere ganske tydeligt. For det
forste har vi at gere med statistik, som i sin na-
tur er farvet af forskellige fra- og tilvalg. For det
andet har vi placeret elementer af den statistiske
udarbejdelse i institutioner, der har en politisk

interesse i resultatet, og for det tredje har vi en
regering, der hidtil ikke har holdt sig tilbage
med hensyn til politisk brug af forvaltningsap-
paratet.

For at sikre tilliden til bekeempelsesmiddel-

‘statistikken ber udarbejdelsen af denne flyttes

fra Danmarks Statistik, men der findes yderlige-
re en grund, nemlig behovet for at effektivisere
den.

Det ville veere en formlldende omsteendighed,
hvis blot ministeriets produktion af statistikken
foregik hurtigere og mere professionelt. Det er
ikke tilfeeldet. Danmarks Statistik har stor insti-
tutionel viden omkring statistik og en medarbej-
derstab, hvis professionalisme er knyttet til leve-
ring af et godt og upolitisk resultat.

Det er det, vi ogsé skal opné pé dette omrade,
og derfor har vi genfremsat forslaget, som vi hi-
ber, at vi denne gang kan fa en mere positiv be-
handling af, end vi tidligere har set.

Vi mener dette forslag helhjertet. Det star hejt
pé vores dagsorden. Vi mener, det er politisk
veesentligt og af betydning for miljepolitikken i
landet — derfor vores vedholdenhed i sagen.

(Kort bemeerkning).

Niels Bloch Jespersen (S):

Jeg skal ikke gé ind i de begrundelser —jeg har
svaret pd dem, da jeg var ordferer for 1 ar siden
— men blot sperge hr. Kim Andersen, om Venstre
og de gvrige forslagstillere er opmeerksomme
pa, at det i henhold til grundloven er statsmini-
steren, der afger, hvordan man skal fordele de
forskellige omrader. :

John Vinther (KF):
Da Det Konservative Folkepartis ordferer, fru
Henriette Kjeer, er forhindret i at veere til stede
under denne behandling, skal jeg pa vegne af
Det Konservative Folkeparti fremfere folgende:

I Det Konservative Folkeparti synes vi, at det
ville veere helt naturligt at overflytte bekeempel-
sesmiddelstatistikken til Danmarks Statistik, da
de jo netop er eksperter i.at fore statistik. Det
virker ulogisk, at vi i tilfeeldet med bekeempel-
sesmidler lader Miljostyrelsen have ansvaret for
en statistik, da det dybest set ikke er styrelsens
arbe]dsomrade

Det har ogsé vist sig, at der er en del proble-
mer forbundet med, at bekeempelsesmiddelsta-
tistikken bliver lavet i Miljostyrelsen, fordi Mil-
jostyrelsen jo ikke er en fuldsteendig uvildig,
men derimod en aktiv medspiller i den offentli-
ge debat og har en holdning til spergsmalet om,
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hvor meget og hvordan man skal bruge bekeem-
_pelsesmidler.

Desuden er statistikken leenge underve]s Det
tager ganske enkelt for lang tid, inden vi har de
statistikker, der er nedvendige for at komme vi-
dere i processen. Det betyder, at vi har en fordre-
jet debat, der er preeget af gamle og uaktuelle.
tal.

Tiltroer til statistikken er ikke 54 god, som -
den kunne vzere, og det vil derfor veere i alles in-
teresse at flytte arbejdet til det mere uvildige
Danmarks Statistik. Det vil gere statistikken
mere troveerdig, og den vil dermed danne et
bedre grundlag for en saglig debat. En hurtigere
udarbejdelse af statistikken vil give politikerne -
et bedre og mere aktuelt grundlag at treeffe be- .
slutninger p4, og alt tyder pa, at Danmarks Stati-
stik vil kunne lose opgaven mere effektivt.

Pa det grundlag anbefaler Det Konservatlve
Folkeparti forslaget

Jorn Jespersen (SF):

Efter vores opfattelse ville en gennemf;arelse af
det forslag, vi behandler her, fore til, at milje-
myndighederne blev frataget en reekke mulighe-
der for at lave indsatser, der er til gavn for milje-
et. Det drejer sig f.eks. om det at arbéjde med
mulighederne for substitution, altsa at finde
mindre skadelige alternativer til nogle af pestici-
derne, og det drejer sig om nogle generelle pro- -
blemstillinger med at szette ind-over for hjaelpe-
stoffer, som har hormonlignende effekt.

'S4 derfor ville konsekvensen, hvis man ved-
tog forslaget, enten veere, at man opbyggede
dobbeltadministration med stigende skattetryk
til folge, eller at man sveekkede miljgindsatsen,
fordi man fik en lammet Miljestyrelse, som ikke
havde de nedvendige informationer til at-vare-
tage arbejdet, som den gor i dag.

Jeg gar ikke ud fra, at Venstre og de andre for-
slagsstillere med forslaget leegger op til et sti-
gende skattetryk, og derfor mé jeg konstatere, at
uanset om det er det, der er hensigten eller j, sa
ville konsekvensen af en vedtagelse af forslaget
veere en svaekkelse af mll]mndsatsen, og det kan
vi selvsagt ikke stotte. :

Svend Aage Fauerholdt (DF):

Dansk Folkeparti er med som forslagsstiller her,
og med den foreleeggelse, som Venstres ordferer,
hr. Kim Andersen, allerede har givet herfra, har-
vi kun fra Dansk Folkeparti korte bemeerkninger
til forslaget. Vi vil sige det pa den méde, at be-

maerknmgerne i beslutningsforslaget taler et
klart sprog:-

Med Danmarks Statistik som producent af
statistikken vil enhver tvivl om, hvorvidt der
ligger en politisk dagsorden bag bekeempelses-
middelstatistikken, blive fiernet. Og det giver jo
i veesentlig grad en forbedring og en mere tro-
veerdig statistik.

Viméd ogsa bemerke til forslaget, at fman51e~
ringen af andringen allerede er overflyttet med
de 5,5 mio. kr., s& det skulle jo p& ingen méde
gore det dyrere, som det maske er fremheevet
herfra. Men i det hele taget at overflytte til Dan-
marks Statistik, hvor det politiske ikke spiller
ind, ma jo veere et skridt i den rigtige retning.

Vibeke Peschardt (RV)

Vi kan ikke stotte det fremsatte forslag Det kun—
ne vi heller ikke sidste ar, og der er ikke kommet
noget som helst nyt frem, s vi afviser det.

Anden nastformand (Henning Grove):
Qrdfﬂreren for forslagsstillerne, hr. Kim Ander-
sen. : :

Kim Andersen (V):

Ja, med hensyn til reger1ngspart1erne og regerm—
gens parlamentariske grundlag mé man jo sige,
at gode, saglige, velafbalancerede og veloverve-
jede argumenter i denne sag jo er som at sla
vand pa en gés. Det er nzermest blevet et princip
greensende til det religiose, at man vil afvise vo-
res forslag pa det her omréde, et forslag, som i
gvrigt er begrundet i et enske om sund fornuft,
rimelighed,; troveerdighed og det bedst mulige
beslutningsgrundlag.

Venstre leegger stor veegt pa det her beslut-
ningsforslag og principperne bag det. Vi er kede
af, at det ikke vinder sterre statte, end tilfeeldet
har vist sig. Vi haber, der snart kommer en dag,
hvor vi far lejlighed til at seette det meget ha]t pa -
dagsordenen.

Til socialdemokratiets ordferer: Jo, jeg er na-
turligvis bekendt med, at det er statsministeren,
der-afger ressortfordelingen. Det er jo sédan set
ogsd detfor, vi fremseetter et beslutningsforslag,
sd regeringen har mulighed for at forholde sig
konkret til indholdet og tage bestik af det i
fordelingen af ressorterne. Og nar samme ordfe-
rer snakker om genbrug, ja, s& blot den bemaerk-
ning, at ndr man mener en ting, tror pa den, sd
mé man naturligvis blive ved med at forfaegte
sagen og synspunkterne.
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Apropos genbrug synes jeg, vii de her uger er
vidner til en reekke dagbladsartikler med stort
set enslydende indhold, men med forskellige so-
cialdemokrater som afsendere og forfattere, sa
der kunne den socialdemokratiske ordferer for
alvor tale om genbrug, men det er en anden sag.

Jeg siger tak til hr. John Vinther, som naturlig-
vis stetter forslaget, jeg siger tak til hr. Fauer-
holdt, som ogsa stetter og som rigtigt papegede,
at pengene i og for sig er til stede med bevillin-
gen pa de 5,5 mio. kr. Dermed mener jeg ogsa at
have besvaret den veesentligste indsigelse fra hr.
Jorn Jespersen fra SF, som var bange for, at det
ville g& ud over den samlede miljgindsats med
hensyn til skonomien i vores forslag.

Vores intention er ikke, at det forslag her skal
indebeere en forringet samlet miljeindsats,
tveertimod. Vores intention er, at vi har et bedre
vurderingsgrundlag og et mere neutralt, sandt
udgangspunkt for vurderingen af en steerk mil-
joindsats.

Fru Vibeke Peschardt bidrog ikke til debatten
med mange argumenter, men konstaterede, at
man ikke stottede forslaget; det tager vi sa ad
notam.

Jeg siger tak til dem, som fortsat bakker op
om holdningen, og jeg tror, at der vil komme en
dag, hvor de, som var imod, ogsa vil kunne se
fornuften i vores forslag.

Ole M. Nielsen (KRF): -
Beklager, jeg var gaet det var dog kun mldlertl—
digt.

Jeg vil gerne sige, at jeg kan tllslutte mig for-
slaget. Jeg vil sige, at den del af Venstres ord-
forers ordferertale, der vedrerte forslaget, kan
jeg fuldt ud tilslutte mig. Derimod mener jeg, at.
ordfereren sagde nogle andre ting, som jeg ikke
kunne tilslutte mig, men den del, der var en ar-
gumentation for forslaget her, kunne jeg fuldt
ud tilslutte mig. Jeg synes, det var helt fint og
udmeerket, s& vi er med pa den her.

Anden nastformand (Henning Grove):

Hr. Seren Kolstrup Det er rart, nar ordfererne
kan veere i salen under behandlingen af forsla-
gene. :

Seren Kolstrup (EL):
Det er meget fornemt, ja tak!

Jeg synes, vi er i en politisk situation i dag, - -
hvor det er meget sveert at finde ud af, hvad
Venstre egentlig vil, og hvad de vil bruge en
kommende regeringsmagt til. Men pa nogle om-

rader toner Venstre rent flag, f.eks. inden for ud-
dannelsespolitik. Der ved vi, at de vil leegge ka-
raktergennemsnit for de enkelte skoler ud pa
nettet, og her fir vi nu at vide, at der skal laves
radikale eendringer inden for statistikomradet.
Dér kan man da i hvert fald sige, at der er nogle
punkter, hvor vi si ved, hvor Venstre star, men
derudover skal jeg meddele, at vi synes, det er
udmeerket, at statistikken indgar i relation til de
handlingsplaner, som er vedtaget pé pesticid-
omrédet, og i den forbindelse seetter man sa
maéltal og fakta i relation til hinanden pa en nog-
tern made, som det ogsa bliver gjort nu.

Man kunne selvfelgelig sporge: Jamen er det
ikke godt at leve i et samfund, hvor deter for-
skellige instanser, der tager sig af forskning og
statistik, og at der, hvor vi har en interesse i at
drefte mere generelt, hvordan forskning tilrette-
leegges i det her samfund, ja, det er i, at man har
en pluralisme, ogsa offentlig pluralisme, inden
for en given forskningsretning?

Altsa det er gnskeligt, at der er forskellige
selvsteendige forskningsinstitutter, der kom-
menterer og bearbejder disse tal. Det er altid en-
skeligt i et samfund, men at selve statistikken
ligger i Miljostyrelsen: No problem. Og derfor
siger vi nej til forslaget her.

Kim Andersen (V):

Allerforst vil jeg gerne sige tak til Kristeligt
Folkepartis ordferer for den fulde tilslutning til
indholdet i vores forslag, tak for det. Det giver
mig sa ogsa anledning til selv at f neevnt, at jeg
har lovet CD og CD's ordferer, hr. Kalnees, at
meddele, at ogsa CD tilslutter sig forslaget. -

Hr. Kolstrup kunne heller ikke denne gang
give os medvind, og jeg ma indremme, at jeg
med den profil, som hr. Kolstrup seger at tegne
for sit parti pa miljoomrédet, har lidt sveert ved
at se sagligheden i afvisningen, men well.

Altsa man kan jo sige, at det ville veere en for-
mildende omsteendighed, hvis ministeriets pro-
duktion af statistikken foregik meget hurtigt og
mere professionelt end hos Danmarks Statistik,
men det er jo ikke tilfeeldet. Danmarks Statistik
har en stor institutionel viden omkring statistik .
og en medarbejderstab, hvis professionalisme er
teet knyttet til hurtig levering af et godt og til-
neermelsesvis upolitisk resultat.

Ministerierne har uden tvivl ogsa dygtige folk
ansat, men erfaringerne viser tydeligt, at de ikke
er nogen erstatning for en professionel instituti-
on, som er dedikeret til et bestemt formal. Der-
for ser vi, nar det geelder levering af neutrale,
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palidelige statistikker p& miljgomradet, en selv-.
steendig veerdi i, at de laves uden for ministeriet
i et miljg, i en institution, som har udarbejdelse-
af statistik som sit kerneomréde. Det er bag-
grunden for forslaget, og jeg synes, det havde
veeret logisk, hvis ogsa hr. Kolstrup kunne se
fornuften hen

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling. -

Afstemning

Anden nastformand (Henning Grove):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Milje- og Planleegningsudvalget.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget Ophold) Det er vedtaget

Den naeste sag pa dagsordenen var:

5) Ferste' behandlmg af beslutnmgsforslag nr.
B 89: :

Forslag til folketmgsbeslutnmg om regelfor—
enkling pa milje- og naturomradet.

Af Hans Christian Schmidt (V), Henriette Kjeer
(KF), Svend Aage Fauerholdt (DF) og Thorklld
B. Fransgaard (FRI) m.fl.

(Fremsat 16/1 01).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Milje- og energiminister‘en. (Svend Auken):
Da der ikke er zendret sa meget som ét ord i for-
hold til det forslag, vi behandlede sidste ar, vil

jeg helt generelt henvise til de kommentarer, jeg .

kom med sidste ar. Jeg bliver dog nedt til at gen-
tage, at jeg stadig ikke kan genkende forslags-
stillernes billede af lovglvnmgen pa rml]ﬁ- og
naturomradet.

Samtidig vil jeg gerne understrege, at der na-
turligvis er behov for lebende at udvikle admi-
nistrationen af miljglovgivningen, sa den bliver

sa effektiv som overhovedet mulig. Som eksem- .

pel herpa kan jeg neevne, at en teknisk arbejds-
gruppe med repraesentanter for bdde de kom-
munale organisationer og landbruget i gjeblik-

ket kigger naermere pa en reekke tekniske forud-
seetninger i et interessant oplaeg netop fra de
kommunale organisationer og landbruget om
differentiering, mélretning og forenkling af mil-
jereguleringen af landbruget. Endvidere eren. *:
arbejdsgruppe, hvor ogsé de kommunale orga-
nisationer er repraesenteret, ved at leegge sidste
hand pé en gennemgang af VVM-systemet. Alt-
sa eksempler p4, at vi i regeringen er parat til at
lytte til synspunkter om at gore lovgivningen s4

. enkel, klar, logisk og forstaehg somoverhovedet

mulig.
. Hvis vi i Milje- og Energlmmlstenet finder

‘ regler, der kan forbedres og geres enklere og

klarere, gor vi selvfolgelig ogsé noget ved det,
og kommer andre med gode forslag, vil vimeget
gerne lytte og tage dem med ogsa.

Ved de tidligere behandlinger af dette forslag
har jeg opfordret forslagsstillerne til at komme
med konkrete eksempler pé regler, der kunne og
burde forenkles. Nar forslagsstillerne, til trods.
for at vi nu har behandlet forslaget fire gange, -

ikke er kommet med konkrete eksempler, fristes

jeg til — men vil nedig provokere hr. Kim Ander-
sen — at kalde det et paradeforslag. :

Regeringen kan heller 1kke denne gang stotte
forslaget ;

Inger Bierbaum (S) :

Folketinget har tidligere behandlet forslag, der
er fuldsteendig enslydende med det foreliggen-
de. Socialdemokratiet har ved alle behandlinger
afvist forslagene, og da der ikke er sket noget,
som har givetos anlednmg til at skifte holdmng,
afviser vi det ogs denne gang.

Man har heller ikke denne gang praemseret
nogle konkrete ting, som man ensker zendret,
men jeg vil dog ligesom sidste gang benytte an-
ledningen til at understrege, at vi naturligvis
ogsa ansker, at lovgivningen er bade klar og lo-
gisk og systematisk. Det er da ogsa mit mcltryk
at milje- og naturlovglvnmgen er mdrettet S&-.
dan.. - :
Jeg vil ogsa lige understrege atvi altld er V1l—
lige til at diskutere konkrete tilfeelde, hvor der
kunne vzere behov for forenklinger, ligesom: *
man maske kunne forestille sig, at informations-
indsatsen kunne styrkes p& de omrader, hvor
lovgivningen matte veere seerlig kompliceret.
Det er vi ogsa abne ovér for. Det er imidlertid
seerdeles vigtigt for os, at eventuelle forenklin-
ger af lovgivningen ikke resulterer i en darligere
miljgbeskyttelse. Forenklingerne ma ikke bety-



