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Torsdag den 17, maj 2001 (B 191) .

Den neeste sag pa dagsordenen var: :

- 17) Fm‘ste behandlmg af beslutmngsforslag nr.
B 191:-
Forslag t11 folketlngsbeslutnmg om blndende

forhandsvurdermg af 1mporterede motorkare- .

tojer.

Af Kim Beﬁnke (UP), Marlann Flscher Boel (V) '

Flemming Hansen (KF) Klaus K]aer (DF) og
Sonja Albrink (CD). - ,
(Fremsat 20 / 4 2001)

Forslaget sattes til forhandhng

: FOrhandlihg

- Skatteministeren (Frode Sgrensen): »
ForSlagsstillerne ensker-endnu en gang at pa- -

leegge regeringen at indfere bindende forhdnds-

Vurdermg for importerede brugte motork@ret;a—
jerssenest den 1. november 2001. :

Forslagsstlllerne mener ikke, at regermgen er
gdet langt nok, nér den vil sege tilslutning til
forenkling og modernisering af hele proceduren
for afgiftsbetalingen for de 1mporterede brugte
biler eller motorcykler.:

I beslutmngsforslaget foreslas bindende for-

héndsvurdeting. Det gar ud p4, at de danske .

myndigheder endeligt skal afgore, hvad der skal
betales i registreringsafgift af en brugt bil eller-
motorcykel, som eksempelvis star i Ill1n01s, .
USA, eller i Frankfurti Tyskland. -
Forslagsstillerne mener, at bmdende for—

héndsvurdering vil kunne styrke retssikkerhe- . .

~ den for borgere, for importerer samt give for- -
enkling og dermed administrative lettelser for
det offentlige og for.erthvervslivet. * . -

Det er viiregeringen helt uenige 1. Retssik-

kerheden for hvem, sperger jeg. Er det retssik:

" kerhed, hvis den, der har enbil eller motorcykel

- imindre god stand, skal betale det samme, som:
den, der har en bil eller motorcykel i god stand:
eller meget god stand? Det synes jeg ikke. Er'det
rimeligt, at de, der har passet godt pé enbil eller

motorcykel, der hele tiden har haft danske num-

merplader pa, ma opleve, at andre kan anskaffe
sig en tilsvarende langt billigere, end hvis-der -
var blevet kigget pa, hvad den- v1rkehg var
veaerd? Det synes jeg ikke. :
- Nej, en forceret sagsbehandlmg pa et omrade,
der som oftest gaelder store belgb for den enkelte
borger, kan kun skade borgerens retsstﬂhng

_ De administrative lettelser er ogsa meget svee-
re at fi gje pa. Sagen erjo den, at for hver brugt

bil'eller inotoréyk’el fra udlandet har Told og

Skat faet henvendelse om registreringsafgiften

af fire til fem andre. brugte biler eller motorcyk—
ler; som blot aldrig kommer hertil. Det ma vaere
Kklart for enhver, at bindende forhandsvurdering

" pa‘alle henvendelser om brugte biler eller mo-

torcykler vil oge den administrative belastning
for Told og Skat fem til seks gange.

P& det punkt er det forslag, som regeringen
vil sege tilslutning til, langt mere fremsynet. Det
er nemlig planen, at der parallelt med forenklin-

. gen af vurderingsproceduren iveerkszettes et tek- -

nisk atbejde, der gor det muligt at f& offentlig- -
gjort de endelige vurderinger. via Internettet. En
sédan offentliggarelse vil give et godt fingerpeg
om den endelige afgift bdde for dem, derhar: -

- indfert en brugt bil eller motorcykel, for dem,

der overvejer det, og for dem, der blot dr@mmer

om det. o ;
Regerlngen vil naturthls lytte til. alle gode

ideer, sa ogsa af den grund er regeringens ud- ..’

. kast til forenkling og modernisering af procedu-
~ ren for afgiftsbetaling for importerede brugte bi-

ler og motorcykler sendt i hering hen over.som-
meren, og regeringen kan-af de grunde, jeg har..

neevnt, ikke stotte det fremsatte beslummgsf01~
slag. - R o R .

Hugo Sarensen (S)

Forslaget om bindende- forhandsvurdermg er
ikke nyt, Nu er det sddan, at Socialdemokratiet

- ogsé ensker at forenkle og afbureaukratisere,

hvor dette kan lade sig gere, men vi deler ikke °

forslagsstillernes optimisme i denne sag, da der

er fakta, som vi ikke kan komme uden om.

.. Told-og Skat modtager arligt adskillige tusin-

de konkrete henvendelser om registreringsafgif-

" ter pé motorkeretejer, men kun ca..en fjerdedel -

af disse nér i virkeligheden frem til en egentlig -
vurdering med efterfelgende betaling af regi-. -
streringsafgift. Dette behov anses ikke for at vil-
le blive reduceretmed den i forslaget bindende
forhandsvurdering, ligesom vi heller ikke anser

~ en begreensning i ressourceforbruget hos bilvur-
‘dermgsmyndlghederne for at veere sandsynlig. I

ovrigt viser erfaringerne, at der fortsat-er ensker

* om og behov for en individuel vurdering af en-

stor.del af de importerede motorkeretojer.

" En bindende forh&ndsvurdering vil ikke styr-
ke importerens retssikkerhed, maske tveert-
imod. Det er stadig nfadvenchgt med en vis sags-

- behandlingstid, som giver myndlghederne mu-

lighed for at kunne indhente de oplysninger, der

er ngdvendige, for atimporterede keretejer pris- -
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meessigt bliver indplaceret pa lm]e med danske
koretojer af samme stand.

Socialdemokratiet er desuden bekendt med,
at Skatteministeriet som tidligere lovet arbejder
pa et moderne og forenklet system, som i vid
. udstraekning tilgodeser forslagsstillernes gnske.
Vi ensker at afvente dette udviklingsarbejde,
hvorfor Socialdemokratiet ikke kan stotte forsla-
get. o . o _ o

Brian Mlkkelsen (KF)

Vi skal i dag til manges undren endnu en gang
drofte en bindende forhéndsvurdering af impor-
terede keretajer — undren, fordider allerede ef-
ter sidste &rs debat om samme emne var bred.
enighed om at gore noget ved problemet. Vi har
diskuteret sagen tre-fire gange her i salen, og ef-
ter sidste forhandling nedsatte den daveerende
skatteminister ogsa en arbejdsgruppe, der skulle
undersege og vurdere mulighederne for at for-
bedre tilretteleeggelsen af arbe]det med vurde- -
ring af brugte biler. :

Arbejdsgruppens konklusion er interessant
nok. Af rapporten fremgér det, at der med fordel
kunne gennemferes en bindende forhandsvur-
dering samt en sikring af, at bilen kun skal fore-
vises én gang for myndighederne, og skattemi-
nisteren meddelte Skatteudvalget, at man pé
baggrund af rapporten ville tage initiativ til at
fremseette et lovforslag om eendringer pé’l omré-.
det i indeveerende samling. Men det er jo ikke -
sket.

Hvis man fra Skatteministeriets og skattem1-
nisterens side havde udvist samme ildhu i den-
ne sag, som nér det drejer sig om at finde nye
skatter og afgifter, som ogsa palaegges bilisterne,
havde vi for lang tid siden feerdigbehandlet et

lovforslag vedrerende bindende forhandsvurde-

ring af importerede keretojer. I stedet skal vi op-
leve, at oppositionen ma fremszette dette beslut-
ningsforslag endnu en gang for at sikre, at de.
mange berorte borgere sikres bedre vilkdr ved
import at brugte biler. Vi taler jo om en situation,
hvor helt almindelige mennesker ikke skal ople-
ve, at Danmark er et fort, hvor det er fuldsteen-
dig umuligt at importere den vare, som en bil jo

er, fordi man skal gennem flere forskellige afga- -

relser, og fordi man ikke har retsmeessig sikker-
hed for, at man bliver behandlet pa en fair og -
fornuftig made. Det synes jeg er urimeligt i et
demokratisk samifund, og derfor laegger forsla-
get op til, at borgerne skal sikres en ensartet og
retfzerdig behandling og ikke vaere udsat for til-
feeldige og vilkarlige vurderinger alt atheengig

af, hvilken told- og skattereglon de har hen-

vendt sig til.

I'henhold til arbe}dsgruppens rapport kan det
altsd lade sig gare at sikre, at bilen som hovedre-
gel kun skal forevises én gang for myndigheder-
ne og at indfere bindende forhandsvurdering
uden at skabe unedigt bureaukrati for Told og
Skat. Derfor star vi stadig steerkt uforstiende
over for skatteministerens neleri. Det er simpelt
hen ikke rimeligt, og taberne i skatteministerens
spil er de private borgere, der selv veelger at im-
portere deres bil, for det er nu engang stadig -
lovligt at importere brugte biler til Danmark.

Vi kan varmt anbefale forslaget, og tak til Ven-
stre, fordi vi kunne komme foran i keen.

Kristian Jensen (V): . : :

Nar vi nu skal diskutere forhandsvurdermg af
importerede motorkeretejer, kunne jeg jo sige, at
det er Venstres gnske, at der skal skabes klarhed
pé omradet, og at der skal gives erhvervslivet
nogle klare og enklere spilleregler, som forha-
bentlig kan gere administrationen til en mindre
del af deres hverdag. Det sagde jeg nemlig den
19. maj 1999, da vi ferste gang behandlede for-
slaget om bindende forhdndsvurdering.

Jeg kunne ogsé have sagt, at det burde veere
en smal sag for told- og skattemyndighederne at
lave mere ensartede retningslinjer for, hvorledes
et importeret motorkeretej skal beskattes. Det
sagde jeg nemlig, davi havde diskussionen an-
den gang, den 26..november 1999.- :

Nar vinu har haft sagen oppe til diskussion to
gange, kunne man jo sperge sig selv: Hvorfor
skal vi diskutere den igen? Det-er der én eneste
grund til, nemlig at regeringen ikke har levet op
til det, regeringen sagde, den ville, i forbindelse
med Folketingets &bning i oktober sidste ar. -

Hvis regeringen havde levet op til de lafter, -
den daveerende skatteminister gav i forbindelse
med &bningstalen, havde vi slet ikke haft denne
debat i dag. S8 havde vi slet ikke haft usikker- -
hed med hensyn til, hvorledes importerede biler
skal forhandsvurderes; sa havde vi nemlig alle-
rede set et lovforslag ligge i Folketingets Skatte-
udvalg,-klar til vedtagelse her for sommerferien.

Men pé grund af smel og sjusk og manglende

- gennemferelse i Skatteministeriet har regerin- -

gen altsa ikke levet op til det, den selv lovede i
forbindelse med Folketingets dbning i oktober
sidste ar. Derfor har det veeret nedvendigt at

- tage debatten én gang til for at fa afklaret, hvor-

dan imperterede biler skal vurderes, hvordan de
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skal beskattes, og hvordan man kan lave en bin-
dende forhandsvurdering. - . -
Der ligger en klar rapport et stykke Vaerktﬂ],
som ministeren kan bruge til gennemforelse af
“den lov, der blev lovet, men som regermgen
* &benbart er lobet fra. Derfor haber-vi, at vi nu
- kan f4 sat arbejdet t11bage pa sporet og fa et lov-
- forslag vedtaget, s& der kommer klarhed over,
hvordan 1mporterede biler vurderes

Aage Frandsen (SF)
Det er tredje gang, et beslutnmgsforslag af den—

rie art diskuteres, og det er selvfolgelig klart, at .-

forslagsstillerne er i deres gode ret til at komme
'med et s&dant beslutningsforslag, fordi de ting,
man ensker at fremme med forslaget, ikke er
blevet germemfﬂrt Men omvendt forstod jeg
-0gsé pé ministerens udtalelser, at en rackke af de
ting, man ensker fra forslagsstlllerens side, er
~noget der overvejes i ministeriet, og derfor kan
vi ikke stotte vedtagelsen af et beslutningsfor-

slag, der paleegger regeringen at have et lovfor-

slag klar pr. 1. november 2001

(Kort bemaerkmng)
Kim Behnke (UP): :
Jeg vil godt bede hr. Aage Frandsen om p4 veg-
ne af SF at tage stlllmg til selve 1ndholdet i for—
“slaget. _

Hyvis den 1. november generer hr. Aage '
Frandsen, kommer jeg gerne med et eendrings-
forslag om, at datoen bliver en anden, hvis hr.
Aage Frandsen har et forslag til det. Men hvad
mener hr. Aage Frandsen og SF om selve indhol-
det, der vil give muhghed for bmdende for- . -
handsvurdermg7

Ministeren er imod, ministeren v11 bare over-
flytte kompetencen til at foretage vurderingen
fra Told og Skat il Bilinspektionen. Men-hvad -
med selve det, at man kan f en bindende for-
handsvurdermg, s& man ikke risikerer, at det
gamle bilvrag, man har géet og poleret pd i 5 & dr,
lige pludselig bliver belagt med afgifter i et s&--
dant omfang, at man som borger fortryder, at
man nogen sinde har hentet bllvraget til Dan- .
mark? Kan hr. Aage Frandsen, som jo ofte delta-
- geri ret551kkerhedsdebatter, ikke se, at der er et
problem her, som vi skal have lzst? ‘

(Kort bemaerknmg)
Aage Frandsen (SF):
Jeg henviste til det, vi t1dhgere har sagt om et be—
slutmngsforslag af denne art. Vi leegger sédan
- set ikke vaegt pa indholdet i forslaget. Vi har til-

kendegivet tidligere, at vi ikke tror, at den for-
héndsvurdering, man ensker fra forslagsstiller-
nes side, er den eneste sande og rigtige losning
pa omrddet. Vi anerkender, at der kan vaere nog-

. le problemer for bestemte personer, men der er

jo ikke noget med, at de pagaeldende ikke ved,
hvad vedkommende ger i henhold til den geel-
dende lovglvmng i dag

. Klaus Kjeer (DF):-

Beslutningsforslaget er en genfremsaettelse af

- Dansk Folkepartis beslutmngsforslag nr. B28 fra

folketmgsaret 1999-2000, og jeg skal henvise til

mine bemeerkninger ved fﬂrstebehandlmgen

dengang. :
Nu som dengang finder Dansk Folkepartl, at

- der ber indferes en bindende forhdndsvurde-

ring af importerede motorkaretfa]er, og vi mener
som medforslagsstillere pa neerveerende beslut-
ningsforslag, at problemet er blevet aktualiseret

. iforbindelse med, at skatteministeren har be-

sluttet kun at.ville aendre, hvem der skal foreta-

~ ge vurderingen, men ikke vil indfere en egentlig
-forhandsvurdering. Trods den i mellemtiden -

fremkomne embedsmandsrapport, som klart
godtger, at det er muligt med en bindende for--
héndsvurdering, har mlmsteren 1kke villet gen—
nemfere dette anske. - ;

Vi mener, det er klart utllfredsstlllende, at en
entyd1g embedsmandsrapport skal ligge et helt
ar i Skatteministeriet, for ministeren erkender
ikke at kunne nd arbejdet, og at et lofte fra skat-
teministerens forgeenger og statsministeren fra
efterdret 2000 ikke er blevet indfriet, og Dansk -

4 Folkepart1 kan som medforslagsstiller natur11g~

vis st;atte forslaget

Son]a Albrink (CD) '
Dette beslutningsforslag er noget vi har dre;ftet
flere gange tidligere, som. t1d11gere ordfarere
ogsa har sagt.

Der har som sagt veeret nedsat en arbe]ds- :

- gruppe, som afsluttede sit arbejde i april 2000,

og siden er der blevet lovet adskillige ting, som
desveerre ikke er blevet opfyldt. I CD synes vi;
det er en urimelig behandhng, folk f&r, nar de
importerer biler, og vi ensker, som jeg ogsa har
sagt ved tidligere lejligheder, nogle klare spille-

- regler. Vivil gerne have nogle retningslinjer, der

klart siger, hvordan man er stillet skattemae551gt
nar man 1mporterer biler, og i CD haber vi, at
der med behandlmgen af forslaget er sendt det

_ signal til regeringen, at den m4 tage en bindende

forhandsvurdermg alvorligt.
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Jeg skal slutte medkat sige, at vi er medfoi-
slagsstillere, og derfor stotter vi selvfolgelig
varmt forslaget. ; ‘

Frank Aaen (EL): . . =~~~ e
Bade den borger, der gnsker at kobe en brugt bil
i udlandet, og skatteborgerne i Danmark har
krav p4, at den afgift, bilen skal beleegges med,
er den rigtige afgift. Den mé hverken veere for
hej eller for lav, den skal svare til bilens veerdi, -
og for at na dertil er man nedt til at fa bilen ind i
landet og kigge pa den. Derfor er vi imod bin-
dende: forhdndsbesked. :

Men vi er tilheengere af, at Skatteministeriet -
gor alt, hvad de kan for at hjeelpe folk. Man skal
sorge for, at det er nemt at f4 at vide, hvad den
normale afgift p& en bil af den drgang og i den
stand er, og man skal ved en hurtig sagsbehand-
ling hjeelpe dem, der nsker at kebe en brugt bil.

Vi skal ikke bruge administrative eller bu-
reaukratiske ungdvendigheder til at gere det be-
sveerligt for folk at kebe en brugt bil, for man -

kan sige, at afgifterne er jo sddan setisigselv .-

nok. Vi kunne pa nogle seet godt teenke os hojere
afgifter, og vi synes, det er den vej, man skal ga,
og ikke via et bureaukrati. -

Vi er tilheengere af, at man forenkler og gor -
proceduren hurtigere, men visynes ikke, der
skal afgives en bindende forhandsvurdering,
nar man ikke har haft mulighed for at se bilen. -

Flemming Kofod-Svendsen: (KRF):
Er det rimeligt, hvis man keber en brugt bil, at

man kan f3 en forhdndsredegerelse for de afgif-

ter, man kommer til at betale? Det synes jeg er ri-
meligt. . :

Jeg synes, de principper, der er lagt frem i for-

slaget, er rigtige, og finder man frem til en pro-
cedure, finder jeg ikke, at bureaukratiet vil blive
storre, tveertimod, hvis man fr det lagt rigtigt til
rette. Men det afgarende er, at det principielle
synes jeg er rigtigt, og vi stetter forslaget. '

Kim Behnke (UP): - - T
Jeg vil starte med at sige, at jeg er sddan set ked
af, at vi er ngdsaget til at ulejlige Folketinget « .
med denne sag én gang til. Jeg var faktisk over-
bevist om, at den 14 i de bedste haender, ikke -
mindst fordi ministerens forgeenger, hr. Ole Sta-
vad, den 30. august sidste ar klart og utvetydigt
skrev til Folketingets Skatteudvalg i bilag nr. 19:
»P& baggrund af arbejdsgruppens rapport
samt heringssvarene vil vi nu iveerkseette ef ar-
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bejde ‘med henblik p‘é, at der fremsaettes lovfor--
slag om eendring pd omréadet i denne samling.«
.De sidste to ord, »denne samling«, var méske

4 lovlig optimistiske, nar brevet var skrevet den .

30. august, for det-eneste mede i Folketinget, der
var tilbage i den samling, var ferstebehandlin-
gen af finansloven for 2001. Men de fleste af os i
Skatteudvalget, der leeste det bilag, vidste jo
godt, at det, det drejede sig om, var; at der var et
lovforslag undervejs. Glaeden blev derfor stor og
bekreeftet, da vi i statsministerens dbningsrede-
gorelse, den skriftlige del fra den 3. oktober 2000
pa side 23 nederst, ser, at der kommer et sddant
forslag. Det eneste, vi sddan set manglede, var at
se forslaget fra den nye ministers hénd.

Men i stedet for at fa et forslag, far vi i stedet
for et brev fra ministeren dateret den 16. marts i
at, hvor ministeren skriver, at han desveerre ikke
kan n4 at fremseette forslaget i indeveerende
samling, men at-det nu.skal formuleres og til he-
ring i maj méned, og s vil det komme i neeste

© samling. - : »

Det, der var problemet, var ikke, at sagen
endnu en gang blev udskudt neesten et helt &r.
Neeh, det, der var problemet, var, at det gik op
for os i udvalget, at ministeren sédan set overho-
vedet ikke havde teenkt sig at leve op hverken til
det, ministerens forgeenger havde lovet udval- ..
get, eller det, statsministeren havde fremsat i sin
skriftlige redegorelse. . - e

Ministeren havde nemlig, som vi fik indsigt i
under et samrad i udvalget den.28. marts i ar, .
kun teenkt sig at veelge det, som i rapporten til-
bage fra april &r 2000 kaldes modul 2, nemlig at.
vurderingsmyndigheden overgdr til Statens Bil-
inspektion. Det er ogsé godt, men det er bare
ikke-godt nok. S -

For det, der jo ligger i anbefalingerne fra em-
bedsmandsudvalget, er jo, at man ogsé indferer
modul 1, nemlig den bindende forh&ndsvurde-

For der skrives i rapporten pé side 3: »En gen-

_nemferelse af modul 1 sammen med modul 2 vil

betyde, at selve afgiftsekspeditionen af keretojer
pA told- og skatteregionerne kan foregé som en
ren papirekspedition. Regionernes opgave bli- -
ver ud over opkreevning af afgift iseer en sam- -
menholdelse af anmeldelsespapirer med data -
fra bindende forhdndsvurdering og med data
fra synet ved bilinspektionen.« - ;

Der er ingen forbehold, og'sé er det i gvrigt
grundigt beskrevet p& de neeste 30 sider, hvor- .
dan det skal kunne lade sig gore.
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Sa gar mlmsteren i dag herop og 51ger Jamen®
det gar ikke, for der er problemer med retssik- -

_ kerhed osv. Nej, det er der ikke. For hvis der var
nogen problemer, s& havde embedsmendene
beskrevet dem i den 30-siders-rapport. fra april.
sidste ar.

Og det, det handler om, er faktisk ret551kker-
hed, men.det er ikke den retssikkerhed, som mi-
nisteren nu anfeegter. Det er den retssikkerhed, -

der bestdr, at en borger far en'idé og forelsker

sig i et keretej i det store udland ~ det kan vaere
-~ en motorcykel, det kan vaere-en bil - og ensker -
at hjemtage keretejettil Danmark. Men i det gje-

blik vedkommende treeffer den beslutmng, kan .

den blive skeebnesvanger. .
For med hensyn til det keretej, der bhver
bragt til Danmark, og som vedkommende bru--

ger fem vintre pa at bringe i en nogenlunde ker- .

bar stand, i hvert fald i en stand, s& det kan ind-
registreres, aner vedkommende i dagikke, hvad:
den endelige afgiftsberegning bliver. " -

- Der er selvfelgelig forskel, og ministeren
neevnte muligheden for, at man var en tur i
Tyskland og forelskede sig i en gammel BMW, -

" en Mercedes, en Audi eller noget’ hgnende De, a

der gor det, har langt sterre mulighed for at vi- -

* de, at de er pa sikker grund, for antallet af -
BMW'er, antallet af Mercedes'er og antallet af - -
Audi'er i handel er tilstreekkelig stort til, at mian.
nogenlunde ved, hvor man handler rent prls-
meessigt.

Men de, der er en tur i USA en. tu1 i Canada
eller' andre steder og finder eldre biler, der er
meget lidt handel med i Danmark, risikerer, nar

~ de sé endelig skal have bilen anmeldt til regi-- .

strering, at den afgift, der bliver betalt, er af en
sddan sterrelse, at vedkommende fortryder. ‘

Vedkommende erkender simpelt hen, at s& man-

ge penge ville man ikke have brugt pd en gam-
mel bil. 58 ville man'maske hellere have géet .
- hen og kebt en ny bil og slet ikke haft besvaeret
med at seette den gamle bil i stand. . SRS
Jeg neevner s i den her forbmdelse sletikke
~ det, som jeg simpelt hen synes er for meget, og:
‘det star ikke i bemaerkmngerne s jeg skal heller
ikke tage de @vrige medforslagsstillere til ind- .
teegt for det, nemlig-at man, fordi man i Dan- . .

mark pudser, lakerer og seetter bilen i stand, s&
kommer til at betale 180 pct. afgift af éns eget ar-

bejde. For det bilvrag, der stod der, da-man &b- .
nede containeren pa havnen i Esbjerg, varijo in-
* genting veerd. Men fordi man selv har arbejdet.
vinter efter vinter pa at seette bilen'i stand, skal

man betale 180 pct. i registreringsafgift af sin - -

" egen arbejdsindsats. Det synes jeg i sig selv nze- ‘
. sten er et ubegribeligt paradoks ivores behand- ‘

ling af afgifter. .
Men tilbage til det prmc1p1e11e Det pr1nc1p1e1- :
le er, at ministeren ikke agter at gennemfore den

- bindende forhandsvurdering, som ministerens.
. forgeenger havde lovet, som statsministeren .

havde sat i udsigt, og som embedsmandsrap—

porten har anbefalet.

'Nu skaljeg ikkecitere m1n1steren fra et lukket
samréd i Folketinget, men blot henvise til be- K

‘meerkningerne, hvor det jo var tydeligt, at mini-

steren ikke mente, at der i de heringssvar, der 13,
14 en entydig indstilling fra branchen. . . . ‘
-Neeh, jeg kan godt komme i tanker om mange
skatteforslag, hvor der bestemt ikke ligger enty-
dige indstillinger fra branchen, men hvor den . -
ene branche efter den anden neermest siger nej
tak, men det afholder jo ikke regeringen fra at
gennemftare afglfts og skatteforhg]elser alhge» ‘
vel. . . -
Men jeg synes, det er problematlsk hv1s mini-

 steren veelger at benytte en part som f.eks. bilim-

portererne. De, der importerer denye biler, hat .
jo egoistiske gkonomiske interesser i, at folk gar

ned og keber en ny bil og ikke finder en gammel : -

Mercedes. Og at de skulle veere bekymrede for,

- omdet her nu kan haenge sammen eller ¢j, synes’

jeg bestemt ikke er et afgorende argument. .
Det, der har veeret som det gennemgaende i
heringssvarene, er, at FDM og andre er bekym-
rede for, at det prisb&nd, der bliver meldt ud,
bliver for hejt, altsa at det ligger s hejt, at- folk ‘

-egentlig kommer til at betale for meget

- Embedsmandene behandler ogsa det spergs-
mal i rapporten. Og det, embedsmzendene kon-
kluderer, er, at de godt kunne véere bekymrede -
for, at man kom til at ligge i-den nederste halv-: .

del af. pr1sbandet altsd at deri germemsmt er for

lave priser.

Det er derfor, vi konkluderer i bemaelknmger-
ne, at den eneste losning, der er pd det, jo selv-
folgelig er, at vi kommer til at ligge midt i pris- .

‘bandet. Jeg ved godt, at 1 regeringen ikke har en

heldig hand med hensyn til at f& edb-systemer.
til at virke, men moderne edb- -teknologi og et .

~ simpelt edb- -system, der registrerer de her prlser,

ber jo gere, at vi over tid kommer til at hgge
midtiprisbandet. - . . o : "
For jeg er emg med FDM i, at det vil vaere uri-
meligt, hvis vi ligger for hejt, og jeg er ogsa enig
med embedsmeendene i, at det vil veere unfair,
hvis vi kommer til at ligge for lavt. Det er unfair
i forhold til, hvad andre biler koster iafgifter. S&
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vi skal ligge midt i prisbandet. Det er naturligvis
muligt, nar man indhenter oplysninger fra fag-
blade og fra, hvad der handles af biler i andre
lande. Sverige har f.eks. meget sterre handel
med brugte amerikanske biler, end vi har i Dan-
mark, fordi folk i Danmark simpelt hen ikke tor
begive sig ud i det her. - R

Derfor er forslaget fremsat, ikke for-at genere-
Folketinget, ikke for at tage Folketingets tid une-
digt, men simpelt hen, fordi vi er en kreds pa 89
mandater, der sad med d8ben mund og undrede
0s, da den nuveerende skatteminister lob fra alle
disse fornuftige tilsagn og lige pludselig ikke-
ville veere med leengere. S

Sa opgaven gér nu ud pa at legge yderligere
pres pa ministeren og pd regeringen, sddan at vi
hurtigt fér det her gennemfeort, eller alternativt
at der hurtigt kommer et folketingsvalg og sé en
ny, forh&bentlig borgerlig regering, som kan
gennemfere det her. For det er kun rimeligt og
retfeerdigt, at det her hurtigst muligt bliver gen-
nemfert i Danmark.

Skatteministeren (Frode Serensen):
En ting er jeg enig med hr. Kim Behnke i. Det er,
at retfeerdighed skal der til. = .

Der er nogle, der siger, at tredje gang er lyk-
kens gang, men det er det nok naeppe denne her
gang. Jeg skal lige kommentere et par af ordfe-
rerne. : ’ : o
Hr. Brian Mikkelsen er inde p4, at der skal
veere en sikkerhed for at blive behandlet retfeer-
digt. Jeg har altsa den opfattelse, at det er meget
svaert med hensyn til den bil, der star et eller an-
det sted ude i den store verden og skal vurderes,
og hvor man gerne vil give et bindende for-
héndstilsagn. Viskal altsa se den bil, for at vi har
en mulighed for at fastseette den rigtige pris.
Den skal vi s3 se, uanset om man har lagt noget
knofedt eller andet arbejde i, nar man far den
frem. Det m4 vi kunne vaere enige-om.

S4 er hr. Kristian Jensen inde p4, at vi ikke
havde haft denne her diskussion, hvis det her
var blevet fremsat. Jo, det havde vijo. For som
jeg ogs sagde i forbindelse med samradet, sa vil
det forslag, som bliver fremsat i starten af den -
nye samling, jo ikke indeholde en bindende for-
handsvurdering. S3 vi havde haft forslaget alli-
gevel, ingen som helst tvivl om den side af sa-
gen. o
Sa er jeg 0gsa nedt til at sige, at forslaget her
paleegger regeringen at gennemfore det pr.

1. november, s vi nu ikke overdimensionerer.
den tidsmaessige ramme. 54 vil jeg sige: Nar jeg

"'Kim Behnke (UP):

* forventer at foreleegge forslaget for Folketinget i

starten af den nye samling, sa forventer jeg ogsa,
at vihar det klar til iveerkseettelse pr. 1. januar
2002, og det vil sige, at vi s& har en udskydelse
pa 2 maneder. Det tror jeg de fleste kan leve
med. . ,

S8 er hr. Kim Behnke inde pa rapporten. Det
er en grundig rapport, som belyser forskellige
muligheder, og som ogsa belyser muligheder for

at indfere forhdndsvurderinger. Lad mig sige

det, som det er: Selvfalgelig er det muligt at ind-
fore bindende forhandsvurdering, det er det helt
Kklart. Men vi har valgt i regeringen, at det, vi en-
sker, altsd er en konkret vurdering. . - .
Jeg er nedt til at sige noget, for det fremgér
neesten af hr. Kim Behnkes indleeg, at en rapport
er lovgivning. Jeg gar ud fra, at hr. Kim Behnke

* har opfattelsen af, at lovgivningen er noget, der

sker her i Folketinget, og ikke, at man ophaever
en rapport til lov. : '
Til sidst havde jeg vist ogsa en bemeerkning til
hr. Klaus Kjeer, som ogsé er inde pd, at rapporten
viser, at det er muligt. Men han er ogsé inde pa,
at der naeppe er enighed om det. Hr. Kim Behn-
ke er nok ogsa fremme ved det rette i, at vi har
en meget snaever indstilling pa det her omrade.
Men jeg synes, at vi ma konkludere folgende:
Nar vi har vurderet de her ting, vurderet de for-
skellige indstillinger, sa kan man tage parti for -
det ene og for det andet, og sa skal vi nd frem til
en situation, hvor vi har noget, der er retfeerdigt
og foles retfeerdigt for den enkelte borger. Der.
vil jeg give hr. Frank Aaen ret i, at skal en bil el-
ler en motorcykel bedemmes korrekt, sé er det
altsd udmeerket, at man kan se, hvad det er, man
har. P4 den made har man en rigtig god mulig-
hed for at bedemme den. . : - :

Jeg er nedt til at sige til skatteministeren, at den
eneste grund til, at denne her sag er fortsat, er, at
ministerens forgeenger, hr. Ole Stavad, den 26.
november 1999 under forstebehandlingen af et
beslutningsforslag om bindende forhandsvurde-
ring lytter til, hvad der bliver sagt i salen, lytter -
til, at der er 89 mandater, der synes, at det her er
en god idé, og i stedet for at ministerens forgeen-
ger s& erkleerer, at det er han ligeglad med, s -
gor ministerens forgaenger det meget kloge at si-
ge: Ok, der er 89 mandater, der synes, at det er
en god idé, men inden vinu laver en lov omdet
her, sa var det maske meget godt, at vi lige bad
embedsmeendene om at kigge pa, om det nu
ogsa kan lade sig gore. - o
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Sédan er faekkefalgen jo, vil jeg sige til mini-

steren. Det, der kommer ud af det, er, at der bli- -

ver afgivet en rapport prisveerdig hurtigt. Jeg’
var enaf dem, der p& daveerende tidspunkt

frygtede, at der bade kunne gé &r og dag. Hen- -

over julen, april méned, sa ligger rapporten. -

Hvis nu den rapport havde sagt, at det her bare

slet ikke gar, s havde ministeren haft en god

sag. Men i og med at rapporten siger, at det kan -

lade sig gare — ministeren erkender i dag, at det
kan lade sig gore - jamen s& ber Folketinget jo

treede til og gennemfore det, som halvdelen af -

- Folketinget og den daveerende skatteminister

. egentlig syntes var en god idé i stedet for at gere
det, som ministeren ger nu, nemlig treekke sa-
gen ungdvendigt. : ‘

Det er at treekke sagen unedvendigt, for det

. her bliver gennemfort. Ikke fordi detstrien -
rapport, men fordi der bliver et flertal for det -
ogsa i Folketingssalen, sddan at det kan blive
lovgivning, og fordi det tekniske grundlageri
orden. S& man kan ikke bruge den undskyld-
ning, at det ikke kan lade sig gore af en eller an-
den teknisk grund, for det er undersegt. Det er
dét, vi bruger rapporten til. Rapporten er ikke i
sig selv lovgivning. T o

' Hermednsluttede»forhandlmgen, og forslaget
- overgik derefter til anden (sidste) behandling,
_ Afstemning

Anden nastformand (Henning Grove): -

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning

henvises til Skatteudvalget. Hvis ingen gor ind-
- sigelse, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget. - - e :

quhandliﬁg '

Skatteministeren (Frode Serensen):
Enhedslisten har fremsat forslag om at opfordre -

- regeringen til at indfere en afgift p& kvaelstoftab
‘med udgangspunkt i en nsermere skitseret mo-

del og til at indfere en serlig CO,-afgift pa
kunstgedning. Det anfores i bemeerkningerne til
forslaget, at baggrunden herfor er, at vandmilje- -
planerne har spillet fallit. =~~~ = = -
Regeringen er ikke enig med Enhedslisten i -
denne betragthing. Det kan maske diskuteres,

“hvorvidt vandmiljeplanernes mal har veeret til- -

streekkelig heje, men de indgéede aftaler om
vandmiljgplanerne har ikke spillet fallit. . -
Regeringen har netop i overensstemmelse

‘med Vandmiljeplan Il-aftalen fra februar 1998
fremlagt en redegerelse om midtvejsevaluerin- -

gen af Vandmiljeplan IT, og p& den baggrund er
regeringen, Socialistisk Folkeparti, Centrum-De-
mokraterne, Venstre og Det Konservative Folke-
parti blevet enige om at justere instrumeriterne i
den geeldende vandmiljeplan for derved at veere
sikre p4, at vi ndr malsaetningen i Vandmiljgplan

L

Beregningér viser, at ved bl.a. at fremme gen-

* opretningen af vddomréder, ved at reducere an-

vendelsen af bredhvedetillaeg, ved at justere en-
kelte afgreders kvzelstofnormer og endvidere -

stramme op pa kravet til udnyttelse af kveelstof i

husdyrgedningen kan den i Vandmiljeplan If

forudsatte reduktion pa 100.000 t kvaelstof nds:
Det er netop disse justeringer, regeringen og

de fornaevnte partier er blevet enige om at fore-

- tage. Da det derfor i gjeblikket ser ud til, at ud-

vaskningen af kvzelstof kan reduceres med
100.000 t inden udgangen af -ar 2003 som forud-
sat i Vandmiljeplan II, vil jeg gerne sige, at s4 .
har Vandmiljeplan II neeppe spillet fallit.

Deter korrekt, at afgiftsinstrumentet kan an-
vendes til at skabe incitament til at handle mere

~ miljgvenligt, men i dette tilfeelde er der allerede

Den neeste sag pa dagsordenen var: -

18) Forste behandling af beslutningsforslag n, -

B 186: :

- Forslag til folketingsbeslutning om afgift pa :

landbrugets kvalstoftab og CO,-afgift pa salg
af kunstgedning. Co T

Af Sgren Kolstrup (EL) og Keld Albrechtsen
(EL).. S : :
(Fremsat 6/4 2001).

Forslaget sattes til forhandling.

iveerksat initiativer, som skal reducere kvaelstof-
udledningen, og som vel at meerke ser ud til at
né de vedtagne mélseetninger. o
Det er derfor min opfattelse, at det ikke er ak-
tuelt at indfere en eventuel afgift pa landbrugets
kveelstoftab samt en CO,-afgift pa salget af -
kunstgedning. Vi ber afvente det endelige ud-+ -
fald af Vandmiljeplan I og resultatet af den afta-

le, regeringen og SF netop har indgaet om sup-

plerende initiativer og forberedelse af Vandmil-
jeplan III, og derefter tage stilling til, om vi-pa
det tidspunkt ensker at anvende afgiftsinstru-



