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Jegforstod ogsa pé hr. Erik Larsens svar, at

Venstre havde teenkt sig det som en ret, at man .

kunne tage orlov, og sa er den jo ogsé klaret af.

Jeg forstod om det der plejehjem, at det kunne
godt udstraekkes til andre, der havde et tilsva-
rende plejebehov, sd det skal ikke laeses sneevert,
og med hensyn til aflenning er jeg enig i, at der *
er nogle ting, vi lige skal kigge p4, dels om ret-
tigheder, dels at man pensionsmessigt ikke stil-
les darligere ved at g ind i sddan et orlovsfor-
lgb. : :

S4 har vi det sddan i SE, og det er sagt-helt
uden at drille, at der er storre gleede over én syn-
der, der omvender sig, end over 99 retfeerdige.
Det er klart, at nar vi i dag meder et forslag, der
er en afskrift, tror jeg neesten jeg ter sige, af vo-
res forslag, s er det en ganske interessant dag. -
Den vil blive husket som den dag, hvor der var
et flertal i Folketinget for at g& videre med orlov
og for at f& forleenget barselorloven. Det er ikke
s& darligt endda set fra SF's synspunkt.

For et medlem af et parti, der har keempet for
det her i arevis, er det sjeeldent, at solen har stra-
let s& smukt. : : :

(Kort bemeerkning).

Erxik Larsen (V) ' u L

Til hr. Jorn Pedersen: Nu er det ikke alene segte-
fzeller, der star parerende, og parerende vil ogsa
veere foreeldre til et handicappet barn. Vi har set.
pé, hvad deter for et plejebehov, der er, og deter
det, der er afgerende for forslaget. ..~ - »

Til hr. Villy Sevndal: Jeg tror nok, atjeg er -
nedt til at treekke lidt i-land, ikke med hensyn til
det, jeg sagde, men i hvert fald korrigere, for vi-
har ikke den indstilling, at man bare kan forleen-
ge orlovsperioden. Men det er jo klart, som jeg -
siger, at det her er en orlov, vi vil give, for at folk
kan £3 afklaret deres situation, s& de kan finde
ud af med sig selv og deres familie, om det her
er noget, de kan Kklare.

Man kan s& have et halvt ar til at preve, om
det er noget, man kan klare, men det forhindrer
jo ikke, at man kan fortszette i arevis med at have:
den indstilling, at man gerne vil passe sin aegte-
feelle, sit barn eller sin parorende i det hele taget.
De 6 maneder, kan vi sige, er en afklaringsperio-
de for den pageeldende, som jeg synes er vigtig,
og vi har féet meldinger tilbage fra Odense om,
at det ville veere dejligt; hvis man kunne bevare.-
sin tilknyining til arbejdspladsen i det halve ér,
man ligesom skal have for at afprove, om det
her er noget, man kan baere. :

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget-
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Forste naestformand (Ole Lovig Simonsen):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Socialudvalget. Hvis ingen gor ind-
sigelse, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget. C .

Den neeste sag pa dagsordenen var: = -

5) Forste behandling af beslutningsforslag nr..
B188: - - . - :
Forslag til folketingsbeslutning om oprettelse
af andelsselskaber med faciliteter til praktisk
bistand og personlig pleje for eeldre.

Af Brik Larsen (V) og Tom Behnke (KF) m.fl.
(Fremsat 6/4 2001). o o

Forslaget sattes til forhandli‘ng‘.

Forhandling '

Socialministeren (Henrik Dam Kristensen):
Regeringen har stor sympati for tanken om, at
de zldre borgere i et omfang, som de selv méatte
pnske det, kan blive boende i den samme zeldre-
egnede bolig sa lang tid som muligt og ogsé ger-
ne, hvis de gnsker det, resten af deres liv.

Jeg synes, deter vigtigt at starte med at be-
maeerke, at forslaget pa det sociale omréde ikke
indeholder elementer, som kommunen ikke alle-
redekan anvende i dag. .

Kommunen har i dag mulighed for at overla-
de udferelsen af hjeelp efter serviceloven til pri-
vate udferere. Hvilken selskabsform den eller
de private udferere er oprettet under, er i den
forbindelse underordnet. Kommunerne har sale-
des allerede i dag meget frie rammer for, hvorle-
des de vil tilrettelaegge udferelsen af den tildelte
hjeelp. : S ‘ .

Ifelge forslaget skal andelsforeninger, som
skal sta for levering af den personlige og prakti-
ske hjeelp, oprettes i tilknytning til en andelsbo-
ligforening. Det er alene andelshaverne, der skal
have mulighed for at fi udfert hjeelpen af an-
delsselskabet.



Fredag den 18. maj 2001 (B 188)

8395

Det betyder altsa, at seldre borgere, der bor i
samme boligkompleks, og som gerne vil have -
den samme praktiske hjeelp-udfert af andelssel-
skabet; ikke kan f& det enske opfyldt, medmin-
dre de har en andel i andelsselskabet. Det afge-
rende for retten til at fa hjeelp udfort af andels- -
selskabet er sdledes afheengig af'den enkelte al-
dres gkonomiske mulighed for at skyde penge
ind i et andelsselskab. I stedet for at rette fokus .
pa de initiativer, der kan medvirketil, at alle zel-
~ dre ogsa uanset deres gkonomiske forhold skal
hjlpes til at forblive i eget hjem, s& leenge de .
selv ensker det, gnsker forslagsstillerne altsd
~ alene at fokusere pa en seerlig gruppe, nemlig

dem, der har mulighed for at kebe en andel i an-
delsselskabet. - - T

Efter regeringens opfattelse er forslaget meget
sneevert rettet og baserer sig ogsé pé en usolida-
risk tankegang. Netop de skonomisk bedrestil- -
lede @ldre har allerede i dag mange muligheder
for at skabe bedre rammer omkring deres zldre-
liv, eksempelvis etablering af oldekolle m.v.

Forslagsstillerne ensker med forslaget at for-.
pligte kommunerrie til at tegne driftsoverens- . -
komst med andelsselskabet, et forslag, der p&

det punkt ikke adskiller sig fra tidligere forslag . -

fra de to partier om at forpligte kommunen til at
indfere et frit valg pa eeldreomradet, men som
tydeligt nok alene indbefatter en frit valg-model
for den seerlige gruppe wldre, nemlig andelsha-
vere, der som de eneste vil veere berettiget til at
fa udfert hjeelpen af andelsselskabet.

Der er ikke i forslaget taget stilling til, hvilket
udvelgelseskriterium kommunalbestyrelsen - -
skal legge til grund, og hvilke krav kommunal-
bestyrelsen kan stille ved tildeling at stotte til .-
servicearealerne. Er det hensigten, at alle andels-
selskaber skal have tilskud til servicearealet,
hvis blot nogle f& medlemmer af andelsselskabet
er visiteret til praktisk bistand og personlig ple-
je? o
Ogsé pa det punkt mé jeg sige, at der fore-
kommer forslaget usolidarisk over for den gko--
nomisk darligt stillede eeldre ved, at de ekono-
misk mere velstillede zeldre kan kebe sig til et -
statstilskud til servicearealer via deres medlem-
skab af en andelsforening. oo

Regeringen er dybt optaget af at skabe ogsa
ordentlige seldreboliger, og der er taget en raekke
initiativer. Med nye forslag, som boligministe- -
ren har lagt frem til diskussion, er der ogsa spe--
cifikt peget p& disse omrader i forhold til aeldre.
Sa det overordnede synspunkt, som handler om
at give aeldre nogle gode rammer, nogle gode

muligheder, er vi fuldsteendig enige i. Vi synes
bare, at med forslaget her henvender man sig
meget malbevidst til en gruppe, som har en gko-
nomisk forméen, og der er ikke taget stilling til
dem,.som ikke métte have den samme gkonomi-

'ske formden. Det bryder regeﬁngen'sig ikke om.

Det er ikke den politik, som regeringen stér for.

(Kort bemeerkning).. - -
Erik Larsen (V): - E o T
Né jeg tager ordet het, er det faktisk, fordi jeg
gerne vil preve, om jeg kan undga, at debatten
om det her, synes jeg, fornemme forslag, ryger af
sporet. Jeg har utrolig sveert ved at se den argu-
mentation holde, som ministeren ferer frem, at -
det her skulle veere et forslag, som begunstiger
nogen. Der stér hejt og tydeligt i forslaget, at
man fér den hjeelp som man er visiteret til af
kommunen i den form, at kommunen bliver for-
pligtet til at overfere veerdien af den visitation i
kroner og ere til et andelsselskab. Der kommer
ikke en eneste krone mere ned ned i andelssel-
skabets kasse, end de pagaeldende personer en-
keltvis ville have veeret berettiget til. ;
Jeg synes faktisk, det er lidt for darligt af mi-
nisteren pa den méde at prove at afspore debat-

" ten fra starten. . -

Grete Schedts (S):. . . . -
Andelsselskaber, bistand og personlig pleje for
eldre.. - - T o ;
Forslaget mener jeg medferer, at kommuner-
ne forpligtes til at udlicitere personlig pleje og
praktisk bistand.til private akterer, alts i det her
tilfzelde et andelsselskab. Dette forslag betyder,

~ atder bygges privatejede plejehjem, seldreboli-

ger, hvor beboeren ejer sin andel. Det har jeg ab-
solut ikke noget imod, det synes jeg er en god -
tanke, men kommunerne skal s4 stille en pose
penge til rddighed for hver andelshaver til pleje-
og omsorgspersonale, som andelsselskabet ad-
ministrerer. Alene den tanke er nok til, at vi afvi-
ser forslaget. . .
Det her forslag peger kun i retning af forbed-
rede forhold for de ekonomisk bedst stillede ael-
dre. Desveerre er forslaget et indgreb i det kom-
munale selvstyre, Derer i praksis tale om en vi-
derefprelse af Venstres felttog for at tvangsudli-
citere offentlige opgaver. - e
Hvad er det, vi'mangler allermest péa eeldre-
omradet lige nu og i mange ar frem? Og hvad er
det i feellesskabets &nd, vi har brug for og skal
bruge skonomi og service til? Vi mangler perso-
nale, hjemmehjeelpere, social- og sundhedshjeel-
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pere. Vi mangler heender, mennesker, og forplig-
telsen til at skaffe dem skal vi efter min opfattel-
se prioritere meget hejt.

Boligforeningstanken, byggeri af mange flere
almennyttige boliger i gadeniveau, de nye zl-
dreboliger, de nye centre, bofeellesskaber, olde-
koller, for den sags skyld ogsé andelsboliger,
hvor hjselpen kommer, nér behovet opstar, den
brede vifte af boligformer er en retfeerdig social
model, og det er faktisk det, vii Socialdemokra-
tiet stotter allermest.

Jeg afviser ikke andelstanken, tvaertimod,
men siger, at vores opgave forst og fremmest er
at stotte de svageste uanset boligform, ejere som
lejere, som har brug for pleje, omsorg og prak-
tisk bistand.

Kollektiv hjemmehjeelp, gruppehjemmehjaelp
er i dag neglen til at na s& mange hjem som
overhovedet muligt og yde hjeelp efter behov. Vi
er klart imod, og det kan ikke komme overra-
skende, at personlig pleje skal overlades til pri-
vate aktorer.

Jeg har ikke brugt min taletid endnu, sa jeg vil
prove at sige lidt om, hvordan jeg oplever det.
Hjemme i mit selvbryllupskvarter ejer vi alle
sammen vores huse. Jeg leeser det her forslag sé-
ledes: S& indrettet vi et hus, og vi er en andelsbe-
veegelse, og sé anseetter vi, der har en andel, en
hjemmehjeelper efter visitation og sender reg-
ningen til kommunen.

Hvis ikke det er privatisering ud over alle
greenser, sa ved jeg ikke, hvad deter. Det kan-
godt veere, hr. Erik Larsen har ret i, at det er de
samme lenkroner, der kommer ud, men det er
nogle andre, der kan ride over hjemmehjeelper-
ne, ellers har jeg misforstéet alt.

Else Winther Andersen (V): :
Det er jo sddan, at der er flere og flere zeldre, der
i dag bor i en andelsbolig, og jeg vil da godt star-
te med at sige til socialministeren, at en andels-
forening er et socialt feellesskab, hvor man er so-
lidarisk og hjeelper hinanden.

Det, vi vil med det her beslutningsforslag, er
jo nemlig at give valgfrihed til en gruppe men-
nesker til at tilretteleegge den omsorg og pleje,
de onsker sig i deres alderdom. :

De kan pa den made blive i det boligomrade, i
deres bolig, der tit er meget aeldreegnet, for det
er méske en bolig, de har faet i 50-ars-alderen,
og det giver dem tryghed. De bor et sted, i en
periode hvor de er i en grézone med helbredet,

hvor de s kan blive boende. Det vil pa leengere
sigt i hvert fald ogsa veere en besparelse.

Det giver meget sterre variation og fleksibili-
tet i tilbudet til vore zeldre medborgere. De, der
bor i den andelsforening eller i nabolaget, har
frihed til at deltage, de kan ogsa lade veere. Der
er ingen, der bliver tvunget til det.

Men der er noget meget veesentligt, og det
signal vil jeg godt sende til den socialdemokrati-
ske ordferer, fru Grete Schedts, nemlig at det her
er altsa intet tagselvbord. Man visiteres dertil af
kommunen, og den pris, andelsforeningen skal
have, er en gennemsnitspris, som man aftaler.
Det er intet tagselvbord, og det er i hvert fald
ikke en udlicitering. .

Tilsynet vil jo stadig veek ligge hos kommu-
nerne. Det er ikke et sporgsmél om, at nogle zl-
dre mennesker kores ud i et hjorne, uden at der
er et ordentligt tilsyn med dem.

Ved at andre andelsboligforeninger ogsa kan
veere medlemmer her, hvad er det sé der sker?
Det er, at den gruppe eldre far mulighed for at
lzere nogle andre at kende, og taler vi ikke om
her i denne Folketingssal, at det er godt med et
socialt netveerk, nar man bliver aldre, og at det
er godt, at vi styrker det sociale frivillige arbej-
de? ‘ ‘

Det vil altsa sige, at man kan blive medlem af
en andelsforening, der pitager sig denne opga-
ve og maske ogsa udferer et frivilligt arbejde
med at 3 det til at fungere. Det kan veere som at
putte frivillighedstimer i en bank, som man sa
selv kan haeve af, ndr man bliver @ldre, og det er
ikke noget, der koster det offentlige én krone.

Jeg tror oveni kebet, at i det her, og det har
bestemt ikke veeret tilsigtet med beslutningsfor-
slaget, kan der ligge en besparelse, for ved at de
ldre kan blive boende i andelsboligen noget
lzengere, vil der veere en besparelse iboligsik-
ring, fordi boligsikringen jo ikke er 100 pct. i en
andelsboligsammenhzeng.

Hvis man absolut skal veere negativ, kan man
jo s& veere det fra bade regeringens og Socialde-
mokratiets side, men de argumenter, de er kom-
met med, er i hvert fald ikke holdbare. Det er in-
gen udlicitering, og det er det modsatte af usoli-
darisk. Det er solidaritet, det ligger i selve an-
delstanken.

Vi héber p4, at det far en positiv udvalgsbe-
handling, og at det kan fore til en vedtagelse her
i Folketinget af det her beslutningsforslag. Det
kunne veere en meget speendende nyteenkning
til gavn for vores zldre medborgere.”
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(Kort bemeerkning).

Grete Schadts (S): .

Kan jeg blive enig med Venstres ordferer om, at
der star i beslutningsforslaget, at det bliver mu-
ligt at oprette andelsselskaber, som skal varetage
den praktiske bistand og den personlige pleje
for de wldre borgere, at kommunen forpligtes til
at tegne en driftsoverenskomst med andelssel- ..
skabet og betaler et naermere fastsat beleb for
det antal seldre andelshavere, som- er visiteret til

. praktisk bistand eller personlig pleje i hjemmet,

~ og som samtidig ensker, at andelsselskabet skal
levere den visiterede pleje?
Hyvis vi er enige s8 langt, vil det sige, at det er
andelsselskabet, der bliver arbejdsgiveren.
- Zldre uanset leje- eller ejerforhold ma da al-
_drig blive afheengige af, hvilken boligform de .
har. Aldre ensker da at blive boende i deres
neeromréde, uanset i hvilken boligform, og der-
. for erboligministerens nye. opleeg om en bredere
vifte den rigtige vej.

(Kort bemaerkm’ng)

Else Winther Andersen (V):

Fru Grete Schedsts vil jeg rose for, at hun er god
til at citere fra beslutnirigsforslaget. Men der
blev stoppet lige tidligt nok, for der star ogs4, at

den enkelte eldre ikke kan tvinges til at deltage

i dette andelsselskab. Hvis nogle ensker at have
den offentlige hjemmehjzelp, skal de ikke tvin-
ges. Der er en reel valgmulighed i dette her med

storst muligt hensyn til den eeldre og cgsé til, at *

den aeldre kan fa en hej hvskvahtet i det her

Farste naestformand (Ole L0V1g Slrnonsen)
Og sé er det fru Pia Chrlstmas-Moller som ord-
'ffarer S

Pia Chrmtmas-Maller (KF) :
Som medforslagsstiller kan jeg pa Det Konserva—
tive Folkepartis vegne glve tllslutnmg til beslut-
ningsforslaget. -

Vi oplever i disse ar et stigende behov for, at
eldre mennesker far mulighed for at indrette
deres dagligdag, deres tilveerelse sa fleksibelt.
som overhovedet muligt, at der er s& mange tll—
bud som overhovedet muligt.

Vioplever, at flere og flere i 40-45- arsalderen
ensker at planleegge deres tredje alder, deres se-
niortilveerelse. De ensker i god tid at sikre sig
muligheden for en glidende tilbagetreekning fra
arbejdslivet. De ensker selv at pavirke rammer-
ne for pensionisttilvarelsen: Det kraever, at der -

er mange muligheder. Det kraever ogsa, at der er
mange forskellige muligheder for bolig. -

Mange politikere taler positivt og varmt om
mulighederne for at stifte oldekoller, som man
kalder dem. Det er en god idé for mange menne-
sker; det er en god idé at tilretteleegge det i god
tid. Hvorfor i alverden skal det ikke kunne fore-

: ga i en andelssammenheeng? Og hvorfor skulle
«viikke fra lovgivningens side give mulighed for,

at den slags boligformer kan blive understattet.
af yderligere praktisk og personhg hjeelp, nér ti-
den kommer? Hvorfor kunne vi ikke fra lovgiv-
ningens side give mulighed for, at man kan blive
understettet i de sociale netveerksopbygninger?

. Vitaler s meget om, at det storste problem pa
eldreomrédet i Danmark i virkeligheden er en-
somhed. Vi taler om, at man pa forebyggelsessi-
deh kunne nd meget langt, hvis der var mere so-
lide netveerk. Hvorfor i alverden ikke understet-
te en idé, som kan gere det mere muligt at eta- --
blere sociale netveerk, som ogsa kan holde langt
ind i alderdommen? .

Det er i virkeligheden de prlnc1pper og tan~
ker, der ligger bag beslutningsforslaget, og jeg
ma sige, at det, Socialdemokratiet har fremhze-
vet som veerende argumenter imod forslaget, er
udtryk for, at man totalt har misforstéet forsla-
get. Man taler om tvangsudlicitering. Det har in-
tet pd sig. Hvad er det, forslaget i sin kerne gar
ud pa? Ja, det gar ud p4, at der skal kunne eta-
bleres et andelsselskab i forbindelse med en an-
delsboligforening, og at den skal kunne tilbyde
praktisk og personlig hjemmehjeelp til personer,
som efter det almindelige offentlige system ville
veere visiteret til det. Kommunen skal godkende
kvaliteten. Kommunen har alts4 fortsat myndig-
hedsansvaret, lige sa vel som kommunen fortsat
har-det-akonomiske ansvar for, at de borgere, -
som er visiteret til en ydelse, ogsa far den. -

Det, vi altsé leegger-op til her, er, at borgerne- -
frivilligt og pa eget initiativ kan f& den ydelse le-

© veret fra en andelsselskab, som i gvrigt matcher‘

den boligmaessige ramme, de har valgt. -

- Det er en mulighed blandt mange, 0g jeg v11
gerne sige det ligeud til Socialdemokratiet og til
ministeren: Dette forslag er et delelement i den
samlede strategi fra K og V's side, gdende p at
sikre borgerne frit valg pd hjemmehjeelpsomra-
det. Frivalgstankegangen i endnu en variation -
er, hvad det her forslag gar ud pa. Det handler.
ikke pé nogen made om alene at fortrinsstille
mennesker, som har rid til at kebe en andelsbo-
lig. Det har intet pa 31g, intet. v
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~ Hvis Socialdemokratiet vil vende tommelfin-
geren ned til det her forslag, er man nedt til at
finde nogle flere sagligt begrundede argumen-
ter. - N o v i

(Kort bemaerkning).

Grete Schadts (S):

Den her debat virker, ligesom hverken Venstre :
eller De Konservative nogen sinde kommer ud i
den virkelige verden.

Vi har de mest velfungerende bohger, a]men-
nyttige boliger med eeldrecentre, plejefaciliteter,
servicearealer, frivillige hjeelpere, vi har alt, og
alt kan lade sig gore. Det kan man da ogsé bare
gore, hvis man bor en i andelsbolig. Det samme
kan da nejagtig forega der. :

- Men man skal veere andelshaver forat have et
frlt valg, og det er det, vi er imod. Alt det, ordfe-
rerne for forslagsstillerne star og'siger, foregar -
‘ude i samfundet hver eneste dag, sa der er ingen
grund til det her beslutningsforslag, det er fuld-
staendlg OVEIﬂ@dlgt Fuldstaendlg

(Kort bemaerkmng) ~

Pia Christmas-Meller (KF):.

Jeg ved ikke, om fru Grete Schedts kunne hﬂre,
hvad hun selv stod og'sagde, men hvis ikke har
hun jo mulighed for at leese sig til det.

-Hvis det, fru Grete Schedts sagde, var rigtigt,
sé forstér jeg overhovedet ikke Socialdemokrati-
ets argumentation i forrige uge, hvor vi havde K
og V's forslag om frit valg pa hjemmehjeelpsom-
radet til behandling her i salen. Hvis det er mu--
ligt, hvorfor s overhovedet veere sédan imod
det? . .

Vi ensker, at borgerne skal have muhghed for
selv at bestemme, hvem.der skal ind i deres
hjem; det leegger vi ikke skjul p&. Her kommer
vi med et forslag, som giver mulighed for, at -
praktisk og personlig pleje kan udgves inden for
den ramme, der hedder én andelsforening. Det
er et skridt i den rigtige rétning, men vi znsker
grundleeggende, at der bliver frit valg for alle.
Det kan Socialdemokratiet 1kke med rlmehghed
‘veereitviviom.

Vi gnsker samtidig at fastholde mynd1gheds—
ansvaret hos:kommunen. Vi ensker ogsa at fast-
holde kommunernes ansvar for, at kvaliteten er
péa et ordentligt niveau, og vi ensker, at kommu-
nen fortsat skal have tilsynsforpligtelsen. -

Det; der altsé star tilbage, er alene, om borger-

ne selv skal have lov til at bestemme, hvem der -

kommer ind i deres eget hjem, og derer det, at -
Socialdemokraterne gang pa mener, at det kan

de bedst bestemme. Vi mener, det kan borgeren
bedst ,

Villy Sﬂvndal (SF) :
Jeg vil starte med at kvittere for Venstres opfmd-
somhed, ndr det drejer sig om forskellige skridt i
retning af f& privatakterer til at overtage offentli-
ge opgaver. Jeg synes, at fantasien er meget stor,
og det er ikke sagt i nogen ond mening. Jeg sy-
nes altid, man skal kvittere for, nér der er meget
fantas1 )

" Men deter jo klart a’c detjo afgﬂrende skﬂler
mellem SF, Venstre og De Konservative ved, om
man synes; at denne her type opgaver bedst va-
retages i det offentlige system, eller man ensker
at leegge store dele af opgaverne ud privat. Det
er en bade praktisk og en ideologisk skillelinje i
debatten, og derfor kan vi selvfalgelig ikke stot-
te forslaget her.

~ Jeg vil sa sige lidt om forslaget i ovrigt. ]eg sy-
nes, at der er meget god idé i overvejelserne om
at sikre flere penge til feellesarealer i forbindelse
med bohger Det var jo noget af det, vi var opta-
get af, da vi forhandlede finansloven for &r 2001,

* og det er vel en kendt hemmelighed, at grunden

til, at belobet til at stotte blev forhajet, er SF's
indsats i forhandlingerne, og pa samme made

"med de ting, vi ogsd med Enhedslistens hjeelp

fik igennem i forhold til genoptraenmg og akut-
stuer. :

Men jeg synes i v1rke11gheden det lidt aerger-
lige ved debatten er, at vi ikke far den egentlige
debat, nemhg om, hvad det er, der er hovedpro-
blemet pé zldreomradet. Det er efter SF's opfat-
telse folgende: :

For det forste at vi mangler et markant for-
oget ldreboligbyggeri. Der har veeret en lang
debat her fra morgenen af om boligpolitik, og
jeg skal ikke gentage den debat; men bare sige, -
at krumtappen for at fi bedre forhold for de sva-
geste zeldre er at sikre, at vi far flere aeldreboliger
og har mulighed for at give tilskud til feellesare-
alerne rundtomkring.

For det andet skal der veere ﬂere ansatte. Jeg
trorogsa, at Venstre og De Konservative vil
medgive, at der kommer ikke flere ansatte ud af
det her forslag. Altsd man roder lidt rundt med
tingene og sidan noget, det er pa den made et

lidt langhéret forslag, men der kommer ikke fle-

re mennesker ud af det sidan i ked og blod, og
det, der-er vores hovedproblem pé seldreomra-
det, er jo, at'specielt den praktiske h]aelp har .
brug for, at der er flere ansatte. . )
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Det er et tema, som Venstre og De Konservati-
ve glemmer, hver gang vi har finanslovforhand-
linger, og det er eergerligt, for det er jo der, man
har mulighed for det; men det er selvfelgelig,
fordi det kolliderer med andre mal: mélet om, at
de offentlige udgifter ikke m4 stige, méalet om, at

der ikke mé anseettes flere i den offentlige sektor .

_og sddan noget. Sa er man selvfelgelig nedt til i
stedet for at beveege sig ud med hokuspokusfor-
slag af forskellig art, og jeg har kvitteret for, og
det vil jeg godt gere igen, at fantasien er meget
stor, men ligesom ved enhver-anden form for
trylleri og magi loser det ikke problemet.

For det tredje tror jeg, det er vigtigt-at sikre
flere andelsboliger, alts4 et ho]ere andelsbohg—
byggeri.

For det fjerde er det v1gt1gt at vaere opmaerk-
som pé, at om ganske kort tid gér regeringen i
gang med at forhandle kommunalaftaler med
kommunerne og amterne. Der er det fantastisk

vigtigt, at man skaber det rdderum, der bade gi--

ver mulighed for et langt mere ambitiest bygge-

ri pa eeldreomridet og ogsé giver skonomisk

rum til‘at anseette nogle flere. ,
S4 summa summarum: Interessant at se forse-

get pa at f4 udliciteret i mange forskellige varia- -

tioner. Vi venter speendt pa det neeste. Vi er ikke
istand til at stette forslaget.

Aase D. Madsen (DE):- :
Dansk Folkeparti er enig i, at der hgger visse
muligheder i forslaget, som vil kunne forbedre
muligheden for, at zeldre i andelsboligforeninger
kan blive leengere i boligen, hvis der etableres

den nedvendige service, pleje og bistand, der er '

behov for i forbindelse med boligen.
Bofzellesskaber er en god lesning for eldre,
der gnsker at flytte fra ensomheden i f.eks. et
parcelhus og over i et feellesskab. De andelssel-
skaber, der skal oprettes, skal ifelge forslaget -
ogsa have mulighed for at opfere servicearealer
med et tilskud pé& 40.000 kr. pr. bolig.-
Endvidere skal kommunen forpligtes til at
tegne driftoverenskomst med andelsselskabet.
Det lyder lidt for dramatisk og drastisk i mine
orer; men vi ma se neermere pa, hvad det kan in-
debzere. Men nar kommunen indgér driftsover-
enskomst, skal kommunen naturligvis bevare -
ansvaret for aeldreple]ens kvalitet og tllsynet
med plejen. :
Dansk Folkepart1 er skeptlsk over for, om de
mange - jeg regnier-med, det bliver sma — an-
delsselskaber far mulighed for at blive professi-
onelle nok til at lefte opgaven. Der skal jo anseet-

tes dygtige medarbejdere til pleje og de almin-
delige hjemmehjeelpsopgaver. Og bliver volu- -
men stor nok, hvis det kun er £& beboere, der er
visiteret til den service, som andelsselskabet skal
yde? .- .
Selv om det er bofaellesskaber for aeldre, for-
slaget sigter p4, er det jo ikke alle,.der har behov
for andelsselskabets ydelser, og det er derfor
heller ikke alle, der er visiteret til dem. Desuden
skal det veere fr1v1111gt at tilslutte sig-andelssel-
skabet. . ,

Men jeg tror alts3, det bliver meget meget
sveert at f4 det til at fungere. Og jeg kan i realite-
ten ikke se forskellen p4, at et privat firma over-.
tager serviceydelserne, bortset fra de peene ord:
der er i bemeerkningerne til forslaget om, at an-
delsselskaberne skal vaere nonprofit. Men det er.
maéske taget med, fordi her op til Valget lyder .
privatisering og udlicitering ikke sa godt, deter
efterhdnden blevet et fyord Sa det kan jo veere - .
derfor.

. Jeg er meget skeptlsk over for, om de her an-.-
delsselskaber kan blive professionelle nok.

I pvrigt vil jeg gerne sperge forslagsstillerne,
hvorfor der ikke er medtaget e]erle]hghedsfor-
eninger i forslaget. Der ma jo ogsé kunne- -opret- .
tes en lignende form for serv1ceselskaber, der
skal tage sig af behovet hos de eldre, der bor-
dér.

Men for Dansk Folkeparti er der alfa og ome-’

 ga, at alle zldre skal have den pleje, omsorg og

tryghed, de har behov for. S& hvis dette forslag
peger i den retning, er Dansk Folkeparti med.- -
Men der er mange sten, der skal vendes, for
Dansk Folkeparti heIh]ertet kan ga ind 1 dette
forslag. s :

Yvonne Herlav Andersen (CD)

CD erjo et pragmatisk part1 og derfor dben over

for gode forslag, hvor de s& matte komme fra i

salen. .
Men jeg'ma ogsa samtldlg 31ge, ‘atj jeg 1kke har :

hert noget-folkekrav om at indrette sig p& denne

her méde noget steds fra. Vi har heller ikke haft

det fremme i vores debatter for. Og egentlig er

det cergerligt, at det kommer pé denne tid af -

&ret, for det kunne have dannet grundlag for, at

vikunne have debatteret nogle ting, som Jeg sy~

nes, vi skal fortseette med, og det dre]er sig om,
hvordan vi servicerer de eldre pa det her omra-
de.

Der er det bare om at holde fast i det vi har
nu og ogsa meget gerne udbygge det, for der er
stadig veek store problemer med det.
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Dern eneste méde, jeg har set det gjort pa far,
var en kommune, der havde et stort plejecenter.
De aftalte med administrationen, at de fik tillagt
et vist antal timer, og dem skulle de sa fordele pa
stedet. Det vil sige, at det er den model, hvor
man siger, at der er et snit. Vi har s& og s& man-
ge, 0g vi regner med, at de gennemsnitligt ko-
ster s& og s& meget. Det bliver s& overladt til i
dette tilfeelde andelsselskabet.

I det andet tilfeelde var det jo s& spergsmalet
om at overlade pengene til det her store pleje-
center, og det blev til utilfredshed mellem dem,
der boede der, fordi man syntes, at det var uri-
meligt, at nogle fik s& meget af puljen 0g andre
mindre.

Det bryder i gvrigt ogsd med det princip, som
vi selv har stéet og talt utrolig meget om herin- .
de, nemlig at den enkelte skal vurderes seerskilt.
Men det kunne man jo godt gere i et andelssel-
skab. Jeg kan bare ikke forstd, hvorfor det skal
veere et andelsselskab. Jeg kan godt forst, at
man gerne vil noget nyt og at man gerne vil ud-
vikle omradet, men sa ville jeg synes, vi skulle
gor det sammen.

Og ndr jeg siger sammen, s& mener jeg ogsd
regeringspartierne, og det siger jeg, fordi jeg vil
sd gerne, at der er sé stor en bredde som overho-
vedet muligt bag det, vi laver pé sldreomradet,
sd det holder lidt.

CD kan ikke stotte forslaget.

Anders Samuelsen (RV): .
Sadan nogle forslag, som i en eller anden grad er
smainspireret af en eller andet esteuropaeisk,
centralistisk tankegang, er ikke noget, Det Radi-
kale Venstre stotter. Og vi stotter altsd heller ikke
det her forslag, for der star i ferste linje i andet
afsnit, at kommunerne forpligtes til at tegne
driftsoverenskomst med andelsselskabet. Og vi
mener ikke; at fordi vi herinde pa Christians-
borg tror, at vi har fundet de vises sten, skal vi
forpligte samtlige landes kommuner til at gore
det pd én bestemt méde. Det gér vi ikke ind for.
Vi gar ind for at stille muligheder op for kom-

munerne, s de kan udeve det kommunale selv--

styre i al dets mangfoldighed, det er fint nok.
Men det med at forpligte kommunerne til, at,
fordi nogen har faet en genial idé et eller andet
sted; sa skal det veere noget, der skal stilles til ra-
dighed alle mulige andre steder; mener vi er en

dérlig idé. Det er udtryk for, at vi er for langt fra-

sommerferien endnu. Vi skal se at fi noget som-
merferie herinde, det trorjeg vil veere en god- -
idé.

Jette Gottlieb (EL): '

Jeg méa indremme, at jeg overhovedet ikke har
leest det her forslag, sédan som regeringen og
Socialdemokratiet har leest det.

- Jeg kan ikke se nogen elementer af hverken
udlicitering eller privatisering i det. Tveertimod
ser det for mig ud, som om Venstre netop har sat
alle de band og graenser og foretaget udrensning
af enhver art, der kunne gere, at det kunne ligne
udlicitering og prlvatlserlng, og det kan jeg da
kun kvittere for.

Det er maske igen et udtryk for, at Venstres
sociale ordferer og ideologiske ordferer ikke ta-
ler med helt samme tunge. Heller ikke det over-
rasker mig sa frygteligt.

Men vi er faktisk positivt mdstﬂlet over for
tanken om at give modtagerne af personlig og
praktisk bistand sterre valgmulighed, og tanken
om et nonprofit andelsskab, der helt pa linje
med f.eks: selvejende plejehjem eller daginstitu-
tioner skulle kunne indgd en driftsoverenskomst
med kommunen om, at selskabet tilretteleegger
og yder hjaelpen, er ikke i modstrid med mine
principper om kollektivitet og ligeveerdighed og
statte til de svageste aeldre i hjemmeplejen. Og
jeg opfatter det som sagt hverken som udlicite-
ring eller privatisering. '

Derimod kan jeg veere i tvivl om, hvorvidt det
ikke allerede kan lade sig gore med den nugeel-
dende lovgivning. Man kan jo allerede med § 71,
stk. 3 selv vaelge den person, der skal udfere den
praktiske bistand, man er visiteret til. Vedkom-
mende skal efterfolgende godkendes af kommu-
nen, sidan at der er sikkerhed for, at de forned-
ne faglige kvalifikationer er til stede. Det giver
ogsé mulighed for, at f.eks. en gruppe seldre i et
boligomrade p& den made sammen kan veelge
deres hjemmehjeelp.

Det er vigtigt, at man sikrer, hvis man veelger
f.eks. at dbne denne mulighed for andelsselska- -
ber, at kommunen fortsat har det overordnede
myndighedsansvar, og at det er kommunen, der
visiterer til hjeelpen. Det fremgar ogsa af forsla-
get.

Det er vigtigt, at medarbe]derne i andelssel—
skabet sikres en socialfaglig forankring i den
kommunale hjemmepleje, sédan at de fordele,
der er ved at kende f.eks. sagsbehandlerne i pen-
sionsafdelingen, kommunens ergo- og fysiotera-
peut osv. bevares, men det kan da sagtens lade
sig gore inden for det her forslags rammer at fin-
de samarbejdsformer, sddan at det tveerfaglige
samarbejde sikres.
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Det er sa ikke noget, forslagsstlllerne har gjort'
noget ud af,'men det er noget jeg synes er v1g-
tigt.

Derudover er.det vigtigt for Enhedshsten at "
understrege, at vi ved andelsboligforeninger
selvfglgehg forstar bade private andelsboligfor-
eninger og almene boligorganisationer; sddan at"
béde eksisterende og kommende private andels-
bohgforenmger og eksisterende og kommende: -
afdelinger under almene boligforeninger bliver
omfattet af ordningen. Det burde vel ogsa veere
- muligt at lave reglerne for andelsselskaberne sa-
dan, at det ikke kun er beboerne i de traditionel-
le andelsforeninger; der kan oprette den. - :

En gruppe eeldre i Vollsmose eller Tingbjerg
skal selvfelgelig ogsa have den samme mulig=" -
hed. Hvis viljen til at indteenke seldre med andre-
boformer end de traditionelle andelsboliger er
til stede, sd kan de praktlske lﬂsmnger selvfelge-
lig findes. ‘

Enhedslisten er som sagt meget positivt 1nd~
stillet over for selve ideeni forslaget og haber, at
det under udvalgsarbejdet vil veere muligt at ng
et resultat. Selvfelgelig bor man s i den.debat - -
ogsa naturhgt inddrage diverse eeldreorgamsatl—
oner i den endelige udformning: -

Tove Videbaek (KRF)

‘ Beslutnmgsforslag nr. B 188 synes vi i Krlstehgt
Folkeparti er et meget speendende forslag, som -
handler om oprettelse af andelsselskaber, det pa
nonprofit solidarisk basis skal varetage praktisk -
bistand og personlig ple]e i h]emmet for aeldre
borgere. -

Andelsselskabet skal oprettes i tllknytnmg t11
en eksisterende andelsboligforening eller i til- -
knytning til en kommende andelsboligforening.
Hen31gten er, at aeldre borgere kan blive boende
i den.samme eeldreegnede bolig resten af livet:

‘Nér det sa er sagt, s tror vi i Kristeligt Folke-
parti ikke, at vi kommer uden om det forslag,
som Kristeligt Folkepartis Flemmlng Kofod- :
Svendsen fik forstebehandlet i gar her i Folke- -
tingssalen, nemlig B 76, om bedre vilkar for selv-
gjende zeldre boliginstitutioner og selve]ende
plejecentre.

Vi har brug for mange, mange ﬂere bohger af :
forskellig art pa dette omrade. Vi skal som her i -
B 188 serge for bedre ple]e og praktisk hjeelp i !
h]emmet Det skal vi i allerh@]este grad, men vi
skal sa sandelig ogsé, f.eks. via B 76, serge for
flere eeldre- og plejeboligpladser. Og gerne i et:

'milje med en atmosfaere, med en grund- og livs-;

» Enk Larsen (V)

holdning, som den aeldre kan 1dent1f1c:ere 51g
med. :
I(r1stehgt Folkepar’u stﬂtter B 188

‘ Den fg formand (Inge Dahl Setrensen)

Ordfgreren for forslagsstlllerne, hr, Erlk Larsen ‘

[N

Jeg synes; det har Vaeret en spaendende debat
der har veeret om forslaget. Jeg er selvfolgelig.
ked af, at der er nogle, som méske ikke helt har
forstdet intentionerne-eller ariden i forslaget. -

For lige at preve at treekke det kort op, hvad o

er sd baggrunden for, at Venstre fremsaetter-det

her forslag? Ja, det er ganske enkelt; fordivi ved,
at deri andelsbevzaegelsen og i andelstanken lig-
ger en stor del solidaritet; der ligger-en forphg- :

telse til i feellesskab at lose nogle opgaver; som .

man er feelles om, og nogle problemer, som alle
kan risikere at f. ‘

Derfor er der ikke noget hokuspokus, som’ hr
Villy Sevndal sagde. Deter faktisk- meget enkelt::
Hvad ér: gevinsten? Det er, at vi far aktiveret
nogle kreefter, som ligger hos mange zeldre, som.
ensker, at det overskud, de maske har, kan bru-
ges i'en positiv sammenheeng af andrei det -
neere samfund omkring dem. Og hererderen.
opgave, synes ]eg, som vi godt kunne glve 10V t11
atblomstre. . .« .

- Jeg vil gerne sige tak til dem, som har strattet :
forslaget. Hr. Villy:Sevndal havde én masse
gode tanker om aeldrepohtlkken, men kom: :
egentlig ikke saerhg meget ind pa substansen i
forslaget. '

Jeg vil gerne sige til fru Aase D Madsen, at
det her med nonprofit er ikke opfundet til en el-
ler anden bestemt lejlighed, men andelstanken, °
andelsbevagelsen bygger i grundsubstansen pé
at man er et nonprofitforetagende. -

Vi har ikke overvejet, hvorvidt den her model
kunne udbredes til e]erbohgforenmger og andre
typer; men det-er damnoget, vi gerne vil se pa un-
der udvalgsarbejdet. Men'ndr vi har valgt.at -
knytte forslaget til andelsbohgforemnger, er det
jo, fordi de mennesker, som har valgt den bolig-
type, ogsd har valgt en form, som netop indehol-
der andelsprincippet, og man dermed ma3 for-
mode, at de' mennesker-ogsé har- lyst t11 at ga vi-:
dere med at udbrede den tanke. . :

Jeg vil sige til fru'Jette Gottheb atjeg var glad '
for hendes indlaeg her, glad for, at fru Jette Gott-
lieb har leest forslaget med de briller, som jeg -
mener forslaget skal laeses med, og jeg er meget
villig til, at vi ogs& under udvalgsarbejdet pre-



8402

Fredag den 18:maj 2001 (B 193)

ver at se pd,-om man kan udvikle ideen her til at,
blive en lidt bredere mulighed.

Jeg kan godt:teelle stemmer og-se, at forslaget
maske ikke har den store mulighed lige nu. Jeg

synes, deter lidt synd: for alle dem, som gerne j

ville preve det her i praksis..: : R

Der blev fra en af ordfgrerne neevnt, at det her
ikke var et folkeligt krav. Jeg ved ikke, hvor me-:
get der skal til.et folkeligt krav, men jeg vedi ..

hvert fald; at der er mange ude i landet, som har

det gnske, at man kunne etablere-noget af det,
derligger i forslaget her iforbindelse med deres :
bolig:," ... ¢

‘Og nér de har det s& skyldes det nogle af de ~

ting, jeg har veeret inde p&, men ogsa at man ser.

muligheden for, at man kan undgé et boligskift i

sin geldre periode: ved netop at orgamsere 51g pa ,

denne her. made

(Kort bemaerknmg)
Jette Gottlieb (EL): .
Jeg vil bare sparge. hr Erlk Larsen, om 1kl<e han )

er af.den opfattelse, at det-er muligt at etablere - -

det her forspgsvis-via § 71, stk. 3, sddan-atder .

rent faktisk er nogle muligheder for at arbejde. .

. med det, uanset om-der er flertal for dets gen--
nemferelse her.og nu som en almenregel. -

.- Det, jeg taler orh; er spergsmalet om, hvor for-
pligtende »forpligtet« er i beslutningsforslags-
teksten. Men er det ikke muligt-via § 71, stk. 3 at

etablere andelsselskaber af den art; som kan va-,

retage de opgaver'?

(Kort bemaerknlng)
Erik Larsen (V)::

Det torj jeg ikke svare pa pa staende fod men det ~

er noget, jeg meget gerne vil undersege, for det.
var;jo en mulighed for, at'man dermed maske
kunne & nogle ting.sat i gang, som s kunne
daIme skole f01 andre '

Hermed sluttede forhandlmgen, og forslaget
overglk derefter t11 anden (s1dste) behandhng

Afstemnlng

Den fg formand (Inge Dahl S@rensen)

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning: -

henvises til Socialiidvalget: Hvis ingen gor ind-

sigelse, betragter jeg det som Vedtaget (Op- '

hold) Deter vedtaget

Den neeste sag pé dagsordenen var:

- 6) Forste behandling af beslutningsforslag nr.

B 193:

Forslag til folketingsbeslutning om nedszttel-
se af et socialpolitisk rad.

Af Villy Sevndal (SF) m.fl.

(Fremsat 25/4 2001).

Fbrslaget éattés til forhandling. '

Forhandling;

Socialministeren (Henrik Dam Kristensen):

SE opfordrer regeringen til at nedseette et uaf-
heengigt socialpolitisk rad, som skal veere meget
bredt favnende i forhold til socialt arbejde. Vi
har diskuteret forslaget for.

. Det socialpolitiske réd skal efter forslaget va-
retage udredende, oplysende og debatskabende
funktioner om det sociale arbejdes udferelse og
dets virke. R&det skal endvidere have til opgave
at f@lge udviklingen i det sociale arbejde samt at
overvége og vurdere savel den offentlige som de
frivillige organisationers indsats.

Det er altsé endog veesentlige opgaver, der til-
teenkes rédet.

En lang reckke af de funk’uoner, et eventuelt
socialpolitisk r&d ifelge forslaget skal have, bli-
ver-da saledes ogsé allerede udfert i dag. En
raekke af opgaverne varetages i dag af de rad og
organer, der er etableret fra de enkelte malgrup-
per f.eks. ZldreForum, Det Centrale Handicap-
rad, Bernerddet, Kontaktudvalget til Frrv1111gt

Socialt Arbejde osv. osv. Hertil kommer s& en
reekke videns- og formidlingscentre.-

Irelation til arbejdsmarkedet har koordinati-
onsudvalgene en vaesentlig opgave, de skal s& -
nede pa det lokale niveau folge med i, hvad der
foregar og veere med til at preege debatten. 54 er
der Det sociale R&d, der blev etableret heriar -
2000, som daekker omrddet inden for den aktive
socialpolitik; mange af de funktioner, som jo fak-
tisk bliver skitseret i SF's forslag.

Med hensyn til de socialt svagest st111ede

grupper, som tidligere har manglet et rad eller et
organ, eller hvad man nu vil kalde det, ja, der
har man nu etableret organisering, der har til
formal at forbedre forholdene for disse personer
bl.a. udredende, men ogsa oplysende aktiviteter.

For det forste har vi etableret Videnscenter for
Alkohol, som har til opgave at indsamle og bear-
bejde og formidle viden om alkoholpolitikken.



