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jeg ogsa konstatere, at det ikke var ret mange,
der faktisk havde leest forslaget, for alle ordfe-
rertaler bar jo egentlig preeg af temmelig grelle
misforstielser i forhold til den méade, forslaget er
formuleret pa.

Jeg kan da lige starte med den sidste: Nej, det
er ikke vores intention, at den personlige integri-
tet skal ga forud for sikkerheden til sgs. Men det
er vores formal med at stille forslaget at sikre, at
det bliver aftalestof mellem de p&geeldende par-
ter, hvordan og hvilke betingelser der skal stilles
i forbindelse med sddan nogle regler, for det, der
er sket, er jo, at man har en sag —det er ganske
rigtigt, som ministeren henviser til, sagen, hvor
DFDS kreevede urintest — hvor arbejdsgiveren
ensidigt kan afgere, praecis med hvilke metoder
og hvilken made man vil gere det pé.

Man tog, dengang-man lavede loven om hel-
bredsoplysninger, hejde for, at sddan skulle det
ikke veere. Man satte nogle graenser, man sagde,
at der var nogle bestemte betingelser, det skal
forega under. Og det gjorde man meget neje op-
meerksom p& med hensyn til blodprever, men
man havde ikke sporgsmalét om urinprever
med i det, og det burde have veeret med.

Det er jo fuldsteendig rigtigt, at den lov ikke
ellers tager en diskussion af metode; det er ikke -
en metodespecifik lovopstilling, men den hand-
ler om andre betingelser i forbindelse med hel-
bredsoplysninger. Jeg er godt klar over, at det
maske er lidt sveert at laese rent lovteknisk, fordi
loven er meget kringlet formuleret, men det, det
gar ud pa, er, at urinprever i lighed med blod-
prover skal vaere mulige under betingelser, som
er aftalt mellem de ansatte og arbejdsgiveren, og
ikke som vi altsa var udsat for.

Jeg kan da godt redegere for sagen. Historien:

" bestér joi, at DFDS kraevede urintest af en reekke
ansatte, og der var sé en, der blev fyret. Men det
er }o veerd at tilfoje, at afleveringen af urinpre-
ver i modseetning til blodprever ikke er med i
loven. Derfor gér det altsa ud pa at fa urinpre-
verne ligestillet med blodpreverne. Det var ikke
en tilsigtet idé med loven dengang, at det skulle
veere sadan.

Selve den retslige behandling af haendelses—
forlebet og fyringen afslorede, at der var tale om
et hul i lovgivningen, og-det blev pa det tids-
punkt erkendt af ganske mange, bade fra poli-
tisk og juridisk side. En-af dem, der erkendte
problémet, var arbejdsministeren, som i medier-
ne gav udtryk for stor harme over DFDS's frem-
gangsmade. Men desvaerre er det jo s& 1kke ble-
vet fulgt op af handling,

Da jeg sidste ar direkte spurgte arbejdsmini-
steren, var svaret, at parterne pé omradet for-
handlede om en lesning, og at han gik ud fra, at
de kunne lukke hullet gennem en aftale, og det
ville ogsa have veeret en fin lasning. Problemet
var bare, at det kunne de ikke; der kom ikke no-
gen losning.

Da hébet om en aftale];zssmng ikke blev op-
fyldt, fremseetter vi altsa et forslag om, at man li-
gestiller urinprever med de blodprever, som
man har regler for. Det er det, der er intentionen
med lovforslaget, og som SF tilslutter sig - jeg
kan ikke helt forsta SF's kritiske bemeerkninger
om udformningen — men det er mit bestemte
indtryk, at der ikke er ret mange af de andre
ordferere, der sadan rigtigt har fat i, hvad inten-
tionen med lovforslaget er. -

Men det blev i hvert fald klart, at der ikke er
vanvittig stor opbakning til det. Nu ma vi jo se,

- om udvalgsbehandlingen og eventuelt en he-

ring af de bererte parter méske kan give noget.
Jeg kunne i hvert fald here en lille &bning fra
den socialdemokratiske ordferer i retning af, at
hvis der kom heringssvar fra de bererte parter,
kunne det veere med til at fi Socialdemokratiet
til at skifte stilling, men det mé vi sa afvente.

Hermed sluttede forhand.lingen, og lovfdrsléget
overgik derefter til anden behandling,.

Afstemning :

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henv1ses til Arbe]ds~
markedsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den sidste sag pa dagsorclenen var;

6) Forste behandling af beslutnmgsforslag nr.
B 145: .

Forslag til folketingsbeslutning om forlaenget
dagpengeret til ledige, der ikke har fiet den
aktivering, de har ret til. <

Af Ole Sohn (SF) m.fl.

(Fremsat 13/3 2001)..

Forslaget sattes til forhandling.
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Forhandling

Arbejdsministeren (Ove Hygum):

Det folger af bekendtgerelse om en aktiv ar-
bejdsmarkedsindsats, at arbejdsformidlingen
skal pase, at den samlede aktivering for den en-
kelte ledige udger mindst 75 pct. af aktivperio-
den.

Det vil i sagens natur ferst kunne opgeres ved
udgangen af aktivperioden, og det geelder for le-
dige, der overgik til aktivperioden efter den 1.
januar 1999. Der vil derfor tidligst efter den 1. ja-
nuar 2002 kunne veere ledige, der eventuelt ikke
har opndet aktivering i det naevnte omfang.

Jeg kan oplyse, at Arbejdsmarkedsstyrelsen
har meddelt, at der i regionerne er stor fokus pa
opfyldelsen af 75-pct.-kravet. Det er et sveert
krav at opgere, bl.a. fordi de ledige ofte i praksis
beveeger sig mellem beskzftigelse og ledighed,
ledighed og beskeeftigelse.

Jeg har bedt alle regionerne om at give den al-
lerhojeste prioritet til opfyidelsen af dette krav.
Styrelsen har meddelt, at der allerede er taget
initiativ til, at regionernes opfyldning bliver
styrket ved en videreudvikling af opfelgnings-
systemet og ved, at der i praksis tages fat i hver
enkelt ledig i risikogruppen.

Styrelsen har séledes anmodet regionerne om
at sgrge for, at der bliver taget seerlige initiativer,
der i videst muligt omfang sger mulighederne
for, at de ledige kommer i beskeeftigelse inden
udlebet af deres ydelsesperiode.

P& nuveerende tidspunkt har vi ikke de oplys—
ninger, der er nedvendige for at foretage en
mere preecis vurdering af; i hvor stort omfang
der rent faktisk kan veere ledige, der mister ret-
ten til dagpenge uden at have faet den aktive-
ring, de har ret til. )

Jeg finder det derfor mest hensigtsmeessigt, at
vi afventer AF's indsats i de kommende méne-
der og s& pé et tidspunkt til efteraret tager stil-
ling til, om der vil veere behov for at iveerkseette
seerlige initiativer pé individuel basis.

Jeg vil ogsa gerne pege pa, at al erfaring viser,
at de ledige er meget opmeerksomme p4, at de-
res samlede periode neermer sig en mulig afslut-
ning, og derfor ofte finder arbejde selv.

Bliver der behov for szrlige initiativer, vil jeg
naturligvis i forste omgang drefte disse med for-
ligspartierne bag aktiveringskravet.

Jeg kan derfor ikke stotte det fremsatte forslag
til folketingsbeslutning, men jeg kan love for-
slagsstillerne, at regeringen fuldt ud deler inten-

tionen om, at de ledige skal have den aktivering,
de er berettigede til.

(Kort bemzerkning).

Ole Sohn (SF):

Det er blot lige for at rette en, forhabenthg, mis-
forstaelse.

Jeg er meget opmaerksom pa, at man ikke kan
vurdere, hvorvidt aktiveringen vil komme til at
hjeelpe den enkelte, men man kan godt pé nu-
veerende tidspunkt konstatere — for det viser alle
opgerelser, selv de opgarelser, Arbejdsmarkeds-
styrelsen laver — at arbejdslese er kommet s&
langt hen i deres aktivperiode, uden at der er
iveerksat en handlingsplan, at de ikke tidsmaes-
sigt kan n4 at opfylde bestemmelserne om 75
pct.s aktivering. Det ved man allerede pa nuvee-
rende tidspunkt, det ved Arbejdsmarkedsstyrel-
sen, og arbejdsministeren kunne have offentlig-
gjort det her, hvis ministeren havde svaret pade
spergsmal, som var blevet stillet den 16. marts.

S4 der er to ting i det: Man kan tage den poli-
tiske diskussion om, hvorvidt man kan na at
redde noget af det med en ekstraordineer ind-
sats. Men der er nogle, der rent tidsmeessigt ikke
fysisk kan n4 at leve op til de 75 pct.s aktivering,
og det ved man allerede pa nuveerende tids-
punkt.

'Den fg. formand (Grete Schedts):

Hr. Bjarne Laustsen som ordferer.

Bjarne Laustsen (S):

Hr. Ole Sohn skal ikke have utak for, at han har
rejst en debat om det, der hedder udfald af dag-
pengesystemet. Vi er alle meget optaget af, at
der ikke er nogen, der falder ud, men at de
tveertimod kommer i arbejde i ordineer beskeefti-
gelse.

Selve lovforslaget, som SF har fremsat, kan jeg
ikke give tilslutning til, da det forholder sig s&-
dan ~ som arbejdsministeren ogsa var inde pa
det — at der rent faktuelt ikke er nogen, der kan
falde ud fer efter den 1. januar 2002 pa bag-
grund af den af SF foresldede problemstilling.

Det, der er vigtigt for os, er den melding, der
allerede er givet, og den giver vi i Socialdemo-
kratiet fuld opbakning til, at alle akterer p det
her omréde ~ og det er AF, det er a-kasserne, og
det er kommunerne — gér ind og ser, om ikke de
kan lose denne her opgave. Og det burde de
gore under alle omsteendigheder, for det er
uhensigtsmaessigt, at der ernogle, der falder ud.
Man skal simpelt hen leegge sig i selen og gere
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alt, hvad man kan for, at der ikke er nogen, der
falder ud.

Man kan sa sperge, om vi i Folketmget har
sorget for de veerktajer, der kan bevirke, at kom-
- munerne f.eks. kan gore en forskel i denne her
forbindelse og kan vaere med til at afhjeelpe pro-
blemet.

Til det ma vi jo svare ja. SF har endda ogsé
selv veeret hjeelpsom pa det her omréde, i og
med at vi har skabt servicejobloven for et ars tid
siden, og den forbedrede vi ved de sidste finans-
lovforhandlinger, hvor vi har faet et rigtig godt
veerktgj til at hjeelpe lige nejagtig den gruppe

her. De personer, som er over 48 &r, og someri. .

aktivperioden, kan kommunerne oprette fleks-
job til.

Vi ser jo gerne, at man ger det inden for f.eks.-
eeldresektoren, og derfor er vi blevet enige om at.
honorere hvert eneste servicejob, der bliver op-
rettet pa de her vilkér, med ekstra 50.000 kr.,
som kan gé til uddannelse. Det er den vej, vi
skal rundt for at hjeelpe de folk, der er pa vej ti
at falde ud af systemet.

Derneest vil vi ogsa gerne give tilsagn om, at
vi pa baggrund af ikke mindst de oplysninger

og det udspil, som arbejdsministeren er kommet
med for et stykke tid siden, vil tage forhandlin- °

ger med Folketingets partier omkring en mere
kvalitativ aktivering, der opkvalificerer mere,
end vi har set det hidtil, med henblik pa ordineer
beskeeftigelse.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Selv om der selvfolgelig ikke er meget at takke
for i Socialdemokratiets ordferertale, s& dog
trods alt tak for, at man bekymrer sig om proble-
met.

Er Socialdemokratiet ikke lidt bekymret for, at
man lader alle gode kreefter — a-kasserne, ar-
bejdsformidlingen og kommunerne - fokusere
pé at lese det akutproblem, som er opstaet bl.a. i
kraft af Amanda-systemet altsa bruger alle
kreefterne pa at lese sidstegjebliksproblemerne -
med det resultat, at der ikke er overskud og
mandskab til at tage fat pa den ordineere hand-
lingsplan for de andre arbejdslese, som har krav
pé det, s& de ogsa kommer bagud og det hele
bliver til nogle sidstegjebliksinitiativer?

Tror Socialdemokratiet ikke, at det kunne
vaere mere gavnligt, at man giver det rum, der
skal til for at kunrie leve op til de intentioner, ar-
bejdsministeren har sat i udsigt? Der skal ikke
bare kvalitet til — det har der skullet vaere hele ti-

den - men der skal ogsa kvantitet til, hvis det..
skal blive il virkelighed. Er vi ikke nedt til at |
give noget mere rum til de arbe]dslelse sa de
ikke falder ud, men fér lidt mere tid, s& arbejds- .
formidlingen kan szrge for en ordentlig aktive-
r1ng7 .

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Det er jo godt, nar vi har feelles bekymrmger for
s& burde der ogsa kunne fmdes mange feelles
lesninger. :

Mit synspunkt er, at alle gode kraefter skal for-
enes i denne sag, for at der ikke er nogen, der
falder ud, og netop anv1smngen af det veerktayj,
vi har foresldet, mener jeg ikke strider imod, at
arbe]dsforrrudhngen skal lese en lang raekke an-
dre opgaver i det daglige — det, hr. Ole Sohn kal-
der de ordineere opgaver.

Men jeg vil godt have lov til at mmde om, at
for nogle fa &r siden havde vi faktisk 360.000 le-
dige, og arbejdsformidlingen skulle ogs4 klare
andre opgaver dengang. Nu har vi betydelig
feerre ledige, og det betyder, at der ma veere flere
ressourcer i arbejdsformidlingen til at lose opga-

'verne for de omkring 150.000 ledige, vi har nu. -

Der ma alt andet lige vaere mere plads til, at man
kigger noget pa det forhold, og jeg mener ikke,
at Amanda er skyld i alle problemerne. Man kan
godt fa tingene til at heenge sammen ude i de en-
kelte regioner med de virkemidler, vi har til r&-
dlghed

Jens Vlb]erg v):

Jeg er enig i, som forslagsst1lleme skriver i be-
meerkningerne, at en raekke ledige ikke har faet
den aktivering, der er lagt op til at de skal have.
Men nu er aktivering efter Venstres opfattelse
ikke et mal i sig selv. Det handler forst og frem-
mest om at fa kvalitet i aktiveringen, altsd at
bruge de aktiveringsredskaber, der forer den le-
dige frem til ordineer beskeeftigelse.

Det helt store problem er efter Venstres opfat—
telse - og her har Amanda en veesentlig del af
skylden - at de virkelig effektive aktiveringsred-
skaber sdsom prlvat jobtreening har haft en me-
get lav prioritet i ar 2000. Det er klart ati forste-
omgang kreaver privat jobtreening en sterre ind-
sats fra AF's side. Det kreever en veesentlig sterre
indsats at beveege sig ud pé virksomhederne, f&
abnet derene og fa skabt det tillidsfulde samar-

" bejde, der skal til for at matche de ledige og virk-

somhederne til et frugtbart samarbejde med ef-
terfalgende ordineer beskeeftigelse. Men det er .
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ogsa klart, at er man arbejdsmeessigt presset pa
grund af et dérligt fungerende edb-system,
springer man over, hvor geerdet er lavest, og
veelger de hurtige losninger, selv om det ofte er
kortsigtede lesninger med ringe effekt. Vi kan,
som ministeren ogsa har sagt, ikke pa nuveeren-
de tidspunkt se, om der er ledige, der kommer i
klemme af den grund, og det er i det hele taget
sveert at vurdere, om det at opfylde 75 pct.-kra-
vet i sig selv vil veere en garanti for ordiner be-
skeeftigelse.

I Venstre har vi med tilfredshed noteret os, at

ministeren ved en tidligere lejlighed klart har gi-

vet udtryk for, at ledige, der kommer i farezo-
nen, vil blive fulgt endog meget teet. Jeg tror, mi-
nisteren brugte udtrykket »med handholdt ka-
mera«. Det er tilfredsstillende, og det er vigtigt.
Men hvis de ledige, der ikke kan opfylde 75
pct.-kravet, kommer i beskeftigelse, er der jo
ikke noget problem, og jeg er overbevist om, at
alle i forligskredsen vil folge udviklingen ngje.
Venstre kan ikke stette beslutningsforslaget.

(Kort bemzerkning).

Ole Sohn (SF):

Jeg synes, at Venstres ordferer kom med nogle
meget, meget interessante udmeldinger, specielt
fordi Venstre jo er et forligsparti, som er 110 pct.
medansvarlig for hvert et komma i loven og den
made, den bliver administreret pé.

Venstre erkender, og det er jeg selvfolgelig
meget glad for, at der er store problemer med
aktiveringen. Det har SF sagt i arevis, og jeg er
glad for, at Venstre stotter den kritik. Men det,
der undrer mig, er, at Venstre er mere optaget af
at genere regeringen og arbejdsministeren end
af at redde arbejdslese fra at ryge ud.

Venstres konklusion er: Aktiveringen er for
darlig, Amanda er skyld i mange ting, og mini-
steren administrerer ikke ordentligt. Men pa
trods af det vil Venstre ikke vaere med til at red-
de de arbejdslese for den darlige administration
af en lov, som Venstre er medansvarlig for, og jeg
synes, det er utrolig vigtigt, at det kommer ud til
offentligheden, at Venstre kun har ét formal,
nemlig at genere regeringen, og ikke har nogen
intentioner om at veere med til at sikre, at ar-
bejdslese far, hvad de lovmeessigt har krav pa.

(Kort bemaerkning)

Jens Vibjerg (V):

Det er rigtigt, at vi har en anden opfattelse end
SF af, hvordan de ledige skal behandles. I Ven-
stre er vi af den opfattelse, at de ledige skalud i

ordineer beskeeftigelse ude pé almindelige ar-
bejdspladser, og i SF er man efter det, hr. Ole
Sohn giver udtryk for, abenbart interesseret i, at
de ledige bare bliver ved at kere i dagpengesy-
stemet. Det er her, vi har den primeere forskel
mellem SF og Venstre. :

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

For god ordens skyld skal jeg gere opmaerksom
pa, at SF ikke har stillet forslag om generelt at
forleenge dagpengeperioden. SF har alene stillet
forslag om, at man forleenger dagpengeperio-
den, s& den lov, som Venstre er medansvarlig
for, kan blive effektueret, og Venstre er pé intet
tidspunkt kommet med ét eneste forslag, der.
sikrer, at ingen arbejdslese falder ud af dagpen-
gesystemet. :

SF er fuldsteendig enig i intentionerne om, at
der skal skabes ordineer beskeeftigelse. Det er
alle vores forslag gaet ud pa, og derfor har vi
veeret imod aktiveringen. Vi har vaeret imod, at
Venstre har accepteret, at regeringen har skrevet
ind iloven, at kvaliteten af aktiveringen skal for-
bedres. Det har man gjort tre gange, bade forste,
anden og tredje gang, man har lavet arbejdsmar-
kedsreform, har man sagt: Nu skal der kvalitet
ind i aktiveringen. Men intet er sket, og det har
vi kritiseret.

Som arbejdsles ma man som minimum have
krav pa, at den aktiveringsperiode, der er til ra-
dighed bliver ordentligt udfyldt, og vi ser posi-
tivt pa ministerens nye intentioner om, at nu
skal aktiveringen for alvor veere god, sa den fo-
rer frem til ordineer beskeaeftigelse. Men man skal
have tid til at gere det, og det kan man ikke, ndr
man er bagefter med arbejdet.

(Kort bemeerkning).

Jens Vibjerg (V):

Nar man herer hr. Ole Sohn, kan man uvegerlig
kun f& det indtryk, at det for SF handler om at
lade de ledige kore rundt i et aktiveringscirkus.
Men for Venstre handler det om, at de ledige
kommer ud i almindelig beskeeftigelse, og det
gor vialtsa forst og fremmest ved at fd de led1ge
ud i privat jobtreening. Derfor har vi gang pé
gang sagt, at den del af aktiveringen skal oppri-
oriteres, sa vi far kvalitet i aktiveringen frem for
bare at aktivere for aktiveringens skyld.

Der er ingen tvivl om, og det har ministeren jo
ogsa givet udtryk for, at de ledige, der kan risi-
kere at komme i problemer, vil man falge meget
teet og sikre, at de far de aktiveringsveerktejer,
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der hjeelper, bl.a. privat jobtreening. Sa der er in-
gen, der kommer i den situation, at de, om jeg sa
ma sige, falder ud over bagsmeekken.

(Kort bemeerkning).
Jette Gottlieb (EL):
Det er altsa for billigt. Nar man er fuldsteendig
ansvarlig, 100 pct. ansvarlig for den lovgivning,
der findes, og konstaterer, at der er svagheder i
lovgivningen, har man s& nogen andre pligter
end at fa lavet den lovgivning om? »
Vi kan here, at nu er der fuldt ud flertal for at
forhindre, stoppe og afskaffe perspektivles akti-
vering, aktiveringscirkuset, som nogle kalder
det. Det er der et flertal for at afskaffe. Men hvad
er det for nogle initiativer, Venstre vil tage?
Hvad er det for nogle loveendringer, der skal til?
Hvad er det for nogle bekendtgerelseseendrin-
ger, hvad er det for nogle cirkuleerezendringer,
der skal til, for at vi kan opna det? Kom frem
med forslagene, og lad os s se, om der er flertal
for dem.

Den fg. formand (Grete Schadts):
Hr. Ole Sohn for en kort bemeerkning, og det er
tredje gang i denne runde. ~

(Kort bemaerkning).

Ole Sohn (SF):

Jeg synes, det er lidt underligt, at man af Ven-
stres ordferer skal anklages:for at ville lade en
-arbejdsles kere rundt i et aktiveringscirkus. Jeg
‘har sadan set i arevis efterlyst alternative forslag
til, hvordan man sikrer, at arbe]dslase kommer i
ordinzer beskaeftigelse, og vi er selv fremkom-
met med forslag, men de er alle sammen blevet
skudt ned. .

En af de ting, som vi krltlserede, var den nu-
veerende arbejdsmarkedsreforms tro pa, at man
kunne skabe 10.500 private jobtreeningspladser.
Det er det, Venstre efterlyser, nu skal der gores
noget ved det, og derfor vil jeg gerne sporge hr.
Jens Vibjerg: Hvad har Venstre gjort for at sikre,
at det private erhvervsliv lever op til den intenti-
on, som er forudszetningen for, at den eksiste-
rende arbejdsmarkedsreform kan virke? Hvad
har Venstre gjort? Bare ét eksempel p8, hvad
Venstre har gjort for at sikre ordineer beskeefti-
gelse for de arbejdslese. Et eksempel det er det
eneste ]eg efterlyser

(Kort bemeerkning).
Jens Vibjerg (V): -
Jeg kan simeend neevne mange eksempler men

“det skal jeg ikke bruge tid pa. Hr. Ole Sohn kan

bare sla op i de aftaler, vi har lavet, og som ogsa
er implementeret her i Folketinget. Her er jo
veerktojer.til at lase opgaverne. _

I Venstre er vi ikke et gjeblik i tvivl om, at de
10.500 private jobtreeningspladser sagtens kan
etableres; men det kreever, at AF—medarbe)derné
kommer ud pa virksomhederne, som jeg ogs4 -
sagde i min ordferertale. Det handler om, at de
kommer ud p4 virksomhederne og far &bnet de-
rene, far skabt kontakten og fir matchet de ledi-
ge med de muligheder, der er i de enkelte virk-
somheder.

Men her er det, Amanda har vaeret et stort
problem, fordi det har optaget s3 mange res-
sourcer pa AF-kontorerne, at medarbejderne
ikke har haft kreefter til at komme ud og fa luk-
ket de dere op, som skal sikre, at de ledige kom-
mer ud i de pladser, der skal give dem alminde-
lig beskeeftigelse. Men vi har en tro p4, og det
har vi jo for s vidt ogsa ministerens ord for,}at
der virkelig vil blive sat ind pa det felt, og sa er
der jo ikke noget problem. Vi ved i hvert fald
forst, nar vi kommer til rsskiftet, om der reelt er
et problem, men lever ministeren op til det, han

~ved tidligere lejligheder har lovet, og bruger de

veerktojer, der ligger, si er der ingen problemer.

(Kort bemeerkning).
Jette Gottlieb (EL):
Jamen det er jo en lille smule mteressant Det vil
sige, at den eneste grund til, at vi har et aktive-
ringscirkus, er, at arbejdsformidlingen ikke i til-
streekkelig grad kontakter private firmaer. Sa-
dan forstar jeg Venstres diagnose af problemer-
ne, og det kommer mildest talt bag pa mig.
Men sa vil jeg gerne sporge: Nu er vi altsd i
den situation, at vi har konstateret, at der.er folk,
der falder ud af dagpengesystemet, og er hr.
Jens Vibjerg villig til at tvinge virksomhederne

- til at tage folk i privat jobtreening? Er hr. Jens

Vibjerg villig til f.eks. at zendre positivlisten, s&
en bredere uddannelsesvifte bliver mulig for
folk i aktivperioden? Er det to konkrete tlltag,
som hr. Jens Vibjerg vil veere med til, nar vi her
og nu er i den situation, at vi kan se, at et eller
andet stort antal personer faktisk kommer il at
falde ud af dagpengesystemet?
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(Kort bemeerkning).
Jens Vibjerg (V):
Jeg er uenig med fru Jette Gottlieb i, at vi pd nu--
veerende tidspunkt kan se, at der er en lang raek-
ke ledige, der vil falde ud af dagpengesystemet.
Det er jo ikke tilfeeldet, og hvis det, jeg gav ud-
tryk for tidligere, alts& at de kommer ud i privat
jobtreening og efterfelgende far ordineer beskeef-
tigelse, er der ikke noget problem. ’
Med hensyn til de forslag, Venstre har bragt
pa banen, kan fru Jette Gottlieb bl.a. leese i Ven-
stres finanslovopleeg fra efteraret. Her har vi
klart lagt frem, hvilke forslag vi mener der skal
til for at f4 systemet til at virke optimalt, og de
tanker, vi har givet udtryk for dér, vil vi selvfal-
gelig arbejde videre for. Nu er der jo noget, der
tyder p4, at vi kommer til at drefte en eventuel
ny arbejdsmarkedsreform hen over sommeren
eller efteraret, og Venstre vil selvfelgelig marke-
re sine synspunkter klart og tydeligt i de for-
handlinger.

Den fg. formand (Grete Schedts):
Hr. Knud Erik Kirkegaard som ordferer.

Knud Erik Kirkegaard (KF):
Denne arbejdsmarkedsreform, som en bred
kreds af partier gennemforte i efteréret 1998, er
en god lovgivning med nogle hensigtsmeessige
regler og nogle intentioner, som der er masser af
ambitioner i, og vi har ikke i Det Konservative
Folkeparti fortrudt, at vi gik med i et forlig for at
fa en bedre arbe]dsmarkedspohtlk

Nu vil det 53 vise sig, nar vi kommer til den 1.
januar 2002, om der er nogle af dem, som er om-
fattet af de nye regler, der falder ud af dagpen-
gesystemet. Det vil der givetvis veere, for hver -
gang man har en sadan fast tidsgreense, vil man
opleve, at der er et antal, der falder ud. Sddan
har det altid veeret. Men det er et forholdsvis be-
greenset antal, viser erfaringen, og ofte vil vi
kunne se, at der kan veere andre problemer end
ledigheden, der er arsag til, at man falder ud af
dagpengesystemet

Forst den 1. januar 2002 kan vi altsa konstate-
re, om der er et storre antal, end man kunne for-
vente, der falder ud af dagpengesystemet, og
hvis det skulle ske, er vi naturligvis i en beklage-
lig situation, for sa har vi ikke opnaet det, vi ger-
ne ville med den reform, vi fik gennemfert. Men
jeg er temmelig overbevist om, at hvis der er et
storre antal, der falder ud af dagpengesystemet,

er det naeppe pa grund af aktiveringssystemet
og hvis det alligevel skulle veere tilfeeldet, er jeg
ogsa overbevist om, at det ikke er pa grund af
manglende kvantitet, men snarere p& grund af
manglende kvalitet.

Vi har et klart lofte fra arbejdsministeren om,
at der bliver gjort, hvad gores kan for at hjeelpe
de pageldende i gang mied et ordineert arbejde
inden den 1. januar. Vi er overbevist om, at han

~ vil gore, hvad han kan for at leve op til dette lof-

te, vi vil inspirere med gode ideer, som vi har
gjort undervejs, og det vil vi fortseette med at go-
re, sa vi far systemet til at fungere bedre, end det
gor i gjeblikket.

Jeg synes, vi skal fatte mod. Der er mange
gode kreefter, der arbejder p4, at dette her skal
lykkes, og vi er overbevist om, at vi ogsa kom-
mer til at se, at det bliver tilfeeldet.

P4 den baggrund kan vi altsa ikke stotte det
foreliggende beslutningsforslag fra SE.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Hr. Knud Erik Kirkegaard refererede til forskel-
lige typer, der kan risikere at glide ud af dagpen-
gesystemet, nemlig personer, som har andre
problemer end ledighed. Sddan er det selvfolge-
lig, hver gang man eendrer en reform, og det er

" jeg selvfelgelig ogsé optaget af, men det er ikke

det, forslaget her drejer sig om. Forslaget drejer
sig alene om arbe]dslgse, som ikke far den akti-
vering, de har krav pa.

Der blev sagt, at der ikke bare skal veere kvan-
titet i den arbejdsmarkedsreform, som Det Kon-~
servative Folkeparti er medansvarlige for, siges
der, men at der ogsé skal veere kvalitet i aktive-
ringen med det formal, at den skal fere frem til
ordinzer beskaeftigelse. Men i v1rkehghedens
verden er det sddan — og det ved vi jo alle sam-
men, arbejdsmarkedets parter erkender det, Ar-
bejdsmarkedsradet erkender det, og Arbejds-
markedsstyrelsen er ved at lave tal, som beviser
det — at man rent fysisk ikke kan nd at fa 75 pct.s
aktivering. Selvfolgelig skulle man gerne kom-
me i ordinzer beskeeftigelse forinden, hvis kvali-
teten er god nok, men hvis det ikke er tilfeeldet,
har man et problem, og derfor vil jeg gerne spor-
ge Det Konservative Folkeparti: Er man slet ikke
interesseret i, at den lovgivning, man har lavet,
lever op til intentionerne, og hvilke konkrete
gode ideer kan Det Konservative Folkeparti bi-
drage med?
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(Kort bemgzerkning).
Knud Erik Kirkegaard (KF):
Jamen det er jo det veaesentlige, og Det Konserva-
tive Folkeparti har bidraget med gode ideer til at
fa aktiveringssystemet gjort bedre, Vi er overbe-
vist om, at vi kan fa et langt bedre aktiveringssy-
stem, desto steerkere andre akterer end AF gér
ind i arbejdet med at formidle job og aktivere de
ledige, og sd vil vin4 et stykke ad vejen med den
" aftale, vilavede her lige for jul. Vi havde meget
gerne set, at man gik endnu leengere, men det
bliver s& nok i den néste forhandlingsrunde vi
kommer et stykke leengere.

Et hovedproblem ved det nuveerende aktive-
ringssystem er, at der er ved at vare en tendens
til, at man opbevarer folk i aktivering, selv om
formalet med aktivering jo e, at de skal komme
i beskeeftigelse. Derfor mé vi malrette aktive-
ringssystemet, sa det satser direkte pa beskeefti-
gelse, i stedet for at man blot er aktiveret i x an-
tal maneder. Jeg tror, det vil veere det hovedvéa-
ben, der skal tages i anvendelse for at fa syste-
met gjort helt optimalt.

“(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF): ; '
For at antage en konstruktiv vinkel vil jeg sige,
at jeg er meget enig med Det Konservative Fol-
kepartii, at det er den private jobtreening, der er
den mest effektive. .

Med hensyn til om andre akterer kan gore det
bedie, viser alle erfaringer, at dér, hvor a-kasser-
ne gdr aktivt ind, har man gode resultater, og jeg
haber ogs4, at det bliver ved med at vaere sddan.
Men det er ikke det, der er det afgerende. Det af-
gorende er jo, at sédan er virkeligheden ikke.
A-kasserne er ikke tilstreekkelig aktivt inddraget
for at kunne hjeelpe til. De private arbejdsgivere,
som har givet tilsagn om 10.500 private jobtree-
ningspladser med det formal at skabe ordineer
beskaftigelse, eksisterer ikke, og det er derfor,
jeg ikke kan forsta, hvorfor Det Konservative
Folkeparti veelger, tilsyneladende med &ben
pande, at sige, at det bare er-eergerligt, at de-ar-
bejdslase mé betale for, at systemet ikke funge-
ret, og-at vores lovgivning ikke er god nok, men
ikke vil tage ansvaret for, at de arbejdslese ma li-
de. -

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S): -

Nu er der jo mange forskellige forlig herinde, og
forligskredsen omkring den tredje fase af ar- -

bejdsmarkedsreformen er bred og stor, og den

- har sagt nogle ting om dette her.

Men her i den debat, vi har'i dag, kunne man

_ jo passende sparge Det Konservative Folkeparti

om den anden forligskreds, som regeringen er
en del af, og som har lavet servicejobloven, for
jeg synes, at sd har man et svar til dem, som er
pé vej til at falde ud, med hensyn til at undgé at
falde ud af systemet. Her er der nogle, der har
gjort noget og mentnoget med det, og eergrer
det ikké De Konservative lidt i dag, at man ikke
kan give dem, der er pa vej ud af systemet, det
svar, at man 11<ke har tilsluttet sig serv1ce]oblo—
ven? :

(Kort bemaerkning).
Knud Erik Kirkegaard (KF)

Jeg var lige ved at veere fristet, og nu kan jeg alt-

sd ikke modsta fristelsen til at sige til hr. Bjarne
Laustsen, at jeg har da sddan set haft stort ud-
bytte af den lovgivning om servicejobbene, nem-
lig i kraft af det veeddemaél, jeg har vundet over
for arbejdsministeren.”

- Nej, det er ikke den metode, man-skal tage i
anvendelse. Der er sket en lang reekke fejl, som
jeg kunne underholde med i ganske mange mi-
nutter, men det tillader tiden og formanden jo
ikke. Men det er ikke den metode, man skal bru-
ge for at fa tingene gjort bedre.

Jeg vil sige til hr. Ole Sohn, at jeg ser meget
gerne, at andre akterer end AF kommer langt
kraftigere pa banen. A-kasserne skal ogs veere
der, men ikke kun a-kasserne. Hvis vi ser pa de
mest avancerede kommuner, der arbejder med
aktivering, kan man se, hvordan sddanne meto-
der Vlrkehg kan bringe konstruktive resultater.
Det skal vi i gang med, og vi vil presse pa for at
né sé langt som overhovedet muligt ad den vej i
de forhandlinger, vi skal have med arbe]dsmnu—
steren. Det er de metoder, vi skal tage i anven-
delse.

Den fg. formand (Grete Schedts):
Hr. Ole Sohn for en kort bemeerkning, og det er
den tredje i dennesrunde.

(Kort bemzerkning).

Ole Sohn (SF):

De bemaelkmnger hr. Knud Erlk Kirkegaard
kom med, er jo ikke nye. De blev gentaget med
samme entusiasme og iver bade forste, anden og
tredje gang, vi diskuterede albe]dsmarkedsre-
form, men virkeligheden er jo, at man 11<1<e er
kommet ud af stedet.
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Man har ikke skaffet 10.500 private jobtree- .
ningspladser, og man har ikke faet a-kasserne
aktivt inddraget. Jeg er godt Klar over, at der i
forligskredsen sikkert er forskellige vurderinger
af, hvem de andre akterer skal veere, men jeg
tvivler p4, at man kan gore det til et stort profit-
foretagende for private virksomheder at veere
akterer pd omradet.

Mit sidste og enkle spergsmal er: HV1s nu Det
Konservative Folkepartis engagement og entu-
siasme hen over sommeren ved implementerin-
gen af det sidste forlig, vi lavede, ikke loser pro-
blemet, vil Det Konservative Folkeparti sa sikre,
at man til efterfret forleenger dagpengeperioden.
for dem, systemet ikke har lest problemet for?
Det stér sddan set i loven, at de har krav pa det,
og hvordan vil Det Konservative Folkeparti leve
op til det?

(Kort bemeerkning).

Knud Erik Kirkegaard (KF): .

Vi gar naturligvis ud fra, at den nuveerende ar-
bejdsminister lever op til de lofter, han har givet
om, at alt, hvad geres kan for at f& det her til at
fungere, vil blive gjort. Men hvis arbejdsministe-
ren ikke har, om jeg sd md sige, politisk format
til at lose opgaven, mé jeg gere hr. Ole Sohn op-
meerksom pd, at det jo er hr. Ole Sohn, der er re-
geringens parlamentariske grundlag. Det er ikke
Det Konservative Folkeparti.

Klaus Kjer (DF):

Lovgivningen om aktivering indebzerer dels en

ret, dels en pligt til aktivering af et vist omfang.
I de tilfeelde, hvor retten til aktlvermg ikke

opfyldes pa grund af langvarige og vedvarende .

problemer, f.eks. med Amanda-systemet, har
det for mange arbejdslese medfart, at de kan mi-
ste dagpengeretten uden at have faet den aktive-
ring, de ifelge lovgivningen klart har en ret til.
Det medforer ofte, at en arbejdsles ma overga til
kontanthjeelp, fordi de offentlige systemer ikke -
virker og den arbejdslese uforskyldt fratages
muligheden for en malrettet og vel at maerke
kvalitetssikret aktivering med henblik pa at
kunne bringes tilbage i ordineer beskeeftigelse.
Den naturlige losning pa det aktuelle problem
vil som foreslaet af SF veere, at dagpengeretten
forleenges med en periode, som maske ikke kan
sikre, men forbedre de lediges mulighed for at
n4 den grad af aktivering, de har krav. p4, og
som burde kunne bringe dem tilbage til arbejds-
markedet. Dansk Folkeparti er som udgangs-
punkt positiv over for beslutningsforslaget.

Anders Samuelsen (RV):

Et forslag som dette her er jo egentlig en keer-
kommen lejlighed til at konstatere, at den sid-
dende arbejdsminister i bund og grund er en
keempemaeessig succes. Han har forméet at fé re-
formeret vores arbejdsmarkedssystem, vi har la-
vet en reform for f& &r siden, og pa trods af, at vi
kortede dagpengeperioden ned fra 5 til 4 ar, op-
levervi, at det er et meget, meget begreenset an-
tal mennesker, som ryger over graensen og mi-
ster dagpengeretten.

Hver gang vi har forkortet dagpengeperio-
den, har SF og venstreflojen rabt op om, at nu er
vimed til at kreere den sociale massegrav, og
hver gang viser det sig, at det passer ikke. Der-
for synes jeg som udgangspunkt, at vi skal kon-
statere, at den arbejdsmarkedslovgivning, vi har
lavet, er en succes i den forstand, at den er med
til at bevirke, at folk kommer i arbejde. Sporgs-
maélet er s8, om de kommer hurtigt nok i arbejde,
og om de kommer i et ordentligt arbejde ved
hjeelp af de redskaber, vi bruger.

Jeg har hert fra arbejdsministerens side, at
han har lagt op til en grundleeggende diskussion
af, om vi har strikket systemet godt nok sammen
pé nuveerende tidspunkt, aitsd om den aktive-
ring, der foregar, er ordentlig: om der er kvalitet.
nok i den, og om den sikrer de resultater, den
skal, s& vi kan komme i en situation, hvor folk
kommer endnu hurtigere ud af AF-systemet,
end de gori dag

I dag kan vi konstatere, at folk kommer ud af
AF-systemet for langt, langt hovedpartens ved-
kommende. Jeg tror, det er 600.000-700.000, der
gér gennem AF-systemet om aret, og det er kun
nogle ganske 4, som har risiko for at ryge over
greensen ved dagpengeperiodens udleb, uden at
de har f4et et arbejde. Sadan er situationen, og
jeg synes egentlig, det er dét, Folketingets parti-
er skulle bruge deres kreefter pa. Jeg er ogsd .
overbevist om, at de ordferere, der er til stede i
dag, bruger megen tid p4 at rejse rundt i landet
og blive inspireret af god og-effektiv aktivering,
s8 lad os bruge kreefterne pé det.

Tbund og grund leser dette beslutningsfor-
slag ikke noget som helst problem. Det er et slag
i luften, og det skal der selvfglgelig ogsé veere
plads til, men det er i bund og grund meerkveer-
digt at opleve, at det er fremsat af det samme
part1, som hver eneste gang, der bliver talt akti-
vering, mener, det neermest er at straffe de ledi-
ge. Nu skal vi opleve, at nar de ledige ikke fér
den aktivering, de har behov for og krav pa —og
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det er selvfolgelig beklageligt, at de ikke gor det
— er det naermest en skandale.

(Kort b’emaerkning)
Ole Sohn (SF): :
Nu betragter jeg jo hr. Anders Samuelsen som
en af mine neere kollegaer: Derfor var jeg sddan
set lidt skuffet, da han g1k ud pa fri hand i sin
ordforertale. '
~ SF har aldrig nogen sinde krmseret en aktive-
ring. SF har kritiseret meningsles aktivering, og’
vi har hver gang sagt: Det kan ikke nytte noget,
at man bare tror, at man kan lave hyldevarekur-
ser-og sa kalde det aktivering og sige, at det er
godt nok, sddan som hr. Anders Samuelsen har
accepteret det som en del af forliget. Det har vi
kritiseret.

Nér vi s& kommer med et forslag, som be-
stemt ikke er en lgsning — det har vi aldrig no- -
gen sinde sagt, det er; vi har sagt, det er en ned-
lesning - sé er det for at undga, at AF skal bruge
alle sine kreefter p4 at lave brandslukning og
dermed vil f endnu mindre tid til at lese de or-
dinzere opgaver og hele tiden vil komme bagef-
ter. Vi siger: Giv dem dog den fornedne ro og
forngdne tid, sédan at de kan give de arbejdsle-
se den kvalitative, gode aktwermg, som g@r at
de kommer i albe]de

Det opnér vi, hvis vi gennemforer SF's forslag
Huvis ikke, vil vi opleve, at nogle vil falde ud; og
det er det, vi advarer imod.

(Kort bemeerkning).
"Anders Samuelsen (RV):
Jeg takker for, at hr. Ole Sohn bekraeftede migi
det, som jeg var oppe at sige pa talerstolen for.
Beslutningsforslaget, som vi har til behand- -

~ ling, georjo netop det, som hr. Ole Sohn peger pa.
Det laegger veegten p4, at perioden skal forleen-
ges, indtil aktiver mgsk1 avet eller rettigheden er
opfyldt.

Sa star der nogle ord om kvalitet, om at det
ikke er et mal i sig selv, at aktiveringen osv. osv.,
og at man gerne vil have, at det er s& kvalitativt
som overhovedet muligt, men s& leenge man
ikke kan fa en fuld og feerdig definition pa dét,
og det har vijo ikke indtil nu set, at vipraecis har
kunnet fa — vi kan se, at der er nogle former for
aktivering, som er bedre end andre —s& gar det

her beslu’mmgsforslag joibund og grund bare -

ud pa at sikre, at folk far forleenget deres periode

med aktivering af den ene eller den anden art.
Der er det s4, jeg siger: Hvorfor dog ikke ven-

de fokus og udelukkende bruge vores kreefter -

Pé at serge for, at den aktivering, som faktisk
foregar inden for den 4-3rs-periode, fér et ni-
veau og et-kvalitetsloft, som vi efteilyser?

Indtil nu har SF primeert peget p4, at vi skulle
have a-kasserne pé banen. Vi fra Det Radikale
Venstres side er meget abne over for at bruge en
hvilken som helst akter, fordi det ogsa pa det
her omréde i bund og grund ikke drejer sig om,’
hvem det er, man samarbejder med, men hvad
det er, der bliver samarbe]det om; at kvaliteten
eriorden. :

Den fg. formand (Grete Schedts):
Fru Jette Gottlieb i ordf;arerraekke_n.

Jette Gottlieb (EL): : : :
Enhedslisten er enig i forslagsstlllel nes intentio-
ner med forslaget, nemlig at modvirke, at ar--
bejdslese, som stér til rddighed for arbejdsmar-
kedet, falder ud af dagpengesystemet. Forslaget
falder jo ogsa i god forleengelse af den aktuelle
debat om problemerne med aktiveringen, hvor
vi fra venstreflgjen har nikket anerkendende til
arbejdsministerens udmeldinger om mindre
tvang og flere rettigheder til de arbejdslese.

P4 den anden side har de borgetlige jo b‘rugt'
hele vinteren til at gennemhegle ministeren pa
grund af de &benlyse problemer i arbejdsformid-
lingens aktiveringsindsats. Det skal mest véere
sagt for at understrege, at de borgerlige partier
egentlig burde stette forslaget, hvis de tager de-
res egen kritik alvorligt. De arbejdslese skaljo
ikke veere dem, der betaler for konsekvenserne -
af arbejdsformidlingens problemer.

Nér det er sagt, vil jeg ikke undlade at pape--
ge, at Enhedslisten bliver mere og mere stensik-
ker pd, at tvangsaktlvermgen bade er en han
mod de arbejdslese og et samfundsekonomisk
fejlskud. I'betragining af, hvor mange milliarder
kroner der bruges i systemet, er det sldende; at
resultaterne i form af en tilbagevenden til ar-
bejdsmarkedet er f& og sma. Undersogelsen fra
CASA sidste ér viste jo, at lige s& mange heenger
fast i arbejdslesheden i 1990'erne under aktive-
ringspolitikken som i 1980'erne for aktiverings-
politikken. Det er tankeveekkende, og ikke
mindst er det skandalest over for de mennesker,
der bliver ramt.

* Et'seerligt problem er selvfglgelig, at viien
periode med fremgang i beskeaeftigelsen ogpa
nogle omrdder med mangel p4 arbejdskraft sta-'
dig er vidne til, at arbejdslese, som pligtskyldigt
star til radighed for arbejdsmarkedet, som hver
dag gér pa ikke-arbejde som aktiverede, kan ga
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hen og miste dagpengeretten. I den forbindelse
er talgymnastikken om, hvor mange hundreder
eller hvor mange tusinder det drejer sig om,
mindre interessant. Hver eneste person, der bli-
ver ramt af dét, er én for meget. :
Enhedslisten har i forbindelse med bl.a. fi-
nanslovforhandlingerne og diverse forslag her i
Folketinget stillet et par forslag til, hvordan man
kunne sikre, at ingen kunne blive frataget dag-

pengeretten uden at have faet tilbud om et pas- .

sende ordineert arbejde pa ordinaere overens-
komstmeessige vilkér. Det er den perspektivrige
lgsning og en langt fornuftigere brug af penge
end et af de endnu mange udsigtslose aktive-
ringskurser.

Vi kan selvfolgelig ikke stemme imod et for-
slag om at forleenge dagpengeretten for folk, der
er ved at falde ud af dagpengesystemet, alene
fordi de ikke far tilbud om ordinzert arbejde, og
fordi arbejdsmarkedet ikke star til rddighed for
dem, men det skal ikke forlede nogen til at tro,
at vi er begyndt at opfatte tvangsaktivering eller
for den sags skyld tvangskompetenceloftning
som et middel til at skaffe folk i arbejde.

Men med de preeciseringer kan vi godt stotte
forslaget.

(Kort bemeerkning).
Bjarne Laustsen (S):
Jeg vil gerne sporge fru Jette Gottlieb, hvad det
er for nogle mange milliarder, der bruges til ak-

tivering. Vi herer det jo gang pa gang. Men fordi

en sag bliver omtalt her fra Folketingets taler-
stol, behover den jo ikke at blive mere rigtig af
det.

Jeg vil gerne oplyse om, at det forholder sig
siledes, at vi sidste &r brugte 11 mia. kr. til akti-
vering. Heraf var de 7% mia. kr. til forsergelse,
og det ma vi kunne blive enige om, at folk skal
have under alle omsteendigheder.

S4 er der 3% mia. kr. tilbage. Vi kunne spore
de folk direkte og se, at efterfelgende faldt ind-
komstoverferslerne til de personer med 2% mia.
kr. Reelt set har vi 1 mia. kr. tilbage. Jeg synes,
det er synd og skam at leegge det her for had ved
at omtale det som mange milliarder, ndr det rent
faktisk forholder sig anderledes.

(Kort bemaerkning).

Jette Gottlieb (EL):

Nu er det jo en keerkommen lejlighed for hr.
Bjarne Laustsen til at fyre sit talvrovl af, men jeg
vil lige gore opmaerksom pa, at jeg ikke p& noget
tidspunkt har sagt, at det er den gkonomiske

side af sagen, der er problemet. Problemet er, at
det er virkningslest, og at det er en hdn mod de
arbejdslese.

Derfor siger jeg, at hvis man kunne bruge de
penge mere konstruktivt, s& var det det, man
skulle gere. Jeg har ikke lagt op til, at man ikke
gerne ma bruge mange penge pa et konstruktivt
forleb. Det synes jeg er o.k. Det er ikke proble-.
met. Men et af de steder, hvor jeg f.eks. ville seet-
te ind, var jo, ved at man gav mulighed for, at
folk kunne kompetencelofte sig ind pé arbejds-
markedet f.eks. gennem selvvalgt uddannelse
pa et langt tidligere tidspunkt i forlebet.

Det vil koste gryn, det ved jeg da godt. Der
skal bruges penge til det. Det er der ingen tvivl
om. Men det er ikke pengene, der er problemet i
den her sag. Problemet er, at det er virknings-
lost, og at det skader mere, end det gavner i nog-
le tilfeelde.

(Kort bemeerkning).

Arbejdsministeren (Ove Hygum): .

Min télmodighed er brugt op. Jeg er 51rnpe1t hen
nedt til at sperge fru Jette Gottlieb, om det ikke -
er rigtigt, at vi siden 1993-1994 har faet nedbragt
strukturledigheden i Danmark fra over de 10
pet. til nu omkring de 5 pet. Strukturledigheden
er udtryk for, hvornér arbejdsmarkedet bliver sa
overophedet, at markedet breender sammen,
som vi s& det i slutningen af 1980'erne. Er det
ikke rigtigt, at aktivering og opkvalificering net-
op har flyttet teerskelen for, hvornér arbe]dsmar-
kedet breender sammen?

Hyvis fru Jette Gottlieb kan bekraefte det, s&
kan jeg supplere med, at for hver gang, vi brin-
ger strukturledigheden ned med 1 pct., s& spares
der 1 pct. af det danske bruttonationalprodukt
pa de offentlige finanser. 54 der er bade gkono-
mi og fremgang som effekt af den aktive ar-
bejdsmarkedspolitik, der har vaeret fort siden
1994.

(Kort bemeerkning).

Jette Gottlieb (EL):

Jamen sé er der jo kun tilbage at klappe i heen-
derne. Nér vi ikke gor det, s er det, fordi det
ogsé har nogle bagsider, og vi har en lang reekke
bagsider af den politik.

Jeg er enig i, at kompetenceloft og f.eks. de
muligheder, folk har faet for at uddanne sig, har
vaeret medvirkende til at bringe mange i arbej-
de. Jeg er enig i, at hejkonjunkturen har medvir-
ket til en stigende beskeeftigelse, ingen tvivl om
det. Men jeg kan ogsé se et system, hvor vi f.eks.
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har et offentligt kulturomrade, som ikke kunne
eksistere, hvis de mennesker, der i dag er aktive-
ret, havde arbejdet ordineert, for sa ville der ikke
veere bevﬂlmger til at drive det.

Det vil sige, vi har skaffet et offentligt arbe]ds—
- marked; hvor en meget stor forudseetning er, at
folk arbejder uden rettigheder og pé ikke-over-
enskomstmaessige vilkar. Det synes jeg ikke er
- passende. Og det er en af mine angrebsvinkler
pé aktiveringssystemet. Hvorfor ikke give de
mennesker ordineert arbe;de”

Vi har ogsd pavist i flere forskelhge eksem-
pler, hvordan man kunne lave ordinzere stillin-
ger i stedet for uden meget veesentlig brug af
ekstra penge, fordi det ville indebeere, at de
mennesker kom i rigtigt arbejde pa normale
over enskomstrnae551ge vilkar. Hvorfor ikke gare
det i stedet for?

(Kort bemeerkning).

Arbejdsministeren (Ove Hygum):

Kan jeg fa fru Jette Gottlieb til at uddybe bag51-
den af medaljen, ndr vi ser p4, at over 200.000
personer yderligere er i beskeeftigelse i &r 2001
set i forhold til, hvad arbejdsleshedstallet og be-
skeeftigelsen viste, dengang denne regering tog
overijanuar 19937

(Kort bemeerkning).

Jette Gottlieb (EL):

Neeh, det, at der er kommet flere i beskeeftigelse,
har ikke nogen negative konsekvenser. Det er
ikke det, jeg konstaterer. Jeg konstaterer, at akti-
veringen som virkemiddel har nogle bagsider,
og det er dem, jeg papeger. Og jeg synes, det er
vigtigt at gere opmaerksom pé dem, fordi ordi-
neert arbejde pa overenskomstmeessige vilkar
trods alt er perspektivet, og det tror jeg ogsa, det
er for arbe]dsmlmsteren :

(Kort bemeerkning).
Bjarne Laustsen (S): :
Nu er vi inde ved kernen af Enhedslistens poli-.
tik, der handler om, at der ikke skal ske noget. -
At der ikke skal vaere nogen ting, selv.om man
siger: Jamen der skal veere selvvalgt uddannelse
og alt det der. |

Det, det dybest set handler omi forhold t1l
det, fru Jette Gottlieb siger nu, er, at deledige
skal blive i keen, indtil der er nogen, der kan an-
seette dem i et ordineert job. Og det vil veere synd
og skam for de ledige, for det ville veere at holde
dem udenfor. :

Tveertimod. Man kan mene om det system
her, hvad man vil, men det, at de kommer med
ind og far et loft, og at mange af dem kommer
igennem via privat jobtreening, som vi har talt
om, eller andre former for vaerkte]el som vi ken- .
der, som virker, betyder, at de jo s& dermed ogsa
far en plads pa arbejdsmarkedet. ‘

Det andet synes jeg bare er at parkere dem i

‘en lang ke, hvor man s kan vente p4, at nogen

anseetter dem. Her giver vi via et system mulig-
hed for, at de kommer ind og er med pa det ordi-
nzere arbejdsmarked. :

(Kort bemzerkning).

Arbejdsministeren (Ove Hygum):

Jeg mé i forhold til de svar, jeg har modtaget fra:
fru Jette Gottlieb konstatere, at der er sket en ko-
lossal beskeeftigelsesmaessig fremgang siden
1993-1994.

Jeg mé ogsa konstatere med det, der er svaret
P&, og det, der ikke er svaret p4, at-det er en rig-.
tig tese, at netop den rigtige arbejdsmarkedspo-
litik og aktiveringen har bidraget til, at arbejds-
markedet i Danmark trods hejkonjunktur, trods
stigende beskeeftigelse, ikke er breendt sammen,
som vi sa det i slutningen af 1980'erne.

Sandheden er jo den, at hvis ikke der havde
veeret fort en aktiv arbejdsmarkedspolitik med
en serigs raddighedsvurdering og en aktiv aktive-
ring med opkvalificering, jobtreening m.v., s&
havde dette ikke kunnet lade sig gore.

Det synes jeg ikke er nogen skam at acceptere.
Jeg vil godt sige, at det slet ingen skam er at
kunne henvise til, at der er udrettet ganske man-
ge fornuftige ting de sidste 8 ar og samtidig at -
kunne konstatere, at opgaven nu méske er en

- anden, og derfor har jeg lagt op til en helt dben.

debat om, hvordan vi skal tage fat p& de naeste

lange seje treek for at fa ledlgheden endnu leen-

gere ned.

(Kort ‘bemaerkning).

Jette Gottlieb (EL):

Jo, men de ting, der bliver fortiet, er, at der sta-
dig er folk, der heenger fast i systemet, og at akti-
vering i mange tilfeelde betyder, at folk lases fast
i en ikke almindelig beskeeftigelse. Og det er der
mange eksempler pé. Ca. 50 pct. af dem, der har
veeret i jobtreening, kommer ikke videre. Det er
jo dog trods alt noget, man méa konstatere er.en
fejl i systemet, og det er vel ogsd det, arbejdsmi-
nisteren konstaterer, ndr han kommer med nogle
betragtninger om, at man skal ga ind i en kom-
petenceleftbetragtning i stedet for, og at man
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skal gore mere for at gere det lidt mere fleksibelt
og sadan nogle ting. Alts& nogen konstatering
af, at der er en masse problemer i det her. Det
gér jo ikke sd glat, som der bliver sagt. Der er
stadig folk, der ryger ud af systemet. Og det er
vel ikke ensket.

Derfor er en af de ting, som vi f.eks. har snak-
ket om, det der med, at jo mere man strammer
listen over uddannelse ind, som folk kan opkva-
lificere sig i, jo smallere den vifte bliver, desto
mindre bliver det redskab selvfglgelig brugt. Og
det er jo ogsa preecis det, der er sket.

Tidligere, alts& i begyndelsen af perioden si-
den arbejdsmarkedsreformen, havde man langt
mere uddannelseseffekt med uddannelsesorlov
og alle de der ting som en langt vigtigere faktor,
end man har i dag. Positivlisten har begraenset
ganske betragteligt, hvor mange forskellige for-
mer for kompetenceudvikling folk kan beskeefti-
ge sig i, og det er et af problemerne.

Det, som hr. Bjarne Laustsen sagde, var fuld-

steendig preecis det modsatte af det, jeg havde

sagt. S der var intet beleeg i det, jeg sagde, for
de betragtninger, som hr. Bjarne Laustsen kom
med.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Det er fru Jette Gottliebs bemaerkning om, at 50
pct. af de mennesker, der er ijobtreening, kom-
mer til at sidde fast i systemet, der far mig her-
op. De kommer ikke videre, var postulatet den-
ne gang.

Hvis det skulle vaere rigtigt, v111e der jo vaere
mange, mange, mange flere, der faldt ud af dag-
pengesystemet, end der rent faktisk er. Sandhe-
den er vel, at hovedparten af dem kommer i or-
dineert arbejde, ellers ville de som sagt falde ud
af systemet.

Jeg synes, at den meloch der skal synges i .
dag, som ogsa Enhedslisten kunne synge med
" p4, er, at vi sammen har lavet servicejobloven, vi
har endda ogsa forbedret den. Det svar, vi kan
give til de folk — uanset hvor mange det nu er -
er, at det ikke er en umulig opgave med alle de
job&bninger, der er. Og der er gkonomi i det her
ogsa for de bergrte parter, dvs. at ferst og frem-
mest kommunerne kan gé ind og lose det. Her
har man féet et hdndfast veerkiej til at lose det
problem, som vi star med: dem, der er ved at fal-
de ud af dagpengesystemet.

(Kort bemeerkning).-

Jette Gottlieb (EL):

Ordningen med servicejob er en sang, ]eg meget
gerne vil synge, og det gor jeg ogsd, ogsd ude i
kommunerne. Men realiteten er jo, at kommu-
nerne er useedvanlig sl;ave til at fa oprettet de-
servicejob.

Servicejob har en dobbeltfunk’aon De kan pa
den ene side skaffe folk ordineer beskeeftigelse til
overenskomstmeessig lon, vel at meerke hvis de
folk er over 48. Det skal vi lige huske. Det er en
seerlig gruppe, vi taler om, men o.k., det er en
vigtig og stor gruppe.

Men kommunerne opretter ikke jobbene, sta-
ten opretter ikke jobbene, amterne opretter ikke
jobbene, de humaniteere organisationer opretter
ikke jobbene, ikke endnu i hvert fald. Jeg héber
da bestemt, de kommer til at gore det. Det var jo
derfor, vi foreslog det i sin tid. Og det var ogsé
derfor, vi foreslog til spidsen af knivseeggen den
sidste nattetime under finanslovforhandlinger-
ne, at nu skulle de her job altsé geres overens-
komstdeekkede, og det skulle veere muligt at
genopijene sin dagpengeret pa dem, s& det blev
ordineert arbejde. Og det lykkedes, det var fint,
det er vi glade for.

Den fg. formand (Grete Schedts):
Hr. Ole M. Nielsen i ordfererreekken.

Ole M. Nielsen (KRF): -

Det er da en interessant debat, den her. Jeg sy-
nes, det er en meget veerdifuld debat Og begge
sider har jo lidt ret.

Jeg synes da bestemt, Enhedshstens ordferer
har ret i, at der udferes alt for meget ordineert ar-
bejde af aktiverede. Deter jo en kendsgerning, at
pé grund af kasseteenkning foregér det paden
made.

Det er bare ergerligt, og l@smngen pa det pro-
blem er jo, at vi far ledigheden og antallet af ak-
tiverede sa langt ned, at man bliver nedt til at
finde ud af ude i de offentlige systemer, hvilke
job man ensker udfert, og hvilke man sa reelt
kan rationalisere veek, hvad der jo ikke er anled-
ning til, nér man kan f& aktiverede til at passe
dem. Ja, det er selvfolgelig der, man skal hen.

S4 er jeg da pd mange mader enig med ar-
bejdsministeren og den socialdemokratiske ord-
forer i, at det er en ganske udmeerket indsats,
der er blevet lavet siden 1993. Kristeligt Folke-
parti var jo ogsd med i den fra starten, da vi la-
vede arbejdsmarkedsreform I og skatterefor-
men, som bestemt ogsa var et vaesentligt bidrag.
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Derimod tror jeg nok, at de to, ministeren og - -
ordfereren, overdriver betydningen af aktiverin-
gen en smule. Det er nok mitindtryk.-

Men tilbage til forslaget. Hr. Ole Sohn ved jo
udmaeerket godt, at ndr man er.med i et forlig,
kan man ikke stemme for det her, men derfor
kan hr. Ole Sohn da udmeerket have forngjelse af
at drille os lidt. Det er ham vel undt, det synes
jeg bestemt. .

Men sédan er detjo bare Og vi er med i det
forlig her, arbejdsmarkedsreform II Det har vi
ikke fortrudt. Der er mange gode ting og gode
intentioner i det, men der er ogsé noget, der ikke
- er lykkedes. Og det har jo flere &rsager.

Den forste er velsagtens, at forudseaetningerne,
som statsministeren og regeringen jo har hoved-
ansvaret for at vurdere, nok var lidt for optimi-
stisk vurderet. Det tror jeg nok de var. Endelig
har ambitionsniveauet nok ogsa veeret lidt for
h@}t med hensyn til, hvad man kunne aktivere
pé en fornuftig méde, og derfor er der jo opstdet
megen meningsles aktivering.

Forudseetningerne for vurderingen og admi- -
nistrationen har regeringen selvfelgelig hoved- -

ansvaret for. Det er den, der sidder med det. Og
de oppositionspartier, der er med i forliget, har
jo sédan undertrykt vores kritik s3 meget, som
vinu syntes vi sédan kunne magte. Det er jo
ikke sidan lykkedes til fuldkommenhed, men
jeg synes alligevel, at vi har vaeret ret gode. Ogsé
sd gode, at jeg neesten felte, det var.illoyalt, da
ministeren nu her for 2-3 uger siden kom ud-
med, at nu havde han.ogsa indset, at der var
huller i aktiveringssystemet, at der var menings-
los aktivering, og at tiden er inde til at gore op
med nogle ting.

Jeg anerkender i hej grad at ministeren gor

det, og det sidste, jeg siger her, skal vel mere for-

stés som en vittighed. Jeg synes bestemt, det er
fornuftigt, og derfor kan vi selvfalgelig heller
ikke stemme for det forslag, der ligger her. Jeg-
kan slet ikke tilslutte mig det, der jo ligger i be-
slutningsforslaget, at hvis folk ryger ud over
4-ars-greensen, sd er det neermest alene, fordi de
~ ikke far aktivering nok. Sadan er det jonok ikke.
Men forelebig gar der altsa indtil nytar, inden
de gor det, og s& ma vi se, hvor stort problemet

er til den tid. I mellemtiden gleeder jeg mig me- -

get til det arbejde, som arbejdsministeren har -
varslet vi skal i gang med, med ligesom at be-
gynde pa en frisk og vurdere, hvordan vi kan

gare tingene pé en endnu bedre made, for at fa

- antallet af bade ledige og aktiverede endnu leen-
gere ned.

(Kort bemeerkning).
Bjarne Laustsen (S):
Det er sjeldent, at jeg meoder nogle folk ude i

~ landet i forsamlingshusene eller andre steder,

der er i den gruppe her i aktivperioden, som sy-
nes, at de i spergsmalet om aktivering far for
meget aktivering eller for lidt aktivering. De fle-
ste synes, det er mere end rigeligt, og derfor er
det jo en speendende diskussion her i dag, hvor
der er nogle, der synes, de skulle have noget me-
re.

Men jeg kan ikke have siddende pa mig, at hr.
Ole M. Nielsen synes, at vi overdriver en smule
med hensyn til aktiveringens betydning. For
hvis vi ikke havde de regler og de muligheder,
som vi sammen har strikket sammen, og som .
virker som veerktej i den aktive arbejdsmarkeds-
politik, sa tror jeg heller ikke pa, at det kunne-
Iykkes.

Det, der selvfalgelig er problemet, er, at vores
land er delt op i forskellige regioner. Nogle ste-
der er ledigheden meget lav; der er det meget
lettere at fa nogle gode udslusnmgsprocenter
Som det er oppe hos o0s.i Nordjylland, ja, der er
beskaeftigelsen jo ddrligere. Der er hejere ledig-
hed, og det betyder, at man ikke kan fa den sam-
me effekt der.

‘Men jeg synes bare, at man er nedt til at aner-
kende, at vi bliver nedt til at give et kvalitetsloft
til dem, der maske ikke har en uddannelses-
meessig baggrund, og der kan aktiveringen og
den méade, vi vil lose det pa i fremtiden, veere et
element.i den r1gt1ge retmng '

(Kort bemaerknmg) .
Ole M. Nielsen (KRF):
Jamen kvalitetsaktivering, altsa opgraderende
aktivering, aktivering, som ger folk bedre egnet
til at tage et job, kan vi selviglgelig ikke fa for
meget af. Men vi har desveerre ogsa haft de-
moraliserende aktivering — det skal vi ikke ud- .
dybe i dag, for der er efterhdnden lidt forstaelse
for, at sddan er det - og det skal vi selvfelgelig se
at.komme ud over. Det redder ikke folk at seette
mere af det i gang. Folk ryger alligevel ud over
4-ars-greensen. Det var sddan set det, jeg ville
sige med mit mdlaeg

Jeg gleeder mig til, at-vi kommer i gang med
det arbejde, hvor vi méske hgesom kan starte pa
en frisk og fa en ny made at se pd tingene pé og
sé f& ledigheden endnu leengere ned.

Omkring den skeeve fordeling af jobmulighe-
der: Det er jeg helt enig i, og derfor undrer jeg
mig ogsa ofte lidt over den her 110 pct.s tro i re~ .
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geringen p4, at nir bare man er aktiveret, s far
man ogsé job. Altsé, aktivering skaber maske
nogle job, men ikke job i ubegreensede meeng-
der, det m& man altsa sige, i de svage dele af lan-
det.

Sa er der altsa tllbage at satse pé den faghge
mobilitet. Der tror jeg da sadan set at vores reg-
ler er tilstreekkelig stramme, men at der maske
ikke bliver administreret fuldt ud. Man meder jo

ogsé en gang imellem folk, der siger, at det ikke

kan betale sig for dem at tage arbejde. Og det er
altsé en formulering, jeg ikke kan snuppe.

Jeg mener derimod ikke, at vi skal seette dag-
penge éller bistandshjeelp ned, og jeg mener hel-
ler ikke, at lenninger har godt af at komme op.
Folk skal bare ikke have lejh'ghed til at benytte
sig af den tredje mulighed og sige nej. De skal
vaere forpligtet til at tage et job.

Ole Sohn (SF):

Jeg er fristet til at starte med at sige, at detma
veere dejligt at veere minister i en regering, som i
den grad kun gennemferer positive ting. Den
ene halvdel af salen er dem, der er bag arbejds-
markedsreformen. De sig'er: Jamen, det er ar-
bejdsmarkedsreformen, der har afskaffet 300.000
arbejdslese. Og den anden del af salen, den del,
jeg tilherer, siger: Arh, vi er nu ikke helt sikre pa,
at det er arbejdsmarkedsreformen. Nz, det er re-
geringens ekonomiske politik, som bl.a. har

- venstreflejen som skonomiske bagmaend, der
har veeret succesrig og har veeret med til at skabe
det gkonomiske opsving, og som har gjort, at
virksomhederne har tiltrukket, haft behov for
arbejdskraft. Derfor kan regeringen, uanset
hvad de ger, sige: Det, vi ger, er rigtigt.

Men jeg vil nu sige det p& den made, at debat-
ten i dag jo for s& har vidt veeret konstruktiv pa
den made, at vi nu er kommet i en situation,
hvor man kan sige, at det skonomiske opsving
er fladet ud. Det betyder, at arbejdsmarkedspoli-
tikken nu for alvor skal st& pa egne ben og vise,
hvad den er veerd. Og det er en af begrundelser-
ne for, tror jeg, at ministeren gleedeligvis er kom-
met med et udspil til, at vi nu mé vende kortene
en gang til for at finde ud af, hvordan vi s& for-
mulerer arbejdsmarkedspolitikken i fremtiden.
Det initiativ tager vi hatten af for, 0g vi bidrager
gerne med konstruktive forslag, nar den tid
kommer.

Nar vi har rert forslaget her, sa er det 1kke ud
fra et forseg p4 at drille, som hr. Ole M. Nielsen
naesten fik det til at fremstd som, men fordi vi
mener, at det er helt naturligt. N&r man laver en

lov, som mari oven i kebet siger virker, s& er det
mindste, man kan gere, da at respektere loven.

Det er der til gengeeld ingen af forligsparti-
erne som gnsker. Samtlige forligspartier, der har
haft ordet i dag, har tilkendegivet: Vi gnsker-
ikke at leve op til loven. Det synes jeg selvf;alge—
lig er lidt skuffende.

Man laver en lov, hvor der er et retskrav. Sa
kan man diskutere kvaliteten — den har vi kriti-
seret meget, der skal ingen problemer veere i at
gore kvaliteten bedre — men vi er jo i den situati-
on, at arbejdsmarkedets parter, de organisatio-
ner, som stod bag reformen uden for huset her,
erkender det samme, som SF har erkendt. Det er
jo derfor, at LO, som er medansvarlig for refor-
men, siger: Det, vi har lavet, er ikke godt nok,
men det skal ikke vaere de arbejdslese, der kom-
mer i klemme pa det. Derfor er LO enig med SF
om, at man skal forleenge tiden i aktivperioden, -
sddan at man kan opfylde betmgelserne med de
75 pct.s aktivering.

Og hvad er problemet? Problemet er jo — og
det fremgar i ovrigt ogsa af det aktstykke, som
arbejdsministeren har oversendt til Finansud-
valget i dag, hvori det star — at en forelobig sta-
tus over de to forste maneder i ar 2001 viser, at
produktionsniveauet pa AF stadig vaek er darli-
gere i dag, end det var for Amandas igangseet-
telse. Det vil sige, at man er 14 pct: bagefter med

~handlingsplanerne, og man er 12 pct. bagefter

med virksomhedsforsegene. Og ndr man nu be-
slutter sig for ikke at ville forleenge dagpengepe-
rioden, s& skal vi jo koncentrere alle kreefterne
om at lave en brandslukningsevelse for dem,
som er ved at falde ud af systemet.

Hvad vil der s& ske med de procenttal, som
man oversender til Finansudvalget efterfalgen-
de? S& vil man fortsat veere bagefter med hand-'
lingsplanerne, og man vil fortsat veere bagefter
med at besege de virksomheder, som skal veere
aftagere, som skal tage fat i de langtidsledige.
Det er derfor, vi har fremsat forslaget. -

Men jeg vil godt lige sige, at jeg selvfalgelig er
skuffet over, at man ligesom skubber de arbejds-
lose hen til kanten og siger: Vi vil ikke redde jer,
og hvis vi ger det, bliver det i hvert fald ferst i
tolvte time. Den usﬂ<kerhed synes jeg ikke vi
kan veere bekendt.

Jeg vil gerne sige et par bemaerkninger til hr.
Knud Erik Kirkegaard, som jo sddan set var inde
pé noget utrolig interessant. Han kritiserede mi-
nisteren sender og sammen — det havde han
gjort leenge — og sé sluttede han af med at sige til-
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SFE: Ja, det er jo jer, der er regermgens parlamen~
tariske grundlag, ikke os. ,

Jeg erret overbevist om, at hvis SF som ogsa
har kritiseret arbejdsmarkedsreformen, stillede
en mistillidsdagsorden til ministeren, s& ville De
Konservative stotte den. Og ved man, hvad det
er? Det er gennemfrart hykleri. De er medansvar-
lige for loven, og sa gar de bare efter manden og
ikke efter bolden. Det synes ]eg snnpelt hen er
under lavmalet.

Dertfor vil vi selvfelgelig heller ikke stille en
sddan mistillidsdagsorden, selv om vi er uenige
i arbejdsmarkedsreformen, men vi vil bidrage
med konstruktive indspark, sddan at vi kan
veere med til at forbedre systemet.

Derfor skal jeg blot afslutningsvis sige, at vi
selvfolgelig tager alle ordfererneog ikke mindst
ministeren pé ordet, nar vi siger, at vi nok skal fa
lgst problemet inden efteraret. Og jeg skal love
for, at der falder breende ned, hvis ikke det er til-
feeldet. Det tilsagn det giver jeg uden forbehold.

Men jeg vil gerne sige; at det, der er behov for
ny, er jo netop, at vi i erkendelse af, at den nu-
veerende situation ikke kan lase fremtidens akti-
veringsbehov, tager bolden op-og far diskuteret
med udgangspunkt i den udmaerkede kronik,
som ministeren skrev Hvad skal der t11 i fremt1~
den? '

Det, der skal tll er for mig at se to kernetmg
Det er, at vi skal have en dialog med og have for-
pligtet det private erhvervsliv, som skal veere af-
tagere, som skal vaere med til at give de arbe;ds—

lzse det kompetencelsft, som er n@dvendlgt for

at de arbejdslese kan bevare en plads pé det pri-
vate arbejdsmarked. At man f.eks. i stedet for at
lave aktivering og efterfolgende habe pa, at der
er nogle private arbejdsgivere, der kan bruge de
kvaliteter, s& tager den arbejdslese i handen og
gar ud pé virksomheden og siger: Her har I
manden. Det er ikke sikkert, at han har kvalifi-
kationerne. Hvad skal der til, for at I kan bruge
denne mand? Der skal de og de kurser til. S& far

han dem i anseettélsesforholdet. Det er altsé en

direkte jobform for aktivering.

Det andet er, at vi jo har en stor gruppe af
medborgere, som har behov for det, som mini- -
steren kaldte et kompetenceloft, hvad jeg i ov-
rigt er enig i, hvis der kommer et reelt indhold.
Der er nogle, som har behov for leesekurser. Vi
har jo f.eks. 20 pct. funktionelle analfabeter i
samfundet: De skal have den muhghed for at f&
det kompetencehaft

Vi har ogsé nogle, som har behov for atfaen
ordineer kompetencegivende uddannelse for at

" kunne komme ind p4 arbejdsmarkedet. Her kan

servicejobbene veere et seerdeles velegnet instru-
ment, som man Kan give personer, der er over 48
ar. . SRS e
Der er i ovrigt et konkret eksempel, som mini-
steren skal tage stilling til. Odense Kommune -
har sagt: Vi vil gerne tage folk ind fra gaden, der
opfylder betingelserne foratveere en del af ser- -
vicejobordningen. Vi'vil'oven i kabet'give dem
kompetencelaft undervejs. Vi vil faktisk give
dem s& meget kompetencelcaft, at de fra-dag ét- -
kan indgé i en uddannelse, sa de kani blive ud-
dannet til social- og sundhedshjelpere og veere
garanteret fast arbejde efterfolgende: Det er et
flot initiativ, Odense Kommune har taget.

‘Det er sa flot et initiativ, at jeg et ret sikker p4,
at arbejdsministeren vil underkende den lokale-
arbejdsformidlings kontorer, som har under- .-
kendt det, og som har sagt, at det er'i strid med -
intentionerne, for det ligger ikke i servicejoblo-
ven, at man ma give kompetence. Jeg'skal da -
lige love for, at den arbejdsformidling helt

+ grundleeggende har misforstaet det.

-Nar arbejdsministeren har givet den tilladelse
og sagt til arbejdsformidlingskontoret i Odense,

_ at de er pa galt spor; s vil jeg anbefale Koben-

havns Kommune og deres sundhedSafdeling at
bruge det eksempel, der alts er lagt an i Oden-
se, s& man kan fa-ansat det nedvendige antal so-
cial- og sundhedshjzlpere i Kebenhavns Kom- -
mune, siddan at de zldre kan f&-den omsorg, de
har krav pa. 58 der er masser af muhgheder for
at forbedre den offentlige'service. '

Til:allersidst vil jeg sige til hr. Ole M: Nlelsen
og ievrigt ogsa lidt til fru Jette Gottlieb, som var
inde pa& det samme: Det her med at ville lese en
lang reekke opgaver i dag ved hjeelp af aktivere-
de gor vi jo. Komrmunerne v1lle fa et kaempepro—
blem, hvis det forsvandt. ' '

Der mener jeg ogsé, vi har et ret logisk svar, "
for de har jo selvfelgelig tilrettelagt deres skono-
mi i tiltro til, at de havde den pose jobtreenings-
personer, de kunne tage af. Det er jo ikke menin-
gen, for det forer jo ikke til nogen varlg, ordmaer
beskaeftigelse.

Sa er det bedre at sige til’ kommunerne Hvor -
stor en andel af jeres budgetter har I finansieret -
ved hjelp af gratis arbe]dskraft via )obtraenmgs-
puljerne? S regner vi ud, og sd siger vi: I skal
ikke lzengere have den form for indirekte stotte

‘under bordet. I skal have den over bordet. Vi - -

forhejer jeres bloktilskud. Til gengeeld skal I
ogsé ansatte folkene i ordineere stillinger. -
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P& den méde far man loftet job. Vi snakker om
50.000-60.000 jobtreeningspladser, som bliver
lovlige og dermed ordineere arbejdspladser,
hvor lenmodtagerne ogsa har de rettigheder,

. som felger med. Og samtidig skal der veere en
ordentlig indsats pa det private arbejdsmarked,
som ger, at jobtreening bliver mélrettet jobfunk-
tioner, som man konkret har brug for.

P& den made tror jeg, man kan komme utrolig
langt. Sa jeg vil sige, at det kan blive baggrun- .
den for, at vi hen over sommeren far lost det og
lagt kimen til nye, konkrete losninger for fremti-
dens arbejdsmarkedspolitik.

S& er det muligt, at antallet, der falder ud af
dagpengesystemet, vil vaere mindre. De f8, der
str i fare for det, har jeg jo faet garanti for at mi-
nisteren vil serge for at redde, om ikke nu, hvor
det havde veeret det mest rimelige at gore det, s&
dog i 11. time, nar lokummet breender.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S5): :

Jeg har faktisk rost hr. Ole Sohn for det her be-
slutnmgsforslag og den debat, vi har i dag Men
jeg kan selvfolgelig ikke rose ordfereren for, at
han siger, at det store regeringsparti ikke lever
op til den lov, vi selv har lavet, og det forlig, vi -
har lavet.

Det-mener jeg bestemt vi gor, og vi har de
bedste intentioner om det. AF kender den opga-
ve, der ligger foran dem derude, og der er givet
besked, og det gor de andre aktarer ogsa pa om-
radet. Jeg tror, de vil gore alt, hvad de kan, og
- ikke bare bruge Amanda som en darlig und-
skyldning for ikke at lgse den her opgave.

Der er s& mange jobdbninger i vores samfund

ude i kommunerne, og der er masser af opgaver .

der skal loses. Hvis alle er parate il at ga ind i

denne her konstruktive dialog, vil det ogsa kun-

ne lade sig gore.

En af de gode ting ved sadan en debat som
den her er jo, hvis de kommuner, vi gerne vil
have til at gere noget mere ved servicejobbene,
leeser et udskrift af Folketingets forhandlinger
her, for s vil de jo kunne se, at det ikke har skor-
tet pa anbefalinger Prev at komme i gang med
det her. For det er jo en malrettet mdsats, vi gn--
sker at gore.

Hvis vi lytter til, hvad der foregar i forsam—
lingshusene, er det jo et spergsmal om at gere
noget mere inden for seldresektoren. Derfor har .
vi valgt at gore det og mélrette det her og ikke
bare give det over bloktilskuddet.
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Sa vil jeg ogsa sige, at med hensyn til de ting,
der er sagt her om efterdrets forhandlinger, er
det i hvert fald vaesentligt at sla noget fast, for
hr. Ole M. Nielsen var lidt inde pa spergsmélet
om radighed og regler og sadan noget.

Jeg synes ikke, vi skal leegge op til en debat,
hvor vi ensker at stramme noget pa radigheden,
¢j heller pa ydelserne og ej heller p& dagpenge-
perioden. Det er den kvalitative debat, vi skal
have frem i efteraret. Det andre ting hgger ud-
meerket, som de ligger.

(Kort bemeaerkning).

Ole Sohn (SF):

Jeg vil gerne sige, at det ogsa er min klare for-
nemmelse, at vi taler os teettere pa hinanden og
ikke leengere fra hinanden, sa der er bestemt
sket noget konstruktivt i debatten.

Jeg tror ogs4, at vi kan finde gode losninger.
Men man er bare nedt til at forholde sig til den
virkelighed, at AF-kontorerne i dag er bagud
med deres arbejde, og nu paleegger vi dem en
keempe brandslukningsevelse, og de nye ar-
bejdslese, der gar fra dagpenge til aktivperio-
den, kommer der jo flere af. De kommer ogsé
bagefter. 5S4 man kommer hele tiden bagefter.
Det er jo derfor, vi mente, at det mest reguleere
simpelt hen var at give den luft, der skal til.

Det kom vi ikke igennem med, men vi fik ta-
get hul pa den konstruktive debat om fremtiden,
sé dér kan veere en lgsning, men der er altsd en
stor pukkel af arbejdslese i aktivperioden, som
kommer til at heenge lidt, og det er vi selvfolge-
lig kede af. Men vi haber med alle de brandsluk-
ningsevelser, som ogsa aktererne og a-kasserne
foretager — selvfolgelig gor de en stor indsats,
for de vil jo ikke have, at deres medlemmer skal--
falde ud - at vi godt-kunne have givet dem det
bidrag, som Folketinget kunne hjeelpe til med.

Det mé blive en anden gang.

Hermed sluttede forhandhngen og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Den fg. formand (Grete Schedts):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Arbejdsmarkedsudvalget. Hvis in-

gen gor indsigelse, betragter jeg det som. vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.
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Meddelelser fra formanden : . Angdende dagsordenen skal jeg henvise til

_ den dagsorden, der er opsléet i salen.
Den fg. formand (Grete Schedts): : :
Der-er ikke mere pa dagsordenen. ~ .. Moedet heevet kl. 17.07 ..

Folketingets neeste mode afholdes i morgen,
torsdag den 5. april 2001, k1. 10.00.



