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Beslutningsforsiag nr. B 13, Fremsat den 10. oktober 2000 af Tom Behnke (FRI), Kim Behnke (FRI),
Thorkild B. Fransgaard (FRI) og Kirsten Jacobsen (FRI)

Forslag til folketingsbeslutning

om afskaffelse af maengderabat ved strafudmaling for flere
| kr1m1nelle forhold og konsekvent udlesning af reststraf Ved
| fornyet kriminalitet

. Folketinget opfordrer regeringen til i mdev&-
rende folketingsér at fremsette de nedvendige
lovforslag og foretage nﬂdvendlge @ndringer af
bekendtgerelser og evrige administrative for-
skrifter, siledes at der fremover i strafudmalm—
gen ikke gives ma:ngderabat ved dom for flere
kriminelle forhold uanset arten og antallet af de
kriminelle handlinger.

For hvert enkelt forhold skal straffen udméles
saerskxlt og de siledes udmalte straffe skal efter-

falgende legges sammen i en felles dom. Bliver
der for flere af de kriminelle handlinger tale om
ubetinget frihedsberavelse, kan disse siledes
ikke afsones samtidig, men skal uden afbrydelse
afsones i forlazngelse af hinanden.

. Enperson med en reststraf fra en tidligere dom
skal som udgangspunkt altid afsone denne ved
en ny dom uanset arten af den fornyede krimina-
litet. .
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Det skal efter forslagsstillernes opfattelse ikke vare

mindre strafilaerdigt, at der er begéet flere kriminelle .

handlinger, for en tiltalt star foran dommeren, hvor
der praesenteres et laengere anklageskrift, end hvis der
kun er begéet én kriminel handling, tveertimod.. -

Det burde vare'sadan, at flere kriminelle handlin-

ger i sig selv-er en skerpende omsteendighed: Men sa-
dan erdet sjeeldent og da kun, hvis der er tale:om gen—
tagen ensartet kriminalitet.
- Formalét med beslutnmgsforslaget er at sikre, at det
ikke kan betale sig at begé flere kriminelle: handlinger,
men at der ved strafudmaling udmales’ en’ straf for
hver enkelt handling, som s4 til sidst leegges sammen
og afsones samlet. Samtidig er det hensigten, at en
eventuel reststraf altid skal udlgses, nér den kriminel-
le igen star foran dommeren. I dag er det op til dom-
meren, om denne vil tage reststraf i betragtning, og i
givet fald vil der igen ske en sammenlagning og ud-
maling af feelles straf, hvor der gives mangderabat i et
ganske urimeligt omfang.

Skal de kriminelle eller potentielle kriminelle have
bare den mindste respekt for retssystemet, skal der
veere konsekvens i tingene.

Som det er i dag, opfordrer retssystemet direkte de
kriminelle til at begd s mange kriminelle handlinger
som overhovedet muligt, for uanset antallet udmales
der altid en faelles straf, som sjeldent er p4 meget me-
re, end hvis den pageldende kun havde begéet en en-
kelt kriminel handling, Man kunne ogsa formulere det
pa den méde, at kriminalitet kan betale sig — jo mere
kriminalitet man har begdet, des mere kan det betale
sig. Det harer ikke hjemme i et retssamfund, hvor bor-
gerne burde kunne fole sig trygge i forvisning om, at
kriminelle straffes for deres handlinger i stedet for at
blive belgnnet. ‘

Som systemet er i dag, kunne politiet lige s& godt
udlevere en skrivelse til den sigtede med teksten:
»Tillykke, du er nu blevet sigtet for overtraedelse af
den danske lovgivning, men da der gar et stykke tid,
inden dommeren har tid til at se dig, og da det ikke gi-
ver mere i straf at begd mange kriminelle handlinger,
kan du fra nu af, og til du skal se dommeren, begé alle

Bemcerknznger tzl fofslége;‘ |

de kriminelle handlinger, A,dﬁu har lyst til, for den sam-
lede straf vil alligevel ikke blive ret meget hajere end

“for den kriminelle handling, du nu er sigtet for. Held

og lykke, vi ses hos dommeren til en lllle hyggehg
sludder om et 4rs tid.«

Malet med forslaget er séledes at opna, at domsto-
lene ved strafudmalingen skal straffastsette hver en-
kelt kriminellé handling for'sig og til sidst foretage en
sammenlagning af de forskyldte straffe uden nogen
form for rabat. Dét forudsettes, at ‘domstolene skzer-
per straffene ved fleré gentagne fmbrydelser af sam-
me art, som det i dag f.eks. sker ved domme for brugs-
tyveri, hvor der typisk idemmes bede ved forste-
gangstilfelde, men frihedsbérevelse ved brugstyven
nr. 3, 4, 5 osv., hvis den tiltalte demmes for ét forhold
ad gangen. Der skal med andre ord ikke vare forskel *
pa, om man kommer for en dommer 10 gange, eller
om man star foran dommeren anklaget for 10 forhold.

Det siger sig selv, men navnes for at undgé misfor-
staelser, at flere samtidige straffastsattelser til ubetin-
get frihedsbergvelse efter forslaget ikke vil kunne af-
sones samtidig, ligesom flere beder ikke vil kunne be-
tales med de samme penge.

Provelosladelse skal kun kunne komme pa tale,
hvis en eller flere af de separate strafudmalinger i sig
selv ville give mulighed for det og i givet fald kun for
de pageldende udmalinger. Strafudmalinger, der se-
parat berettiger til provelesladelse, skal séledes i teo-
rien lzegges sidst i afsoningsforlgbet, si en eventuel
provelpsladelse forst kommer pé tale, nér al den straf,
som vedkommende skal afsone, er afsonet.

I forhold til spergsmalet om udlesning af reststraf
fra en tidligere dom forekommer det fuldsteendig van-
vittigt, at der for det ferste skal vare tale om ligeartet
kriminalitet, og sé er det i gvrigt helt op til dommeren,
om denne vil tage det i betragtning. Hvis dommeren
vaelger at tage det i betragtning, vil der ske en sam-
menlzgning med den nye straf, og igen vil en kleekke-
lig rabat blive trukket fra. Helt galt gar det, hvis en
dommer har varet s8 letsindig at undlade at inddrage
reststraf i den nye dom, for s& kan den pageldende al-
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drig f& udlest reststraf, uanset hvor mange ligeartede
kririnelle handlinger vedkommende begar. - - - -
Hyvis det skal have nogen som helst mening at give
betingede domme eller proveloslade kriminelle, skal
den kriminelle vide med sikkerhed, at straks vedkom-
mende begér en ny kriminel handling, udleses rest-
straffen fuldt og helt og leegges oven i den nye straf,
uanset hvad den nye straf er, og uanset hvad den nye
kriminelle handling bestér i, dog med undtagelse af
helt bagatelagtig overtreedelse af seerlovgivningen. Er

en kriminel f.eks. provelgsladt med en reststraf pa 10 -

maneders fengsel, skal den naturligvis ikke udlfases
hV1s vedkommende kerer pé cykel uden Iys.

" Et telegram fra Ritzau den-13. juli 1999 illustrerer,
hvor galt det kan gi: En ung libaneser fra' Aalborg
blev i lobet af et ar afsleret 11 gange i at kere uden ke-
rekort. Efter at have faet kerckortet igen blev han igen
straks frakendt det og fik en bede pa 10.000 kr. for at
have kert frem for redt lys to gange, da han forsggte
at stikke af fra en politibil. Flugten endte med, at han
forulykkede i en rundkersel. Dommen indeholdt des-

uden straf for med meget hgj hastighed at have kert i -

ngdsporet pa en motorvej. Den pagaldende blev i den
forbindelse malt til at have kert med en hastighed af
mindst 185 km/t samt demt for indbrud, tyveri og hee-
leri. '

Ved gennemgang af udskrift af dombogen viste det
sig, at baden pa 10.000 kr. dekkede over felgende for-
hold: 1 tilfeelde af heeleri, 3 tilfeelde af butikstyveri, 2
tilfelde af forseg pa tyveri, 10 gange kersel uden fo-
rerret, 2 gange kert frem mod radt lys, 2 tilfeelde kart
* nasten dobbelt sa sterkt som tilladt, unedig stej, ven-

ding over sparreflade, tilsidesattelse af feerdselssik-
kerheden, undladt at holde afstand til forankerende og
korsel pa nedslidte dek. Desuden blev han frakendt
forerretten i 6 méneder. Det skal tilfgjes, at den pageel-
dende tidligere var demt for berigelseskriminalitet.
Alle ovenstéende forhold ville under normale om-
steendigheder give en bede pé ca. 60.000 kr., men for-
_di domstolene giver urimeligt hgje rabatter ved flere
kriminelle forhold, slipper den pagaeldende altsa med
en bade pa 10.000 kr. Helt galt gar det, nar det tages i
betragtning, at den pageldende kan velge at afsone
beden i stedet for at betale den. En bede af den stor-
relse kan afsones pa 10 dage, altsd en afsoning med
1.000 kr. pr. dag. Tenk blot pa, hvor mange penge
man skal tjene, for at kunne betale s& mange penge.
Det er vist de feerreste, der har s& heje daglige indteg-
ter. Dette sporgsmal vil forslagsstillerne imidlertid
vende tilbage til i et andet forslag.

Reglerne om modereret kumulatzon (rabatprznczppet)
straﬁ’elavens $§ 88-89. . . ‘

Det kaldes sammenstﬂd nér en lovovertraeder har
begéet flere forblydelser og der udmales en felles-
straf. Der kan veere tale oin forskellige typer af forbry-
delser eller flere af den samme type. Nar der er begaet
forskellige forbrydelser, udmaéles straffen seedvanlig-
vis efter den strengeste strafferamme, eventuelt med
en forhgjelse pa indtil det halve. Er der begaet mange
ens forhold, udmales der sedvanligvis en faellesstraf
inden for strafferammen, eventuelt med forhejelse.
Disse udmalinger med eventuel forhgjelse kaldes for
modereret kumulation. Forhgjelse kommer imidlertid
kun pé tale, sfremt der foreligger seerdeles skerpen-
de omstaandlghedel Dette forekommer meéget restrik-
tivt. Er nogle af forbrydelserne sanktionéret med for-
skellige former for straf, eksempelvis bade og friheds-
straf, kan der godt udmales sa:rskllt straf — absolut ku-
mulation.

Har lovovertraderen begéet mange fmhold absor-
beres en del af den forskyldte straf ofte, idet man an-
vender princippet modereret kumulation i det danske
straffesystem.

Det hender desuden ofte, at der opgives nogle an-
klagepunkter under sagens behandling. Det kan vaere
tilfeeldet, hvor en tiltalt har erkendt en del af forholde-
ne, men ikke dem alle. Sa undlader man bevisferelse
vedrerende de sidste forhold, dersom anklagemyndig-
heden mener, at den straf, der vil blive udmalt, er til-
streekkelig, eller det ikke er muligt at lofte bevisbyr-
den. :

Man ma endvidere huske pa, at nogle forbrydelser

. indeholder flere overtraedelser, mens man har valgt

kun at straffe hovedforbrydelsen. Eksempelvis straf-
fes der ved indbrud for tyveri, men ikke for husfreds-
kraenkelse eller tingsbeskadigelse ved selve indbrud-
det; haerveark i forbindelse med et indbrud straffes dog
selvsteendigt. Eller ved reveri eller voldtagt, hvor
vold er en del af forbrydelsen, men ikke straffes seer-
skilt, medmindre der er foretaget noget ekstraordinaert
under gerningens udferelse. Det vil ikke blive sendret
med dette forslag. Forslagsstillerne finder dog, at der
for visse kriminelle handlinger burde ske en seerskilt
strafudmaling for felgerne af den kriminelle handling,
Forslagsstillerne har séledes planer om at fremsatte
forslag om, at der ved strafudmaling for brugstyveri,
rambuktyveri, indbrud og lignende sker en udvidelse
af straffen i forhold til den vardiforringelse, gernings-
manden er arsag til i forbindelse med sin forbrydelse.
Har en lovovertreder faet dom for et eller flere for-
hold, og opdages det senere, men for straffen er afso-
net, at den pageeldende har gjort sig skyldig i yderlige-
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re forhold, s afgeres det forst, om der overhovedet
skal rejses tiltale, idet anklagemyndigheden kan fra-
falde tiltale, hvis det nyopdagede forhold ikke vil fore
til idemmelsen af en tilleegsstraf. Rejses der tiltale,
skal dommeren kigge tilbage pa de tidligere pademte

forhold og regne ud, hvilken faellesstraf der ville vaere
blevet pademt, dersom forholdene. alle havde veret
pademt under et. Den eventuelle yderligere straf bli-
ver s& idemt som en tillegsstraf. :

Skriftlig fremscettelse

Tom Behnke (FRI): -

Som ordferer for forslagsstlllerne tillader jeg
mig herved at fremsette:

-Forslag til folketingsbeslutning om afskaﬁ’else
af meengderabat ved strafudmaling for flere kri-
minelle forhold og konsekvent udlosning af rest-
straf ved fornyet kriminalitet.

(Beslutningsforslag nr. B 13).

Jeg henviser i pvrigt til de bemarkninger, der
ledsager forslaget, og anbefaler det til Tingets
velvillige behandhng



