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Jeg kan oplyse fru Ester Larsen om, at jeg er
fuldt klar over, at jeg er politiker, og at jeg er mi-
nister, og det kan jeg sige at jeg er rigtig glad for,
og jeg ved ogsd, man som minister tager ansva-
ret for det, der sker i det samlede hus.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Den fg. formand (Jytte Andersen):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Sund-
hedsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse, betrag-
ter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get. . o

Den neeste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandlmg af beslutmngsforslag nr.
B 114:

Forslag til folketingsbeslutning om sterre skat-
~ tefrihed ved udlejning af veerelser.

Af Gyda Kongsted (V), John Vinther (KF), Annie
Lunde Hansen (CD) og Flemming Kofod-Svend-
sen (KRF) m.fl.

(Fremsat 8/2 01).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Skatteministeren (Frode Serensen):

Venstre, Det Konservative Folkeparti, Centrum-

Demokraterne og Kristeligt Folkeparti ansker at
paleegge regeringen at stille forslag om en sterre

skattefrihed til boligejere, der udlejer veerelser. -
Formalet med forslaget er at medvirke til at ime-

dega mangelen pa ungdomsboliger, der iseer gor

sig geeldende ved studiestart i umver31tetsbyer-
ne.

Forslagsstllleme mener, at en del af bohgpro—
blemet vil kunne loses ved ekonomisk at til-
skynde endnu flere private boligejere til at udle-
je veerelser til bl.a. studerende. Dette sker efter
forslaget ved at lempe pd reglerne for beskatnin-
gen af de indteegter, som bohge]erne far ved at
leje vaerelser ud. :

Forslaget gar neermere ud p4, at-beskatningen
af den indkomst, som boligejerne far ved at leje
veerelser ud, skal lempes ved, at der gives et fast
minimumsfradrag pa 2.000 kr. om méneden i
huslejeindkomsten. Dette minimumsfradrag
skal geelde for boligejere med en ejendomsveerdi
op til 1,8 mio. kr. Disse boligejere skal efter for- -
slaget séledes kun beskattes af den del af leje-
indteegten, der overstiger 2.000 kr. om méaneden.
For boligejere med en storre ejendomsveerdi skal
de hidtil geeldende regler anvendes. Det vil sige,
at disse boligejere kun er skattepligtige af den
del af lejeindteegten, der overstiger 1 1/3 pct. af
ejendomsvaerdien, og det skyldes jo nok, at det
beleb er over 2.000 kr.

Jeg tror imidlertid ikke, at den foreslaede

~ skattelempelse indeholder et incitament for bo-

ligejerne til at leje flere veerelser ud, og jeg er helt
enig med den tidligere skatteminister, da han

_under behandlingen i efteraret 1999 af beslut-
_ningsforslag nr. B 25 om skattefri udlejning af

veerelser til studerende var af den opfattelse, at
det ikke er skattereglerne, der far private til at
leje veerelser ud i deres prlvate bolig.

Mange boligejere har ofte s& god en skonomi, .
at de ikke har brug for den ekstraindteegt, som
udlejningen vil give. Og hertil kommer, at et
eventuelt incitament til udlejning ogsa kan be-
greenses af de ulemper, der kan veere forbundet
med pludselig at skulle have et fremmed men-
neske boende, nar man ikke tidligere har veeret
vant til at leje veerelser ud i sin bolig. Det kan
ikke altid opvejes af et skattefrit belob.

Derfor betyder forslaget nok ogsa ferst og
fremmest, at det er de boligejere, der allerede le-
jer veerelser ud i dag, der far den sterste fordel af
forslaget, idet de vil fa en storre skattefri fortje-
neste ved udlejningen end i dag.

Allerede i dag har boliggjere, der lejer veerel-
ser ud, fradrag for de udgifter, der er forbundet
med udlejningen. Reglerne om bundfradrag i
indkomsten fra udlejningen er jo ret gunstige for
boligejerne. Bundfradraget, der er variabelt og
beregnes med 1 1/3 pct. af boligens ejendoms-
veerdi, deekker samtlige udgifter og afskrivnin-

- ger, som boligejerne har i forbindelse med udlej-

ningen af vaerelser, og denne skematiske regel
har den fordel for boligejerne, at de slipper for at -
holde regnskab med og dokumentere deres ud-
gifter ved udlejningen.

Pa en bolig, der er vurderet til 1 mio. kr., har :
boligejerne et fradrag i lejeindteegten pa godt
1.100 kr. om méneden efter disse standardregler.
Hvis boligejerne skulle have sterre udgifter end
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dem, der deekkes af bundfradragene, har de i
stedet mulighed for at fore regnskab over udgif-
terne og fratreekke disse pé selvangivelsen efter
de almindelige regler.

De geeldende regler om et bundfradrag i ind-
teegten ved udlejning af veerelser gor det muligt
for udlejerne at veelge en enkel made at opgere
de skattemeessige konsekvenser af udlejning pa,
ligesom reglerne ogsa er lettere at administrere
for skattemyndighederne.

Regeringen finder som felge heraf ikke, at der
er behov for at zendre de geeldende regler for
fradrag for udgifter i forbindelse med udlejning
af veerelser. Og hertil kommer, at regeringen
ogsa mener, at boligproblemet ikke kan lgses
gennem tilskud i form af skattelettelser til bolig-
ejerne, der lejer veerelser ud. Regeringen kan
ikke stotte forslaget.

Ole Hakkerup (S):

Ja, det er jo.pé mange mader et sympatisk for-
slag, seerlig nar man ser pa intentionen om, at
der skal blive plads til flere pa boligmarkedet.
Nar vi alligevel ikke kan anbefale det her kon-
krete forslag, skyldes det nogle andre forhold,
da vi som sagt deler intentionen.

For det forste er vi usikre med hensyn til,
hvor mange nye veerelser det vil give anledning
til udlejning af. Nar man for tiden i aviserne kan
se, at et keelderveerelse eksempelvis i Keben-
havn kan udlejes for en 2.000-3.000 kr., s tror vi,
det er udtryk for, at de gkonomiske forhold ved
at leje ud er gode nok.

Derfor er det ikke dér, vi skal saette ind. For
nar keelderveerelset i Kebenhavn allerede i dag
kan lejes ud, sa kan den eneste effekt af forslaget
her sagtens-ende med at blive, at udlejerne bare
far en skattelettelse. Eller hvis nu forslaget kun
giver anledning til, at der udlejes 25 nye veerel-

ser, fordi det ikke er si darligt at leje veerelser ud -

allerede i dag, ja, sa vil alle nok veere enige.om,
at prisen pr. veerelse bliver alt, alt, alt for hgj.

Vi tror ikke, at problemerne i de allerstorste
byer loses ved at give en generel skattelettelse.
Det, der skal gores, skal vaere langt mere malret-
tet mod det, der er problemet.

Endelig siger forslagsstillerne ikke noget om,
hvor pengene skal komme fra. Vedtager vi blot .
det her forslag, som det ligger nu, og mange an-
dre forslag, s& ender vi med en regmng, som in-
gen har forpligtelse til at betale.

Men problemet med et presset bohgmarked
skal der tages fat pa, ingen tvivl om det. Et af
problemerrnie, serlig i de store byer, er jo, at om-

seetningen pa dele af boligmarkedet er for lille,
at der ikke er plads pé kollegierne, fordi mange
venter pé en andel eller leje, og de, der bor i en
andelsbolig eller til leje, har sveert ved at kebe en
lejlighed eller et hus, fordi ejerboligmarkedet er
eksploderet de seneste ar.

Men vi skal ikke treeffe beslutning om at gere
noget pa fornemmelser. Vi skal gere noget pa
grundlag af en grundig analyse. Derfor er vi me-
get tilfredse med, at by- og boligministeren kort-
leegger boligbehovet og om godt 2 maneder
kommer med en undersggelse af netop det.

Forslagsstillerne kunne sa selvfelgelig have
ret i, at der er behov for at gere noget pa helt
kort sigt, men sa tror jeg, at vi skal teenke i an-
derledes og meget mere kreative baner.

P3 et tidspunkt skrev jeg selv til Kebenhavns
Kommune og foreslog, at Margretheholmen,
som darlig er mere end et par stenkast her fra
Christiansborg, lige efter Christiania, og som har
vaeret center for flygtninge fra Kosovo og derfor
allerede er istandsat, kunne blive lavet om til
kollegium. Jeg tror, at det ville skaffe flere boli-
ger til unge, i det her tilfeelde i Kebenhavn, end
det foreliggende forslag, og det ville i hvert fald
under alle omsteendigheder vaeret meget, meget
billigere end 25 mio. kr. Men forslaget faldt pa
modstand fra Venstre i Kebenhavns Kommune.

- Derfor skal afslutningsvis om det her forslag
siges, at det giver skattelettelser og ikke boliger,
og derfor vil det efter vores vurdering let blive
at stikke de boligsegende blar i gjnene. Det, der
mangler, er ikke skattelettelser. Det, der mang-
ler, er boliger.

Og sa skal jeg meddele, at Enhedslisten des-
veaerre ikke kan veere til stede, men at de heller
ikke kan stette forslaget.

Kaj Ikast (KF):
Da vores ordfarer, hr. John Vinther, ikke kan
veere til stede her i dag, skal jeg prove at forklare
det ved forstebehandlingen. o

Det er saledes, at hvert ar ved studiestarten
kommer der en masse forslag fra venstreflgjen
om, at der skal bygges en masse nye boliger til
de unge. Og det har jo ikke rigtig givet sadan
den afsmittende effekt, som man gerne vil have,
hverken i det almene boligbyggeri eller i andr(;:
former for ungdomsboliger.

Vivil godt veere med til at lose problemet, og
vi vil ogsa godt veere med til at se utraditionelt
pé problemernes lesning. Og der skal man ikke

* feje det af; en lille tanke kan ogsa have sin beret-

tigelse.
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Derfor stotter Det Konservative Folkeparti
dette forslag. For vi-ved godt, at det er en ulem-
pe at have folk boende; det ved vi udmaeerket
godt. Og det er ikke, for at der skal g& en masse
penge til dem, der er boligejere, men det er en
kornpensation for, at de har nogen boende i hu-
set. Dér er jeg ikke helt enig med skattemlmste~
ren.

Men uanset det synes jeg, at vi skulle preve
den lesning, preve at kere den igennem, og der-
for stetter Det Konservative Folkeparti dette for-
slag.

Kaj Stillinger (SF): -

Da vores seedvanlige ordferer, hr Aage. Frand—
sen, ikke kan veere til stede, vil jeg forsege at for-
klare SF's holdning. :

Forslaget er jo ifelge forslagsstillerne; og jeg
citerer:» ... bl.a. fremsat for at imﬂdega den man-
gel pa ungdomsbohger som hvert ar. v1ser sig
specielt ved studiestart.« »

Udlejning af veerelser i dag er jo delvis fritaget
for skat, idet boligejere far det bundfradrag, som
skatteministeren omtalte, 1 1/3 pct. af ejen-
domsveerdien. Og som det ogsé blev neevnt, kan
boligejere, der bor i en bolig, som er vurderet til
1 mio. kr., i dag fa en lejeindteegt pa 1.100 kr.

" uden at skulle betale skat af dette. :

Det her beslutningsforslag indebeaerer s et mi-
nimumsfradrag pa 2.000 kr. ud fra en model,
som siger, at for boligejere med en ejendoms-
veerdi pa op til 1,8 mio. kr. fastsaettes der et fast
bundfradrag for udlejning af veerelser pa 2.000
kr: om maneden. For boligejere med en ejen-
domsveerdi over 1,8 mio. kr. vil de nuveerende
regler fortsat veere geeldende; det vil sige, at bo-
ligejerne fortsat kun er skattepligtige af den del
af huslejeindtaegten, der overstiger 1 1 /3 pct af
ejendomsveerdien.

For bohge)ere med en e]endomsvaerdl paek-
sempelvis 1 mio. kr. vil det som neevnt betyde, at
det skattemeessige fradrag ved udlejning af vee-
relset stiger fra de 1.100 kr. om maneden tll ca.
2.000 kr. om méneden.

Forslaget lyder jo positivt, og SFer ogsa enig
med forslagsstillerne i, at der mangler ung-
domsboliger. Lesningen herpa er selvfolgelig, at
der skal bygges flere ungdomsboliger. Lasnin-
gen er jo ikke, at man via et skattesystem giver
et fradrag, som jo reelt, som det er blevet neevnt
far, er et tilskud til dem, som har en sa stor bohg,
at de har plads til at leje vaerelser ud.

For det ferste ville det formentlig ikke h]aelpe
ret meget til at lose det problem, som forslags-

stillerne ensker at lose, 2i-:4 flere boliger til de:
unge. For det andet kunr.2 et beleb svarende til

* det manglende skatteprovenu maske bruges

mere mélrettet til at bygge ungdomsboliger.
SaSFer ikke spec1elt glade for det forslag

Klaus K]aer (DF):: : »
Det er et ganske fornuftigt forslag, hvorved en
del af den voksende mangel pé bohger til unge
studerende kan afhjeelpes. ~

Forslaget indebeerer, at der mdr:ammes et fast
minimumsfradrag pa 2:000 kr. om méneden for
boligejere, som udlejer deres veerelse til unge
studerende. Det faste fradrag skal geelde for b0~
liger med en ejendomsveerdi op til 1,8 mio. kr.’
Herved ville ogsa ejere af disse ejendomme i he-
jere grad tilskyndes til at udle]e til unge stude-
rende." '

Saledes som reglen er i dag, mdrﬂmmes deret
bundfradrag svarende til 1 1/3 pct. af ejendoms-
veerdien, og det er meningen, at denne procent-.
sats fortsat skal geelde for ejendomme, hvis e)en—
domsveerdi overstiger de 1,8 mio. kr- :

Der er séledes tale om et loft i den billigé ende
af ejendomsvurderingerne, hvor der eksempel-
vis for en bolig til 1 mio. kr. kan udlejes veerelser
skattefrit op il 2.000 kr. om maneden mod.nu ef-
ter11/3 pct.: reglen op til 1.100 kr.

Jeg er enig i, at alternativet er, at stat og kom-
mune presses til at afseette betydelig flere midler
til at bygge bl.a. ungdomsboliger. Med forslaget,
som det er udformet; bliver byrden ved det for-
hgjede skattemeessige fradrag fordelt pa stat og
kommune. Forslaget har endvidere den fordel,
at det styrker det private udlejningsbyggeri
frem for det ofte meget dyrere offenthge bygge-
ri. .

Dansk Folkepartl stotter forslaget

Arne Melchior (CD): : o
Ogsé CD er i den situation, at vor normale ord- -
ferer, fru Annie Lunde Hansen, er til mede an-
detsteds, og derfor skal j jeg pa hendes Vegne op-
lyse folgende: »

Dette forslag, som vi jo er medforslagsstillere -
til, er bl.a. begrundeti de neermest kaotiske til-
stande, der hvert ar opstar ved studiestart, hvor
et meget stort antal studerende ikke kan finde
en egnet studiebolig. Vi haber, at forslaget her

" kan veere med til at afh]aelpe disse problemer til

en vis grad. -

Forslaget er dog ikke alene rettet mod stude—
rende. Boligmangelen i Danmark er efterhdnden
sa markant, og mange ma derfor ty til mere enk-
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le losninger, eksempelvis ved i kortere eller laen-
gere perioder at leje sig ind pé veerelser.

1 CD haber vi, at dette forslag om en storre
skattefrihed ved udlejning af veerelser vil fa flere
til at stille veerelser til radighed. Vi er selvfolge-
lig godt klar over, at forslaget kun i begraenset
omfang vil lese disse massive problemer, men
det er da i hvert fald et skridt i den rigtige ret-
ning. ‘

Efter at have lyttet til den hidtidige debat er
det jo pafaldende - og naturligt i svrigt — at flere
af de ordferere, der har afvist forslaget, har ud-
talt betydelig sympati for incitamenterne, for in-
tentionerne bag ved det. Derfor var det maske
alligevel veerd at overveje - jeg kan jo meerke, at
stillingen er fifty-fifty her i antallet af mandater
— om man ikke kunne gore et forseg eventuelt
for en begraenset periode, indtil man far nogle
erfaringer.

Derfor vil jeg gerne sporge skatteministeren,
om han i sit forarbejde til regeringens afvisning
har fiet en i hvert fald omtrentlig beregning af,
hvad det ville betyde for provenuet at falge det-
te forslag. Dersom dette tal ikke er afskreekken-
de, kunne der maske alligevel veere en baggrund
for, at man, som jeg lige har neevnt, eventuelt
forsegsvis kunne ga ind pa tanken, og sé far vi jo
hurtigt erfaringer med hensyn til dels hvad det
koster, dels hvor meget det hjzelper.

Jeg beder ministeren svare pa det, hvis han
ser sig istand til det i dag; ellers ma vi fa belebet
frem under udvalgsarbejdet.

Anders Samuelsen (RV):
Jeg skal med det samme meddele, at Det Radi-
kale Venstre ikke kan stotte forslaget.

Vi deler ikke opfattelsen af, at en foraget skat-
tefritagelse ved udlejning af veerelser vil lase bo-
ligproblemerne for studerende i byomraderne.
Dels er der et begraenset antal boliger med plads
til veerelsesudlejning, dels er vaerelser den type
bolig, som de potentielle beboere er klart mest
utilfredse med.

Samtidig ma man veere opmeerksom pa, at
hver gang man skattefritager én type indteegt,
vil det, hvis man ensker at opretholde usendrede
velfeerdsydelser, betyde, at man er nedt til at oge
skattebyrden et andet sted. Sat pa spidsen bety-
der det alts4, at alle skal betale hojere indkomst-
skat, for at et fatal kan f& nogle skattefrie lejeind-
teegter. Den slags seerbehandling i skattesyste-
met er uliberalt og skal i videst muligt omfang
bekeempes.

Jeg skal p& den baggrund meddele, at Det Ra-
dikale Venstre ikke kan stotte forslaget, og sam-
tidig kort kommentere pa CD's forslag om, at
man skulle preve en midlertidig lesning. Vi har
jo en erfaring med en midlertidig lovgivning pa
boligomrédet fra 1939, som vi stadig veek slaeber
rundt p&, og man kan da diskutere det geniale i,
at vi gor det. I hvert fald kan vi konstatere, at
den midlertidige ordning har vi ikke faet lavet
om pa siden 1939, s& midlertidige ordninger har
det med at blive forholdsvis permanente.

Flemming Kofod-Svendsen (KRF):

Jeg vil da gerne sige til den radikale ordferer, at
regeringen jo eventuelt kunne komme med et
lovudkast, s& der skete en liberalisering af den
midlertidige lejelov — som for avrigt gar tilbage
til 1937 og ikke 1939, men det var en detalje.

Der blev for nogle ar siden nedsat en lejelovs-
kommission, og der kom mange spaendende
tanker, s& De Radikale kunne jo have benyttet
deres indflydelse i regeringen til at gare noget
ved den situation, hvis ordfereren virkelig me-
ner, at det er et reelt problem.

Sa er der dette forslag: Her er det jo interes-
sant, at alle faktisk er enige om, at vi stdr med et
problem, nemlig at der seerlig i universitetsbyer-
ne er behov for flere vaerelser. Derom er man
enig.

Jeg forstod ogsé pa bade skatteministeren og
andre, at der var forbundet nogle gener med at
leje veerelser ud. Hvordan tilskynder vi s& perso-
ner, som har ledig plads, til at leje ud? For situa-
tionen er jo, at vi har mange boliger, hvor famili-
en har haft to eller tre bern, som er flyttet hjem-
mefra. Man bor stadig i samme hus. Skal man
leje ud, eller skal man ikke leje ud? For nogle bli-
ver det et nej. Man har méske i den grad gjort
generne sterre, end de er, og sa kommer samti-
dig det ekonomiske: Hvis man s& ogsa skal beta-
le skat af noget af den lejeindteegt, ja, s& ger man
det ikke.

Det er jo dér, forslaget siger: Lad os da heeve
den greense for, hvornar man kan slippe for at
betale skat. Det er i gjeblikket afheengigt af ejen-
domsveerdibeskatningen, den gamle lejeveerdi,
men der er nogle, som faktisk vil komme til at
betale skat af en udlejningsindteegt.

Der synes jeg, det var meget klogt, hvad hr.
Arne Melchior fra CD sagde: at hvis man ikke
vil gere det permanent, sd lad os da lave en for-
spgsordning. Ingen af os ved jo, hvor meget det
vil udlese af aget udlejning, men bliver det en
succes, s far vi lest nogle boligproblemer. Hvis
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det ikke bliver en succes, sdédan at den tllskyn-
delse ikke skaber mange flere boliger, j )a sé ko-
ster den jo heller ikke meget.

~ 54 jeg synes kun, at man har noget at vinde,
og man er kun bagstraeberisk, hvis man gér
imod dette forslag, og der haber jeg, at bagstree-
berne er parate til at veere lidt nyteenkende, bare
lidt nyteenkende til gavn for dem, der har brug
for en bolig.

Den fg. formand (Grete Schedts):
Ordfereren for forslagsstlllerne fru Gyda Kong-
sted. ,

Gyda Kongsted (V):

Jeg har siddet og lyttet med store erer og interes-
se pa de ordforertaler, der har veeret fra partier-
ne, og det har da veeret gleedeligt, at man har
fanget de gode intentioner, der ligger bag det
her.” -

Vi har jo simpelt hen en fuldstaendlg fastlast
boligsituation, specielt i Kebenhavns Kommu-
ne.-53 er det, man prever at veere lidt kreativ og
siger: Jamen kan man nu lgsne lidt pa det, hvis
man lemper lidt pa de her skatteregler?

Det bliver sé fremfert fra Socialdemokratiets
side: Hvor skal pengene komme fra? Dertil kan
jeg jo sige, at det ligger i Venstres forslag til fi-
nanslov 2001. Vi er jo altsd ikke med i forliget,
men det er i hvert fald deekket ind i det der be-
lgb, s& vi har deekning for det fra Venstres side.

Sa bliver der talt om, at det kommer der ikke
mange nye veerelser af. Det kan da godt veere,
men vi ved det jo ikke. Hvis det er sddan, er der
. jo ikke noget problem. Hvis der ikke kommer
nogen nye veerelser, ]amen sa kommer der jo -
heller ikke noget tab pa kontoen set fra det of-
fentliges side.

Sajeg synes da, at man kunne preve, som bl a.
CD fremheevede, simpelt hen i en tidsbegreenset
periode at lave et projekt, der prever det her af.
Det skulle jo nedig ende som med lejeloven, der
er fra 1930'erne, og som stadig veek er geeldende.
Det er slet ikke det, vi er ude efter. Men vi har
altsa et problem, hver gang der er studiestart i
Kebenhavn. 54 har vi raben og skrigen og folk,
der sidder ude pa pladsen, og det kan vi ikke
vaere bekendt. :

Som hr. Ole Haekkerup ogsa var inde p4,
kommer der et oplaeg fra regeringens side, og
jeg er da heldigvis glad for, at vi i udvalget er
blevet enige om at holde en offentlig hering den
28. marts om hele lejeproblematikken specielt i
Kebenhavn i hvert fald. -

Men jeg haber, at vi méske kunne here nogle .
positive signaler, nar vi nu far forslaget i udvalg
og méske kunne komme frem til et eller andet
lille forsegsprojekt, vi dog kan seette i gang og
se, om vi kunne hjeelpe nogle f& mennesker.
Hvis det sa ikke er den vej, vi skal, jamen s er
det ikke den vej, vi skal, men s& kunne vi maske
finde nogle andre veje pé en kreativ made. Vi

“skylder i hvert fald at gere en alvorlig indsats

for at fa flere boliger, specielt ogs4 til de stude-.
rende. . _

Men jeg takker i hvert fald for de positive ind-
leeg, der har veeret, og fordi man har opfattet de
gode intentioner, og ser frem til udvalgsarbejdet.

(Kort bemeerkning).

Ole Haekkerup (S):-

Bare to mindre ting, som jeg tror, var hdt rettet
til mig. Pet ene.var det med finansieringen. Selv
om Venstre har haft finansieringen med i opleeg-
get til finanslovforhandlingerne, vil det jo stadig
veere sddan, at hvis man forestillede sig, at vi
vedtog forslaget nu, sa ville man formodentlig
péleegge staten en udgift uden at have en aftale
om, hvordan pengene til det skulle hentes hjem.

Jeg synes derfor, at et selvsteendigt argument
for stadig veek at stemme imod et forslag som
det her, ey, at hvis man stemmer for det, m& man
ogsa have gjort sig nogle forestillinger om, hvor
pengene skal komme fra.

Jeg synes sé, at noget af det, der blev neevnt,
var meget sigende — og det er méske i virkelig-
heden dér, vandene skiller, nu vi er enigeiinten-
tionerne - jeg tror, det blev formuleret som et
spergsmal: Hvor mange nye veerelser giver det
her? Vi ved det jo ikke.

Jeg vil foretrackke, at vi prover at finde ud af,

“hvad det er; der virker, og s& med det som afseet .

prever at formulere en politik. ~

(Kort bemeerkning). -
Gyda Kongsted (V):

" Det er til hr. Ole Heekkerup: ]eg synes jo, at det

er problematisk, at der nu er gaet s& mange ar ~
iseer i Kebenhavns Kommune - og man har jo
ikke fundet en lasning. Jeg synes ikke, at man
skal udseette den problematik, vi har en gang
om aret med de studerende, og sige: Jamen sa
ma vi preve at undersoge det neermere osv.

- Lad os da fa taget hul pa det og sa se: Hvad
virker, og hvad virker ikke? Sa gﬁr dog noget i
stedet for.
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Skatteministeren (Frode Serensen):

Jeg tror pa en made ogsa, at man er nedt til at
dele tingene op. Jeg tror ikke, der er nogen i Fol-
ketinget, der er uenige i, at der er et boligpro-
blem rundtomkring. Uenigheden géar nok meget
p4, om man skal lese problemet bygning af boli-
ger og udlejning af veerelser via sgede skattefra-
drag. Det er vi nok nogle, der er uenige i.

Et par enkelte kommentarer til hr. Klaus Kjeer.
Det var sddan set lidt gleedeligt, at det, der blev
sagt, var lidt i modstrid — sddan herte jeg det i
hvert fald — med, hvad CD's ordferer, hr. Arne
Melchior sagde. Hr. Klaus Kjeer mener, at dette
forslag leser problemet. Det tror jeg ikke pa. Jeg
er nok mere enig med hr. Arne Melchior i, at det
kun er en begraenset del af problemet, der vil

kunne lgses pa den her méde, hvis overhovedet
noget. :
Vi har som sagt ogsé et provenutab omkring
det her. Jeg kan sige, at jeg i mine forberedelser
hertil har lavet beregningerne pa det, og de vi-
ser, at for hver 1.000, der lejer veerelser ud til
2.000 kr. om méneden eller derover, skenner vi i
Skatteministeriet, at der vil veere et arligt prove-
nutab pé 4 mio. kr. fra ar 2002.
Jeg synes ogsé, jeg skal gore opmeerksom pa -
det er ogsa naevnt-af Socialdemokratiets ordfe-
rer, hr. Ole Heekkerup — at by- og boligministe-
ren har iveerksat undersegelser med henblik pa
boligbehovet som sadan.
Til hr. Flemming Kofod-Svendsen vil jeg sige,
at vi.er enige om, at vi har et problem. Jeg er
ogsa enig i — jeg sagde det i min indledende tale
— at der naturligvis er gener ved at leje veerelser
ud. Jeg tror bare ikke p4, at de folk, der faler, at
de har lidt gener i den retning, faler, at generne
forsvinder ved et hgjere skattefradrag.
Sa vil jeg ogsa gerne sige til hr. Flemming Ko-
fod-Svendsen, der omtaler nyteenkning: At ind-
forelse af flere og hajere skattefradrag er ny-
teenkning, er vi nok nogle, der ikke er helt enige
1. .
. Afslutningsvis til forslagsstillerne ved fru

Gyda Kongsted: Der er helt klart problemer ved
boligsituationen i Kebenhavn. Jeg stiller mig
bare tvivlende over for, om det antal ekstra vee-
relser for gjeblikket findes i Kebenhavn. Jeg tror,
problemet skal loses ved nybyggeri.

(Kort bemeerkning).

Klaus Kjeer (DF):

Til skatteministeren: Jeg tror nu ikke, jeg sagde,
at det loste problemet. Der star i hvert fald her -
det var det, der var tilteenkt, og jeg tror ogsa, at

det var det, jeg sagde — at det er et fornuftigt for-
slag, hvorved en del af den voksende mangel péa
boliger til unge og studerende kan afhjeelpes.

Vi er ikke s naive, at vi tror, at det her forslag
kan lgse boligproblemet for de unge mennesker,
men det er et skridt pa vejen, og det tager top-
pen af 1sb]erget

(Kort bemaerkmng)

Arne Melchior (CD):

Jeg forstod skatteministeren derhen, at provenu-
tabet er beregnet til ca. 4 mio. kr. Det er et belab,
man ikke skal kimse ad. 4 mio. kr. er for alle et
betydeligt beleb, iseer hvis man star og mangler
dem, men alt er jo dog relativt, og hvis vi gar ud
fra, at det er regeringens hensigt — ligesom det er
forslagsstillernes — at skabe aktivitet, dynamik
og tilfredshed, sa synes jeg soreme, at de 4 mio.
kr. er givet godt ud. Hvis jeg var ministeren, vil-
le jeg veere lidt mere dristig og se pa: Skal vi ikke
give det her en chance?

Ministeren tror ikke meget pa, at det skaffer
tilstreekkeligt med veerelser i Kebenhavn, sagde
han. Nu er der ogsa andre byer, hvor der er pro-
blemer. Men giv det dog en chance. Veer en lille
smule dristig, hr. minister.

(Kort bemeerkning).
Gyda Kongsted (V):
Jeg takker ogsa ministeren for indleegget.

Jeg studsede jo ogsa over, at der kun var 4
mio. kr. pr. ar i provenutab ifelge det regnestyk-
ke, ministeren havde lavet. Jeg mener ogsa, at
for 4 mio. kr. ber man kunne lave noget akut
nedhjeelp for de her stakkels unge mennesker,
der ikke kan f et sted at bo.

Ministeren stillede sig tvivlende over for, om
der var veerelser til rddighed. Altsa nu er jeg ke-
benhavner og har boet i Kebenhavn, i den her
universitetsby, s at sige hele mit liv, og jeg ved,
de eksisterer. Men der skal et incitament til, for at
folk villeje ud, for det er ogsa et problem at have
lejere i sin bolig.

(Kort bemeerkning).

Skatteministeren (Frode Serensen):

Jeg mener, at jeg i mit indleeg omkring provenu-
tabet sagde, at provenutabet var 4 mio. kr. pr.
1.000, der lejer veerelser ud. Vi har ikke det totale
tal for, hvor mange der lejer veerelser ud, men
jeg tror, det er veesentlig mere end 1.000. Hvis
ikke jeg har sagt det, sa er det sagt her og nu:
Provenutabet, som er beregnet fra ar 2002, er pa
ca. 4 mio. kr. for hver 1.000, der lejer veerelser ud
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til 2.000 kr. om méneden. Jeg tror, jeg sagde det,
men vi kan nok se det i protokollen i morgen.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Den fg. formand (Grete Schedts):

Jeg foreslar, at forslaget til folketmgsbeslutnmg
henvises til Skatteudvalget. Hvis ingen gor ind-
sigelse, betragter jeg det som Vedtaget (Op-
hold). Det er vedtaget ‘

Den neeste sag pa dagsordenen var: - :

6) Farste behandling af lovforslag nr. L 174:
.Forslag til lov om andring af faerdselsloven.
(Afgorelse om palaeggelse af standsnings- og
parkeringsafgift).

Af trafikministeren (Jacob Bukstl)

(Fremsat 28/2 01)

Lovforslaget sattes til forhaﬁdling.

Forhandling

Poul Andersen (S):
Da vores ordferer, hr. Erling Christensen, er rtil
meode et andet sted, skal jeg pa& Socialdemokrati-
ets vegne give tilsagn om gennemferelsen af det
her lovforslag - som egentlig lovfaester den ma-
de, som det bliver forvaltet pé lokalt/regionalt —
“s&dan at vi fir lavet den her undtagelse fra for-
valtningsloven.

Erik Jacobsen (V):
Vi fra Venstre kan godt se, at det er en regelfor-

- enkling, og at der er nogle administrative lettel-
ser i dette lovforslag. Men vi er lidt beteenkelige -

ved at seette forvaltningslovens § 19 ud af kraft.
Vi mener, at borgernes retssikkerhed bliver sat
over styr med det lovforslag.

Derudover undrer det mig lidt, at der overho-
vedet ikke star noget om de mennesker, som ud-
forer den mission: Hvilken baggrund har de for
at foretage det eftersyn i forbindelse med ulovlig
parkering? Hvilken uddannelse har de? Jeg ken-
der ikke de mennesker. Det er muligt, uddannel-

sen giver dem den perfekte baggrund for at ud-
fore den mission. Bortset fra, at jeg selv har vee-
ret udsat for at fa nogle enkelte ulovlige parke-
ringsboder, ja, s& har jeg set dem operere i det
storkebenhavnske omréade, hvor man bl.a. tog
nogle skridt fra et vejkryds og hen til en person-
bil, og sa stod man og vurderede lidt, om det nu

“var 5 m. Er det pa det plan, man udferer den
. mission, er jeg meget beteenkelig.

Vi er indstillet pa at ga ind i udvalgsarbejdet,
men vi har vores betaenkeligheder ved det. .-

Kaj Ikast (KF)

Det Konservative Folkeparti kigger hdt pa det
her lovforslag. Vi er faktisk meget bekymrede
for det. Det ser ud af s lidt, og det har veeret al-
men praksis i lang tid, ja. S synes jeg, vi skulle
lade veere med at eendre ved det. - :

Jeg er bange for den enkelte borgers sikker- -
hed, ikke s& meget, fordi der sker nogen revolu-
tion, men de, der administrerer loven, far en an-
den holdning, nar der ikke er &bnet mulighed -
for partshering.

Jeg kan tydeligt se fremtiden foran os. Der vil
det eksempel her blive brugt atnu har viietan-
tal ar administreret det pa den made og dermed
eendrer vi det.

Det neeste bliver vel hastlghedskontrollerne :
Det er jo permanente fotografiapparater, der sid-
der der. Skal vi s lave det til en afgift og ikke en
bade leengere? Hvis det er en afgift, kan den hel-
ler ikke komme i partshering. :

Jeg synes, det begynder at skride, og derfor -
seetter vi heelene i og siger: Nej, hr. minister. Det
her skal der en betydelig bedre forklaring til,
end-der er, og det er vi klar til at tale om i-udval-
get. . '

Men som.det umlddelbart star, er svaret et ‘
helt klart nej. :

Kaj Stillinger (SF)

Ved forslaget eendres faerdselsloven saledes, at
standsnings- og parkeringsafgifter undtages fra
forvaltningslovens~bestemmelser om partshe-
ring.

Jeg glemte for ravrlgt i starten at sige, at vores
normale ordferer, fru Margrete Auken, ikke er til
stede, og derfor er det mig, der fremleegger sa-
gen.

SF har umlddelbart ikke nogen indvendinger
imod forslaget. Principielt er det vores holdning,
at det er bedre at eendre loven end at blive ved
med at omgé den.



