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beiderpartiet i Norge, ht. Jens Peter Vernersens -

partikollegaer i Norge, har indset fornuften i at -
gore de sma motorcykler, de sikaldte 125 ccm
motorcykler, afgiftsfri i Norge, sddan at folk be-
nytter dem som en bil i stedet for bil nr. 2, s&

man ikke behever at fa;sa mange biler ind i Oslo ‘

og alle de andre store byer i Norge. Dér har for-
nuften sejret blandt socialdemokrater, blandt hr.
Jens Peter Vernersens partlkollegaer Det er for-
skellen.

Sa kan jeg forsta pa hr. Jens Peter Vernersen
at det-er noget, der optager Socialdemokratiet
meget, at folk kan g& hen og komme til skade

ved at kere motorcykel Hvorfor foreslar Social- -

demokratiet s& ikke helt at forbyde motorcykel-
karsel? Det m4 da veere konsekvensen af hr. Jens
Peter Vernersens tale. )
Det statistiske materiale, ministeriet bygger ‘
deres beregninger p4, er for spinkelt. Det gar ud
fra alt for mange kerte kilometer pr. motorcyk-

list sammenlignet med f.eks. de andre nordiske

lande. Det materiale, hr. ]ens Peter Vernersen -
bygger sine betragtninger p4, er simpelt hen for-
kert, men skulle man folge det, matte den natur-
lige konsekvens veere, at motorcykhsme bliver
forbudt i Danmark. Det gar ]eg ikke ind for.

(Kort bem&rknmg)

Jens Peter Vernersen ©: :
Det er méske nedvendigt at gentage, at uanset
om risikoen er lidt sterre eller meget storre, er

‘der i hvert fald en sterre risiko ved at kere paen:

motorcykel end ved at kere i en bil.

Der er jo ikke noget som helst nyt i, at hr. Kim

Behnke er ude i ekstremerne og kunne forestille
sig, at-vi skulle forbyde, at der kgres pa disse
motorcykler.: - ' ‘
Vi har valgt-en afglftsbelaegnmg pa det her ‘
omrade Det har vi naturligvis neje overve]et

Sidan er det, Og denne afglft mener vi ogsa fort-

sat vi skal have::;

Hovedsynspunktet er altsa, at r131l<oen er st;ar—iv
re, og uanset om der bliver stillet 100 spargsmal .
eller der bliver stillet 200-sporgsmal, vil det ikke -

endre noget som helst-ved den sag, og det er, -

ikke mindst af betydmng for Soc1a1demol<rat1et h

(Kort bemeerknmg)
Kim Behnke (UP); . RO -
Ja; det sidste er ]anoget smksnak og fordl hr

lag

Svaret pa speargsmal 36 er, at til efterdret kom-
mer ministeren med et forslag om at eendre mo-
torcykelbeskatningen. Det har ministeren stillet i
udsigt i svaret p& sporgsmal 36, fordi man er
klar over, at der kommer et pres fra EU. 54 So-
cialdemokratiet kommer ogsa til at g& ind for en
afgiftsomlaegning for motorcyklerne. ,

Men det, der har veeret omdre]nmgspunktet
for regeringen, afslorer man i svaret pa spergs-
mél 61. S& langt op skulle vi, for det blev sand-
hedens time. Da svarede ministeren, at det jo
kunne veere, at der var nogle flere, der kebte
motorcykler, og sd var man nedt til at gere den
overvejelse, at de sd lader veere med at kebe en
bil. Og de penge, som ministeren ville have faet,
ved at folk havde kebt en bil i stedet for, kan ‘
man ikke undveere i statskassen.

Det er sandheden i Socialdemokratiet: Folk
ma ikke kebe motorcykler, fordi man hellere vil
have dem til at kebe en dyr bil med 180 pct. regi-
streringsafgift og 25 pct. moms. Svaret pd
sporgsmél 61 var sandhedens time. Alt det an-
det er sniksnak. :

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslaget til folketingsbeslutning forkastedes,
idet 50 (V, KF, DF, CD, KRF, Mogens Andreasen
(UP), Kim Behnke (UP) og Frank Dahlgaard
(UP)) stemte for, 54 (S, SE, RV og EL) imod. .

Den: naeste sag pa dagsordenen var: . o
3) Anden (sidste); behandlmg af. beslutmngs- G
forslag nr. B 107: - : ‘
Forslag til folketlngsbeslutnmg om 1ndfarelse-
af kommunal phgt til at formulere udbudspo- -

litik. ~ :
AfLars Lokke Rasmussen (V) og Henmng Gro-

ve (KF) m.fl.. . K
(Fremsat 2/2 2001 Fzrste behandhng 1/ 3 2001 .

. Betanknmg 26/4 2001)
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Der var 11<ke stlllet aendrmgsforslag
Jens Peter Vernersen ikke: har leestudvalgets b1—

Forslaget sattes til forhandling. B
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Forhandling -

Else Winther Andersen (V):

Ja, nuer vived mé’llstregen for det her besiut-

ningsforslag, og vi er jo havnet i en situation
med to neesten lige store grupper, der er for og
imod.

Det her beslutningsforslag ville ellers veere en
meget stor hjeelp-til planlaegningen ude i kom-~
munerne, specielt under budgetforhandlinger-

ne, si man ikke skal sidde og lave nogle hovsa- -

beslutninger vedrerende udbudspolitik.
Forslaget leegger ogsa beherigt op til, at der

bliver specielle klausuler, og at man ogsé prever

at se pa arbejdsmiljoet.

Der er mange hjgrner, som i god ro og orden
kunne belyses ude i kommunerne, nér de ikke
var hirdt treengt som under budgetforhandlin-
gerne, men det har regermgen ikke ensket at

deltage i. Det er, ligesom nar vi taler om noget; -

der ligner udlicitering, hvor man slér bak, selv
om man her kunne veere med til at lave en god
arbejdsgang. Jeg synes, det er dybt beklageligt.
Vi ser jo, at regeringens minisire laver den ene

rapport efter den anden, hvoraf det fremgar, at
det kan veere et godt arbejdsredskab for kom-
munerne, men lige s snart vi neermer os mal-
stregen her, sa siger Socialdemokratiet nej.

Klaus Hekkerup (S):

Jeg skal bare sige, at vi har dmftet det her bade :
under forstebehandlingen og under udvalgsbe—

handlingen. :
For Socialdemokratiet er det klart nok: Vi en-
sker ikke at paleegge kommunerne yderligere
pligter pa det her omréde.
Den ve]ledmng, som bliver efterlyst, kommer,
og det stér ogsé i beteenkningen. Med det arbej-

de, der bliver afsluttet i-udvalget, i det sdkaldte -
ABS-udvalg, kan'enhiver kommutie, der nsker -
at lave en eller anden form for udlicitering eller !

udbud, g4 ind og se, hvilke forhold den bar

overveje skal indgé'i udbudet eller ikke: mdga i B

udbudet. -
Man kan altsa s1ge, ati v1rke11gheden er det
beslutningsforslag, som vi her behandler, helt

overfledigt, bortset fra det ene punkt, at det pa-
leegger kommunerne en yderhgere phgt og det

er der ingen grund tll

Kim Behnke (UP)

Konkurrenceredeg@relse 2001 er netop udkom—

met, og i det nummer af ugebladet Mandag

Morgen, der udkom for 2 dage 51den, var deret
grundigt referat. ’

Det er beskeemmende leesning: Kommunerne
keber ydelser hos hinanden for 3 mia. kr. om
&ret, og ved de handler overtreedes konkurren- .
celovglvnmgen groft men der er mgen, der grl—
berind.”

Erhvervsmm;steren, finansministeren, skono-
miministeren, allé har travlt med at skeelde ud
pa forskellige private erhverv, som laver prisaf-
taler og forhindrer ordentlig konkurrence i Dan-
mark osv. Men kommunerne mé gerne handle
med hinanden for 3 mia. kr. om &ret, hvor deri -
neesten 60 pct. af de aftaler, der bliver indgéet,

. ikke er tale om aegte prlsdannelse Der er tale

om, at hvis den kommune, som ]eg bor'i, laser
opgaver for nabokommunen, s mé jeg som
skatteyder betale differencen, fordi man under—
byder de private handvaerkere.

De prlvate handveerkere har ikke en chance,
nér man i kominunerne »glemmer« at medtage
omkostninger til lokaler, til administration, til
personale osv. Det glemmer man at tage med i-
konkurrencen, for som de sigér’ N4 ja, men vi
har jo folk ansat alligevel, vi harjo maskinerne
alligevel, vi har jo lokalerne alligevel. Og s gér
man ud og underbyder i konkurrencen med de
lokale handveerkere, ved at kommunerne laver -
opgaver for hinanden. ‘

Det er en skeaendsel, at regeringen her er totalt
passiv, men nar man et eller andet sted beregner,
at den sidste kvarte gre ikke er'i konkurrence i et
eller andet erhverv;, s& er der bl og brand, s& er
der avisoverskrifter, der ef hele tilleeg, hvor re-
geringen viser pondus, og nu skal den nok gere
noget ved det forbandede erhvervsliv, der ikke
kan serge for fri konkurrence i Danmark.

Finansministeren ef til stede; og jeg haber, at
finansmitiisteren bruger de aktuelle forhandlin' ©
geimed-kommtineérne til at fa praciseret, a
kommunerne ogsa skal overholde dansk: lovg1v-“'
ning. Narviharen konkurrencelovglvmng, s0m.,
oven i kebet er hjemileti EUaregler, ‘sé skal kom-
munerne 0gsd overholde den ikke vaere ham— ’
rende ligeglade. e ‘

Hvis ministereii er'den mmdste smule i tv1v1 o
om, at det, jeg siger her, er korrekt, s& lees »Kon-
kurrenceredegorelse 2001«. Der-ér et helt kap e
tel, et meget sort kap1tel i dansk’ hlstorle, om,
hvordan kommunerné er fuldstaendlg 11geglade, :
og hvorborgmestrené ér mere optaget af 0g: kan
prale p4 de arlige middage om alle de opgaver; -
man har hugget i nabokommunerne.
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.. Det her forslag burde vedtages, sédan at kom-
munerne fik en pligt til at formulere en udbuds- -
politik i den enkelte kommune, vel at ‘maeerke en
udbudspolitik, der som et absolut minimum .
overholder geeldende dansk lovgivning. Alt an-
det er simpelt hen en skeendsel. .

(Kort bemeerkning).

Klaus Haekkerup (S): :

De synspunkter, som hr. Krm Behnke fremferer
her, er synspunkter, der vedrerer en helt anden
lovgivning end dette beslutningsforslag. Det -
vedrerer nemlig lovgivningen om kommuners
og amtskommuners adgang til at udfere opga-
ver for hinanden.

Det, vi behandler her, er sp;argsmalet om at
pélegge kommunerne at tage en hel reekke hng
i betragtning; hvis de veelger at ga i udbud.

Jeg synes, vi skal holde os til den: dagsorden
der er udsendt, og behandle det beslutnmgsfor—
slag, der er fremsat her, s& kan vi altid tage en
debat om den anden lovgivning pa et senere -
trdspunkt C

(Kort bemaerknmg)
Kim Behnke (UP):
Men det er jo illusorisk at adskﬂle de her tmg
Hvad mener Socialdemokratiet om »Konkur-
renceredegprelse 2001«? Hvad mener Socialde-
mokratiet om, at ud af de 3 mja. kr., kommuner-
ne handler med hinanden om om &ret, er der for
60 pct. ikke en segte prisdannelse? Hvad mener-
Socialdemokratiet om de ulovligheder, der fore-
gar ude i kommunerne? Er det noget, man agter
at mene noget om, er det noget, man agter at -

gore noget ved, eller er det for omeen ta at trade

pa? ; o o

Er deti orden, at alle borgmestrene derude,

- alle kammeraterne derude, som skal genvaelges
her til efteraret, laver den slags svindelstreger? -
Er det bedre for den socialdemokratiske profil at
g ud og jagte private erhvervsvirksomheder -
frem for at skeelde ud pd kammeraterne'i kom- -
munerne? Er det det, det handler om, hr Haek—
kerup’? . .

Formanden

Jeg henstrller, at medlemmerne er hdt for31gt1ge o
med udtryk:som svindelstreger og forbandelser.:

Er.der i ovrigt flere, der:ensker at udtale sig.

‘ (Ophold) Det ser 1kke ud: t11 at Vaere tllfaeldet -

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslaget til folketmgsbeslutn]ng forkastedes,
idet 49 (V, KF, DF, CD, KRE, Mogens Andreasen
(UP), Kim Behnke (UP)-og Frank Dahlgaard

(UP)) stemte for, 52 (S, SF, RV og EL) imod.

[

Den naeste sag pé dagsordenen var: .

4) Anden behandlmg af, lovforslag ne. L 170 ‘
Forslag til lov om @endring af lov om ﬂkono-
misk stette til politiske partier m.v. (Frister for
ansagmng om og udbetaling, af tilskud, preeci-
sering af anvendelseskravet, straf for ungtlge
erkleringer m.v.).

Af Jan Petersen (S), Anders Fogh Rasmussen
(V), Bendt Bendtsen (KF) Jes Lunde (SF), Kri-
stian Thulesen Dahl (DF), Peter Duetoft (CD),
Elisabeth Arnold (RV), Jette Gottlieb (EL) og .
Jann Sjursen (KRF). .

(Fremsat 21/2 2001. Farste behandhng 13 / 3
2001. Betaenknlng 9/52001).

Der var stillet 10 aendrrngsforslag i betaenkmn—
gen..

Uden for betaenknmgen var der 1kke stﬂlet aen-
drrngsforslag A »

Sammen med denne sag foretoges i

5) Anden behandling af- lovforslag nr. L 171;,
Forslag til lov om aendrmg aflov om prlvate
bidrag til politiske partier og offenthggarelse
af politiske partiers regnskaber. (Straf for urlg-
tige oplysninger i partiregnskaber).

Af Jan Petersen (S), Anders Fogh Rasmussen »
(V), Bendt Bendtsen (KF), Jes Lunde.(SE), Kri- "
stian Thulesen Dahl (DF), Peter Duetoft (CD),
Elisabeth Arnold (RV), Jette Gottheb (EL) og

- Jann Sjursen (KRF). -

(Fremsat21/2.2001. Fﬂrste behandlmg 13 / 3
2001 Betaenkmng 9/ 5 2001) RN

Der var 1kke stlllet aendrmgsforslag

Lovforslagene og aendrrngsforslagene sattes t11 :
forhandhng under et G




