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markedet, for der er ikke nogen ordentlige fami-
lieboliger til dem, vi har jo last det hele fast. - -

Vi skal preve at losne op, og det er derfor, at
Venstre har lavet s3 mange gode forslag, synes
vi selvfalgelig selv, p4 boligomradet. Det er sim-
pelt-hen for at lesne op rundtomkring, sa vi lige-
'som kan f& gang i denne mobilitet og fa sat no-
get i gang. Det har intet med valgkamp at gere,
men vi mener det ganske erligt, for jeg synes;
det er synd for de unge mennesker. . :

]eg takker for de indleeg, der har veeret.:

(Kort bemaerkning).
Keld Albrechtsen (EL):

.Pastanden om, at det ikke skulle have noget
med valgkamp at gere, tror j jeg selv. fru Gyda
Kongsted naeppe selv tror p3, si lad det ligge.

‘54 sporger hun, hvorfor jeg bringer sporgs-
malet om huslejereguleringen i de private udlej-
ningsboliger ind i billedet. Jamen det er, fordi. .
det forslag, de borgerhge har om at zendre bolig-
regulermgsloven sa der bliver friere. husle)efast-
seettelse, ogsa vil veere med til at presse priserne-
pa boliger op og gere det endnu vanskeligere for
den familie, fru Gyda Kongsted talte om, atfden
bolig.

Fru Gyda Kongsted neevner selv prlsstlgnm-
gerne pé boliger som problemet, men man vil -
ikke veere med til at bygge flere almene boliger
for at presse priserne ned, man vil ikke veere
med til at gribe ind over for prisstigningerne di-
rekte ved at lave en veerdistigningsafgift f.eks.,
men man vil godt dele en masse penge ud fra
statens side, som bare far priserne til at stige -
endnu mere, og som bliver opsuget i yderhgere
prisstigninger, det vil man godt. .

Det er uden hoved og hale, sagt til fru Gyda '
Kongsted, det ma& man alts3 51ge

(Kort bernaerkning)

Knud Erik Hansen (SF):

Til fru Gyda Kongsted: Der var naesten ikke et

gje tort. Vi vil da gerne hjelpe, vi andre vil ogsa

gerne hjeelpe, vi synes ogsd, det er en dum situa-

tion, mange unge er i, nér bohgmarkedet er sé

presset. :

Men jeg synes faktlsk 1kke fru Gyda Kong—

 sted forholdt sig til noget af det, der er sagt her-

oppe. Det er rigtigt, mange oplever at huspnser—

ne stiger. Man har sparet op, sa stiger priserne

bare, og s& har man ikke rad til det alligevel. =

Men det, der var debatten her, var jo, at-hvis vi

lavede den her.ordning, s steg priserne ogsa, og

denne ordnmg bldrager tll at priserne stiger, og
s& er vijo naesten lige langt Det kan godt veere,
det hjeelper lidt. Det synes ]eg ikke fru Gyda
Kongsted forholdt sig til. « <

Jeg vil snarere sige, at hv1s det 1kke er, fordi -
Venstre vil have det valg, sa er det i hvert fald
snart juleaften, i hvert fald i Venstres terminolo- -
gi, ndr vi ser alle de her forslag, for pengene fos-
ser ud af statskassen. S jeg vil godt sporge Ven-
stre: Kunne de ikke godt bruges til noget andet?
Har Venstre lavet noget overslag over, hvor me- -
get det her vil koste”

(Kort bemaerknmg)
Gyda Kongsted (V): -
Farst skal jeg sige til hr. Keld Albrechtsen, at det

her forslag ikke omhandler huslejeregulermger -

eller noget som helst.

Sa siger hr. Knud Erik Hansen, at det giver -
prisstigninger med det her, men det ger det ik-.
ke. Hvis man bygger, giver det ikke prisstignin-

ger.

(Kort bemeerkning).

Knud Erik Hansen (SF):

Jamen det er jo nyt. Er denne her ordmng sa for-
beholdt nybyggen? :

"Hermed sluttede forhancllmgen og forslaget

overglk derefter til anden (31dste) behandhng

. Afstemning ‘

* Anden naestfdrmand (Hennmg Grove): .

Jeg foreslar, at forslaget til folketmgsbeslutmng
henvises til Boligudvalget. Hvis ingen ger indsi-
gelse, betragter jeg det som vedtaget (Ophold)
Det er vedtaget. - -

Den neeste sag pa dagsordenen var:
5) Ferste behandling af beslutmngsforslag nr.
B 102:

Forslag til folketmgsbeslutmng om retten til at
‘overtage sin almene bolig.

Af Rikke Hvilshej (V) og ]ohn thher (KF) m. fl '
(Fremsat 30/1 2001) ) :

Forslaget sattes t11 forhandhng
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Forhandling .

By; og boligministeren (Lotte Bundsgaérd):

Regeringen er meget positiv over for blandede

ejerformer. Vi har faktisk gennem leengere tid ar-
bejdet med blandede ejerformer som et supple-
ment til de svrige redskaber i by- og boligpoli-
tikken. Det fremgar bl.a. af den bypolitiske per-
spektiv- og handlingsplan og ikke mindst af det
supplerende regeringsgrundlag fra oktober
2000.

Den eksisterende boligmasse er i grove treek
placeret i klumper. Regeringen mener, at der er
behov for at bryde nogle af disse omréder op og.
blande de forskellige boformer og ogsa nogle
steder f& mere erhverv ind i boligomraderne.

I forbindelse med nybyggeri vil man da alle-
rede i dag teenke i blandede ejerformer, deter -
sund fornuft. Det understetter ogsa regeringens
onske om et varieret boligmarked med udbud af
forskellige boligtyper. :

Det er samtidig vigtigt, at den enkelte i storst
mulig udstreckning kan finde en bolig, der pas-
ser til den enkeltes behov. Efter regermgens op-
fattelse er det den rigtige vej at gé.

Der er samtidig et stort behov for at gereen
indsats, iseer i en raekke af de store almene be-
byggelser, der er fanget i en negativ udviklings-
spiral. Jeg tror, vi alle kender eksempler pa sa-
dan nogle omrader. ‘

Der er ogsa behov for, at det almene byggens
generelle image bliver bedre. Regeringen mener,
at blandede ejerformer vil skabe sterre variation,
bade i boligerne og hos de beboere, der tiltrack-
kes af de almene boliger, men i modseetning til
det forslag, vi her skal behandle i dag, gar rege-
ringens overvejelser ikke pd at blande ved at
seelge almene boliger. Jeg vil i stedet pege pa
storre individuel raderet og udvikling af model-
ler for medejerboliger.

Her bevares lejeboligens sikkerhed og tryg-
hed, og der tilfgjes ejerboligen sterre dispositi-
onsret. Samtidig er lejeren mere gkonomisk en-
gageret i sin bohg Det tror jeg er en god made at
gore det bedre pa, bade for den enkelte og for
samfundet. :

Jeg ved, at Boligselskabernes Landsforemng
er meget optaget af tanken om sterre individuel
rdderet for medejerboliger som et meget veesent-
ligt redskab til at udvikle den almene sektor. Jeg
er i denne tid meget rundt i landet og har ved -
flere lejligheder droftet ideerne om sterre rdde-
ret og medejerskab med de lokale boligorganisa-
tioner og beboere. P4 den baggrund er jeg over-

bevist.om, at det er ved en starre individuel ra-
deret og med medejerboligen, at vi bedst sikrer
udviklingen af gode og beeredygtige boligomra-
der.

Men lad mig komme tilbage til det fremsatte
forslag om,-at beboerne i almene boliger lige- -
frem far et krav pd at overtage boligerne som
ejer- eller andelsboliger.

Forslaget er en revideret genfremszettelse fra
sidste samling. Den helt store forskel pa dette
forslag og det tidligere er, at der ikke leegges op
til et generelt udsalg af almene boliger. Forslaget
er nu malrettet de udsatte almene boligomrader.
Det foreslas, at disse omrader forsggsvis om- )
danner 5.000 boliger til ejer- eller andelsboliger.

Jeg synes, det er glaedeligt, at forslagsstillerne
er géet bort fra det generelle udsalg. Et generelt
udsalg vil nemlig betyde yderligere ghettoise-
ring og opsplitning. Ved et generelt udsalg vil
det i hajere grad veere de gode og attraktive boli-
ger, som bliver omdannet. Tilbage vil veere et
mindre antal boliger til at lose de samme bolig-
sociale opgaver, og disse boliger vil oven i kabet
veere de mindre gode eller direkte darlige boli-
ger.
Men nér det er sagt, vil jeg gerne sige, at rege-
ringen er enig i udgangspunktet for forslaget.
Der er sket en oget opsplitning mellem forskelli-
ge by- og boligomréder, hvor iseer de store alme-

. ne boligomrader er blevet fanget i en negativ

udviklingsspiral, og det er positivt med blande-
de ejerformer. Blandede ejerformer kan medvir-

ke til at tiltreekke en bredere del af befolkningen

til boligomraderne og kan derved medvirke til
at skabe en positiv udvikling. Derfor vil jeg ikke
fuldsteendigt afvise, at omdannelse kan veere-

-hensigtsmaessigt i visse situationer, men der er

en reekke betingelser, som skal veere opfyldt.

For det forste skal det veere frivilligt. Jeg vil
ikke veere med til at tvinge et salg ned over ho-
vedet pa bohgorgamsatlor\erne Er der tale om
tvang, er der ogsé tale om eksproprlermg, og det
vil sige fuld erstatning til ejerne.

For det andet skal det understreges, at et salg
ikke alene lgser problemerne. Der skal veere en
samlet og helhedsorienteret losning, en losning,
der omfatter alle omradets veesentligste proble-
mer. De aktiviteter, som Regeringens Byudvalg
har gennemfort med huslejenedszttelser, fysi-
ske forbedringer samt kulturelle og sociale akti-
viteter, har haften positiv indflydelse pa udvik-
lingen i de bererte boligomréader. Det viser de
evalueringer, der er foretaget.. -
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Det er efter min opfattelse afgerende, at den-

ne indsats fortsettes og styrkes. Jeg kan bl.a.
neevne; at regeringen har afsat ggede midler til
kvarterloft i december 1999 og s seerlig statte til
almene boligomréder i foraret 2000.

For det tredje betyder et salg en nedgang i an-
tallet af lejeboliger. Det vil ramme de indkomst-.
svage grupper, som i forvejen har sveert ved at
komme ind p& boligmarkedet. Det vil ogsa bety-
de, at der bliver faerre boliger til radighed til at

‘lese de boligsociale opgaver. Det er derfor min
opfattelse, at det vil veere nedvendigt at drefte -
denne problemstilling neje, og det vil efter min
opfattelser veere nedvendigt at anvende en om-
dannelse til ejerboliger sammen med andre red-

skaber for at hindre en nedgang i antallet af al- '

mene boliger. .

Endelig vil jeg godt 51ge at jeg mener, at for-
slagsstillerne tager de skonomiske konsekven- -
ser for let. Venstre og De Konservative stiller li-
gefrem lejerne en friveerdi i udsigt. Det tror jeg"

-normalt ikke vil blive tilfeeldet. Tveertimod ma
der ofte forventes et tab. Det skyldes, at salgspri-
sen i storstedelen af de omrader, som forslaget
retter sig imod, formodentlig ikke vil kunne
deekke den indestiende geeld. Hvis ikke dette
tab daekkes, vil salg ikke vzre en reel mulighed.

Jeg mener derfor ikke, at der er nogen friveerdi

at forhandle om, sddan som forslagsstillerne
leegger op til i bemaerkningerne.

Alt1i alt tror jeg derfor ikke meget p4, at dette
forslag vil kunne lase problemerne. Regermgen
kan derfor ikke statte forslaget. .

Carsten Hansen (S):

Det at gebeerde sig inden for bohgpohtxk burde
neesten kreeve en sefartsuddannelse, for det er
neesten som at manevrere med en supertariker.
Hele markedet reagerer forst flere &r, efter at be-
slutningerne er sat i veerk, og det handler, som
salig A.P. Moller sagde, om at udvise rettidig

omhu og dermed treeffe beslutninger p4 et kvali-

ficeret grundlag. Det mener vi ikke det her be-
slutningsforslag er et udtryk for. Der udtrykkes .
en reekke positive intentioner, men midlerne ér
ikke udtryk for rettidig omhu og heller ikke for
det rigtige grundlag.

Vi skal forbedre de almene bohger og samtl- :
dig styrke en sund beboersammensatning.
Blandede boformer er for os at se en god taktik
for at na disse mal, men som jeg sagde for, er vi
ikke enige med forslagsstillerne om midlerne til
at nd disse mal. Vi mener ikke, at et tvangssalg
af almene boliger, heller ikke af 5.000 boliger, er

midlet til at forbedre boligerne eller skabe en
sund beboersammenszaetning. Derudover ville vi
ogsa padrage os en lang reekke retssager om det,
man kunne kalde den hellige, ukreenkelige ejen-
domsret, som forslagsstillerne ellers normalt

“heeger en smule om.

Vi anerkender klart, at nogle almene boligom-
rader er socialt belastede, nedslidte, og nogle er
0gsa blevet ghettolignende. Men disse udfor-
dringer klarer vi som sagt ikke med det her for-
slag. Et sddant tiltag, som man peger p4, vil i
nogle tilfeelde puste tilnogle, som allerede er

~ved at falde. Det vil ramme en gruppe, som pa

forhénd har sveert ved at finde sig en bolig, dem,
derhar en lav indkomst.

Derudover vil der ogsa blive feerre boliger til
radighed til at lese de bysociale opgaver, og det
betyder ogs4, at kommunerne vil fa feerre hand—
lemuligheder.

- Lejeboliger er, som vi ved pa forhénd, en

- mangelvare, og derfor er det ikke en god idé at

omdanne en reekke af dem til andels- og ejerbo-
liger, uden at vi ogsa tager en lang reekke andre
veerktojer i brug

Jeg er ogsa opmaerksom pa de bohgsoc1ale
faktorer og de sociale faktorer, som neevnes i be-
merkningerne til forslaget, nemlig at ejerskab er
med til at skabe stabilitet, solide netvaerk i lokal-

_omréadet, men dette problemomrade kalder for
" 0s at se pa en langt sterre indsats, hvor bl.a. de
" kvarterleft, som vi har sat i veerk det sidste par

ar, samt en stor del af det byudvalgsarbe]de der
er foregaet, er en del af indsatsen.

Det handler for mig at se om at skabe bedre -
rammer for beboerdemokratiet og fritidsaktivi-
teter i boligomradet. Det handler om at skabe re-
kreative muligheder i omradet. Det handler om
indkebsmuligheder, bernepasningsmuligheder
osv. Det handler kort sagt om at opfylde beboer-
nes hverdagsbehov for derigennem at skabe til-
fredshed med deres boligsituation. P4 den vis
styrkes beboernes interesse i at vedligeholde og

- forbedre deres bolig og deltage i det sociale liv i

neeromridet. .

Der er alts3 forst og fremmest behov for en
helhedsorienteret indsats. Det er de fysiske for-
bedringer, og det er de sociale og de kulturelle
aktiviteter i boligomrdderne. Det skal veere en
indsats for de eksisterende beboere igennem en
forbedring af hverdagsforholdene, ligesom der
skal satses pa at forbedre omrédernes konkur-
renceevne over for nye boligsegende og over for
dem, der overvejer at flytte dertll
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Her vil vi godt veere med til at diskutere en
udvidelse af hele rdderetsbegrebet. Vi er ogsa
abne over for at se pa, hvordan vi fér blandet de
forskellige ejerformer med hinanden, bdde ved
nybyggeri og ogsé i den eksisterende boligmas-
se, savel den private som den almene.

De indkomstsvage grupper skal med en al-
men bolig have mulighed for at bo under gode
vilkér til en rimelig pris, en mulighed, de ellers
ikke finder. Derfor vil vi ogsa gerne se pa, hvor-
dan vi far bygget flere almene boliger, sa der bli-
ver plads til en sterre individuel raderet og en
udvikling af modeller for medejerboliger.

Vi skal altsa holde fast i den almene bolig-
form. Det er et godt fundament, som vi kan mo-
dernisere og gere mere fleksibelt. Men det her
forslag vil ikke, som det pastas her, give flere
muligheder for lejerne, uden at boformen en-
dres.

Derfor kan vi ikke stotte beslutningsforslaget.

John Vinther (KF):

. Alle er vel efterhdnden kommet til den erken-
delse, at man ikke skal gentage fortidens synder,
hvor det var moderne at opfere gigantiske, al-
mennyttige boligomrader. Det var smart den-
gang. I dag kan vi se, at det var dumt.

I dag kan vi nemlig se, at disse mastodontbe-
byggelser var den direkte vej til problemer. Dis-
se boligomrader er i varierende omfang preaeget
af nedslidning, hvad angar de fysiske rammer,
det er én ting, men hvad langt veerre er, er de
ogsé i stor udstraekning preeget af nedslidning,
ndr det geelder det sociale milje.

Vi har leert af fortidens synder. Derfor plan-
leegges og opferes nye boligomrader i dag med
langt mindre enheder og i udpraeget grad, sa de
er sammensat af blandede boligformer.

Vi har erkendt, at blandede boligformer med-
forer et bredere klientel. Det er ikke gavnligt for
det sociale miljg, at beboerne i en eller anden
udstraekning alle har sociale problemer. Det er
bedst, at ogsd de mere ressourcesteerke er repree-
senteret. Det er godt, at vi er kommet til den er-
kendelse bredt her i Folketinget.

Det Konservative Folkeparti ensker, at de
gode erfaringer, man har fra nye boligomréader
med blandede boligformer, ogsa udstraekkes til
den eksisterende boligmasse, og det er sadan set
arsagen til, at vi har fremsat dette forslag sam-
men med Venstre. ~

Vi foreslér altsa her, at man forsegsvis lader et
antal lejere i den almene boligmasse overtage

deres boliger som ejere. Vi tror faktisk p4, at
man vil veere i stand til at opné gode resultater
med et forbedret socialt miljg, feerre problemer
med kriminalitet, feerre problemer med heer-
veerk, og vi tror ogsa, at det vil veere en méde,
hvorpé man kan veere med til at fastholde de
ressourcestaerke beboere, der ellers ville veere
flyttet formentlig til en ejerbolig et andet sted.

Den tro er vi tilsyneladende ikke helt alene
om. Jeg har i hvert fald noteret mig, at den tidli-
gere by- og boligminister, fru Jytte Andersen,
har veeret ude med meldinger, der var meget po-
sitive. Rent faktisk efterlyste den tidligere by- og
boligminister jo ideer pé det her omrade.

Jeg synes, det er lidt beklageligt, at vii dag
kan konstatere, at Socialdemokratiet abenbart
har sat bilen i bakgear, for i dag er det jo andre
toner. Det heenger méske sammen med, at vi
neermer os et valg og Socialdemokratiet maske
ikke gnsker at provokere vennerne i den almene
boligsektor.

Jeg haber, at vi p4 den anden side af et valg
igen vil veere i stand til at arbejde videre pé det
her pa et godt grundlag. Vi tror rent faktisk pa,
at man vil kunne opna noget godt ved at have
de her blandede boligformer. Og skal det lykkes,
ja, s& kreever det altsa ogsa, at man omdanner et
antal boliger i den eksisterende almene boligsek-
tor til ejerboliger.

(Kort bemaerkning).

Carsten Hansen (S):

Nu skal man jo passe pa med at blande begre-
berne. Jeg talte om sefart, og hr. John Vinther fra
De Konservative talte om biler.

Men bogstavelig talt har vi sat skruen i vandet
og bileni fremadgaende gear, og vi er indstillet
pa at kigge pa, hvordan vi fér flere boliger. Vi er
indstillet pa at se pd, hvordan vi far blandet de
forskellige ejerformer. Vi er ogsa indstillet pé at
se p&, hvordan vi kigger pé det, bade med hen-
syn til nybyggeriet i det private boligbyggeri og
i den almene sektor. Det sagde jeg faktisk fra
denne her talerstol for ganske kort tid siden. Det
kan vist ikke siges at veere at szette bilen i bak-
gear.

Men bortset fra det gar vi imod tvangssalg i
den almene sektor. Det var det, vi sagde, og der-
for kan vi ikke statte forslaget. Og i avrigt vil det
jo tage fat omkring den hellige, ukraenkelige
ejendomsret.
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(Kort bemazerkning).

Keld Albrechtsen (EL): _

Nubor jeg jo selv i en af de boligforeninger, som
helt oplagt ville blive ramt af det her forslag,
hvis det blev vedtaget, og jeg vil godt sperge hr.
John Vinther, om man f.eks. har veeret ude i Gjel-
lerup og drefte med beboerne, om det er den
lasning, de gar og dremmer om.

Jeg ma sige, at jeg som medlem af Brabrand
Boligforening ikke har hert noget til et anske om
at fa den her model, hverken som forsegsord-
ning eller permanent, og jeg ved ikke, hvad det
er for nogle beboere, som hr. John Vinther mener
s skal til at kebe lejlighederne. '

Sa siger man, det er, fordi der er nogle venner -
i nogle boligorganisationer. Jamen har man drof-

tet det? Har de borgerlige partier droftet det

med beboerne? Det tror jeg erligt talt ikke, for

sd ville man ikke veere fremkommet med forsla-
get. . .

Men det kunne jeg godt taenke mig at here
lidt om. Har man for eksempel dreftet det med
Brabrand Boligforening?

(Kort bemeerkning).

John Vinther (KF): . - -

Til hr. Keld Albrechtsen skal jeg starte med at
undskylde, at jeg har glemt, inden vi fremsatte
dette forslag, at drefte det specifikt med Bra-
brand Boligforening. Det medgiver jeg, det har
jeg ikke gjort.

Men det her handler jo om at give de menne-
sker, der bor i den almene boligsektor, mulighe-
den for at overtage deres egen bolig. Og hr. Keld
Albrechtsen kan sove trygt og roligt om natten.
Huvis der ikke er nogen mennesker i Brabrand

Boligforening, der ensker at overtage deres bo- -

lig, sa opstar problemet ikke for hr. Keld Al- -
brechtsen. Men de mennesker, der ensker at-
gore det, og som synes, det er en god idé, skal

ogsé have muligheden, og det er sddan set det, -

det her forslag leegger op til.

Til hr. Carsten Hansen ma jeg sige, at nar jeg -
vaelger at bruge bilen som billedbegreb og ikke
sofarten, sa er det, fordi jeg har let til sasyge.
Men det er formentlig det samme, vi mener i
sidste ende. , :

Jo, jeg mener rent faktisk, at Socialdemokrati-
- et har sat bilen i bakgear. Tidligere by- og bolig-
minister Jytte Andersen efterlyste ideer og for-
slag konkret omkring ejerskab, og Socialdemo-
kratiet kan nu ikke streekke sig leengere, kan jeg
here, end til at tale om gget rdderet. Det er altsa
ikke helt det samme. Vi mener, at man er nedt til

at tage skridtet fuldt ud for at opné den fulde ef-
fekt af det. .

Men jeg mener i virkeligheden, at det er no-
get, der bedst er egnet til, at vi forhandler videre
om det, for man ma kunne finde et fzelles ud- -
gangspunkt, et faelles grundlag, som vi kan gen-
nemfere det her forseg pa.

Det er ikke Det Konservative Folkepartis op-
fattelse, at de almene boligorganisationer skal
tvinges til at afgive boliger. Vi respekterer den
private rdderet og den private ejendomsret, ogsa
nér ejendomsretten tilhorer de almene boligor-
ganisationer. Men vi mener, at det her ma vaere
muligt at indgé forhandlinger. Jeg noterer mig i
den retning ogsé, at Boligselskabernes Landsor-
ganisation jo tidligere har meldt positivt ud p&
at gd ind og kigge p& omradet. '

- (Kort bemeerkning). '

By- og boligministeren (Lotte Bundsgaard):
Selv om hr. John Vinther har let til sesyge, burde
han here efter, hvad der bliver sagt.

Da jeg holdt min tale, understregede jeg, at -
det da godt kunne veere, at man skulle bruge
salg af almene boliger, men at der var en reekke
forhold, der skulle veere til stede.

For det forste skal det veere frivilligt. Det ma
hr. John Vinther som en af dem, der forsvarer -
den private ejendomsret, jo veere enig i. For det
andet skal det veere som en del af en helheds-
plan, og hvis hr. John Vinther virkelig mener, at
han gerne vil hjeelpe omraderne, s3 ma hr. John
Vinther vel ogsa veere enig i det. Og for det tred-
je skal vi sikre os, at der ikke er en nédgang i an-
tallet af lejeboliger. ‘ :

I det her Folketing har vi efterhdnden mange -
gange diskuteret, at det, vi skal, nok er at skabe
flere lejeboliger, ikke at skabe feerre lejeboliger,
sa det ma hr. John Vinther vel ogsa veere enig i.

(Kort bemeerkning).
Carsten Hansen (S):
Jeg synes, at jeg i min ordferertale og ogsa mini-
steren har signaleret en beredvillighed til at se
pé det omréide. Og jeg forstod ogsa, at hr. John
Vinther og Det Konservative Folkeparti er ind-
stillet pa at ga ind i nogle konstruktive forhand-
linger, og det kvitterer jeg for. Men jeg vil godt
sporge hr. John Vinther: Hvordan laver vi forseg
med ejerboliger? Er det ikke enten-eller, nar vi
nu ger det? . o

Det naeste, jeg vil sperge Det Konservative
Folkeparti og hr. John Vinther om, er: Nar man
nu er sa optaget af blandede ejerformer, vil hr.
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John Vinther sa ogsa veere med til at give anvis-
ningsret i pensionskassebyggerier og give alme-
ne boligorganisationer mulighed for at overtage
private boliger pé ordentlige vilkar, sdledes at vi
ogsé her kan f4 blandede ejerformer?

Det kunne veere interessant at f afdeekket,
hvor langt De Konservative har lyst at gé med,
nér nu de er forhandlingsvillige.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jamen nu synes jeg, forvirringen breder 51g om,
hvad forslagsstillerne egentlig selv tror, de har
foreslaet.

Altsd i forslaget stér der, at beboerne skal
have ret til at kunne kebe lejligheden, og der
star, at der skal udstykkes 5.000 almene boliger.
Det vil sige, at forslagets ordlyd er tvangsud-
stykning i udvalgte boligforeninger. Jamen det
er det. Sdan er det formuleret.

Man mé da anerkende, at hr. John Vinther pa
den made trods alt har lukket grerne op og fun-
det ud af, at det nok ikke er klogt at tvinge bolig-
foreningerne til sddan noget. Men sé er det her
forslag jo dermed ogsé taget af bordet, ma man
gé ud fra, for det her forslag er tvangsudstyk- -
ning. Jamen jeg sporger bare, for der er ingen
grund til, at forslagsstillerne opretholder deres
forslag, hvis de samtidig siger noget helt andet
end det, der stari det.

(Kort bemaerkning).
Knud Erik Hansen (SF):

Der er ved at brede sig sddan en feelles forstaelse -

for, at blandede ejerformer er lgsningen pé nega-
tive udviklingsspiraler. Alts jeg synes ikke, det
holder, nér vi ser pa den virkelighed, vi oplever
ude i de almene boligbebyggelser. Der oplever
vi, at det maske er i 10 eller 20 pct. af de almene
bohgbebyggelser og afdelinger, at der er proble-
mer, men at vi ogsd har mange store afdelinger,
velfungerende afdelinger, og det er hovedpar-
ten, som fungerer. Det synes jeg egentlig burde
mane til eftertanke og sporgsmélet: Er det sd
ejerformen, det er galt med, eller er det méske
den made, vi anviser personer pa? Man kan si-
ge, at det faktisk er en selvforskyldt plage, at vi
boligsocialt anviser til ganske f& bebyggelser.

Sa jeg vil godt sperge hr. John Vinther, om
blandede ejerformer er den eneste lasning, man
kunne teenke sig, eller om man faktisk ikke godt
kunne teenke sig, at man gav mulighed for, at de,
der havde brug for boligsocial anvisning, kunne

bo andre steder, og vi sa kunne lose problemet
uden det her.

Det andet er s& pa linje med det, hr. Carsten
Hansen siger: Hvis vi endelig vil have blandede
ejerformer, hvorfor kan man sa ikke ga ind og
kebe ejerboliger op og lave dem om til almene
boliger? » :

(Kort bemeerkning).

John Vinther (KF):

Jeg skal over for hr. Carsten Hansen returnere
kvitteringen og kvittere for den interesse, som
Socialdemokratiet dog trods alt viser for at dref-
te det her. Det Konservative Folkeparti kommer
meget gerne til droftelser, hvis Socialdemokrati-
et skulle veere indstillet pa det. '

Men jeg er nedt til at sige med det samme, at
Det Konservative Folkeparti ikke er indstillet pa
— det har vi sagt mange gange tidligere, og jeg
skal gerne gentage det —at give almene boligor-
ganisationer anvisningsret i det private udlej-
nmgsbyggerl, ikke ved lov. Kan man aftale sig
frem til det, sa er det helt fint, men det skal ikke
ske ved lov.

Jeg erindrer altsa ogsa om, at det her forslag
har det formal at sege at opna en situation, hvor
man kan komme nogle af de sociale problemer
til livs, man oplever i de almene boligforeninger.
Man har altsa ikke tilsvarende problemer i pen-
sionskassebyggeriet. Det har selvfalgelig noget
at gore med beboersammensztningen. Jeg kon-
staterer blot, at man ikke har problemet, og der-
for er der naturligvis ikke det samme behov for
at gribe ind i pensionskassebyggeriet med en
blandet ejerform.

Til hr. Keld Albrechtsen: Nej, jeg mener, at hr.
Keld Albrechtsen ber leese bemarkningerne til
beslutningsforslaget endnu en gang. Af be-
meerkningerne fremgar det meget, meget klart,
at vi taler om, at man forsegsvis finder 5.000 al-
mene boliger. Vi skriver ikke i bemzerkningerne
til beslutningsforslaget, hvor det skal veere hen-
ne. Det ma nedvendigvis veere noget, man over-
lader til forhandlinger mellem by- og boligmini-
steren pa den ene side og boligselskaberne pa
den anden side.

Det, det handler om, er ganske enkelt at for-
handle sig frem til et antal boligselskaber, der er
indstillet p4, at de gerne vil medvirke hertil. I de
boligselskaber far beboerne naturligvis retten til
at overtage deres bolig, men vi har altsa ikke
teenkt os her at std og udpege, hvilke 5.000 boli-
ger det er, der skal veere tale om.



(730)

Onsdag den 28. marts 2001 (B 102)

5833

Jeg beder ogsé hr. Keld Albrechtsen bemeerke,
at det rent faktisk af forslaget ogs fremgar, at vi
leegger op til, at man, nér man gér videre i de
forhandlinger, sa skal gere det pa en sdidan ma--
de, at der er en geografisk fordeling pa det. Vi
leegger ikke op til, at man generelt skal have ret-
ten til at overtage sin almene bolig, men vi leeg-
ger selvfolgelig op til, at i de boligforeninger, der
vil veere med til det her forseg, ja, der far man
naturligvis den ret.

(Kort bemeerkning)..

Carsten Hansen (S):

Nu tror jeg nok — det skal man selvfﬂlgehg passe
pd med at sige i politik - at jeg ved, hvad hr.
John Vinther mente, da han sagde, at det ikke
var de almene boligorganisationer, der skulle
have anvisningsret i det private udlejningsbyg-
geri. Hr. John Vinther mente vel kommunerne,
gar jeg ud fra, men vi kender jo den der »jeg trox,
jeg ved, hvad han mener«.

Men det neeste er, at der jo ikke er nogen selv- :

steendig logik i det her, for nir man vil blande -
ejerformerne, sgrge for spredning i de boligom-
réder, hvor der er problemer — og jeg anerken-
der, at der er nogle steder, der er problemer ~ s&
vil man ikke veere med til at sprede det videre
end til den almennyttige sektor. Man vil kun -
have det i den almennyttige sektor. Det er en
uomtvistelig kendsgerning, at stort set hele inte-
grationsbyrden jo pahviler den almene bohgsek—
tor.

Det ville vi gerne have vaeret med til at spre-
de, men logikken er for Det Konservative Folke-
parti og forslagsstillerne, at det kun er en spred-
ning, der skal forega inden for 20 procent af den
samlede boligmasse. Hvorfor ma vi ikke bruge
nogle flere? Og hvis vi skal subsidiere eller give
mulighed for, at man kan bygge billigere boliger
til almindelige mennesker inden for pensions-
kassebyggerier og alt muligt andet, var det s
ikke helt fair, at der ogsé var en anvisningsret
her, s& vi havde en sterre mulighed for at sprede
den logik, som hr. John Vinther har anvendt i sit
beslutningsforslag?

(Kort bemezerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jamen jeg ma sige, at jeg stadig vaek ma opfor-
dre hr. John Vinther og forslagsstillerne til at -
treekke det her forslag tilbage, for nu far vi s& at
vide, at der skal forhandles. Men der skal alts&
veere 5.000, som skal tvangsudstykkes. Men s
kan man i Boligministeriet sidde og bestemme,

hvilke boligforeninger der s4 til syvende og
sidst skal rammes af forslaget, eller er det en
misforstaelse? Betyder forslaget slet ikke, hvad
der star, nemlig at der skal veere 5.000 eller et be-
stemt antal, hvor det er en bunden opgave?

Jamen det er simpelt hen for taget og for
uklart, hvad det her betyder. Og betyder det, at
Boligselskabernes Landsforening og boligselska-
berne har vetoret, ogsa selv om der ikke kom-
mer en eneste, der vil veere med? Betyder det
det?

(Kort bemaerkning).
Knud Erik Hansen (SF):
Jeg vil godt give hr. John Vinther en muhghed
for at svare igen. Det er sveert at svare pasa
mange spargsmal pa en gang inden for den kor-
te tid.

Jeg spurgte, om man i v1rkehgheden ikke
kunne lese det her problem pa anden vis uden
at skulle lave blandede ejerformer. Nér proble-

-merne ligger i 10-20 pct. af de almene bebyggel- -

ser, kunne man sa ikke i virkeligheden lose det
ved ogsa at anvise til de 80 pct., hvor der ikke er
problemer?

Hvis man nu synes, at blandede ejerformer
virkelig er lykken, hvorfor er det s4 kun i den al-
mene sektor? Hvorfor siger man s ikke, at s&
kan man kebe ejerboliger op, private udlejnings-
ejendomme op? Det behover ikke at veere
tvangsudlejning, men man kan kebe dem op
med en almennyttlg finansiering. Det fik j ]eg hel-
ler ikke svar pa.

Tilbage sidder der en fornemmelse af, at det
her forslag jo reelt bare er sddan et fordeekt an-
greb pa den almene sektor, fordi man ikke kan
lide den, for der er ikke logik i lgsningsforslag-
ene. Der er en hel masse andre forslag, der s&
skulle veere med, hvis argumentationen var, at
det var manglende blandede e]erformer der var
problemet.

(Kort bemezerkning).
Egil Moller (DF):
Jeg kan forstd, at forvirringen breder sig med
hensyn til, hvordan man skal forsta dette beslut-
ningsforslag.

Hvis jeg leeser pa forsiden, star der: »Folketin-
get paleegger regeringen inden udgangen af in-

‘deveerende folketingsér at fremszette et lovfor-

slag om, at beboere i almene boliger far ret til at
overtage boligen pa ejer- eller andelsbasis.« .
S gér jeg ud fra, at forslaget galder alle bebo-

- ere, sidan ma jeg opfatte det. Og jeg ved, at ord-
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foreren fra De Konservative er jurist, sa han er jo
vant til at formulere sig sddan, s man ikke kan
misforsta det senere.

Men nér man s sammenhgner med bemeerk-
ningerne, star der jo sa, at man kan finde nogle
forskellige boliger rundt om i landet, og det skal
man forhandle om, og det er ogsa det, der er
fremgaet af ordfererens svartale heroppefra.

Jeg vil godt bede om lidt mere klarhed over,
hvad det er, forslagsstillerne egentlig mener.

(Kort bemeerkning).

John Vinther (KF):

Til hr. Egil Moller mé jeg sige, at logikken jo sa-
dan set tilskriver, at det ikke kan veere alle bebo-
ere, der har retten til at overtage deres bolig.

Vi taler om et forslag, der forudszetter, at vi far
blandede ejerformer ind i de almene boligorga-
nisationer. Der vil ikke veere meget blandede
ejerformer, hvis alle i en almen boligorganisati-
on overtog deres bolig. S& det siger neesten sig
selv, at ndr man taler om blandede ejerformer, er
det altsé et spergsmal om at tilvejebringe nogle
forhandlinger, hvor man finder ud af: Hvilke
omrader af landet er det, der skal veere med i
forseget, hvilke boligforeninger vil veere med i
forseget, og hvordan tilvejebringer man s, at
der er et antal boliger de pageeldende steder, der
kan overdrages til beboerne? Det er sadan set
sare logisk.

Til hr. Carsten Hansen ma jeg sige, at nu synes
jeg ellers lige, det var s& hyggeligt. Nu synes jeg,
at vi havde féet talt os lidt teettere pa hinanden,
og s4 er jeg nedt til alligevel at sla noget fast,
som jo vel at meerke ogsa er vigtigt, nemlig de
ideologiske forskelle, der er mellem Socialdemo-
kratiet og Det Konservative Folkeparti.

Nar vi ikke vil veere med til lovbaseret at ud-
brede den almindelige anvisningsret pa andet
byggeri end den almennyttige sektor, heenger
det sammen med to ting: For det farste har den
almennyttige sektor monopol i dette land pé at
modtage subsidier netop for at varetage boligso-
ciale opgaver. Nar man har et sdidant monopol,
kan det heller ikke komme bag pa nogen, at man
s4 rent faktisk ogsé har boligsociale problemer. I
den udstreekning den til enhver tid veerende bo-
ligminister méatte vaere i stand til at indga en af-
tale med private udlejere om-anvisningsret, er vi
helt med pa den. Det skal de have fuldsteendig
lov til, men vi vil ikke lovgivningsmeessigt tvin-
ge nogen til det.

Det andet er sporgsmélet om ejendomsretten.
Vi ser altsé sddan pa det, at den private ejen-

domsret er neesten hellig. Vi onsker ikke, at man
ad bagderen indferer et system, hvor stort set alt
er almennyttigt, hvor det er den samme surdej
det hele. Det ville det veere, hvis man indbygge-
de eksempelvis en anvisningsret, sa er det i vir-
keligheden ligegyldigt, om man kalder det al-
ment eller man kalder det privat, det bliver det
samme i sidste ende. Et sddan boligmarked on-
sker vi ikke.

Anden nastformand (Henning Grove):
Hr. Knud Erik Hansen som ordferer.

Knud Erik Hansen (SF):

Der er ved at brede sig den holdning, at lesnin-
gen pa boligmarkedet er blandede ejerformer.
Det er mantraet. Og det er dbenbart ogsa det,
der skal legitimere dette forslag. For os er det pa
ingen made rigtigt. For os er det i hoj grad en
forkert made at lose de boligsociale opgaver pa.
For os at se vil dette forslag ikke gore det bedre.

Man kan blot teenke sig, hvis vi havde et al-
ment boligbyggeri til en pris, som tiltrak de
mange, der i dag keber ejerboliger, at s ville det
almene boligbyggeri i ordets egentlige forstand
veere alment. Det er jo ikke tilfeeldet, s derfor
bliver nyt almentbyggeri i dag i hej grad beboet
af personer, der kun kan bo der, fordi de har
brug for boligsikring, eller som anvises der af
kommunen. ‘

Man blander ogsé forskellige ejerformer og
bebyggelsesformer sammen, for der er jo ikke
noget i vejen for, at var det almene boligbyggeri
alment, ja, s kunne man bygge almene boliger
med meget forskellig udformning i det samme
omrade, teet, lav, med heje huse, enkelthuse, for-
skellig arkitektur, og det almene boligbyggeri
ville klart kunne fungere som almen bolig med
velfungerende boligomrader.

53 det at blande ejerformerne er ikke en nod-
vendig lasning. Der er helt andre lasninger.

Det er ogs8, som jeg sagde far, en myte, at de
almene bebyggelser normalt ikke fungerer. Der
er mange almene bebyggelser, der fungere gan-
ske flot og med et meget stort feellesskab og en
starre aktivitet end i ejerboligomraderne, og der
er ingen grund til, at man skal sla det i stykker.

For os at se vil forslaget ogsa gere de negative
spiraler, vi oplever, veerre. Det vil betyde, at der
bliver feerre almene boliger, og dermed ogsa et
hajere pres pa den boligsociale anvisning til de
boliger, der er tilbage.

Jeg tror, at hvis vi skal gere noget ved de ne-
gative udviklingsspiraler, er det helt andre ting,
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der skal til. For det forste er der massivt brug for
at fd bygget flere almene boliger, sa de almene
boliger i antal har en mulighed for at blive alme-
ne boliger og ikke blot boliger, der skal lese en
boligsocial opgave.

Der er ogsa brug for, at langt flere bebyggelser
deltager i lesningen af de boligsociale opgaver.
Der er mange almene afdelinger, der ikke bidra-
ger. De private udlejningsejendomme bidrager
heller ikke, og hvad med de udbredte ejerbolig-
omréder, ejerlejligheder, parcelhuse. Kunne de
ikke ogsa bidrage? Er der ikke mulighed for at
lase en del af problemerne, hvis de almene bo-

ligselskaber fik mulighed for at opkebe disse bo- -

liger med en normal almen finansiering?

Og endelig: Hvorfor giver man ikke beboerne
i private udlejningsejendomme mulighed for at
overtage ejendommene som almene boliger?

54 der er mange andre losningsmuligheder til
dette, hvis man vil, og der tror vi, at det vil lose
det meget bedre, at man far spredt det, far givet
flere valgmuligheder med hensyn til de boligso-
ciale opgaver og dermed fér lost de boligsociale
opgaver pa en meget bedre méde.

For os er dette forslag ikke nogen losning, og
hvis det har nogen effekt, tror vi blot, det vil
gore ondt veerre, og vi kan derfor ikke stette for-
slaget.

Egil Moller (DF): ‘

Beslutningsforslaget far Dansk Folkepartls fulde
opbakning. Rent principielt er vi i Dansk Folke-
parti tilhezengere af, at der gives som mange til-
bud som overhovedet muligt, for at de, der on-
sker det, ma blive egentlige ejere - helt eller del-
vis — af deres bolig.

At der vil opst4 politiske problemer med at
V1rkehggﬂre dette beslutningsforslag, er jeg helt
pa det rene med. Hvordan vil man prisfastszette
en lejlighed, nér det alene er den pégaeldende le-
jer, der kan erhverve ejendomsretten til lejlighe-
den? Vil der herefter blive fri omsettelighed
uden indblanding af andre til prisfastseettelsen -
ved et efterfolgende salg?

Dette er bare nogle eksempler pa en nedven-
dig politisk evelse, og den ovelse deltager
Dansk Folkeparti gerne i, s& vi bakker et hun-
drede procent op om intentionerne i forslaget.

Annie Lunde Hansen (CD):
Ja, sé er vi her igen.

-Det er jo kun et lille &rs tid siden, vi'sidst be- -

handlede dette forslag, og som jeg ogsa sagde
ved den lejlighed, kan vi i CD fuldt ud tilslutte

os tankegangen om blandede boligformer. Men
vi er altsa heller ikke denne gang helt overbevi-
ste om, at lige netop dette forslag skulle sikre
mere blandede boligformer. Tveertimod tror vi,
at en ensidig privatisering af de almene boliger
vil skabe et egentligt boligproblem for de perso-
ner og familier, som ikke har det tilstreekkelige
ekonomiske fundament til selv at erhverve sig
en bolig.

Dette sagt, selv om jeg naturligvis har bemeer-
ket, at forslaget i forhold til sidst er forbedret,
bl.a. ved at der indledningsvis foreslas en be-
greenset forsegsordning det ene sted. Men som
hr. Egil Moller meget rigtigt sagde, star der pa
den anden side en ret.

Vi mener nemlig ikke, at de almennyttige bo-
ligers tid er forbi, tveertimod er der fortsat et
stort behov for disse boliger, og derfor er der
ikke brug for regler, som decideret sigter mod
nedleggelse af almene boliger.

Det, som isaer bekymrer, er, at forslaget i hvert
fald efter sin ordlyd laegger op til en tvangsmaes-
sig afstéelse af boliger fra boligselskaberne til le-
jerne. Sddan synes jeg i hvert fald at man ma tol-
ke det: ,

Nar der tales om en ret for lejerne, hvor boli-
gerne forsegsvis omdannes til ejer- eller andéls-
boliger, og nir man skriver, at boligerne skal ud-
veelges geografisk, sa de udger et repreesentativt
udsnit-af den'almene sektor, sa lugter det altsa
langt hen ad vejen af, at det er statsmagten samt
lejerne selv, som har fat i den lange ende, nar
overdragelsen kommer pa tale. Boligselskaberne
har intet at skulle have sagt, og det m# man alts&
vaere meget forsigtig med, nar sddanne tiltag joi
nogen grad leder tankerne hen p& noget, som

. ligner eksproprlatlon

I CD gar vi dog steerkt ind for blandede bolig-
former og er derfor meget enige i intentionen i
forslaget, dersom det gar ud pa at skabe blande-
de boligformer og ikke at udhule den almene  *
sektor. Vi mener, at ethvert kvarter ber have sine
ejerboliger, sine lejeboliger og andelsboliger,
samt ungdoms- og eeldreboliger for at f& en opti-
mal befolkmngssammensaetnmg

Derfor vil vi frem for decideret at afvise dette
forslag i stedet anvise nogle @ndringer, der gi-
ver forslaget lidt mere preeg af frivillighed frem
for tvang. Vi vil gerne veere med til at skabe mu-
lighed for, at lejerne i de almene boliger i nogle
situationer kan kebe deres bolig, dersom den
mulighed ikke er til stede i dag. Men det kraever
altsd, at der skabes en mulighed frem for et rets-
krav, og at de almene boligorganisationer ind-
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drages; alt andet lige er det jo deres ejendomme,
det vedrerer, og her mé by- og boligministeren
da gerne veere primus motor.

Vi ser frem til et positivt udvalgsarbejde.

Inger Marie Bruun-Viere (RV):

Da den radikale ordferer pa omradet, hr. Niels
Helveg Petersen, ikke kan veere til stede, skal jeg
pa hans vegne udtale folgende:

Selv af et privat beslutningsforslag at veere er
dette beslutningsforslag langt fra at veere gen-
nemarbejdet. Det er rent ud sagt meget lidt bear-
bejdet.

Det foreslas uden videre, og uden at der rede-
gores neermere for pris, juridiske problemer, be-
laningsmuligheder m.m., at man pé forsegsbasis
omdanner {.eks. 5.000 almene boliger t11 andels-
og ejerboliger.

I Det Radikale Venstre afviser vi ikke, at det
kunne veere en god idé at omdanne lejeboliger
til andels- eller ejerboliger, men det kraever, at
man preeciserer, hvordan det skal ske. Det er
ikke meget vaerd at slynge et tal pa 5.000 boliger
ud, nar man ikke samtidig redeger for, hvordan
det skal gores. I denne sag ligger djeevelen s&
udpreeget i detaljerne.

Teknisk er forslaget derfor aldeles mangel-
fuldt. Men det udelukker jo ikke, at vi i udvalget
kan f4 en diskussion om de problemer, der er
forbundet med overgang fra én boligform til en
anden.

Det fremgér jo ogsé af ministerens besvarelse,
at ogsd regeringen interesserer sig for denne
problemstilling.

Keld Albrechtsen (EL):

Man maé jo sige, at der her er tale om et forslag af
teknisk overordentlig lav kvalitet. Folketinget
har faktisk ikke rigtig nogen mulighed for at vi-
de, hvad det er, man bliver bedt om at tage stil-
ling til, og hvilke konsekvenser det ville fa, hvis
et flertal i Folketinget vedtog det her forslag.

Jeg har spurgt hr. John Vinther, om ikke det
var en idé simpelt hen at treekke forslaget tilba-
ge, og det spergsmal vil jeg da godt lade gé vi-
dere til ordfereren for forslagsstillerne.

Hyvis det s4 er sadan, at Venstre og De Konser-
vative politisk ensker at fremme en tvangsud-
stykning i den almene sektor, ja, s kunne man
jo vende tilbage p4 et senere tidspunkt med et
gennemarbejdet forslag, som Folketinget sd kan
tage stilling til pa et klart grundlag.

Hr. John Vinther var fremme med nogle pa-
stande om, at det sociale miljg i boligforeninger-

ne er helt nedslidt, og jeg ved ikke, hvilken jam-
merforestilling, der kom.

I de boligafdelinger i Brabrand, hvor vi vitter-
lig i en periode oplevede meget store problemer,
satte man helhedsplaner i gang og viste faktisk
gennem en reekke forskellige initiativer med bo-
ligforbedring, miljeforbedring, huslejenedseet-
telse osv., hvordan man kan saette en positiv ud-
vikling i gang i et boligomrade.

Der var mig bekendt ingen blandt beboerne i
det omrade, som ytrede noget som helst enske
om — og ogsa meget fa havde konkret mulighed
for det — at gé ind og kebe en bolig.

54 forslaget rammer simpelt hen fuldsteendig
ved siden af det, der er diskussionen, og hvilke
muligheder der er blandt beboerne i det omré-
de, og de borgerlige har &benbart slet ikke opda-
get, at der foregér en indsats.

S3 er der omrader, hvor man er kommet me-
get sent i gang, hvor man forsomte at komme i
gang i ordentlig tid, og hvor det har veeret mere
treegt. Men det her er ikke nogen lesningsmodel.

Og s& henviser man til salget af de kommuna-
le udlejningsejendomme i Kebenhavn, som om
det skulle styrke den borgerlige sag. Der har
man solgt boliger med den konsekvens, at Ko-
benhavns Kommune i dag ikke er i stand til at
lese sin boliganvisningsopgaver. Der har man
skabt keempe sociale problemer ved at nedleegge
og selge kommunale boliger, og det tillader
man sig s& i bemeerkningerne at anfere som no-
get, der skulle veere et argument for tvangsud-
stykning af almene boliger.

Jamen det er da et enestdende argument imod
det borgerlige forslag, for netop salget af de ke-
benhavnske ejendomme viser jo, hvad det her
vil fere til, hvis man fortseetter med noget sa-
dant. Ja, det vil fere til en yderligere mangel pa
almene boliger, en yderligere mangel pd mulig-
heder for at lese sociale problemer, en yderligere
mangel p& muligheder for at skabe en social bo-
liganvisning, samtidig med at man fra borgerlig
side ikke vil veere med til at skabe anvisnings-
muligheder i det private udlejningsbyggeri, for
det vil man jo ikke veere med til under nogen
omstaendlgheder

Og sé bliver sporgsmalet jo t11bage Hvor skal
de mennesker i vores samfund, som ikke har ridd
til at kebe en ejerbolig, til sidst bo? For at bygge
flere boliger, bygge flere almene boliger og hjeel-
pe kommunerne med at finansiere flere almene
boliger, vil Venstre og De Konservative jo heller
ikke.



5837

Onsdag den 28. marts 2001 (B 102)

Sa den borgerlige boligpolitik er uden hoved
og hale, eller i hvert fald er den sddan indrettet,
at den gar ud p4, at man simpelt hen fjerner
grundlaget for, at de mennesker, som har de
mindste indkomster i det her samfund, kan have
en ansteendig bolig, og det vil Enhedslisten na-
turligvis under i ingen omstaendlgheder veere
med til.

Men jeg mener alts, at allerede af tekniske
grunde, af lovtekniske grunde, er det her sadan .
noget sjusk, at det egentlig ikke burde danne
grundlag for en serigs debat, men burde traekkes
tilbage, og sa kan Venstre og De Konservative jo
vende tilbage i neeste folketingssamling med no-
get, der er egentlig gennemarbejdet. . .

~ (Kort bemeerkning).
John Vinther (KF):
Nu kunne jeg selvfalgelig godt indlede en leen-
gere diskussion med hr. Keld Albrechtsen om-
krmg teknik; det vil jeg sige ligeud, at det.orker
jeg ikke, for jeg tror, det vil veere en storre paeda-
gogisk opgave, end jeg evner at udfere.

Jeg vil til gengeeld stille ét enkelt sporgsmal til
hr. Keld Albrechtser, og det kan besvares med et
ja eller et nej, og jeg tror i virkeligheden, det seet-
ter sagen meget godt pa spidsen: Er det ikke
korrekt opfattet, at Enhedslisten ikke kunne
dremme om under nogen omstaendigheder, tek-
nik eller ikke teknik, at stotte et forslag, der om-
danner almene boliger til ejerboliger?

Er det ikke fuldstaendlg ligegyldigt, om det er
teknikken eller ej, Enhedslisten kunne jo aldrig
dremme om at stette sadan et forslag, ligegyl-
digt hvad? : A

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg ma blankt erkende, at jeg har endnu ikke
hart nogen argumenter, som kunne overbevise
mig om, at det f.eks. hjemme i min egen bolig-
forening pa noget tidspunkt skulle vaere en god
idé, ligegyldig hvilken af afdelingerne i boligfor-
eningen vi sd snakkede om. 54 det er da rigtigt,
jeg svarer hr. John Vinther bekreeftende, at selv-
felgelig vil jeg ikke stotte en sddan tanke, som
der ikke kan anferes noget fornuftlgt argument
for.

Men det sendrer jo ikke ved, at vi vel ma veere
enige om, at forslag, der fremseettes her i Folke-
tinget, bar have en sadan kvalitet, at man ved at
studere det kan se, hvad konsekvensen vil veere
af at beslutte det, der stér i forslaget, og det kan
vi altsa ikke se ud af det eller af de svar, som hr.

John Vinther har forsegt sig med, og somhan nu
opgiver at udrede. Det raekker hans peedagogik
ikke til, siger han selv; det tror jeg sddan set nok
er rigtigt.

Men det er altsa en selvstaendlg, vaesenthg
diskussion omkring lovkvalitet, det har vi jo
haft hele konferencer om her i Folketinget, og
det synes jeg i og for sig godt man kunne leegge
sig lidt p4 sinde.

Flemming Kofod-Svendsen (KRF):

Jeg husker, at den tidligere by- og boligminister,
fru Jytte Andersen, talte om ejergenets velsignel-
ser. Det synes jeg var interessant. Jeg var ogsa til
en konference arrangeret af BL, hvor man var
klar over, at man matte i gang med lidt nyteenk-
ning. Det synes jeg ogsa var forfriskende. Jeg
kan huske, at jeg selv dengang spurgte Gert
Nielsen, hvor langt man s ville g8, og jeg fik at
vide, at der matte man jo ogsa gé lidt forsigtigt
frem for ligesom at fa baglandet med sig, og alt
det har jeg forstéelse for, men her var noget ny-
teenkning.

Og jeg har opfattet, at det her forslag bl.a.
ogsa har veeret inspireret af den tidligere bohg-
ministers tanker om ejergenets velsignelser. S&
kan man drofte, at man maske ikke lige skulle
tale om 5.000. Det afgorende er vel, at man kom-
mer i gang, og at man far aftaler. Jeg tror da ud-
meerket, at man kan saette en udvikling i gang.

Jeg har ikke indtryk af, at den tidligere bolig-

~ minister, som opererede med at fa ejergenet ind i

den almennyttige sektor, enskede at komme i
strid, hverken med grundloven eller med eks-
propriationsbestemmelser eller andet, sa jeg
tror, at man kan videreudvikle fru Jytte Ander-
sens tanker, og sa kommer vi ikke sé langt fra
nogen af intentionerne i dette forslag.

Det er klart, man kan tale sig fra hinanden og
have et debatmeessigt enske om dét, men ser
man, hvad der blev sagt, ogsa pa den BL-konfe-
rence, som jeg mener flere af de tilstedeveerende
her deltog i, og de intentioner, ja, s tror jeg, at
man kan f& noget spaendende, hvor sigtet jo
ogsé er, at nogle ressourcesteerke personer bliver
i en boligforening, frem for at de flytter ud i en
ejerbolig. Sa kunne man fa nogle af ejergenets
velsignelser ind i den almennyttige sektor: Sa
blev der solgt nogle, ja, men det ville jo ogsé ska-
be penge til at bygge noget nyt for. Sa lidt fleksi-
bilitet dér tror jeg ville veere godt. Og mon ikke
man, hvis den gode vilje er til stede, kan komme
lidt videre ad den vej?
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Det er klart, at man kan lave skyttegravskrige,
som jeg har hert at Enhedslistens ordferer har
veeret optaget af, ideologiske skyttegravskrige —
det forstér jeg godt ud fra det, Enhedslisten star
for — men maske vi andre kunne komme lidt vi-
dere ad en vej uden steerk ideologi for pa den
méde at fa styrket nogle svage afdelinger.

Anden nastformand (Henning Grove):
Ordfereren for forslagsstillerne, hr. Karsten
Nonbo. ‘

Karsten Nonbo (V):
Jeg vil gerne takke for en meget spaendende de-
bat.

Jeg skal jo ligesom den sidste taler, hr. Flem-
ming Kofod-Svendsen, henvise til den tidligere
by- og boligminister, fru Jytte Andersen, som
bl.a. til Barsen lige her inden jul, den 21. decem-
ber, udtalte, og jeg citerer:

»Situationen byder, at vi bliver nedt til at for-
soge os i de eksisterende byomrader, idet en
blanding af ejerformerne alene i nybyggeriet
kun vil have en marginal effekt.«

Og hun fortseetter:

»Forste indsatsomrade ma derfor veere at for-
soge et salg af almene boliger til lejerne i omré-
der, der er domineret af almene boliger.«

Videre siger fru Jytte Andersen:

»Formélet er at seelge disse udvalgte almene
boliger primeert som andelsboliger og muligvis
ogsé som ejerboliger for at tiltraekke og fasthol-
de ressourcesteerke personer i omradet.«

Og sé siger fru Jytte Andersen:

»Formalet er alts at blande kortene pa en an-
den made for derved at fa en mere varieret sam-
menseetning af ejerformerne.«

Sadan udtrykker ministeren det, og det synes
jeg er ganske flot sagt, og jeg vil da ogsé kvittere
den nuverende by- og boligminister, fru Lotte
Bundsgaard, for at folge peent op pa disse ord.
By- og boligministeren siger, at hun er positiv
over for blandet byggeri og blandede boformer,
og by- og boligministeren siger ogsé, at der er et
behov for at gere en indsats i de eksisterende bo-
liger. ,

Og det er lige nejagtigt det, vi meget gerne vil
med det forslag her, for vi ma erkende, at det er
gaet lidt steerkt med det sociale boligbyggeri pa
et tidspunkt.

Nar jeg sa citerer lidt fra Ejendomsselskabet
Tors beretning om, hvad man gjorde, da man
solgte, sd er det ikke bare ejerformen, jeg vil cite-

re om, det er om livet i boligerne eller i de alme-
ne boligers omrade.

Man siger, at i de ejendomme, der er overtaget
af beboerne, er der sket en gunstig udvikling i
beboeraktiviteten og i beboernes engagement.
Og det er igen den her med ejergenet. Underse-
gelsen viser ogs4, at i langt de fleste tilfeelde er
det uproblematisk, forholdet mellem ejerne og
lejerne i de foreninger, og, siger man, der er lige-
som kommet en gavnlig effekt for de socialt sva-
ge beboere, idet beboerforeningerne udever en
keerlig, kritisk kontrol. Det patales, hvis der
f.eks. smides affald i opgangen, man hilser i sti-
gende grad pa hinanden, og man bemeerker,
hvis der er personlige problemer. Kort sagt: Be-
boerne er kommet teettere ind pé livet af hinan-
den, og det er sddan set den effekt, vi gerne vil
have styrket, det er integrationen, kan man sige,
iens eget boligomrade.

Jeg tror, det ma veere ganske klart for enhver,
at i de boliger, hvor man har et forhold til stedet,
er man mere engageret i netop det sted, hvor
man bor. Det kan veere sddan noget almindelig
noget, f.eks. hvis man i stedet for en gdrdmand
til at g og feje op og en gdrdmand til at male og
reparere osv. far nogle aktivitetsdage, som man
jo er mere interesseret i at f4 som medejer af sin
bolig, sa tror jeg, at vi er naet rigtig langt.

Derfor ser jeg denne her debat ikke som vee-
rende spildt, men som veerende en mulighed for,
at vi er kommet teettere p& hinanden.

By- og boligministeren opstillede nogle betin-
gelser, vil jeg sige, som ikke er fjerne for mig at
man kunne komme ind pé i en forhandling, det
med frivilligheden, at det ikke er tvang, og det
er jo ogsa derfor, at vi géet ned pa 5.000, for hvis
vi skal beje os mod hinanden, sa kreever det og-
s4, at vi som forslagsstillere bajer os mod den
siddende regering, og det er det, vi har gjort i
det her forslag.

Og vi er ogsd med pa, at det skal veere en sam-
let, helhedsorienteret losning for boligomradet.

S4 alt i alt ser vi ganske fortrestningsfuldt pa
det, og hvis ministeren indbyder os til en form
for forhandling, sa ser vi gerne, at ministeren
kan blive medforslagsstiller pé et nyt forslag,
hvor vi kan medes pa midten. Og jeg s& sddan
set gerne, efter at have hert hr. Flemming Kofod-
Svendsen, at han blev forhandlingsleder, for han
forstod at knytte enderne sammen i sit indleeg.

Sa alt i alt er vi fortrestningsfulde.

Og jeg kan se, at tiden er gaet.
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(Kort bemeerkning).

Knud Erik Hansen (SF):

Der er ikke de lyksaligheder, ejergenet ikke kan
bibringe. Men jeg synes, det er en falsk problem-
stilling. For det, hr. Karsten Nonbo talte om, var
jo medindﬂydelse indflydelse pa sin dagligdag.
Og det er jo det, man kan have i en almen bolig-
forening, der fungerer flot, hvor man har indfly-
delse ude i afdelingen. Der kan man have ind-
flydelse pa sin dagligdag.

Ejergenet betyder, at man kan f4 penge, man -
kan tjene penge ved at bo, og at man sorterer
folk, siledes at de svage far sveert ved at komme
ind pa sigt. Det kan godt vere, de kan bo der i
farste omgang; men de har sveerere ved at kom-
me ind pa sigt. S4 det med at f4 indflydelse er
ikke nedvendigvis ejergenet. Det er faktisk no-
get, der kan praktiseres i den almene afdeling.

Men jeg kan godt forsta i forhold til Keben-
havns Kommunes ejendomme, som fungerer
som private udlejningsejendomme, at der har
man jo ikke den indflydelse. Der er det klart, at
der sker der et skift. Men det er jo ikke det sam-
me, nér vi snakker om almene afdelinger.

(Kort bemeerkning).
Karsten Nonbo (V): : '

‘ ]eg vil sige til hr. Knud Erik Hansen, at nu er det
jo ikke et sp:argsmal om det ene kontra det an-
det.

Jeg mé& medgive, som ogsa hr. Keld Albrecht-
sen sagde, at der er almene boligforeninger, der
fungerer flot, som de gor. Der er desveerre ogsa-
nogle, der ikke fungerer flot. Jeg kan neevne Mo-
talavej i Korser. Jeg kan naevne Redby. Jeg kan
nezevne Vollsmose osv. Der er alts nogle, hvor
det ikke fungerer nu, men hvis vi far et veerktej
mere, kan vi maske ogsa fa dem til at fungere

noget bedre, end de gor i dag. Jeg tror bl.a., at vi

kan gore det ved, at der ogsd er medejere i de
boligselskaber.

(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Nu komimer det jo lidt frem, hvad det er for nog-
le boligforeninger, som forslagsstillerne har i-
tankerne.

Sa vidt jeg har forstaet s har man for nogle
af dem, man nu neevner, diskuteret decideret
nedrivning. 53 det skulle nok veere flot at seette
dem til salg. Der er der formenthg store per-
spektiver i. .

Og sa naevner man Vollsmose. Det er sandt, at
Odense Kommune snorksov i en arraekke. Men
faktisk er der jo blevet taget fat pa en helheds-
plan ogsd omkring Vollsmose bl.a. ud fra erfa-
ringerne med nogle af de helhedsplaner, som
man har haft i andre omréder.

Nar det geelder Vollsmose, har jeg altsa ingen
erindring om, at der i den forbindelse fra bebo-
ernes side blev fremsat ensker om udstykning.
Det har jeg altsé ikke. Jeg har ikke hert om det i
hvert fald. Sa det er alts4 heller ikke noget ret
godt eksempel.

Sé hvis man ikke har bedre eksempler, synes
jeg, at det belyser, at forslaget er overfledigt.

‘ (Kort bemaerkning).

Knud Erik Hansen (SF):
Jeg kan egentlig forst4, at vi er enige, og sa mi-
ster man faktisk motiveringen for forslaget. -

- Ejergenet er altsa ikke udgangspunktet. Det at
eje er ikke baggrunden for, at man kan f& almene
boliger til at fungere godt. Man kan sagtens
have almene afdelinger, der fungerer godt. Men
hvis problemet er den made, vi anviser til de al-
mene boliger pa, sd er det da at g8 over &en efter
vand at begynde at skulle lave andre ejerformer.
54 skulle man tage fat i netop det at serge for, at
folk, der anvises til de f& afdelinger, hvor folk
anvises til, fik muligheder for at blive anvist til
andre steder. 54 havde vi lest det problem uden
at skulle have den meget besvzerlige procedure
med at skulle skifte ejerformer.

(Kort bemeerkning).

Karsten Nonbo (V):

Det er en sjov méade at problematlsere det pa.
Det, vi siger, er, at der er nogle steder, det ikke

fungerer optimalt, og s& anviser vi her en mulig-

hed for en ny lesning: Vi angiver jo netop, at det

- er som et forspg. Derfor har vi sat det maksi-

mum pa, som vi har.

Sa synes jeg, det er maerkeligt, at man ikke vil
veere med til at se, om det forseg virker. Det kan
da godt veere, at der overhovedet ikke er nogen
vilje til at veere med. Jamen sa er det jo dedt.
Men hvis vi starter med at erkleere det dedt, in-
den vi gar i gang, sa er det i hvert fald hundrede
procent sikkert dedt. :

Sa jeg synes -at man skal glve forslaget en
chance. .

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.
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Afstemning

Anden naestformand (Henning Grove):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Boligudvalget. Hvis ingen ger indsi-
gelse, betragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 129: _

Forslag til folketingsbeslutning om eget ud-
bygning af antallet af almene boliger.

Af Knud Erik Hansen (SF) m.fL.

(Fremsat 27/2 2001).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

By- og boligministeren (Lotte Bundsgaard):
Regeringen leegger stor vaegt p4, at der i et vel-
feerdssamfund som vores er gode boliger til alle.
Der skal vere boliger til alle grupper i samfun-
det, til bade de unge, familierne og de zeldre. Bo-
ligmarkedet skal samtidig indeholde et varieret
udbud af boligtyper. Det prioriterer regeringen
hejt.

Jeg er derfor ogsa glad for den interesse, som
SF viser for at veere med til at skabe bedre mu-
ligheder pa boligmarkedet, men jeg vil med det
samme sl fast, at det fra regeringens side ligger
helt fast, at det er kommunerne, der har ansvaret
for den lokale boligpolitik.

Det betyder ikke, at regeringen vil fralaegge
sig ansvaret for at veere med til at sikre gode
rammer pé boligmarkedet, men det er nu en~
gang kommunerne, der er bedst til at vurdere de
lokale behov.

Det er efter regeringens opfattelse afgorende,
at beslutningerne treaeffes der, hvor man kender
de lokale forhold og de lokale behov og ensker.
Samtidig er det nedvendigt, at ansvar, beslut-
ningskompetence og betaling hsenger sammen. .
Ellers ender vi med det rene tagselvbord, hvor
kommunerne tager selv og staten betaler. Derfor
agter regeringen ikke at rokke ved den eksiste-
rende opgavefordeling pa dette omréde.

Jeg er dog godt klar over, at det har haft en vis
betydning for nogle kommuner, at styringen og
finansieringen af det almene byggeri i 1998 blev
lagt om. Rammebelobet blev afskaffet, og den
kommunale grundkapital blev samtidig heevet
fra 7 til 14 pct.

Omleegningen var omkostningsneutral, men
den havde en likviditetsmaessig betydning for
kommunerne. De skal nu betale stotten kontant i
form af en hgjere grundkapital i stedet for som
for ved en andel af den lebende stotte pa 20 pct.
Derfor har regeringen ogsa senest i forbindelse
med kommuneaftalen for 2001 givet mulighed
for, at der kan ske lanefinansiering af grundka-
pitalen.

De seneste tilsagnstal for det almene byggeri
viser da ogsa, at byggeriet heldigvis atter er pa
vej opad. I ar forventer regeringen, at kommu-
nerne giver tilsagn til cirka 7.500 almene boliger
mod godt 6.000 sidste &r.

Jeg mener derfor ikke, at det bare er et spargs-
mal om grundkapitalens sterrelse, der udger
selve barrieren for kommuriernes tilsagnsgiv-
ning. Der er en reekke andre forhold, som ogsé
spiller ind.

Derfor indgik det netop ogsa i finanslovafta-
len med SF og Enhedslisten, at barriererne for
kommunernes etablering af almene ungdoms-
og familieboliger skulle undersages. Der blev
o0gsa sat en frist for undersegelsens afslutning,
nemlig den 1. juli 2001. Jeg kan oplyse, at under-
segelsen er igangsat, og at arbejdet skrider godt
frem. v

Jeg er meget opmeerksom p4, at det kan veere
vanskeligt at afvente resultatet af en sddan un-
dersogelse, nar debatten om det pressede bolig-
marked er i fuld gang. Den debat er jeg som by-
og boligminister lige sa optaget af som SF.

Som jeg allerede har veeret inde pa, er bolig-
markedet ganske komplekst. Det er nedvendigt
at have en vis viden og overblik over, hvordan
man skal seette ind for at f& det optimale resul-
tat. Et resultat, der vel at meerke l@ser problemet.
Jeg vil derfor gerne pege pa nogle af de elemen-
ter, der har betydning for vurdermgen af boligsi-
tuationen.

Boligdeekningen i Danmark gennem de sene-
ste 20 &r har ligget forholdsvis konstant. Det be-
tyder, at det arlige nybyggeri af boliger har kun-
net folge den stigende efterspergsel som felge af
befolkningsudviklingen og herunder ogsa det
stigende antal af enlige.

Huspriserne er siden lavpunktet i 1993 steget
meget markant, ikke mindst i hovedstadsregio-



