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mer for L 68, for det skal veere s&dan, at kravene
til sikkerhed, til forsikring og uddannelse jo skal
veere de samme, hvad enten det er DSB, eller om
det er ude ved de amtskonununale private sel-
skaber.

Sa det vil vaere naturhgt -at vi stemmer for
L 68, hvis vi stemmer for L 67. 5a det gor vi.

Mogens Andreasen (UP):

. Der er en vis sammenhaeng imellem det lovfor-
“slag, vi behandler nu, og lovforslag nr. L 67. Jeg
udtrykte beteenkeligheder ved, om vi nu ger det
rigtige med lovforslag nr. L 67, og jeg vil da lige
se, hvordan vi kommer igennem udvalgsarbej-
det med begge lovforslag, for jeg tager stllhng
til, om ]eg kan stemme for dem.

Trafikministeren (J acob Buksti):

Jeg vil gerne sige tak for partiernes meldmger,
som jeg synes var konstruktive. Og jeg skal sige,
at specielt de spgrgsmél som SF's hr. Aage
Frandsen neevnte, vil vi selvfolgelig alle sam- -
men have en interesse i bliver afklaret, og jeg er
~ selvfelgelig seerlig interesseret i, at spﬂrgsmalet
om ansvar bliver afklaret.

Derudover vil jeg blot sige til hr. Arne Melchi-
or og andre, at jeg faktisk er enig i, at det nok .
ikke'er et forslag, som vil f& Nobels litteraturpris
eller noget, der bare ligner. Men igen, hvis det
var sddan, at gjnene kunne holde sig abne hele
natten, s vil jeg sige, at det, det handler om, er
jo — og der er det jo igen hr. Seren Kolstrups
klarsyn, som har skéret igennem denne sump af
synspunkter, som hr. Seren Kolstrup selv ville
have udtrykt det — at vi med denne her lov skal
have redskaberne for at kunne stille krav til de
nye udbydere, der vil blive pa markedet.

Det er privatbanerne, der overgar til amterne,
og dermed féar vi andre operaterer, men det er
faktisk ogsa med en anden type ejere. Det er jo
ogsa derfor, man ikke behever vaere et jernbane-
selskab, som hr. Seren Kolstrup er inde p4, for at
deltage i et udbud; men lige praecis derfor skal
vi jo have redskaberne til at stille krav til, at det
ikke er hvem som helst, der er i stand til at kere
tog, der-skal det. Dernaest skal vi-ogsa have mu--
lighed for at stille krav til, hvad det skal veere for
noget personale, hvordan deres uddannelse og
sikkerhed osv. skal veere.

S& man kan sige, at det her forslag er det, som
skal danne basis for, at vi kan ga ind fra det of-
fentliges side og stille krav til, at uanset hvem,
der kerer tog pa de danske jernbanenet, sa skal.
det forega pé en forsvarlig facon.

Det sidste, jeg godt vil sige, er, at lovforslaget
bl.a. indebeerer, at reglerne om Banestyrelsens
opgaver overflyttes fralov om Banestyrelsen til
lov om )ernbanev1rksomhed m.v. Og jeg kan her
oplyse, at jeg med henblik pa en neermere preeci-
sering af Banestyrelsens opgaver agter at foresla
en tilfejelse til loven, hvor det udtrykkeligt fast-
seettes, at Banestyrelsen skal levere kerestrom til
jernbanevirksomhederne, og at dette forslag
skal veere undtaget fra lov om elforsyning. Et
endringsforslag med dette indhold vil tilga Fol-
ketingets Trafikudvalg hurtigst muligt.

Hermed sluttede forhaindlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Anden nestformand (Henning Grove): ..

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Trafikud-
valget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var: »

5) Forste behandling af beslutmngsfors]ag nr.
B 10:

Forslag til folketmgsbeslutnmg om mdfurelse
af minimumsstraf i sager, hvor vold eller an-
den tvangsmaessig krankelse af det menne-
skelige legeme indgar i gerningsindholdet.

Af Sonja Albrink (CD) m.fL.

(Fremsat-12/10 2000).

Forslaget sattes til forhandling. .

Forhandling ‘

Justitsministeren (Frank Jensen):
Beslutningsforslaget fra CD gar ud p4, at rege-
ringen inden udgangen af ar 2000 - dvs. inden.
for den neeste halvanden maned - skal fremleeg-
ge forslag til eendringer af straffeloven for at .

.indfgre minimumsstraffe i voldssager og over-

treedelse af andre af straffelovens bestemmelser,
hvor vold eller trusler om vold 1ndgar iger-
ningsindholdet. :
Jeg er enig med forslagsstlllerne i, at der skal
skrides konsekvent ind over for voldskriminali-
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tet, uanset i hvilken sammenheeng den begas.
Det er ogsa baggrunden for den lange reekke af
initiativer, som regeringen har taget for at be-
keempe voldskriminaliteten, senest med volds-
pakken fra 1997. '

Statistikken viser da ogsd, at den gennemsnit-
lige strafmasse — dvs. den samlede meengde
idemte ubetingede frihedsstraffe — er steget vee-
sentligt op gennem 1990'erne. Rent faktisk er
Danmark blandt de lande i Europa, der oftest
idemmer ubetinget frihedsstraf, dvs. feengsels-
straf, for vold. I statistikken udarbejdet af Euro-
paréadet i 1999 overgas Danmark i denne hense-
ende kun af Grackenland og Rusland, og vi lig-
ger naesten pa linje med Albanien.

I regeringen tror vi imidlertid ikke pa, at kri-
minalitet kan bekeempes alene med skeerpede
straffebestemmelser. I lige s& hoj grad er der
brug for kriminalpreeventive, sociale og behand-
lingsorienterede initiativer. Derfor har regerin-
gen ogsa sat massivt ind pa disse omrader. Det
indgik i voldspakken fra 1997 og er ogsa et cen-
tralt element i regeringens seneste udspil om be-
keempelse af ungdomskriminalitet fra oktober
maned 2000.

Som forslagsstillerne selv er opmeerksomme
pa, er Straffelovradet i sjeblikket i gang med at
foretage en samlet vurdering af strafferammer-
ne i straffeloven, og radet vil eventuelt pa bag-
grund heraf komme med indstilling om loveen-
dringer. Det arbejde er sat i gang som opfelg-
ning pa en vedtagelse her i Folketinget under en
forespergselsdebat om voldskriminalitet. -

Udviklingen er hidtil géet i retning af afskaf-
felse af minimumsstrafferammer i vores straffe-
lov.

Jeg synes, at vi skylder bade Straffelovradet
og os selv, da det er Folketinget, der har beslut-
tet at igangseette det arbejde i Straffelovradet, at
vi ikke foretager vidtgdende principielle sen-
dringer af strafferammerne i straffeloven, for vi
har et sagkyndigt beslutningsgrundlag i form af
en beteenkning fra Straffelovradet.

Beslutningsforslaget leegger ogsé op til, at der
skal idemmes en minimumsstraf for voldteegt.
Pa dette omrade har vi jo hen over sommeren
haft en omfattende debat om strafniveauet,

" navnlig i forleengelse af to konkrete sager i Ar-
hus, som statsadvokaten i evrigt har anket til
landsretten, hvoraf den ene netop idisse dage

~ behandles af Vestre Landsret.

~ Der har veeret synspunkter fremme i debatten
om, at-der i de senere ar er sket en lempelse af
det generelle strafniveau i voldteegtssager. Der-

for vil jeg gerne sla fast, at det aldrig har veeret .
mit eller regeringens enske, at der skulle ske en
seenkning af straffen i voldtaegtssager. Vi anser
stadig veek voldtaegt for en saerdeles alvorlig for-
brydelse, hvor straffen ma udtrykke en klar og
markant fordemmelse af forbrydelsen.

Samtidig vil jeg gerne sla fast, at det jo pé in-
gen méde er sikkert, at der er sket en generel
sendring af strafniveauet for voldtegtskrimina-
litet. Der har séledes veeret peget pa i debatten,
at udviklingen kan skyldes en sendret anmeldel-
ses- eller tiltalepraksis i voldtagtssager, sa dom-
stolene nu behandler flere sager, hvor offer og
gerningsmand kender hinanden i forvejen — dvs.
inden for parforholdet eller samlivet - eller hvor
personerne i hgj grad er teet forbundet med hin-
anden, og forholdsvis faerre sager om overfalds-
voldtaegter, som jo giver den strengeste straf.

Efter min opfattelse er det vigtigt at fa afkla-
ret, om der er sket en glidning af straffen i vold-
teegt. Derfor har jeg bedt Rigsadvokaten under-
sege dette spergsmal. Det har jeg gjort for
leengst. Néar vi fir resultatet af denne underse-
gelse her sidst pa aret, vil jeg tage stilling til, om
der er behov for initiativer pad omradet.

Som jeg har sagt, s& har det aldrig veeret vores
holdning, at der skulle ske en seenkning af straf-
fen i voldtaegtssager. Men heller ikke pé dette
omréde tror jeg, at minimumsstraffe er vejen
frem. Som jeg tidligere har naevnt, er udviklin-
gen hidtil géet i retning af afskaffelse af mini-
mumsstrafferammer i straffeloven.

Jeg tror i den forbindelse, at det er vigtigt at
vaere opmeerksom p4, at en forhejelse af mini-
mumsstrafferammer i bl.a. volds- og voldteegts-
sager ikke indebzerer, at der altid vil blive idemt
en frihedsstraf af den leengde, der angives som
minimumsstraf.

Forslagsstillerne leegger jo selv op til, at dom-
stolene fortsat skal kunne idemme betingede
domme. Der leegges ogsa op til, at straffen fort-
sat skal kunne fastseettes under strafminimum,
hvis betingelserne for strafnedszettelsen i straffe-
lovens §§ 84 og 85 er opfyldt.

Selv om jeg mener, at domstolene i meget vidt
omfang felger de signaler om strafniveauet, som
vi her fra Folketinget sender i forbindelse med
vedtagelse af lovforslag og lignende — det har vi
senest set i forbindelse med voldspakken fra
1997 — s4 tror jeg, at vi som yderste konsekvens
risikerer, at domstolene i videre omfang idem-
mer betingede domme eller henferer strafbare
forhold under mildere straffebestemmelser, hvis
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der bliver for stor disharmoni mellem de for- -
skellige straffebestemmelser.

For at imedega dette leegges der i beslutnmgs—
forslaget fra CD op til, at regeringen skal tage
samtlige bestemmelser i straffeloven om vold,
trusler om vold eller anden tvangsmeessig kreen-
kelse af det menneskelige legeme op-til overve-
jelse med henblik pa at fastssette minimumsram-

“mer, men det er jo netop en sddan samlet gen--
nemgang af strafferammerne, Straffelovradet er
i feerd med at foretage, og det er jo ikke nogen

" helt lille opgave.

Sammenfattende er det altsa regermgens op-
fattelse, at der ikke er noget patreengende behov
for nye straffeskeerpelser pa voldsomradet. Der
er allerede taget en lang reekke initiativer pa om-
radet, bade med hensyn til skeerpelser og ogsé i
forhold til forebyggelse, og i forhold til resten af
Europa er vi pa ingen made bagud med hensyn
til at idemme frihedsstraf for vold. Vi ber derfor
afvente Straffelovradets betaenkning, inden der
eventuelt gennemfores vidtgéende principielle
aendrmger af straffeloven.

For sa vidt angar straffen for voldteegt, mener
jeg, viber afvente Rigsadvokatens redegorelse
om udviklingen i strafniveauet, som vil forelig-
ge her inden arets udgang. Nér den foreligger,
bliver der lejlighed til at tage stilling til, om der
er behov for nye initiativer fra Folketmget pa
dette omradet.

Regeringen kan pa det grundlag ikke stﬂtte
det fremsatte beslutningsforslag.

Henrik Sass Larsen (S):

I'Socialdemokratiet er vi enige med forslagsstll-
lerne i, at der skal slas hardt og konsekvent ned
pa voldsforbrydelser, og iseer hvad angér de
groveste voldsforbrydelser. Derfor har vi ogsa
gang pa gang fremsat og gennemfart stramnin-
ger pa omrédet, senest i forbindelse med volds-
pakken i 1997, og i Socialdemokratiet er vi til og
- med seerlig meget opmeerksomme pa at bekeem-
pe drsagerne til voldsforbrydelser. Derfor har vi
ogsa gennemfert tiltag-efter tiltag for at deemme
op for problemerne med disse metoder.

-CD's forslag sigter imidlertid ikke kun pa de
grove voldsforbrydelser eller pa at bekeempe ér-
sagerne til voldskriminaliteten, men ogsa pa de
mildere tilfzelde af voldskriminalitet, hvor CD
alts& ensker en minimumsstrafferamme. '

Indledningsvis skal det konstateres, at vi i
Danmark faktisk straffer meget hardt for volds-
forbrydelser. Internationalt ligger vi i toppeni
Europa, og generelt er det tendensen i straffesy-

- stemet, at man gar bort fra minimumsstraffe-

rammer.

Spergsmalet er f.eks., om vi for de mildere
overtraedelser, hvor alvorligt det end kan veere
for den enkelte, vil veere tjent med at udstikke
en minimumsstraf. Typen af lovovertreedelser i
den her ende af voldsspektret deekker over et.
meget vidt spektrum af handlinger, og netop
muhgheden for at graduere dommene er vel ret
sa afgerende for retsfelelse..

Hvis CD's forslag blev gennemfert, er vi ban-
ge for, at sma forseelser ville blive straffet une-
dig hardt og dermed medvirke til, at straffesy-
stemet bliver uretfeerdigt.

Men som sagt er Straffelovradet i gang med et
storre udredningsarbejde vedrerende straffe-
rammerne, hvor vi sa ved senere lejlighed far -
mulighed for at drefte, om der skal yderligere
stramninger og tiltag til for at deemme op for
voldskriminaliteten, bl a. som de af CD foreslae-
de tiltag.

Hvad angér den del af beslutmngsforslaget
som omhandler minimumsstraf for voldtaegt, er
vi i Socialdemokratiet utrolig glade for, at ju-
stitsministeren har taget et hurtigt initiativ og
bedt Rigsadvokaten om at undersege, hvorfor
der tilsyneladende er sket et fald i strafudmalin-
gen. Vi vil fra Socialdemokratiets side under-
strege, at det absolut ikke er noget enske fra vo-
res side, at voldteegt skal straffes mildere, men
vi afventer nu forklaringen fra Rigsadvokaten.

Pa baggrund af de her bemeerkninger, skal jeg
meddele, at Socialdemokratiet ikke kan stotte
CD's forslag.

Birthe Renn Hornbech (V):

Med dette forslag ensker forslagsstillerne at
heeve straffen for vold og voldteegt. Det fremgar
af bemaerkmngeme

Der er jo en meget stor folkehg interesse om-
kring vold og voldteegtsforbrydelser, og det er jo
ganske naturligt. Vold og voldtaegt er de forbry-
delser, der mest af alt kreenker det enkelte men-
neskes integritet. Det drejer sig om noget sé vig-
tigt som det enkelte menneskes frihed, vaerdlg-
hed og tryghed.

I Venstre prioriterer vi meget hﬂ]t at borgerne
skal kunne feerdes trygt pa gader og streeder
uden at veere bange for at blive slaet ned eller -
voldtaget. Det er statsmagtens opgave at sikre
borgerne denne tryghed, og det gores ikke blot
ved, at vi bliver ved med at tale om opsegende -
arbejde og kriminalpreeventive foranstaltnin-
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ger, uanset hvor godt det ma veere. Det er for
Lidt.

Der skal veere ressourcer til, at politiet kan pa-
truljere pé& gader og streeder, og vi ma erkende,
at der er grupper, som vi ikke kan na ved krimi-
nalpraeventive foranstaltninger. Der sker alt for
mange grove overgreb, og de skal straffes, sa det
kan meerkes.

Vi finder i Venstre, at det ogsa er statsmag-
tens opgave i landets straffelove at angive, hvil-
ke beskyttelsesinteresser vi veegter hojest, og lad
mig sige det helt klart: Vi veegter i Venstre men-
nesker hojere end penge. Vi finder, at som
voldsstraffene og ikke mindst straffene for vold-
teegt har udviklet sig, ligger straffene for lavt.
Jeg herer ogs4, at justitsministeren erkender, at
niveauet er faldet, men siger, at der treenges til
en undersggelse, der kan belyse, hv11ke forbry-
delser vi taler om.

Jo, men det er udmaerket, men uanset om det
er et parforhold, vil jeg godt sige, at vi mener,
straffene er for lave. Vi kan ikke kere strafferet
efter den gamle sang om, at pigerne siger nej om
dagen og ja i maneskin. Et nej er et nej og skal
respekteres som sddan. Og derfor ensker vi altsa
et hejere strafniveau for disse forbrydelser.

Selv nar vi tager planlaegningen og professi-
onaliteten i de skonomiske forbrydelser i be-
tragtning, finder vi, at der er et misforhold mel-
lem straffen netop for skonomisk kriminalitet

og péa den anden side vold og voldtaegt. Deter

de sidst angivne forbrydelser, vi onsker straffet
strengere.

Vi deler forslagsstillernes krltlk af regeringens
voldspakke fra 1997. For dem, der ikke kan hu-
ske det, skal jeg lige sige, at det var den volds-
pakke, der blev til, da statsministeren i sin nyt-
arstale annoncerede, at han ikke ville finde sig i
volden. Jeg vil godt sige: Det vil vi heller ikke -
finde os i volden altsa. )

Da statsministeren dengang annoncerede
strengere straffe for volden, meddelte justitsmi-
nisteren, at strafferammerne skulle haeves. Det
er netop ogsé Venstres opfattelse, at strafferam-
merne skal heeves. Og det er med det udgangs-
punkt, at strafferammerne skal haeves, at vi vil
arbejde videre sammen med forslagsstillerne og
andre partier, der snsker straffen heevet for for-
brydelser, der kreenker den enkeltes integritet.

Vi husker alle, at justitsministeren dengang
kommed disse lofter, og at de ikke blev til no-
get. Vi kan ogsa godt huske grunden, og det var
" neeppe justitsministerens skyld, at strafferam-

merne ikke blev heevet. Justitsministeren sagde
nemlig det fuldkommen rigtige: at strafferam-
merne skulle forhgjes. Justitsministeren glemte
bare efter kun 2 dage — sé vidt jeg husker — pa
ministertaburetten at sperge De Radikale forst.

Det er det, der er det politiske problem, men
det skal altsa ikke fratage os lysten til at blive
ved med at sige det igen og igen: Volds- og
voldteegtsforbrydelser ligger pa et for lavt ni-
veau, nar det drejer sig om straffe. Og det er
med disse bemeerkninger, at jeg kan sige til for-
slagsstillerne, at vi tilslutter os intentionerne i
beslutningsforslaget. Om det sa er den rigtige
made, man gor det pd, ma vi dlskutere i Retsud-
valget.

(Kort bemeerkning).

Justitsministeren (Frank Jensen):

Det er jo helt fair, at vi er politisk uenige her i
Folketinget, men det er jo ikke fair, at man som
ordferer fra et stort oppositionsparti, hver ene-
ste gang vi taler om det her, bringer forkerte op-
lysninger frem i debatten.

Jeg bliver nedt til at sige, at hver eneste gang,
fru Birthe Renn Hornbech vil bringe det frem i
forhold til voldspakken fra 1997, at den ikke har
virket, og at det ikke er gennemfeort, at der er
sket en skeerpelse, sa vil jeg love fru Birthe Renn
Hornbech, at jeg vil tage ordet og sige, at det
ikke er rigtigt.

Det vil jeg ikke gere alene pa baggrund af de
videnskabelige undersogelser, der er lavet af
bl.a. kriminolog Britta Kyvsgaard, hvor det jo er
et faktum, at strafmassen er steget og ogsa den
gennemsnitlige leengde péa de strafudmaélinger,
der bliver givet efter straffebestemmelserne for
voldskriminalitet efter straffeloven.

Jeg vil ogsa gere det med henvisning til Hoje-
steret, hvor man kan leese i Ugeskrift for Retsvee-
sen af 25. juni 1999, U.1999.1599 H, at: »Ved gen-
nemforelsen af lov nr. 350 af 23. maj 1997 om
eendring af straffeloven m.v. tilsigtedes en skeer-
pelse af strafniveauet i de groveste voldstilfeel-
de. Hojesteret finder, at straffen i den forelig-
gende sag ma fastseettes under hensyn hertil.«

Vi har bade de videnskabelige undersogelser,
der viser, at der er sket en skeerpelse af straffen
for voldskriminalitet op gennem 1990'erne, og vi
har Hejesterets ord for det. Hvad mere kreever
fru Birthe Renn Hornbech ud over sin egen hver
eneste gang sden tvivl om de regler og den lov-
givning, som Venstre selv har stemt for her i Fol-
ketinget? : '
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(Kort bemeerkning).

Birthe Ronn Hornbech (V): :
Jeg kan jo ikke kreeve, at justitsministeren skal
here efter, jeg kan kun appellere, men jeg vil i
hvert fald sige, at hver gang justitsministeren-
ikke herer efter og gar her op pa talerstolen, far
jeg jo bare lejlighed til en gang til at sige, hvad
det er, det drejer sig om.

Det, vi ensker, er, at strafferammerne skal hae-
ves, og det blev de ikke med voldspakken. Ju-
stitsministeren gik ud og sagde, de skulle hzeves
—det kan jeg godt forsta, for det var et fornuftigt
forslag ~ men matte treekke det i sig igen, fordi
De Radikale ikke ville, og derfor blev voldspak-
ken en gang juridisk miskmask, hvor ikke
mindst landsretterne sagde fra, fordi det var en

gang bras, der var pa kanten af grundlovens § 3;

det kan justitsministeren ikke rende fra.

Jeg vil ikke afvise, at der er et par sager, hvor.
der er skeerpet pa grund af voldspakken, men °
det var ikke strafferammerne, der blev haevet
og det er det, vi ensker.

-Og voldspakken — hvor mange sager dr e]er
den sig om? Ja, justitsministeren métte selv ind-
remme i Retsudvalget, jeg tror, vi var nede Pa,
at det kunne dreje sig om noget med 14 sager -
om aret.

S& kan det da godt veere, at-der er et par sager,
der har medfert en hojere siraf. Jeg vil bare sige,
at det er vi ikke tilfredse med. Vi vil have straffe-
rammerne op, og det kan vi jo ikke diskutere, vil
jeg gerne sige til ministeren, for vi er bare ueni-
ge. Vi ensker strafferammerne sat op. Uanset
hvad ministeren kommer lobende med af viden-
skabelige underspgelser, s& ensker vi he]ele
strafferammer.

(Kort bemaerkning).
Justitsministeren (Frank Jensen):
Jeg kraever ikke, at man som ordferer her i salen
skal have alle sine kontorfaciliteter med herned,
adgang til at kunne treekke oplysninger osv. Det
er ikke det, jeg kreever. Jeg kreever blot, at man
som ordferer for et stort parti lader veere med at
bringe direkte urigtige oplysninger frem i debat-
ten. Detier sidan set det eneste hab, jeg har, for -

~ at vi kan kvalificere den retspolitiske debat, s&
den ikke alene bygger pa fordomme og p ideo-
logisk tankegods, men at den ogsé til en vis grad
er baseret pa fakta. Det var det eneste, jeg bad
fru Birthe Renn Hornbech om at tage med.

Derfor ber fru Birthe Remn Hornbech gore sig:

Klart, at ndr man omtaler domstolene, er detjo
altsé vores gverste domstol, Hejesteret, der laeg-

ger den retlige fortolkning, som de underliggen-
de domstole skal leegge til grund i forbindelse | -
med afsigelse af domme. Og her har Hojesteret
altsé sagt, at den lovgivning, der blev gennem-
fort af Folketinget — inklusive Venstres stemmer
—11997, skal leegges til grund for skeerpelse af de
afsagte domme i de groveste voldssager. Det var
det, regeringen sagde 11997, det blev gennem-
fort, og det er det, domstolene retter sig efter.

- 5& man skal lade veere med hele tiden at for-
soge at gere det her til et lille politisk tricknum-
mer, der skal vise, at regeringen ikke fér vedta-
get og gennemfort den lovglvnmg, man gnsker.
Det har regenngen faet .0gsd ved. domstolene

(Kort bemaerkmng)
Helge Bo Jensen (EL):
Jeg vil gerne sperge fru Birthe Renn. Hornbech
om det ikke er sddan, at-Venstre - i hvert fald .
nogle medlemmer af partiet Venstre — var med i
retsreformen fra 1916, hvor man bla. gik fra gn-
sket om heevn som det centrale til ensket om re-
socialisering, og om det harmonerer seerlig godt
med de her evindelige krav om leengere straffe.
Og et andet konkret spergsmél: Vil Venstre
ud og bygge mange feengsler, ndr man nu bade
vil have folk leengere i feengsel og have, at der -
skal veere mindre udgang og mindre prevelesla-
delse og det ene og det andet? Hvor skal de pen-
ge komme fra? Har Venstre stillet forslag i fi-
nanslovforhandlingerne om, at der skal bygges
et antal feengsler ekstra? Er det noget, der indgar
i overve]elserne’?

(Kort bemaerkmng)

Birthe Renn Hornbech (V):

Jeg vil sige, at jeg ikke var til stede, da 1etsref01-
men blev gennemfert i 1916.

Det med feengslerne skal vi nok finde ud af,
hvis det skulle vise sig, at det ikke har en pree-
ventiv effekt, at vi seetter straffen op. Det tror vi
nu pa.

Nu ma det ikke komme til at lyde, som om ju-
stitsministeren har dérlig herelse, for s& kunne
jeg blive nadt til at inddrage kerekortet, men jeg
er altsd nedt til at sige til justitsministeren igen::
Det, vi ansker, er, at strafferammerne seettes op.
Og hvis justitsministeren mener, det er et ideo-
logisk felttog, sd vil jeg sige, at det sddan set er
det, vi er vant til: at veere ideologisk forskellige
og uenige.

Jeg bestrider ikke, at der er et par voldssager,
hvor der er givet hejere straffe p& grund af den
voldspakke. Jeg siger bare, at det ikke var en
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heevelse af strafferammerne; det var noget bras —
ogsd juridisk. Justitsministeriet fik pa puklen, og
det hjalp kun for et par fa sager. Selvfelgelig
stemte vi for, for det var bedre end ingenting,
men det var ikke godt nok, og det ensker vi at
rette op pa nu — sammen med Centrum-Demo-
kraterne. v

Derfor gentager jeg: Vi taler alene i dag om at
f& heevet strafferammerne, og det holder vi fast
ved, og det er lige praecis, som justitsministeren
siger: Det er vores ideologi. :

(Kort bemeerkning).

Justitsministeren (Frank Jensen)

Jamen det er jo ikke det beslutningsforslag, vi
behandler her, vil jeg gerne sige til fru Birthe -
Renn Hornbech. Det er jo ikke at haeve straffe-
rammerne, det er at indfere minimumsstraffe-
rammer. S& jeg forstér slet ikke den parallelise-
ring over til, at det er det, som man vil sammen
med CD. Det er jo et helt andet beslutningsfor-
slag, vi behandler i dag. Jeg ved ikke, om fru Bir-
the Renn Hornbech har taget fejl af, hvad det er
for et beslutningsforslag, vi behandler. Vi be-
handler faktisk et beslutningsforslag fra CD om
at indfere minimumsstrafferammer i voldssager
og voldteegtssager — og ikke haevelse af straffe-
rammerne.

Men grunden til, at jeg tog ordet efter fru Bir-
the Renn Hornbechs ordferertale, var, at fru Bir-
the Renn Hornbech hele tiden forsgger at be-
Klikke det, statsministeren sagde i sin nytarstale
ved &rsskiftet 1996-1997 om, at regeringen ville
gore en indsats mod voldskriminaliteten, og det
ville vi gore bade pa den strafskeerpende side og
pé den forebyggende side. Det blev gennemfert,
og det blev gennemfert med Venstres stemmer,
og det er det, jeg er nedt til at holde fru Birthe
Renn Hornbech fast pa, og jeg er ogsa nedt til at
holde fru Birthe Renn Hornbech fast pa, at det
ikke bare drejer sig om et par enkelte domme.

Dengang sagde vi, at ca. 40 domme om &ret
ligger i den her kategori, hvor vi ensker en skeer-
pelse. Det har medfert, at selv Hojesteret i 1999,
den 25. juni, fastlagde ogsé i en domsafsigelse,
at det skal domstolene leegge til grund. 54 skal
man ikke sige, at det ikke blev gennemfert, sa
skal man ikke sige, at domstolene ikke har taget
det til sig.

Jeg star ikke og refererer hvad hr. Anders -
Fogh Rasmussen, Venstres landsformand, sagde
om domstolené pé Venstres landsmede. Jeg sy-
nes ogsa, at fru Birthe Renn Hornbech skal lade
veere med at bruge polemikken i de her sager,

men bruge faktum. Og vi har endda lagt det
frem for Retsudvalget i form af kriminolog
Kyvsgaards materiale om det her spgrgsmal.

Kunne vi s8 ikke bidrage feelles til at fa fak-
tum frem i debatten?

Anden nastformand (Henning Grove):
Fru Birthe Renn Hornbech. Og sé er det vist tid
at gé videre i ordfererreckken.

(Kort bemeerkning).

Birthe Renn Hornbech (V).

Jeg er alts ikke valgt som politiker for at st her
og leese op af nogle rapporter fra nogle forskere.
Jeg er valgt, fordi jeg har nogle holdninger. Og
vi mener altsd fortsat i Venstre, at straffen for
vold skal seettes op. Jeg forstar forslagsstillerne
sddan, at det er formalet; det fremgdr klart af be-
meerkningerne. Der synes vi, at forhajelse af
strafferammerne er den bedste lesning, men
som det fremgér af ordferertalen, vil vi meget
gerne diskutere med CD, om det skal veere den
ene eller den anden lesning. Men vi mener altsa
fortsat, at det er strafferammerne, der skal seet-
tes op.

Nér ]ust1tsm1msteren 51ger, at Voldspakken
drejede sig om 40 sager, s tror jeg nu nok, at vi
néede ned pa 14, men det er sddan set ogsa lige-
gyldigt, for der afsiges domme i flere tusinde
voldssager om &ret, og vi synes alisé, det er for
ringe, at det drejer sig om, hvad enten det nu er
40 eller 14. Vi gnsker generelt over én kam at fa
straffeloven zendret med henblik pa hojere straf-
fe for vold og voldtaegt.

Thomas Christfort (KF):

Forslaget fra CD leegger op til, at der indferes
minimumsstraffe for en raekke af straffelovens
personfarlige forbrydelser.

I Det Konservative Folkeparti er vi meget eni-
ge i forslagsstillernes overvejelser, nemlig at den
almindelige retsfolelse bor veje tungere ved
strafudmaling i voldssager og sager om vold-
teegtskriminalitet. :

Vi er ligeledes enige i, at de udmélte straffe
for den grove personlige kriminalitet harmone-
rer meget darligt med hensynet til voldskrimi-
nalitetens ofre.

Det Konservative Folkeparti er saledes mere
end parat il at foretage en generel justering af
straffen for voldskriminalitet i opadgéende ret-
ning. Det har vi flere gange fremsat forslag om,
og det er fortsat De Konservatives opfattelse, at
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voldskriminelle slipper for billigt fra deres vol-
delige og afstumpede handlinger.

Hvorvidt minimumsstraffe er en farbar vej til
at haeve straffen, er sa et andet spergsmal, og det
ber vi overveje grundigt under udvalgsbehand-
lingen.

Jeg vili den forbindelse gerne understrege, at

Det Konservative Folkeparti ikke har nogen ide-
ologisk modstand imod indferelsen af mini-
mumsstraffe. Minimumsstraffe kan veere et godt
signal til domstolene om, at vi fra den lovgiven-
de magts side ensker et skeerpet strafniveau pa
et givet omrade. Og minimumsstraffe er jo hel-
ler ikke et ukendt feenomen i den danske straffe-
ret. Vi har jo séledes minimumsstraffe for mand-
drab i § 237 og for en reekke andre forbrydelser.
Dette statter vi fuldt ud fra konservativ side.

I gvrigt skal jeg sige, at minimumsstraffe jo -
heller ikke er et ukendt feenomen i de gvrige
nordiske lande, nogle lande, der har en straffe-
lov meget lig den danske. Faktisk ser vii de lan-
de en sterre anvendelse af minimumsstraffe for.
en reekke forbrydelser.

For at vende tilbage til CD's konkrete forslag
ser vi fra Det Konservative Folkeparti med posi-
tive gjne pd indferelse af minimumsstraf for
voldteegt, og Folketinget skal i denne samling
behandle et forslag fra Det Konservative Folke-
parti, hvor vi foreslar en minimumsstraf pa 1 ar.
for voldteegt af unge under 18 ar. -

For Det Konservative Folkeparti er det utrolig
vigtigt, at vi far stoppet det nedadgaende straf-
niveau i voldteegtssagerne. Gennemsnitsstraffen
for voldteegt var i 1998 kun godt 13 maneder;
det er ganske enkelt for lidt, og det niveau tilgo-
deser p4 ingen méde hensynet til kvinden og
hendes folelser.

Vi er enige med forslagsstillerne i, at straffen
for vold generelt skal szettes op. Det Konservati-
ve Folkeparti har tidligere foreslaet, at straffe-
rammerne for den grove vold og den grove vold
under skeerpende omsteendigheder skulle seettes
op til henholdsvis 5 og 10 ars feengsel. Det er ik-
ke, fordi den geeldende strafferamme pa 4 og 8
ars feengsel i sig selv er for lav, det er, fordi straf-

ferammerne ikke er blevet udnyttet i tilstreekke- -

ligt omfang, og formalet med vores forslag var
derfor netop at £ heevet strafniveauet med en
tredjedel.

For at starte med den groveste vold forst vir-
ker minimum 1 ars feengsel som rimeligt i for-
hold til de meget grove sager, som er omfattet af
§ 246. Vold med deden til felge eller vold, der
medferer betydelig legemsskade, skal efter kon-

servativ opfattelse straffes hardt og konsekvent,
helst med straffe, som ligger i strafferammens
overste halvdel.

For § 245 foreslas et strafmlmmum pa 2 méane-
der. Det vil heller ikke mede modstand fra Det.
Konservative Folkeparti. Efter vores opfattelse
er den voldskriminalitet, domstolene henforer
under § 245, s grov, at der stort set aldrig ber
udmales straffe under 2 méneders feengsel. Bru-
ger man et vaben som led i voldsudevelsen, el-
ler er der tale om leengerevarende mishandling.
af en person, ber man efter vores opfattelse al-
drig slippe med under 2 méneders feengsel.

- Maske er vi mere tvivlende over for mini-
mumsstraf for overtraedelse af § 244. Denne be-
stemmelse omfatter simpel vold, og det kan
vaere alt fra en lussing over et veertshusslagsmal,
og vi har endda set domstolene henfere haraf-
Klipning under denne paragraf, og der virker
brugen af minimumsstraf maske en lille smule i
overkanten. Det vil efter vores opfattelse ikke
veere rimeligt, at eksempelvis et skeenderi, som
resulterer i et impulsivt skub eller lignende, som
udgangspunkt skal medfere 21 dages feengsel.
Her ber udgangspunktet nok allerhejst veere en
bade eller en advarsel fra politiet. '

Med disse bemeerkninger kan den konservati-
ve folketingsgruppe stotte forslaget.

Villy Sevndal (SF): «
Da SF's ordferer pad omradet, fru Anne Baastrup,
ikke kan veere til stede, skal jeg fremfore pa veg-
ne af SF:

CD's intention med forslaget nemhg at.men-
nesket skal beskyttes mere end ussel mammon - -

- ogsd i straffeloven —er viiSFibund og grund -

enige i. Straffeloven beerer jo i sin udformning
preeg af, at den kom til verden i begyndelsen af
det sidste arhundrede, hvor et menneskes liv be-
ted mindre end i dag. SF ser derfor frem til
Straffelovrédets samlede vurdering af straffe-

‘rammerne, som et flertal i Folketinget — som SF

indgik i — fik sat i veerk i 1998.

SE har dog nogle principielle mdvendlnger
mod forslagets indhold. Fastseettelse af en mini-
mumsstraf for overtreedelser af bestemte be-
stemmelser i straffeloven leegger en binding pa
domstolene, som kan give uheldige konsekven-.
ser for domstolenes praksis i forbindelse med
brugen af de enkelte bestemmelser.

Endelig ber det neevnes, at den myte, der gar
hen over landet, at vi i Danmark ikke straffer
vold hardt, netop er en myte. Ser man pé afveje-
de statistikker fra eksempelvis de europeeiske
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lande, er Danmark nr. 2 pa ranglisten over de’
lande, der i de fleste tilfeelde sender folk bag de
stivede gardiner. Derfor er det utrolig vigtigt, at’
vi far den samlede vurdering af strafferammer-
ne, for Vi skrider til eendringer. -

Poul Nedgaard (DF):

Da Dansk Folkepartis ordferer pa omradet hr.
Peter Skaarup, er forhindret i at veere til stede,
skal jeg pa hans Vegne fremf@re nogle syns-
punkter.

Det er jo ikke sa tit, Dansk Folkeparti far lej-
lighed til at udtrykke anerkendelse af et forslag
fra CD, men det vil vi gerne gore i det her tilfeel-
de. For vi synes, at overskriften pa det her be-
slutningsforslag er stramninger, og vi har aldrig
i Dansk Folkeparti lagt skjul pé, at vort parti er
tilheengere af en stram retspolitik. I en sddan
holdrung 11gger nemlig noget praeventlvt og det
synes jeg ogsa vi godt kunne give os til at disku-
tere lidt her i dag.

Vi ensker, at der skal foretages noget forebyg-
gende arbejde. Derfor synes jeg, at det méske
har veeret lidt skuffende, at de ordferere, der har
. veeret oppe indtil nu, overhovedet ikke pa noget
tidspunkt har omtalt, at man kunne gennemfare
noget praeventivt arbejde af forskellig art, s&
man maske helt kunne undga alle de ting, vi star
her og taler om, med harde straffe.

I den kommune, jeg kommer fra — Ringsted
hedder den; det er sddan en lille dejlig kommu-
ne, der ligger pd Midtsjeelland, og der holder jeg
i pvrigt meget af at bo — gennemferer vi et om-
fattende arbejde, der hedder SSP. Det kender de
fleste folketingsmedlemmer, i hvert fald hvis de
er retsordferere; det er altsa social, skole og poli-
ti. Det samarbejde foregér faktisk pad en sd god
made, at der siges —jeg har ikke set tallene igen-
nem, men jeg ma tro pa det, folkene siger, — at vi
faktisk har en noget lavere kriminalitet i Ring-
sted Politikreds end i andre kredse, fordi vi vir-
kelig gor et stort og udstrakt arbejde.

Jeg vil da ogsa i den forbindelse sige, at den
kriminalitet, der opstér hos mange unge menne-
sker, jo tit har sin-rod i maske et hjem, der bar
bearbejdes, og der har vores SSP-konsulent, som
star i spidsen for det arbejde, gennemfert et om-
fattende arbejde pé vores skoler bdde med for- .
eldrehoringer og med meder med de storre
klasser og har fortalt dem, hvad det betyder,
hvis man gar ud pA livets skraside.

. I Dansk Folkeparti mener vi, at politiet skal
have en stor opbakning i deres opklaringsarbej-
de, og nar en opklaring sa endelig har fundet

sted, er det ogsa for os utrolig vigtigt, at der sker
en hurtig rettergang og dermed ogsé en domfeel-
delse. Nar sa en domfeaeldelse har fundet sted,
har vi utrolig sveert ved at forsta, hvorfor man
ikke kan ga ind til en afsoning, straks efter at
man er blevet domfaeldt.

Vi stdr noget uforstdende over for, hvorfor re-
geringen ikke kan tage intentionerne i CD's be-
slutningsforslag til sig som sine egne, hvis jeg
ma bruge det udtryk. Jeg synes, at regeringen —
hvis ellers den har tid til at here efter, det har
den ikke lige i gjeblikket — faktisk burde tage
dem til sig. For sagen er jo den, og det synes jeg
er veesentligt at fi frem, det meder Dansk Folke-
partis folketingsgruppe jo pa masser af meder
ude omkring i landet, at nér der skal diskuteres
ved sddan et forsamlingshusmede, som vi delta-
ger i mange af, si er det store tema og emne, der
rejses, nar ordet er frit bagefter, simpelt hen rets-
politikken og specielt den, om jeg ma bruge ud-
trykket, slatne retspolitik, der fores her i landet,
og som befolkningen er rimelig treet af.

Sa det her forslag vil f& Dansk Folkepartis ful-
de stotte, nar der forhabentlig trykkes pa knap-
perne i lebet af december méned, og sa vil jeg
hébe, at der kan dannes et flertal for det; det bli-
ver i hvert fald teet pa. Og hvis s regeringen
kunne ga i teenkeboks og vurdere den her sag
igen og-ikke afvise den sa kategorisk, som bade
den socialdemokratiske ordferer og den social-
demokratiske minister gjorde, sd synes jeg, vi er
ndet et langt stykke hen ad vejen. Vi burde kun-
ne blive enige om dette forslag.

Med disse ord kan vi tlltraede beslutnmgsfor-
slaget.

Elisabeth Arnold (RV):

Jeg vil gerne sige tak til justitsministeren for en
meget grundig og fyldestgorende besvarelse til
det her beslutningsforslag. Det gor sa min opga-
ve som ordferer for Det Radikale Venstre noget
lettere, for jeg vil generelt sige til dette forslag, at
det er noget, der tyder pé at kunne veere igang-
sat eller affedt af nogle enkeltsager, nogle spek-
takuleere, sensationspreegede enkeltsager, som
naturligt nok — naturligt nok — vaekker megen
offentlig debat.

. Generelt om strafniveauet for voldsforbrydel-
ser sammenlignet med strafniveauet for anden
kriminalitet tror jeg, man skal holde sig klart, at
der er sket en'udvikling over de sidste mange
artier i det danske samfund, som ger, at vi ac-
cepterer mindre og mindre vold. Det vil sige, at
greensen for, hvorndr vi anmelder vold, og hvor-
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ndr vi siger: Dette mé der gores noget ved, er
blevet seenket.

Hyvis vi kigger sa langt tilbage som for 100 ar
siden, genindferte den daveerende justitsmini-
ster Alberti jo pryglestraffen som en made at af-
straffe forbrydere pa. Det vil sige, at man faktisk
anvendte fysisk vold i strafferetsplejen. Det gor
man ikke mere.

Dengang var-det ogsa tilladt for husbond at
sla sine ansatte. Det var tilladt for en mand at sla
sin kone. Det var tilladt for leereren at sla sine
elever. Det var tilladt for en arbejdsgiver at sla
sit personale. Slagsmal var daglig kost. Man vid-
ste, at man, hvis man begav sig ud i veertshusli-
vet en aften, métte acceptere risikoen for slags-
mal. De blev sjeeldent anmeldt. Det herte med til
dagens uorden ~ eller rettere sagt til nattens uor-
den. Det har eendret sig. '

Vi har efterhdnden kriminaliseret alle disse
former for vold med godt ret. Det er vi fra Det
Radikale Venstres side meget glade for at vi har
gjort. Det har til gengeeld ogsa betydet; at vores
accept af f.eks. gadeslagsmal og vold inden for
familien ogsé er blevet meget, meget lavere. Vi
accepterer simpelt hen ikke mere, at der sker le-

gemskraenkelser eller legemsbeskadigelser som

etled i den almindelige omgangstone mellem
mennesker. :
Det betyder selvfelgelig ogsa, at nogle af de -
straffe, der bliver udmentet i forbindelse med
voldsudevelse, kan ses som veerende meget mil-
de i forhold til, hvad en kriminalitet, der drejer

sig om penge, kan give. Jeg forstar.godt den of- -

fentlige debat, der kommer, ndr man sammen-
ligner en selskabstommerstraf med en vold- . -
teegtsstraf f.eks. Men netop dette er jo det, Straf-
felovrédet er i gang med at undersege, og jeg
tror, at vi pa grundlag af et grundigt arbejde vil
se en zendret veegtning mellem de to typer straf-
fe, ndr vi ndr nogle ar frem i tiden. Men jeg neeg-
ter simpelt hen at veere med til at pille ved de .
traditioner, vi har, hvis ikke det er pa grundlag
af et ordentligt arbejde og en fornuftig diskussi-
on, som vi har givet os god tid til.

Spec1f1kt om voldtaegt, som der har veeret talt
meget om i debatten, vil jeg blot sige, at der jo
kan vaere utrolig mange grunde til, at der opstér
- disse meget ulyksalige og meget tragiske sager,

som vi har set. Der er dels anmeldelsespraksis, -

som. har sendret sig, og'dels er der ogsa tiltale--
rejsningen, som selvielgelig 0gsé har eendret sig,
efterhdnden som den almindelige omgangstone
har sendret sig.

Visynes, det er vigtigt her at lade retten arbej-
de uforstyrret af vores diskussioner herinde og
bruge de strafferammer, der er i loven nu. Vi er
ikke i Det Radikale Venstre tilheengere af mini-
mumsstraffe, for der skal veere mulighed for ret-
ten til at kunne graduere efter den bedemmelse,
den har af forseelsens grovhed, sddan at man:
kan sige, at der skal vaere en maksimumsram- .-
me, men i gvrigt skal man kunne bruge betinge-
de straffe, kortvarige straffe og andre former for
sanktioner end frihedsbergvelse. Det skal veere
inden for rettens frie skan at kunne vurdere det.

Som sagt afventer vi Straffelovrddets arbejde
og vil i gvrigt afvise det forehggende forslag.

Helge Bo ]ensen (EL)

I Enhedslisten opfatter vi det her beslutmngsfor—
slag som affedt af det store mediehysteri, der ef-
terhadnden har kert med varierende intensitet i
mange ar, og til det mediehysteri harer en reekke
fordomme, og nogle af dem bliver ogsa gentaget
i bemeerkningerne til det her forslag. -

F.eks. pastas det, at antallet af voldstilfelde
stiger. Jeg kunne godt teenke mig at here fra for-
slagsstillerne, hvor de har deres dokumentation
fra, for det er jo nemlig sddan, nar man ser pa
statistikken, at volden faktisk ikke stiger. An-
meldelserne for vold er steget frem til ca. 1994. -
Derefter er tendensen faldende. Og man kan
endda sige, at anmeldelserne jo ikke — som den
radikale ordferer ogsé var inde pd - er et udtryk
for den fulde sandhed om det her. Hvis man i
den samme periode, op til 1994, kigger pa antal-.
let af registrerede voldstilfeelde pa skadestuer--
ne, er det tveertimod faldende ogsa i de sidste 10:
ar frem til 1994.

Sa plejer det at lyde: Det kan godt veere, men
den grove vold er til gengeeld stlgende Det er
heller ikke rigtigt. Hvis man kigger pa den aller-
groveste vold, nemlig drab og drabsforseg, har
antallet neermest veeret faldende siden 1995, og
man kan faktisk se, at vi nu har en situation,
hvor en enkelt ugentlig tv-udsendelse, fiktion,
»Rejseholdet, praesterer lige s4 mange mord,
som virkelighedens verden i Danmark ger — en
enkelt udsendelse! Gad vide, hvad.det blev til,
hvis vi talte alle mordene i tv sammen i labet af
ugen. Det ville nok se lidt mere drastisk ud. -

Det vigtigste i forhold til det her forslag er-
imidlertid, at leengere straf efter vores opfattelse

- ikke hjeelper. Det giver ikke mindre kriminalitet,

ogdet burde jo veere mélet. Det gor ikke — som
der ogsa star i bemaerkningerne til forslaget —
nogen til bedre mennesker at komme leengere
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tid i feengsel. Det gor resocialiseringen vanskeli-
gere, og man kan vel ogsé geette pd, at ophold i
feengsler ikke er den allerbedste made at blive
sporet ind pa et liv udenfor, at man faktisk kan
leere noget udi kriminalitet ved at omgéas andre
kriminelle i leengere tid. ~

S4 alti alt er vores holdning negativ. Vi kan
ikke stemme for det her beslutningsforslag.

Jann Sjursen (KRF):

Justitsministeren lagde i sine indledende kom-
mentarer meget stor vaegt pd den kriminalprae-
ventive indsats, der skal gares, for at vi undgér
at komme i den situation at opleve flere volds-
forbrydelser, den tidlige sociale indsats og andre
utrolig vigtige aspekter, som jeg ogsé gerne her
fra Kristeligt Folkepartis side vil fremheeve ind-
ledningsvis. :

Jeg synes, det er vigtigt at understrege netop
det i en situation, hvor de hurtige og enkle lgs-
ninger i den offentlige debat pa baggrund af
nogle konkrete sager meget ofte bliver det helt
enkle: Vi skal have heevet strafferammerne.

Forebyggelse er nemlig det helt afgarende for
Kristeligt Folkeparti. Hvis det ikke lykkes, kan
vi diskutere strafferammer og komme med det
ene bud herpa efter det andet. Vi kan diskutere
flere slyngelpakker 1 100 mio. kr.-klassen i de
kommende &r; lige lidt vil det hjeelpe. Derfor er
ogsé hovedveegten dér fra Kristeligt Folkepartis
side.

Jeg vil godt understrege, at forebyggelse i den
sammenheeng jo saddan set ikke kun vedrerer
politi og de sociale myndigheder, men det ved-
rerer i virkeligheden ogsé, hvad der sker i hjem’
og skole. Og det kan da i hvert fald fa mig til at
neevne her fra talerstolen, at hvis det virkelig var
sédan, at méske ikke mindst regeringen for al- -
vor villeleegge hovedtyngden dér, ville regerin-
gens familiepolitik ogsa se fundamentalt ander-
ledes ud, end den gor. Men lad det veere sagt til
eftertanke for justitsministeren.

Men uanset disse bemeerkninger omkring fo-
rebyggelse og den kriminalpraeventive indsats
og de sociale myndigheders muligheder, s& ude-
lukker det jo ikke, at vi kan og skal diskutere
strafferammerne, og ogsa om de skal heeves. Det
er en diskussion, som vi ogsé fra Kristeligt Fol-
kepartis side gerne deltager i, ikke fordi vi an-
sker en decideret haevn over for dem, der begér
straffelovsovertreedelser, men fordi der ogsa er
noget, der hedder den offentlige retsbevidsthed,
som det er vigtigt at vaere opmaerksom pa, ogsé
fra lovgivers side. :

Kristeligt Folkepartis holdning, nér vi disku-
terer strafferammerne, er den, at der generelt set
er behov for at ege disse, ndr det geelder straffe-
lovsovertraedelser, der vedrarer personfarlig
kriminalitet.

Det var sadan set ogsé baggrunden for, atvii
forespergselsdebatten om voldskriminalitet i
december méned 1998 stillede forslag om at lade
Straffelovradet give-en samlet vurdering af
strafferammerne for eventuelt pd baggrund her-
af at komme med indstillinger til eendringer i
straffeloven, for vi feler, at der ikke er den for-
nedne proportionalitet mellem strafferammer-
ne, og specielt nar det f.eks. gaelder spargsmalet
om personfarlig kriminalitet i forhold til ekono-
misk kriminalitet.

Vi var glade for, at et flertal i Folketinget pé
det tidspunkt stettede Kristeligt Folkepartis for-
slag, for at vi dermed ogsa kan f& et mere kvalifi-
ceret grundlag at diskutere strafferammer pa.
Ogsa selv om det, at Straffelovradet nu arbejder
pé sagen, jo ikke betyder, at vi ikke her i Folke-
tinget kan foretage os noget; selvfelgelig kan vi-
det. .

Vi er som udgangspunkt, for nu at gé direkte
til CD's forslag, positive over for at diskutere
indferelse af minimumsstrafferammer i hojere
grad i voldssager, og nar det geelder voldskrimi-
nalitet. ‘ :
Vimener, pa trods af at det er et princip, man
har fraveget i de senere &rs praksis, at det er no-
get, vi kan genoverveje, ogsa nar vi ser pd, hvil-
ke erfaringer der er gjort i de andre nordiske
lande, som vi 0gsa har fet optrykt i et bilag til
Retsudvalget.

Ministeren var inde pa netop det aspekt, at vi
har beveeget os bort fra minimumsstraffe i straf-
felovgivningen, og derfor synes jeg maske for at
prove at komme med et konstruktivt indspil til
debatten, at man sa kunne overveje, vil jeg gerne
sige til justitsministeren, om ikke det var en idé,
nu da Straffelovradet rent faktisk arbejder pé sa-
gen og ser pa strafferammerne generelt og et
eventuelt behov for eendring af straffelovgivnin-
gen, fra justitsministerens side at anmode Straf-
felovradet specielt om at inddrage netop spergs-
malet om minimumsstraffe, for det er jo ikke en
naturgiven ting, at Straffelovradet af sig selv ta-
ger den sag op, netop fordi man - som justitsmi-
nisteren var inde p4 i sin tale tidligere — egentlig
har bevaeget sig bort fra det i straffelovgivnin-
gen 1 de senere 4r.

Derfor vil jeg da gerne opfordre justitsmini-
steren til det og ogsé gerne til at kommentere
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det spergsmal her fra talerstolen i dag, for det
synes jeg faktisk kunne veere en meget kon-
struktiv made at komme videre pa i diskussio-
nen og arbejdet omkring vores strafferammer og
omkrmg eventuelle sendringer af straffelovglv-
ningen fremover.

Forste naestformand (Ole Lovig Simonsen):
Ordfereren for forslagsstillerne, fru Sonja Al-
brink.

Sonja Albrmk (CD):
Jeg vil gerne starte med at sige tak tll ]ust1tsm1n1-
steren for hans besvarelse. Og jeg vil ogsa gerne
sige tak til de ordferere, som har tilkendegivet,

~ at.de vil stette CD's beslutningsforslag. Jeg vil
gerne sige tak for de venlige bemeerkninger, der
er faldet fra flere ordferere, og sa vil jeg ga over
til justitsministerens og regeringens afv1snmg af
dette forslag.

Det er jo saddan, som det ogsa er blevet sagt i
dag, at Straffelovradet for tiden er i gang med at
foretage en samlet vurdering af strafferammer-
ne i straffeloven, og det kan man i princippet
sige er fair nok. Jeg vil bare tilkendegive, at CD
ikke var med i besluiningen om at stemme for,
at Straffelovrédet skulle nedsaettes og ga i gang
med selve bedemmelsen af de her ting.

Et andet argument imod forslaget er jo, at ud-
viklingen er géet i retning af, at man har ensket
at afskaffe minimumsstrafferammer. Det.er da
muligt men det er faktisk det, vi ensker at lave
om pé med det forslag, som vi her har til be-
handling. - .

Det er vel ikke altid udv1k11ngen, som skal
styre lovglvmngen Jeg troede egentlig, at lov-
givningen ogsa skulle veere med til ‘at styre ud-
viklingen, og her star jeg da heldigvis ikke helt
alene, kan man se ud af debatten i dag.

I torsdags leeste jeg et interview i B.T. med -
Dommerforeningens nye formand, Henzrik Lin-
de, og i interviewet kommer man ind pé det pa-
radoksale i, at eksempelvis straffen for grov
vold efter straffelovens § 245 sjeeldent nér op
over 1 4r, selv om strafferammen gar helt op til 4
ars feengsel. Og her gor den nye formand sig
rent faktisk til talsmand for, at det er politiker-
nes opgave at gribe ind, hvis udviklingen ved
domstolene gar skeevt. Det er jeg som naevnt helt
enig med ham i, og det er jo fakhsk det, viiCD
forseger med det forslag.

Jeg vil ogsa gerne understrege, at heller ikke
vi tror p4, at straf leser alle problemer, som
mange ordferere ogsa har vaeret inde pé i dag.

Straf plus andre elementer er jo det, der skal til,
for at man forhdbentlig kan 4 nogle gode men-
nesker ud af dem, som har begaet disse her f01—
brydelser og andre forbrydelser. '

Vi trorsé pé, at en passende straf for en given
forbrydelse trods alt ger en forskel. Strafudma-
lingen er nemlig en af de ting, som viser sam-
fundets vilje og evne til at gribe ind over for de
fa, som groft forbryder sig mod de regler, som
alle andre efter bedste evne forspger at indrette
sig efter.

Forslaget her er snusfornuftlgt og baret af en-
sket om at lave grundleeggende om pa vaegtnin-
gen af visse forbrydelser, nemlig dem, som an-
gar kreenkelser af legemet. I CD er vi nemlig af
den opfattelse, at der ber anleegges en hardere -
linje over for forbrydelser som eksempelvis vold
og voldteegt. Og det er sddan set ikke, fordi vi
ikke er enige i de initiativer, som blev.taget med
voldspakken Vi synes maske bare ikke, at effek-

- ten i relation til. strafudmahngen har vaeret helt

tilstreekkelig.

Det er jo heller ikke f@rste gang, atvii CD
fremseetter forslaget om minimumsstraffe. Det
gjorde vi ogsd i 1992, men forskellen fra den-
gang til i dag er, at vi med dette forslag forseger
at f& taget spergsmalet om nye strafminima op
for alle forbrydelser, som vedrerer kraenkelser af
legemet, netop for ikke at fa skabt en disharmo-
ni i relation il straffene for de forskellige be-
stemmelser. Spergsmalet om disharmoni var et
af kritikpunkterne 11992, og netop derfor un-.
drer det mig, at justitsministeren bruger dishar-
moni i sin argumentation imod forslaget. Det er
jo netop det, vi forseger at undga

Jeg kan heller ikke tilslutte mig, at en eventuel
disharmoni mellem straffebestemmelserne skul-
le medfere, at domstolene maske vil henfere
strafbare forhold under milde straffebestemmel-
ser. Straffeloven er nu engang ikke et tagselv-
bord, hvor domstolene fuldsteendig frit kan ind--
placere handlinger under de forskellige bestem-
melser efter forgodtbefindende. § 245-vold ernu -
engang § 245-vold, hvis indhold eftethanden er
grundlgt fastlagt i prak81s Og derfor kan jeg -
ikke i min vildeste fantasi forestille mig, at dom-
stolene, fordi der er foreskrevet en mindstestraf,
pludselig skulle begynde at henfere den grove
vold il § 244. . ,

Forsta mig ret: ICD er viikke ude pé i vee-
sentlig grad at indskreenke domstolenes frihed
til frit at udeve sken, og vi er helt pa det rene
med, at det kan veere nedvendigt, hvad angar
nogle forbrydelser, at abne mulighed for en la-
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vere straf, hvis der altsa foreligger saerhg forrml—
dende omsteendigheder.

Nu har man altsé talt om strafudmahng iare-
vis. Der er blevet gjort noget, men ikke sd meget,
som man maske kunne enske, Det er det, vii CD
gerne vil have lavet om pa, og derfor kan jeg til
de ordferere, som har tilkendegivet gerne at vil-
le drefte videre i udvalget, sige, at vii CD gerne
vil veere med til at kigge pé’l mange og helst rig-
tig mange gode forslag, sa vi kan fa et godt be-
slutningsforslag ved den endelige behandhng
ud af det her.

Sé tak til alle ordfererne og mmlsteren.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Forste neestformand (Ole Lovig-Simonsen):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbesluining
henvises til Retsudvalget. Hvis ingen ger indsi-
gelse, betragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 16:

Forslag til folketmgsbeslutmng om skaerpede
regler for udgang fra feengsler. -

Af Inge Dahl-Serensen (V) m.fL.

(Fremsat 10/10 2000).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Justitsministeren (Frank Jensen):
Efter beslutningsforslaget fra Venstre palaegges
regeringen at fremseette de nedvendige lovfor-
slag og foretage de fornedne sendringer i be-
kendtgerelser, cirkuleerer og andre administrati-
ve forskrifter med det formal at skeerpe reglerne
for udgang fra feengsler, arrestanstalter og ar-
resthuse m.v.

Der ma vist i hgj grad her med dette forslag
vaere tale om endnu en politisk markering fra
partiet Venstre. Det er et spargsmal, som vi talri-

ge gange har behandlet her i Tinget inden for de
senere ar, uden at der har veeret flertal for de .
stramninger, der har veeret lagt op til i de talrige
beslutningsforslag fra borgerlig side.

Det forslag, vi behandler i dag, leegger op til
nogle meget voldsomme stramninger af regler-
ne for udgang, stramninger, der efter min opfat-
telse beerer praeg af en manglende forstdelse for
baggrunden for udgangsinstituttet, vi hari vort
feengselsvaesen. '

Kriminalforsorgens hovedopgave er dels at
fuldbyrde straffe under den fornadne sikkerhed
og med den forngdne kontrol, dels sa vidt mu-
ligt at resocialisere de demte. Heri ligger, at det
altsd ogsa er en hovedopgave at gore de indsatte
istand til at leve en kriminalitetsfri tilveerelse ef-
ter afsoning. De to hovedsynspunkter er begge
vigtige, og der mé derfor altid ske en afvejning
af disse hensyn over for hinanden.

I bemzerkningerne til forslaget anferes det:.
»Hovedreglen ber efter forslagsstillernes me-
ning vaere, at groft kriminelle skal afsone feeng-
selsstraffen inden for feengslets mure uden mu-
lighed for udgang.« En sddan regel, hvor man
ser bort fra resocialiseringselementet, vil for mig
at se uveegerlig fore til, at en rackke indsatte vil
veere farligere, nar de loslades fra feengslet, end
de var, da de blev indsat.

Udgang er et meget vigtigt redskab i bestrze-
belserne pa at udsluse indsatte fra et feengsels-

~ophold til en kriminalitetsfri tilveerelse ved dets

afslutning. Ved at tillade udgang skabes der
mulighed for, at indsatte kan opretholde kon-
takt til den neermeste familie. Man ved, at det er
af meget stor betydning, at den indsatte ikke un-
der afsoningen mister sit neere netveerk, hvis ri-
sikoen for tilbagefald til ny kriminalitet skal be-
greenses mest muligt.

Omvendt er det i denne sammenheeng v1gt1gt
at understrege, at der altid i hver enkelt sag fore-
tages en meget noje vurdering af forméalet med
udgangen, misbrugsrisikoen, kriminalitetens
art, hensynet til retsfelelsen og ofrene for krimi-
naliteten. Kun i de tilfeelde, hvor formélet med
udgangen vurderes at kunne opveje beteenkelig-
hederne herved, far den indsatte tilladelse til
udgang

For sa vidt angar udgang til uddarmelse, er
det de samme hensyn, som ger sig geeldende.
Denne type udgang gives til nogle indsatte for at
skabe bedre mulighed for, at de pa lovlig vis ef-
ter losladelsen kan forserge sig selv og deres -
nermeste familie. Udgangen til uddannelse el-
ler arbejde gives i ovrigt forst til sidst i afso- .



