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" Dagsorden

1) Forste behandling af lovforslag nr.,L 293:
Forslag til finanslov for finansaret 2001. -

Af finansministeren (Mogens Lykketoft)

‘ (I‘remsat 29/8 2000).

Den eneste sag pa dagsordenen var:

1) Farste behandling af lovforslag nr. L 293: -
Forslag til finanslov for finansaret 2001.

Af finansministeren (Mogens Lykketoft)
(Fremsat-29/8 2000) v

Lovforslaget sattes nl forhandlmg

Formanden
Der er en taletld pa mdhl 20 minutter.

Forhandling '

Jan Petersen (S)
Danmark er ganske godt pa vej md idet 21 ar-
hundrede. Vi leveri et land, der er i fremgang,
vores levestandard vokser ar for ar, og den of-
* fentlige sektor er velfungerende. Tilfredsheden
med vort samfund blandt borgerne er mere ud-
* bredt, end vi ofte tror, og vore virksomheder og
deres medarbejdere er dyghge

Kort og godt kan man sige, at dengang i 1993
- fik Danmark en ny start. Undervejs er pessimis-
men blevet luftet, og undervejs har der veeret,
om end midlertidigt, sa dogv tendenser til, at det
kunne gé i den forkerte retning, f.eks. med be-
talingsbalancen. Men det blev hurtigt rettet -op.
Balancen blev bedre, opsvinget blev stabilt, og
det blev sveert at veere pessimist i 1990'erne.

Og hvad skal man da ogsa sige imod en re-
gering i et land, der har en s& hoj beskeeftigelse,
som har en positiv betalingsbalance, som har
overskud i den offentlige sektor, som afdrager
- den offentlige geeld, som har lav inflation, og .

som lader den offentlige sektor vokse med -
medarbejdere pad omrader, hvor borgernes be-
rettigede forventninger er stigende, f.eks. til be~-
handling af vore syge og eeldre og til pasning af
bem?

Og hvad skal man kntlsere en regermg for,
nér den altid viser rettidig omhu i den egkono-
miske politik? Og hvad skal man sige, nar tid-
ligere tiders sandheder star for fald, f.eks. at
man ikke bade kan have hej beskeeftigelse, lav
inflation og overskud pa betalingsbalancen? Det
dementeres ar for ar. Og hvad skal man sige,
nar miljgvurderingen af finanslovforslaget ogsa
viser et nyt billede, der odeleegger en gammel
sandhed, nemlig at vi kan have gkonomisk
vaekst, uden at vi gger miljegbelastningen?

Jo, det er svaert at veere.pessimist, og det mé
jo ogsa veere sveert at vaere i opposition til den-
ne regering. For hvad er alternativet til en s&
sund. ekonomi, en sa ligelig fordeling af vel- .-
standen og en s& hgj grad af tryghed for den
enkelte borger? Er der overhovedet noget
alternativ, der kan appellere til den danske
befolkning? '

I disse uger mangler vi'ikke debattorer, der
bekreefter dansk gkonomis styrke. Regeringens

“succes i-den skonomiske politik bliver brugt til
. bade at argumentere for og imod dansk delta-

gelse i euroen. Det er en sjeeldent hort enighed
om den gkonomiske politik, og der er ganske
mange, der mere eller mindre berettiget tager
@ren for det — nd, men det var i gér; i dag er det
finanslovforslaget, vi skal behandle.
Finanslovforslaget indeholder ikke de store
indgreb og varsler ikke omfattende sendringer i
den gkonomiske politik, og det er jo sundheds-
tegn. Vi 'star med et finanslovforslag, der giver
gode muligheder for, at vi kan fortsette udyvik--

_ lingen af velfeerdssamfundet, samtidig med at

vi afvikler den offentlige geeld og oparbejder

* kreefter og ressourcer til, at den neeste genera-

tion ogsé kan finansiere velfeerden for dem selv
og den velfeerd, vi andre skal nyde gavn af nar
vi bliver eeldre. : :
Arets politiske dagsorden er sat af regerin-
gen, og arets politiske dagsorden skal indehol-
de nye, konkrete, gennemferte og finansierede
bidrag til, at det danske samfund bliver mere.
holdbart, end det allerede er: Det skal de gode '

“tider bruges til, og det kan vi magte uden at

heeve skattetrykket; for sandheden er ogsa, at
denne regerings succes er et stabilt skattetryk, i
modsetning til bla. tidligere regeringer.
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I Socialdemokratiet ensker vi at bruge denne
styrke til at holde fokus pa de centrale velfeerd-

somrader, som netop skal kendetegne Danmark -

som velfeerdssamfund, og som sikrer, at befolk~
ningen vil vaerne og bakke det velfeerdssam-
fund op, som vi er feelles om, med dets lige, frie

og skattefinansierede adgang til skole, uddan-

nelse, sundhed, helbredelse og eeldreomsorg. -
Det er vitale temaer for os, og bag overskrifter-
ne gemmer sig bade store og sméa opgaver, som
for den enkelte borger er vigtige og for os som
feellessamfund er overkommelige. Nogle skal
leses, uden at vi blander os med lovgivning,’
men bare i kraft af, at vi satter dem i fokus og
hjeelper dem pa vej, andre skal loses i vore
kommuner og vore amter; og nogle skal vi tage

pa os her i Tinget og gennemfore lovglvmng for "

og afseette ressourcer til.

Vi mener ikke, tiden er til velfeerdsoverbud,
om end enhver jo ved, at valget kommer inden
for et par ar. Men velfeerdsoverbud hopper bor-
gerne ikke pa. Losagtige visioner og ideologiske
eksperimenter, som farer os veek fra grundleg-
gende veerdier i det danske velfeerdssamfund,
mener vi heller ikke er en mulighed.

Visionen i denne finanslov er som i de tidli-
gere finanslove ganske konkret, fordi vi gen-
nem finansloven og gennem de ledsagende af-
taler med amter og kommuner kan sikre, at
vore skoler bliver moderniseret og renoveret og
dermed bliver en bedre ramme for den uddan-
nelse, som er sa vigtig for vore bern. Aftalen
med kommunerne sikrer det. Men der er selv-
felgelig ogsa brug for, at vi sikrer IT-investerin-
ger i folkeskolen, og der er aftalt midler til det.
Desuden ber vi ogsa skabe en bedre sammen-
heeng mellem vore skoleelevers skoledag og
dagtilbud, s& der kommer mere helhed i berne-
nes hverdag.

I finanslovforslaget fremheeves de viderega-

ende uddannelser og forskningen som et af de .

hejt prioriterede omréder, der er omfattet af-
puljen til nye initiativer. Vi forventer i Socialde-
mokratiet, at vi kan afslutte forhandlinger om
dette omrade i dette efterar, og at prmmpaftalen
om forskningen er grundlaget.

P& undervisningsomradet er vores malseet-
ning, at vi kommer videre med at skaffe op til
50 pct. af ungdomsargangene en videregdende
uddannelse. Det er en vaesentlig kilde til fortsat
fremgang i landet, at befolkningen er veluddan-
net, og det kraever, at vi ogsa satser pa. netop de
videregdende uddannelser.

Folkeheringerne har vist, at der er brug for -
kvalitative forbedringer for vore aeldre. Bolig-
spergsmalet er rejst, og aftalen med kommu-.
nerne sikrer, at der kan bygges flere seldreboli-
ger med netop pleje- og omsorgsmuligheder.
Der er en direkte sammenhzeng mellem en raek-
ke af de forslag, som nu kommer pa banen, og
det, der foregik pa folkeheringerne.

Parerende til demente har brug for aflast-
ning, og indsatsen over for demente skal for-:
bedres. Personalet har brug for efteruddannel-

. se, og skonomisk svagt stillede zldre skal have

sikkerhed for, at nér der uddeles personlige til-
leeg, sker det efter en ensartet praksis. Det er’

emner, som er rejst pa folkeheringer, og som er
pé regeringens dagsorden med denne finanslov.

Sundhedsvaesenet har ogsa vzeret til debat pa
folkehgringerne. Sundhedsvaesenet er bedre
end sit ry, og sundhedsveesenet har kapacitet til
at gore det bedre, end det gor i dag. Men sund-
hedsvzsenet har ogsa brug for, at vi eger an-
tallet af leeger, saledes at vi giver et yderligere
bldrag til at fa.lost det problem, som blev skabt
i 1980'erne, da der blev uddannet alt for fa
leger.

Vi kan komme videre med indsatsen med at
forbedre sundhedsveesenet, og aftalen med lan-
dets amter sikrer et milliardbeleb til denne ind-
sats. Men vi skal ogsa gere noget konkret dér,
hvor det ikke nedvendigvis handler om penge;
det er nedvendigt, at den enkelte patient ople-
ver, at behandlingen er sammenhzngende, og
at man.som patient er i centrum og 1kke bare et
nummer i en reekke.

Det holdbare samfund med velfaerd og et
steerkt erhvervsliv med et rummeligt og velfun-
gerende arbejdsmarked er ikke modszetninger;
de er hinandens forudseetninger, og regeringen
fremlagde i dk21 en erhvervspolitisk strategi,
som skal bidrage til, at Danmark har et steerkt
og konkurrencedygtigt erhvervsliv. Puljen til
nye initiativer peger pd, at ogsa her er der mu-
lighed for at drefte med regeringen, hvordan vi
kan komme videre med vores fokus pa befolk-
ningens-viden og kompetence, skabe et oget

_globalt udsyn i vort erhvervsliv, fa bedre og

mere velfungerende markeder og hejne kvalite-
ten i reguleringen og admmlstranonen af
erhvervslivet.

Jeg tror, dansk erhvervshv har gode mulig-
heder i fremtiden, og dansk erhvervsliv har
ogsé en god konkurrenceevne. Eksporten viser
det, og lenudviklingen viser det. Det er jo ikke
ligefrem mange Konkurser, vi ser, og indtjenin-
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gen er ]o heller ikke just darlig i dansk er-.
hvervsliv i disse ar. Opgaven er derfor ikke .

blot, men blandt andet at gennemfere og kom-

me videre med dk21.
Men opgaven er ogsa atsorge for, at det sker
i et erhvervsliv og pa et arbejdsmarked, der er
rummeligt. Der fortidspensioneres for mange,
og det problem er pa den politiske dagsorden i
efteraret. Der er for mange, der bliver syge af at
gh pa arbejde, og om end beskeeftigelsen er hej,
~ er der ogsa for mange mennesker, der mangler
arbejde. Det kan vaere alderen, der trykker, det
kan veere konnet, der er det forkerte, og det kan
vaere den etniske oprindelse, der er barrieren.
Disse ting skal vi arbejde videre med inden for
-rammerne for et mere rummeligt arbejdsmar-
ked med et godt og gennemtenkt partnerskab
med det danske erhvervsliv, arbe)dsmarkedets
parter og kommunerne. Derfor folger vi i
Socialdemokratiet regeringens firepartsdroftel-
ser med kommunerne og arbejdsmarkedets
parter meget neje, og vi vil i seerlig grad se pa,
om der er brug for aendringer i den tidligere og
den malrettede opfelgning pa sygedagpenge-
omradet.

Men det er ogséa en del af det rummelige ar-

bejdsmarked, at vi forhindrer, at mennesker bli-
ver skadet pd en eller anden vis i lobet af et ar-
bejdsliv, og derfor er det afgerende, at arbejds-
miljeet er i orden. Vi stotter naturligvis regerin-
gens forslag om en arbejdsmiljgafgift og bakker
selvfralgelig ogsa op bag regeringens steerke
fokus pa arbejdsmiljpomradet, i seerdeleshed
indsatsen over for de 10 mest belastede arbe]ds-
omrader.
Vi skal vere et land hvor beskaeftlgelsen er
hej, og det er vi. Men vi skal ogsa veere et fo-
regangsland i kampen for rummelighed med
plads til alle og for en bedre forebyggende ind-
sats pa vore arbejdspladser. Det er ogsa en del
af moderniseringen af dansk erhvervsliv.

Regeringen har i sit finanslovoplaeg indarbej-

det en erhvervsskattepakke. Lad mig naevne, at
vi stetter forslaget om, at selskabsskatten ned-
* sewettes, saledes at vi ogsa pa det omrade taler
konkurrence fra vore nabolande, og vi stotter
naturligvis ogsd, at regeringen foreslar en fi-.
nansiering heraf. Sagen er nemlig, ikke blot nar
det drejer sig om selskabsskat, men ogsa nar
det drejer sig om andre forhold, at om end tiden
er spaendende og verden har abnet sig omkring
o0s, er vi ogsa nedt til her i Danmark at tilpasse
. os og eendre nogle ting, s& de ger vort samfund
kor\kurrencedyghgt i forhold til omverdenen.

Vi er en del af en europeeisk virkelighed, og
vi er derudover:til stede overalt i verden. Man
kunne i en lidt udansk form sige, at vi neesten

“er en supermagt i verdenssamfundet — ikke i

kraft af storrelse eller militeer slagkraft, men'i
kraft af det, vi gor med vort eget samfund, og
det gode eksempel, vi viser, og i kraft af, at vi
deltager i det internationale arbejde pé alle om-
rader og er ganske efterspurgte, nar der skal
gores en indsats, og gor ganske ambitiose oko-
nomiske indsatser. Derfor glaeder vi os ogsé
over, at regeringen fastholder en stor interna-
tional indsats, bade i form af ulandsbistand og
med midler til miljo- og fredsopgaver i bade
vort eget omrade og vore neer- og fjernomrader.
Vi ensker at fastholde det heje ambitionsni- - -
veau, og vi ma afvise forslag om at nedskeere

ulandsbistanden til verdens fattigste lande. Vi - -

finder ganske enkelt sidanne forslag usympati-
ske. Vi skal nemlig veere et land, hvor vi ikke
har nok i os selv. Vi skal veere et land, der h]ael—
per de fattigste ud af fattigdom, hjeelper verden
med at lose stigende miljeproblemer og bidra-
ger til at skabe fred med de midler, vi har. Det -
er en forudseetning for, at vi ogsa selv kan ud-
vikle vort land til et mere holdbart samfund.
Vi skal med sund ekonomi og med vores vel-
fungerende velfserd vise omverdenen solidari-
tet; men vi skal ogsa sikre forankring i vores .
eget samfund og vor egen kultur. Derfor skal vi
vaere omhyggelige med at sikre, at vores vel-
feerd pé kerneomraderne og i indsatsen over for

. de darligst stillede er i orden. Kvaliteten er hej,

men det er en opgave, vi aldrig bliver feerdige
med. I denne finanslov er der eksempler pa —
og der kan komme flere —at vi arbejder stykke
for stykke pa de konkrete omrader.

Men vi skal ogsa vaere forankrede i andet end
bare vores materielle velfeerd. Vi skal ogsa vaere
forankrede i vores kultur og i vores vaner. Og
derfor gleeder det os, at der ogsa denne gang er
varslet egede bevillinger pa det kulturelle om-
rade i finanslovforslaget. Sidste ar gav vi dansk
film en fremgang. Det giver os muligheder i
udlandet, men det giver os ogsa bedre film her-
hjemme, og dansk film har det godt. Nu er det
museumsomradet og bllledk\mstomradet som
er i fokus.

Museumsomradet er v1gt1gt for det er jo her,
vi sikrer os viden, og det er her, vi bevarer vi-

- den om vores felles kulturarv og det, vore red-

der har udrettet. Det er ogsa her, vi sikrer vore
efterkommere mulighed for at opleve, hvad der
foregik i tidligere tider.
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Og billedkunst: Jovist skal Danmark veere et
kulturelt sprudlende samfund, og netop pa bil-

ledkunstomradet er der behov for, at vi nu saet-

ter mere ind..
Fmanslovforslaget er nu fremsat, og vi skal
forhandle om det, ndr Folketinget er &bnet. I

Socialdemokratiet gar vi som tidligere &r ind i -

disse forhandlinger. Vi tror, at det er muligt at
lave gode forlig, der hjeelper dansk velfeerd
frem mod en mere holdbar situation med ud-

gangspunkt i den sunde gkonomi og de gode

udgangspunkter, der i gvrigt er.

Vi vil understrege, at de forhandlinger, som
skal forega, méske bliver med det udgangs-
punkt, at der skal skabes det holdbare og bae-
redygtige samfund for velfeerden; men forud-
seetningen for det er, at vi ogsé fastholder bee-
redygtigheden i skonomien. Der er forslag pa
spil hvert eneste &r — og det er smat med nyt i
dem, der er blevet praesenteret i ar forud for
denne forhandling — som er ganske luftige, og
som, hvis de blev gennemfert, ville gore det
ganske dramatisk at gennemfere finanslovfor-
handlinger. Men lad os komme 'til de konkrete
ting, som bl.a. er sat pa regeringens dagsorden,
og lad os ga til sagen med det udgangspunkt at
regningerne skal betales. ‘

Vi tror, det kan lade sig gore at komme vide-
re med Danmark med det gode grundlag, vi
har, og fastholde vort overskud pa de offentlige
budgetter og fa vore renteudgifter til at falde,
sadan at vi kan frigere ressourcer, bade til kom-
mende generationers velfzerd og til vakst i den
velfeerd, der allerede er brug for nu. Vi tror,
Danmark er pa vej til at blive et mere holdbart
samfund, og udgangspunktet er ]o ikke sa
ringe!

Formanden '
Jeg har forelebig indtegnet otte medlemmer til
korte bemeerkninger, og de ferste tre er hr. .

Flemming Hansen, hr. Kim Behnke og hr. Frank -

Aaen.
Hr. Flemming Hansen.

(Kort bemzerkning).

Flemming Hansen (KF):

Det var dejligt at se, at hr. Jan Petersen over-
holdt taletiden, for s& blev det kun til 17 minut-
ters ubegreenset selvros, og det var nok ogsa
klogt at gore det. Jeg tror ikke, andre vil gore
det.

Jeg vil gerne tale om den arbejdsgruppe, som
skatteministeren har nedsat angéende aktie-
avancebeskatningen. Hr. Jan Petersen kom ikke
direkte ind pa den, men det tema bliver jo en
del af efterdrets forhandlinger. Jeg synes, det
har veeret dejligt at se i rapporten, at s& mange
private mennesker investerer i aktier. Det er vi
glade for i den konservative folketingsgruppe,

- og vi er ogsa glade for, at man leegger op til en
. forenkling af* reglerne Det synes ]eg er nedven-

dlgt

Men mit spﬂrgsmal til hi. ]an Petelsen er:
Hvorfor skal det altid koste borgerne penge,
nar en socialdemokratisk ledet regering foreta-
ger endringer? Beregningerne viser, at det vil

“koste 200-500 mio: kr. at foretage disse sendrin-

ger, og mit spergsmal til hr. Jan Petersen er

derfor: Er hr. Jan Petersen enig i, at de regler for
aktieavancebeskatning, der skal foretages, skal
foretages séledes, at de forbliver omkostnings-
neutrale, altsa at udgifterne for borgerne sam-
menlagt ikke stiger? Det ville i si fald veere for-
ste gang, en socialdemokratisk regering gor det,
og vi vil habe, hr. Jan Petersen svarer positivt.

(Kort bemaerkrﬁng).
Kim Behnke (FRI):
Hr. Jan Petersen kom jo vidt omkring i Social-

-demokratiets beskrivelse af alle fortreeffelighe-

derne ved finanslovforslaget. Men én af de ting,
hr. Jan Petersen ikke kom ind pa, var det, som
finansministeren ved preesentationen af finans-

Jlovforslaget betragtede som den vasentligste

nyhed, nemlig at hvis Danmark ikke bliver en
del af Euroland, vil det koste en ekstraudgift pa
5 mia. kr.'‘Regnestykket er noget med de renter,
vi méske skal betale mere i de kommende ar,
osv.

Nu ved jeg, at hr. ]an Petersen har styr pa
tingene, og derfor har hr. Jan Petersen selvfol-
gelig ogsa stadig finansredegerelsen for 1996
stdende derhjemme pa hylden. Det er bare ikke
sikkert, hr. Jan Petersen er naet frem til side 393,
og derfor vil jeg genopfriske hr: Jan Petersens
hukommelse. Her er der en analyse af, hvordan
den danske renteudvikling vil blive under den
forudseetning, at vi har de danske forbehold, og
man konkluderer i Finansministeriet:

»Gennemferelsen af den tredje fase i @MU'en
vurderes derfor ikke isoleret set at ville pav1rke
det dariske renteniveau.« -

Hvordan nar man sa pludsehg her i ar frem
til, at det koster 5 mla‘ kr., hvis vi stemmer nej?
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(Kort bemaerkning)
Frank Aaen (EL):
Forst om de 5 mia. kr ]eg gar ud fra at det var
en fortalelse fra finansministerens side forleden
dag, og det vil jeg da gerne have bekreeftet fra
den socialdemokratiske ordferer. Sddan nogle
~ fantasiregnestykker; som vi dér herte, har ikke
nogen grund i virkeligheden, og det vil viikke
fremover skulle here .om i forbindelse med
finansloven.

* Men sa horte jeg ogsa hr ]an Petersen 51ge, at:
ethvervslivet tjener mange penge, at det gar
-godt med den danske gkonomi, virkelig ud-
. meerket derudad. Derfor er mit spergsmal til hr.
Jan Petersen, om Socialdemokratiet vil anerken-
de, at'der er grupper i samfundet - jeg teenker
pa de arbejdslese, jeg teenker pa kontanthjelps-
modtagerne, og jeg teenker pa de pensionister,
der kun har pensionen at leve for — som be-
stemt ikke har maerket, at det gar godt, men:
tveertimod er sakket bagud i indkomstudviklin-
gen og har et eftersleeb. Vil Socialdemokratiet
anerkende, at det er tilfzeldet, og vil Socialde-
mokratiet i finanslovforhandlingerne veere med
til at sikre, at.de grupper i samfundet, der har
allermindst at leve for far etloft i denne finans-
lov? PR . : -

(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S):

- Ma jeg sige til hr. Flemming Hansen at jeg ved
godt; det ikke er seerlig udbredt i Danmark, at
man indimellem roser, nir noget gar godt. Jeg
synes, jeg har noget at have det i, men jeg be--
klager, hvis det virkede for voldsomt pa hr.
Flemming Hansen. Han mé have erindringer
fra 1980'erne, som ikke gav den samme anled~
ning. :
Jeg er ikke bekendt med at regermgen har

fremlagt noget forslag Sa vidt jeg ved, er ho- .

ringen i gang i gjeblikket, men jeg gar ud fra, at
"med. den vinkel, hr. Flemming Hansen kom
med, vil Det Konservative Folkeparti vaere de-
" batterer sammen med de andre, der har bedt
om at fa kigget pa-aktieavancebeskatningsreg-
lerne og f4 dem moderniseret.

" Jeg omtalte-ikke — det har hr. Kim Behnke
fuldsteendig ret i — virkningen af renteudgifter-
ne i forbindelse med euroafstemningen. Og lad
mig sige vedrerende regnestykket om de 5 mia.
kr. — ogsa til hr. Frank Aaen — at normalt har fi-
nansministeren mig bekendt ikke for vane at -
tale over sig. Jeg har ikke leest finansredegerel-

sen fra 1996 for nyllg og slet ikke side 393, og
jeg haber, hr. Kim Behnke tilgiver det. Men nér
der nu er en renteforskel mellem et ja og nej —

- man kan diskutere, hvor hej den vil blive pa -

sigt, hvis det bliver et nej, men der er en rente-
forskel i dag, og den kan man jo regne ind — og
i og med, at finanslovforslaget bygger pa et ja,
ma det ogsa vaere rimeligt at anleegge nogle -
sken for, hvad et nej vil indebaere. Det er-det,
der er foregéet, og jeg finder det ganske ngd- -
vendigt, at det spergsmal ogsa kommer ind i -
den fmanspohnske debat ndr det nu bliver
rejst. - )

Sé& spurgte hr. Frank Aaen, om ]eg v11 aner-
kende, at der er grupper i-samfundet, som ikke
har meerket, at det gar sa godt. Ja, der er grup-
per, som ikke har féet den nedvendige andel i
fremgangen. Der er mennesker, der ikke har "
faet arbejde, men de: arbe]dslﬂse som har faet
arbejde, har fiet en andel i-fremgangen.

Vi har opretholdt overforselsindkomsterne,
men jeg anerkender, at der er grupper, der skal
kigges pa, og Vores prioritet er forst og frem-
mest, at for:pensionister med den rene folke-
pension og ikke sd meget ved siden af skal vi f&
det til at fungere, bl.a. via de-forslag vedreren-

“de de personlige tilleeg, som er undervejs; eller

som vi arbejder med.

‘(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V): « o ‘
Hr. Jan Petersen var i sin. ordfarertale inde pa
regeringens erhvervsstrategi, dk21, og deter da
gleedeligt, at der fra ordfererens side var. op-
merksomhed over for den, for det er meget
sveert at finde de prioriteter i finansloven, der
skal til for at fere den ud i livet. Hvis jeg mé re-
ferere lederen fra Computerworld, stir der, at
de 52 miio. kr., der er afsat, naermest er-en for-
naermelse mod det IT-erhverv, som man ellers
snakker meget:om, men gor meget lidt for ~ ah
jo, sa er der selvfralgehg afsat den pulje pa '

1 mia. kr:, der skal.ga til flere ting. - E
Men for.nu at vende tilbage til noget andet
hr. Jan Petersen sagde: Dette skal ikke veere luf-
tigt, dette skal veere konkret. M4 vi ikke here,
hvordan regeringen konkret har teenkt sig at .
fordele denne milliard? Hvor meget har man

~ teenkt sig at bruge pa de eeldre, hvor meget har

man teenktsig at bruge pa uddannelse, og hvor.
meget har man teenkt sig at.bruge pa. gennem-
forelse af bla. regeringens egen erhversstrategi?
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(Kort bemeerkning).
Kristian Thulesen Dahl (DF)
Ja, det er da noget veerre luftigt noget.

Over en arrakke er der noget med, at der bli-
ver 5 mia. kr. i omkostninger ved et nej den 28.
september. Det var ikke et eller andet, finans-
ministeren bare kom til at sige, for han har ikke
for vane at tale over sig. Aha, hvor er sa f.eks.
de offentlige omkostninger til omstillingen ved
et ja? Hvor star de i finansloven? Er der ikke
tale om, at man forseger at udnytte fremsaettel-
sen af et finanslovforslag til noget ganske, gan-
ske usmageligt, nemlig at forsege at pavirke en
folkeafstemning den 28. september 2000? Er det
ikke det, der er tale om?

Mit andet sporgsmal til hr. jan Petersen gar

pé: Hvis nu aftalerne med kommunerne ikke
bliver eendret som felge af den genforhandling,
der er lagt op til fra kommunernes side, mener
hr. Jan Petersen s8, at den milliard, der er sat af
til nye initiativer, opfylder de berettigede for-
ventninger, regeringen har stillet i udsigt ved
de folkeheringer, der er afholdt landet. over?
Mener hr. Jan Petersen, at med de forskellige
ting, der skal loftes med puljen, er den ene
milliard tilstraekkelig, hvis kommuneaftalen
ikke aendres? Det synes jeg vi skal have et klart
svar pa.

Finansministeren (Mogens Lykketoft):
For nu ikke at give anledning til en pa et uop-
lyst grundlag repetition af eurodebatten i gar,
og hvad jeg skulle have sagt om belastningen af
statens finanser, vil jeg bare lige forklare hr.
Thulesen Dahl én gang for alle, hvad jeg har
beskeeftiget mig med, og hvad jeg har talt om.
.. Det kan jeg se at hr. Thulesen Dahl allerede
kender svaret pa.

For det forste har jeg sagt, at der ikke kan
teenkes nogen regering, uanset sammensaeming,
i dette land, der ikke vil fastholde den fastkurs-
politik; som vi med succes har fulgti 18 &r. Nar
det er givet, at det er sddan, m& man forvente,
at vi uden for euroen ma leve med en hejere
rente end indenfor. Der har veeret et solidt fun-
dament i de foregdende 10 ar til at regne pa,
hvad det gennemsnitligt er.

Alene den virkning af fraveeret af en feelles
valuta vil i forhold til den budgetleegning, vi
har lavet — med forudseetning i det medlem-
skab, som regeringen anbefaler og héber be-

folkningen vil sige ja til — betyde en voksende

belastning i kraft de direkte virkninger, nar
statsgaelden skal refinansieres, og i kraft af ak-

tivitetsvirkningerne, som efter 5 &r i hvert fald
er 5 mia. kr. med pil opad i de felgende ar.
Det er ikke det fulde regnestykke. Det skal vi
ikke gennemga her, og vi kan ikke vide, hvor-
dan det bliver. Men det her er et rimelig sikkert
regnestykke om virkningerne pé statens finan-
ser af en unedig renteforhgjelse pa % pct., hver-
ken mere eller mindre. Og 'som udenrigsmini-
steren papegede i slutningen af debatten i gar,
har vismeendene i disse sammenheenge i virke-
ligheden et lidt mere omfattende sken over om-
kostningerne, end jeg har givet udtryk for.

(Kort bemeerkning).

Hanne Severinsen (V):

Hr. Jan Petersen fremhaevede, at videregdende-
uddannelser og forskning var heijt prioriterede
omréder, og det er jo ogsa rigtigt, at der har
veeret forligsforhandlinger om en forskningsaf-
tale, og at der foregar forhandlinger om videre-
gdende uddannelser.

‘Men hvad er sandheden om finansloven? Det
er jo, at man saetter 1 mia. kr. af til et keempe-
slagsmal mellem videregaende uddannelser,
uddannelser i al almindelighed, forskning, zel-
dre, trafik osv., og jeg kunne godt teenke mig at
vide, hvad man egentlig har. taenkt sig at gore,
hvis man far finansloven vedtaget i den skik-
kelse, som man selv har foresldet. Er det virke-
lig noget, Socialdemokratiet gar ind for?

Jeg kan forstd, at man gerne vil have, at an-
dre vil finde nogle penge, sa vi far gjort noget-
ved det faldende taxameter og far gjort noget
ved de udhulede forskningsmiljeer. Danmarks
Forskningsrad har jo papeget, at vi er ved at
miste vores tidligere placering i fererpositionen.
S4 mit spergsmal skal g& pa: Hvordan kan det
veaere, man laver et forskningsbudget, der i vir-
keligheden er én stor besparelse, som man far
klaret ved at bruge nogle af reserverne, og s

‘overlader man til oppositionen at preve at finde

pengene? Hvad vil man gore, hvis man rent
faktisk far vedtaget sin finanslov?

(Kort bemaerkning).

Jan Petersen (S): . ‘
Regeringen har fremsat et ﬁnanslovforslag med
en pulje til nye initiativer pa 1 mia. kr., og de,
der vil veere med til at anvende den milliard, er
ogsé velkomne til at medvirke til at finansiere
den: Hvis fru Hanne Severinsen mener, der er
brug for mere, sa er fru Hanne Severinsen ogsa-
velkommen til at komme med forslag, der kan
finansiere det.
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Nar der ikke er lagt et-konkret beleb ind pa ‘

de hovedindsatsomrader, der er varslet skal
bruges i puljen til nye initiativer, s er det, fordi
regeringen vurderer — vi sympatiserer' meget
med den vurdering i Socialdemokratiet - at en
* mindretalsregering jo sagtens kan drofte det
med mulige forligspartier, og sa er det et feelles
resultat, der er skabt, ogsa et feelles ansvar for
det belgb, der sa er. Man kan ikke, fordi man
sidder i opposition, fritages fuldstendig fra -
ogsé at skulle prioritere. '

- Dermed har jeg s& ogséa svaret hr. Kristian
Jensen pa, hvordan belobene skal fordeles. De

bliver fordelt i samarbe]de med de partier, som .

~haren sadan serigsitet i deres tilgang til finans-
. loven, at de kan veere med omkring bordet.

(Kort bemaerkning). ’
Flemming Kofod-Svendsen (KRF)

.I sin meget rosende ordferertale kom hr. Jan
Petersen jo vidt omkring, men jeg synes, der er
et tal, som vi skal bore lidt mere i; og det er i
den korte oversigt »Finanslovforslaget 2001«,
hvor vi ser, hvad udgifterne for neeste &r bliver
 brugt til. Der er et tal, der hedder renteudgifter,

pa 45,9 mia. kr. Det er jo pa baggrund af en me-
get, meget, meget stor geeld, og nar det er gaet

sa fantastisk godt, nar sd mange. er kommet i
arbejde, et par hundredtusinder, som pjecen her
redeger for, sa er mit spergsmal: Er det ikke et
meget lavt-ambitionsniveau; at man i en sddan

ekstrem hgjkonjunktur ikke far betalt mere af -

vores alt for store geeld af, sidan sa det her tal,
der-hedder 45,9, for alvor bliver mindre? -

Det er jo meget lidt, renteudgifterne er faldet.
Det er et spergsmal til ambitionsniveauet: Er hr.
Jan Petersen virkelig tilfreds med sd stor en |
renteudgift? S

(Kort bemeerkning). - .
Keld Albrechtsen (EL):
Jeg vil gerne sparge hr. Jan Petersen, om han er

em’g med udenrigsministereri derjoiB.T.idag -

giver regeringens skreemmekampagne endnu
en skrue. Nu er det ikke leengere 5 mia. kr., nu
_ er detihvert fald 6 mia. kr. stigende op mod 10
mia. kr. om aret, som vi mister, hvis vi mister,
efter udenrigsministerens pastand. Det vil 51ge,
at regeringens skreemmekampagne altsa sa at
sige dag for dag vokser. :
Det, som jo klogt og negternt var Vlsmaende-
nes budskab, var, at virkningerne er sma og.
" usikre. Nu kan jeg forstd, at regeringens bereg-
ninger gar 5 ar frem i tiden. Der er talt 5 &r frem

i tiden. Jeg vil godt sperge hr. Jan Petersen og
finansministeren: Med hvilken sikkerhed kan
man lave et sddant rentesken 5 ar frem i tiden
med overhovedet ingen som helst sikkerhed?:
Det er en plat propaganda fra regeringens side,
der alene gar ud pé at skreemme befolkningen
til at stemme ja. -

Jeg synes, det er usmagehgt Jeg. synes, man
skulle holde sig for god til i den politiske debat

" at bruge den form for underledig argumenta-

tion. . L
(Kort bemaerkning). .
Jette Gottlieb (EL): . ‘
Det-var en 1mponerende medaljebeskrlvelse vi
fik. Jeg synes bare, at det kun var den ene side.
Jeg synes ikke, vi herte meget om bagsxden af
den paene medalje

Det er ellers sd moderne at snakke om ba331-
derne p& monterne og sadan nogle ting, men.
det herte vi ikke noget om. Et arbejdsmarked,
som nedslider, og som udsteder: Regningen for
det bliver sendt til det offentlige, og det offent-
lige hjorne af arbejdsmarkedet er oven i kebet
blandt de veerste til den trafik. Der kunne jeg
godt lide at vide, hvor den konkrete indsats er
for de mennesker, der, som det blev sagt i talen,
har den forkerte uddannelse, som har det for-
kerte kon, den forkerte alder, den forkerte etni-
ske baggrund eller maske bare en forkert fysik
eller en forkert psyke til.at fungere pa det ar-
bejdsmarked. Hvor er indsatsen for. dem?

Det er maske 800.000-900.000 mennesker, vi
taler om, en ganske anseelig del af vores ar-
bejdskraft: Hvor er den dynamik i arbejdsmar-

“kedspolitikken, der abner mulighed for at give

reelle tilbud sa tidligt i forlebet som muligt; -

“som kan modsvare den enkeltes ensker og be-

hov? Reelle tilbud, hvor er pengene til dem?.

I den anden ende af skalaen: Hvor er penge-
ne afsat til at forbedre arbejdsmiljeet? Man
kunne sporge helt banalt: Hvor er de aftalte
penge afsat til bedriftssundhedstjeneste pé et af
de storste-omrader, og hvor er pengene afsat til
mermdsats fra Arbe]dstllsynet"

(Kort bemaerkmng)

Jan Petersen (S):

Ma jeg starte med fru Jette Gottheb ]eg omtalte
rent faktisk vores fortsatte engagement i skabel-
sen af det rummelige arbejdsmarked, og deri
indgar jo ogsa, at vi sidste ar for bl.a. den over-
ledighed, vi har blandt mennesker med en an-
den etnisk baggrund, har gennemfert integra-
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tionspakken, og vi kan glaedeligvis ogsa se, .at
det nu begynder at rykke blandt nogle af de et-
niske grupper med hensyn til at fa en lavere ar-
bejdslashed og en hejere beskeeftigelse, med
den indsats, som er i gang, og.som skal. fortsaet-
te over de kommende &r, og der er endda i fi-
nansloven ogsé budgetteret med de merom-
kostninger, der er forbundet med det:

Derudover vil der vel altid veere mulighed
for at diskutere, hvordan vi inden for de ram-
mer, der geelder for arbejdsmarkedspolitikken,
tilretteleegger den, sa den nar de her grupper
mere.og mere malrettet. Vi folger da ogsa med.
stor interesse det, som blev aftalt sidste ‘ar,
nemlig at vi i arbejdsmarkedspolitikken skulle
abne for eksperimenter i i hvert fald én af lan-
dets regioner, hvis ikke det var flere. Og det er
da klart, at hvis der kommer noget fornuftigt
ud af det, vil det veere fornuftigt at diskutere,
om det s& ogsa kan veere et bidrag til at fa lest
de problemer, som fru Jette Gottlieb med rette
g]orde opmaerksom pé og som ]eg ogsa havde
med i min tale.

Ma3 jeg sige til hr. Keld Albrechtsen: Jeg har
ikke leest B.T. i dag, men det lyder, som omdet
er de egkonomiske vismaends tal, som udenrigs-
ministeren har lagt til grund, og de er jo sadan
lidt mere pessimistiske end dem, finansministe-
ren lige har redegjort for at han lagde til grund.
Jeg ser det som et ganske rimeligt bidrag til den
almindelige belysning af konsekvenserne ved et
ja og nej, og jeg synes ikke, man kan angribe en
minister for at bruge netop de gkonomiske vis-
meends ord — det er der j jo mange, der har gjort
ved anden lejlighed ogsé — og sa sige, at ok,
det kan jo.ogsa vaere en muhg konsekvens af
nejet.

Ma jeg sluttehg sige til hr. Kofod- Svendsen ’

Man kan ‘godt forestille sig et hejere ambitions-
niveau, hvad angar geldsafviklingen, men det
forudseetter, at man sa praesenterer en raekke
besparelser og sa ogsa er parat til at betale pri-
sen. Men jeg synes nu, det er ganske godt kert
af regeringen at have nedbragt gaeldsprocenten
i forhold til vores bruttonationalprodukt fra
1997 til ar 2001 nu her fra 54 pct. til 41,1 pct,, og
jeg synes, det er ganske flot, at vi har hevlet
10 mia. kr. af renteudgifterne. :

(Kort bemeerkning).

Lene Espersen (KF): .

Jeg vil da meget gerne takke hr. Jan Petersen for
at-overlade det til oppositionen at formulere,

hvilke dele af det danske velfeerdssamfund der
forst og fremmest traenger til et loft.

" Hr. Jan Petersen gjorde jo utrolig meget ud af

i talen at sige, at det skulle vaere velfeerd uden
overbud. Det kan man bestemt kalde arets un-
derdrivelse inden for dansk politik, for Social-
demokratiet har &benbart ingen bud pa, hvilke
dele af velfeerdssamfundet det er, der treenger
til et loft.

Jeg synes sadan set, del er ganske tankeveek-
kende, at det er oppositionen alene, der skal
formulere visionerne for fremtidens velfeerds-
samfund. Jkke mindst nar man teenker p4, at re-
geringen med pomp og pragt jo har gennemfert
folkeheringer, hvor man jo egenthg ud af dem
skulle fa en form for konklusion pé, hvad det ex
for omrader, der treenger til et loft, synes jeg,
det er tankevaekkende, at man lover en milliard
uden overhovedet at have nogen visioner for,
hvor pengene skal findes henne, eller hvordan
pengene skal bruges.

Og i den forbindelse vil jeg da godt sperge,
om de lofter, som socialministeren har givet om
5.000 eldreboliger, bare er tomme lofter, eller
der er indregnet penge til de dele af lofterne i
forbmdelse med folkehrz:rmgerne

(Kort bemaerkmng)

Tove I‘ergo ) ,

Det gér godt med dansk akonoml, siger hr. Jan
Petersen. Ja, det gor det jo, fordi befolkmngen
og erhvervslivet aldrig har betalt s& meget iskat
og afgifter, som de gor i dag, og s& vil man jo
undre sig, for hvad bliver alle disse penge brugt
til? Ja, de bliver jo i hvert fald ikke brugt il
forskning, for der-er man begyndt pa et helt nyt
princip.-Og det er man maske ogsé pa de andre
omréder, som blev forklaret os i gar, da vi hav-
de mede med forskningsministeren om det.
Man er begyndt pa at tage de penge tilbage .
igen, som en gang var bevilget, og s bilder

. man de forskellige institutioner, organisationer

og rad ind, at de far de samme penge, de plejer
at fa. Man har simpelt hen kort sagt stevsuget
kasserne, og det kalder man s tilsagnsordning,
det lyder jo positivt og fint, men i virkeligheden
bruger man de samme penge to gange.

- Jeg fik en underlig fornemmelse af, at det
simpelt hen var en stevsugning af samtlige kas-
ser. De institutioner, som havde sparet op, som
havde handlet fornuftigt, som havde prlorlteret
fik taget de penge, de havde liggende i deres
kasse, og sa far de dem bevilget en gang til: Det
hedder tilsagnsordning.
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Sa vil jeg gerne stille et helt konkret sporgs- -

_ mal til hr. Jan Petersen. Vi har veeret.nede i Ber-
lin for ganske kort tid siden og keempet for, at
et forskningssamarbejde, der hedder EUREKA,
skulle revitaliseres, og det var godt. Det er et
erhv'ervsforskm'ngséamarbejde mellem instituti-
oner og erhvervsliv.. Og sa ser jeg til. min store

- forbavselse, at.regeringen, ligesom de har taget
fra en hel masse andre omrader, har taget de 40
mio. kr., som .var bevilget til EUREKA. Jeg vil -
godt vide, om man mener noget serigst med

“sine forslag, sine handlinger fra regenngens si-
de, eller om man ikke gor.

. (Kort bemaerkning).- -
Helge Adam Meller (KF):.
Hvad skal man kritisere regermgen for, spfarger

hr. Jan Petersen lidt retorisk, nar regermgen al—, :

tid ‘udviser rettidig omhu.-

Jeg vil da godt kritisere regeringen for to )
klokkeklare forhgsbrud i denne finanslov. Et
bredt flertal i Folketinget indgik sidste ar to
flerarige forlig vedrerende politiets forhold og
forsvarets forhold. Nu leegger regeringen et fi-

nanslovforslag frem, der leegger op til at skeere

14 mio. kr: ud af politiets budget og 49 mio. kr.
ud af forsvarets budget Det er et klokkeklart '
forligsbrud.-

Politiaftalens pkt 6 lad mig eksempelv1s
bare neevne det, siger jo, at eventuelle forslag;
om justeringer af flerarsaftalen skal foreleegges .
forligspartierne, og de forudseetter enighed. Det
her -harvzaret. forelagt for 4-5 maneder siden, -
jeg har meldt fra pa Det Konservative Folkepar-
tis. vegne, vores finansordferer, fru Gitte

Seeberg, har meldt fra, og den konservative. fol-‘

ketingsgruppe har meldt fra. -
- Alligevel leegger man op til at bryde to forhg
Er det rettldlg omhu?

(Kort bemaerknmg)

Jan Petersen (S): - -

'Til fru Lene Espersen: ]0 ]eg har lagt maerke tll
at den konservative retorik er skuffelser over
regeringens udspil. Jeg méa sa sige, at da jeg lee-
ste det konservative udspil til finanslovfor-

handlingerne, blev jeg overhovedet ikke over- (

- rasket. Det er, som det plejer at veere, detaljeret
usympatisk og med foden godt hardt trampet -
ned i mennesker, som-har en svag skonomi.

Men hvis nu vi renser lidt i eregangene og -

repeterer, at ndr vi laver en aftale med-amterne

- 0g heelder milliarder ud i sundhedsvaesenet, sa..

er det ogsé i overerisstemmelse med, hvad der;
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bliver.sagt pa folkeher_ingen. Nér vi laver-afta-
ler med kommunerne, der indeholder et ambi-
tionsniveau pa skoleomradet, péirenovering,‘
nér-vi laver det pa. aeldrebohgomradet social- .

~ ministeren. bldrager sa til videreudviklingen af. -

eldreboligdelen, jo, s er det at skabe overens-
stemmelse mellem nogle af de tmg, der kommer
frem pa folkehoringerne, og sa. hvad vieri
stand til at gennemfare. :

Vi ger i al beskedenhed blot det og 51ger sa t11

' Folket'mgets partier: Vil I s veere med til at-ud-
- mente noget af det her, og vi setter midler'af t11

det og beder sa i al beskedenhed.om, at man:

- ogsé medfinansierer det. Jo, det er konkrete vi-

sioner, det er konkrete gennemferelser af det.
Men jeg ma sige, at hvis finanseringssam-~ -
menseetningen til nogle af de her ting skal byg-
ge pd et konservativt fundament, sa.vil de men-
nesker, man forseger at tale bedre velfzerd til

. fra konservativ side, blive noget s& darhgt stillet

bagefter, fordi man henter pengene i sterre mal
hos de samme mennesker. . : ‘
M4 jeg blot dementere en enkelt sag over for
fru Tove Fergo. Jeg kan ikke svare angéende de.
40.mijo. kr., det har jeg ikke forberedt mig pa.

‘Det ma der veere klogere folk, der kan svare pé,

jeg kan ikke, men ma jeg bare sige til fru Tove

‘Fergos' udsagn om, at befolkningen aldrig har

betalt sa meget i skat: Nej, dét er.nok rigtigt i-
kroner og ere, men den har heller aldrig tjent sa
mange penge i kroner og ere. Og samlet set er

‘'skattetrykket faldet. Jeg ved godt, at det er en
" ubehagelig kendsgeming, nér man selv har
-stottet et parti s3 mange ar, der har léveret store

bidrag til et shgende skattetryk, men det falder.
faktisk. '

-Og sluttelig til hr. Helge Adam Mﬂller Der er’
tale om rammer. Der er ikke:gennemfort ram-
mekorrektioner pa de tre omrader, der blev -
naevnt. Vi synes faktisk, det er ganske rimeligt,
at regeringen og at Folketinget bakker op om, at-
ekstra rabatter, der skaffes ud over det aftalte,
far en finanspolitisk effekt. Hvordan skulle man-
i gvrigt selv. fa nogle af sine produktivitetsge-
vinster hjem, hvis man friholder stigende omra-
der? Det ma hr. Helge Adam Mﬂllers parh kun-
ne magte.

' (Kort bé’ma’erkning) -

Frank Aaen (EL): v :
Jeg ma sige, det. undrer mig, at en fmansmmlm
ster, der normalt gerne vil fremsta i et sagligt

lys, kommer ind i debatten med regnestykker .

baseret pa lesagtige spddomme.
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Virkeligheden er, at ingen ved, hvordan ren- - ..
ten bliver den 29. september efter et nej. Den

kan lige s& godt falde, som den kan stige. Det
eneste vi ved, der er helt sikkert, er, at euroens
styrtdyk og bundrekord dag efter dag medferer
rentesngnmger Det ved vi, men hvad der sker
efter et nej, ved vi intet som helst om.

Sa skal jeg sige til hr. Jan Petersen efter til-
sagnet for om, at vi far kigget pa de pensioni--
ster, der har mindst at leve for, at jeg ogsa gerne
vil gore opmaerksom pa, at vi altsa ogsa har ar-
bejdslese kontanthjeelpsmodtagere, efterlenne-
re, fortidspensionister, som har en tilsvarende
negativ indkomstudvikling sammenlighet med
andre grupper, bla. fordi satsreguleringen .sy-
stematisk ar efter ar klipper en bid af, sadan at
de grupper, der er afheengige af overfarsler,
hele tiden sakker bagud i forhold til dem, der er
pa arbejdsmarkedet. Vil man-ogsa veere villig til
at kigge pa de grupper, der dér har for lidt?

(Kort bemeerkning).

Kim Behnke (FRI): :
Det er treettende at here hr. Jan Petersens pa-
stand om de faldende skatter. Nu kan det godt
veere, at hr. Jan Petersen ikke har ndet at leese
finansredegorelsen fra 1996, men bilag 07.174

fra den 14. august i Fihansudvalget har hr. Jan '

Petersen vel leest, og dér fremgar det tydeligt,
hvordan skatterne har udviklet sig helt ulbage
fra 1969.

Men tilbage-til diskussionen om rentespaen-
det: Finansministeren gar herop og siger, at det
bliver mindst 5 mia. kr., men finansministeren
har med sin handskrevne signatur i finansrede-
gorelsen for 1996 skrevet, at rentespaendet mel-
lem den danske krone og valutaen i Euroland
vil veere elimineret i 2005, og leengere nede
konkluderes: Gennemforelse af den tredje fase

af @MU'en vurderes derfor ikke at ville pavirke

det danske renteniveau. Det skrev finansmini-
steren ikke kun til Folketinget, men til os alle
sammen i 1996. Var det ikke noget, vi skulle tro
péa? Hvorfor skal vi sé tro pa det, fmansmlmste-
ren siger i dag? - -

(Kort bemeerkning).
Jens Vibjerg (V):

Regeringen har ofte sagt, at den vil give de sva- -

ge i samfundet muligheder pa arbejdsmarkedet.
Nér det kommer til handling, s sker der ikke
rigtig noget. Ja, vi har set forslaget om service-
job; det skal jeg nok lade veere at treede i her.

Men nu vil man sa give de svage endnu dér-
ligere muligheder pé& arbejdsmarkedet. Forhgj-
else af G-dags-betalingen ér gift for anseettelse
af disse mennesker. Hvilken virksomhed vil

binde an med at ansaette, hvor der er stor risiko

- for efterfﬁlgende ekonomisk straf? Det er en

skat pa at seette folk i arbejde.

Sa vil jeg godt sperge den soc1aldemokranske
ordferer-om det nye tiltag, den pulje, man har
sat af pa arbejdsmiljpomradet, ogsé skal bruges
til at holde de svage ude af arbejdsmarkedet.

(Kort bemaerkning).

Jan Petersen (S):

Hr. Frank Aaen kvitterede for nlsagnet og det
er sa ogsa det tilsagn, han far i dag, fra mig i
hvert fald. Der vil ogs& veere fokus fra vores

- side pa andre grupper inden for rammen af det

rummelige arbejdsmarked, men meget konkret
spurgt om, hvordan man kompenserer for
eventuelle paviste tab ved satsreguleringen, ma
jeg sige, at det vil jeg ikke veere i stand til at af-
slutte en diskussion om i dag. Jeg gar ud fra, at
hr. Frank Aaen har adgang til bordet, hvor den
slags droeftelser vil komme til at forega.

'Sa var hr. Kim Behnke en smule treet af at
hore mig tale om skattetrykket, og jeg beklager,
at det er traettende at hore pa en kendsgerning.
Men det er en kendsgerning, i hvert fald i den-
ne her regerings tid, fra 1993 og frem til nu, at
dér har skattetrykket veeret konstant omkring
50.pct. Gér vi tilbage 1 1980'erne, var det stigen-
de. I den her regerings tid har det veeret stabilt.

Sa til hr. Jens Vibjerg, der mener; at hver
gang man gar ud og pavirker adfeerden pa ar-
bejdsmarkedet, gor man det vanskeligere at fa
mennesker med en svag arbejdsmarkedsmeessig
baggrund ind pé arbejdsmarkedet, og sa var det
sa G-dagene den her gang. Altsa man finder al-
tid en undskyldning. '

Jeg synes, hr. Jens Vibjerg skal svare mig pa,
hvordan det kan veere, at der er mere kortids-
ledighed i Danmark, end der er i Sverige og
Norge, og kortidsledighed, der formentlig er
begrundet i vejrlig. Har vi et darligere klima,
end de har i Sverige og i Norge? Koldere?

(Kort bemaerkmng)

Hans Christian Schmldt (V): - :
Uanset om man leser Soc1aldemokrat1ets nye
opleeg til miljgpolitik eller man sddan set leeser
det lille heefte, der-hedder »Hovedlinjer i fi--
nanslovforslaget«, si gar det igennem som en
rod tradd, at det ma veere sddan, at vi skal beva-
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re og udbygge den nationale indsats pa miljo-
omradet. Derfor har jeg et meget lille spargsmal
til Socialdemokratiets ordferer her:

Med hvilken begrundelse har man fjernet t11—:

skuddet til leeplantning? Alle i de grenne orga-
‘nisationer og andre ved, at det er dér, man far

~ allermest for pengene med hensyn til vilde dyr"

og fugle og flora og fauna osv. osv., altsd noget
af det allerbedste. Og oven i, at vi bruger 28
mio: kr. og i evrigt har veeret enige nu i 100 ar.

om at give tilskud til det her, ja, sa giver EU og-

sd, f.eks. i indeveerende &r 8,5 mio. kr. -

Men jeg vil sddan set meget hellere vide:
Hvad er ideen i, at man siger, at det er noget,
der skal vk, at det vil man ikke stette leenge-
re? Jeg forstar det ikke, men jeg vil gerne bede
om at fa et svar her. :

(Kort bemaerkmn g).
Kristian Thulesen Dahl. (DF)

‘Jeg forstar altsa, at der er sadan en irritation hos '

~ finansministeren over, at de her 5 mia. kr. er
kommet i spil. Og jeg opfatter fihansministerens
reaktion her for et gjeblik siden fra talerstolen
mest, som om han er hamrende irriteret over at
have faet at vide, at han skulle prove at bringe

sadan et tal ind i debatten om finansloven. Jeg

tror egentlig, at finansministeren normalt helle-
re havde set en finanslovdiskussion uden sddan
" en diskussion, der selvfolgelig alene er relateret
til, at man skal prove at presse befolkningen til
at stemme ja den 28. september. -

Men s3 stillede j jeg hr. Jan Petersen et konkret

spergsmél fer, som jeg jo ikke fik svar pa. Alisg, -

hver gang vi sperger om regeringens visioner,
sa far vi at vide: Hvad er oppositionens visio-
ner? Jamen nu har regeringen jo fremsat et fi-

nanslovforslag, som hr. Jan Petersen er meget -

glad for, og derfor er det jo relevant at sperge:
Hvis ikke kommuneaftalerne bliver endret som
felge af den genforhandling, kommunerne har
lagt op til, og hvis ikke der kommer flere midler
pa bordet end en del af den milliard kroner i
den pulje, der er sat af til eeldreomradet, mener
hr. Jan Petersen sa, at den berettigede forvent-
ning, der er skabt ved hjeelp af regeringens
folkeheringer: i foraret, er opfyldt? '

Efter Dansk Folkepartis opfattelse er det me-
get svaert at se, at den vil veere opfyldt, men vi
vil jo gerne here, hvad regeringen- egenthg selv

- havde forestillet 51g

(Kort bemeerkning). -

Karsten Nonbo (V):" .

For et ars tid siden rasede der en storm over
landet i december méned; en storm, som man
kunne forsikre sig ordentligt imod. Nu tyder
det pa, der kommer en ny storm ind over land-
bruget i december, en storm, som landbruget
ikke kan forsikre sig imod. Det bliver en bra-

- gende vinterstorm med besparelser i stetten pa

landbrugsomradet. Man vil reducere tilskud til

v ]ordbrugsstrukturudwklmg Man vil, som hr.

Hans Christian Schmidt ogs4 varinde pa, redu-
cere tilskud til leeplantning. I.det hele taget vil
man reducere tilskud til landbruget, som med-

finansieres af EU. Og da vi fer har kaldt finans-

~ lovopleegget for et rigtigt:bogholderiregnskab,

s& understottes det ogsa her, for man har s
&benbart leert, at ndr man skal treekke noget fra
ét sted, sa skal det lagges. pa et andet sted.
Og hvad er det 54, man gor? Man leegger det,
man har trukket fra i tilskud, p i skatter til
landbruget, for man fjerner loftet over skatterne
til landbruget, og man fjerner mulighederne for,
at landbruget kan ekspandere, og det mener jeg

-er en helt meerkelig politik at fore.

‘Alts3, ét er, at det er dumt at bide den hand,
der fodrer én, men det er i mine gjne totalt van-
vittigt at spise samme hénd, som fodrer én. Sa
jeg kunne godt teenke mig en forklaring p4,
hvorfor man i den grad vil kere. landbruget
nedenom og h]em : i

(Kort bemaerkmng)
Jan Petersen (S):

. Til hr. Thulesen Dahl: Der er tale om en real-

vaekst i landets kommuner. Det er det, der er
aftalt. Hvad der skal forega pa et mede i mor-
gen, skal jeg ikke her st og veere spamand om,
men der er aftalt en realvaekst — det vil sige en

- veekst ud over prisstigningerne - i det, der mé

foregd i landets kommuner, og det betyder, at
der er plads og skal veere plads til, at de for-
ventninger, man matte have, delvis kan ind-
fries. Nar jeg siger delvis, er det, fordi det ville
veere et falsum at pasts, at folkeheringerne og"
nogle af de ting, der har veret fremme, er sa-
dan noget, der bliver gennemfort lige over en
studs pa én.dag. Men der vil blive konkrete -

‘indsatser for de svage eldre, og der vil blive
_ tale om flere zeldreboliger, og der er tale’om

skolerenoveringer. Det var nogle af de fiks-

punkter, der var tale om under folkeheringerne.
Jeg synes, det er utroligt, at Dansk Folkeparti

har interesseret sig s meget for de folkeherin-
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ger. Hvor meget deltog man? Og hvad er det
egentlig, man selv kan byde pa? Jeg beklager, at
jeg bliver nedt til at sprarg'e om det, men jeg sy~
nes, det lyder sa hult, nar man argumenterer pa
den made.
- Hr. Karsten Nonbo og hr. Hans Chrlstlan

Schmidt havde fat i noget emt: Se; nu har denne
her regering veeret-inde og kigge pé erhvervs-

tilskud og fundet nogle steder, hvor det faktisk

ikke lzengere ber veere rimeligt, at vi bare kerer

videre, som vi plejer. Vi har veeret inde og se pa

et par subsidier: leeplantning og afvikling af til-
skud til strukturudvikling og staldinventar. Vi

er-inde i landbrugets kerneomréde; og:sa er de-
der. S& er de der: Nu er vi inde og klemme dér,

hvor vi ogsa kan spare, nar vi skal have penge,

f.eks. 1 mia. kr., afsat til nye initiativer. .

Jeg far lidt en fornemmelse af, at ovre i Ven-
stres folketingsgruppe foregar det siddan her: at
man gerne vil undga de der besparelser, og at
man gerne vil have flere udgifter, og de to mi-
nusser gar man ud fra giver et plus. Men sadan
er det bare ikke, nér:det er en finanslov; sa gi-

ver det et politisk problem for dem, der gar ud

- med det.

Formanden:
Jeg har endnu 12 mdtegnede korte bemaerknm—
ger, og jeg har ogsa et hensyn at tage til den
reekke af ordferere, der star pa venteliste, sa jeg
henstiller, at vi kan slutte denne runde inden .
for rimelig tid, ellers lukker jeg talerlisten.
Men nu er det forelebig fru Hanne Severin-
sen, hr. Kristian Jensen og fru Jette Gottlieb. .

(Kort bemeerkning).

Hanne Severinsen (V):

Jeg ma konstatere, at hr. Jan Petersen 1kke hav-
de noget svar. Det eneste svar var, at opposi-
tionen kunne prioritere, nir det geelder videre-
géende uddannelse og forskning. Det har vi

allerede gjort i Venstres forslag. Vi har lagt 200 .

mio. kr. frem til videregdende uddannelser og
200 mio. kr. til forskning, og alt andet ville ogsa

veere useriost i betragtning af, hvad der foregar _

af forhandlinger i gjeblikket.”

Men derfor er spergsmalet igen: Hvis der nu
ikke kommer nogen visionzere fra oppositionen
og far regeringen i tale og far et forlig, der op-
prioriterer de to omrader, kan regeringen s
selv leve med, at den farden ﬁnanslov, den selv
har lagt frem?

" Det er ikke nmehgt at laegge en ﬁnanslov

frem, som man sa haber at nogle andre vil for-

 bedre, navnlig ikke, synes jeg, nir man teenker

p4, hvad der er blevet udstedt af lofter til seldre,

og at det sa skal veere i konkurrence med nogle

omrader, som selvfolgelig ingen kan sige ikke

-har brug for penge. Men det har vi altsi ogsa:pa
_de fremtidsomrader, vi skal leve af. Og vi har’

altsd nogle problemer inden for de hejt priori-

‘terede videnskabsomréder, hvor vi plejer at lig-

ge i spldsen men hvor. vi er sakket agterud,
fordi regeringen har udhulet bevillingerne i de
her ar.

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V): ,

Det tyder jo p4, at hr. Jan Petersen savner 51tua-
tionen i opposition sa meget, at han allerede er
begyndt at fraleegge sig regeringsansvaret. Han
vil ikke vise, hvor pengene skal bruges. Han vil
ikke komme med forslag. Han vil ikke lofte slo-
ret for, hvor Socialdemokratiet har gnsker om at
bruge pengene. Hvad er det for noget?

Det her viser jo blot, at den milliard er en ud-
videlse af regeringens miljopolitik. Nu skal . -
ogsa pengene genbruges. Vi skal love en mil-
liard ud til zeldre og en milliard ud til erhvervs-
livet og en milliard ud til forskning og uddan-

- nelse. Det er genbrug af. penge, som ikke er der,

for hr. Jan Petersen ensker ogs4, at vi skal bruge
vores indflydelse til. at vise, hvordan det skal
finansieres.

Det kan godt veere, at tre omrader er.for me-
get for hr. Jan Petersen, men kan hr. Jan Peter-
sen s& ikke blot sige: Hvor meget mener Social-
demokratiet der skal bruges pé gennemforelse
af dk21 ud af den pul)e pa en milliard? -

(Kort bemaerkmng)
Jette Gottlieb (EL):

. Nu er der godt nok gaet‘hdt tid, men vi snak—

kede om det rummelige arbejdsmarked. Jo, jeg’
herte godt, at den socialdemokratiske finans-
ordferer snakkede om det rummelige arbejds-
marked, men jeg horte ikke meget andet end
besveergelser: Jeg horte ikke noget, der rakte ud
over, hvad vi kender fra det, der i tidens leb har
heddet meget forskelligt: skinejob, fleksjob, ja
ogsa servicejob: Men ingen af tingene er jo no-
gen'sinde lykkedes; s det kreever altsd, at man
er lidt mere konkret, hvis man skal fremsige an-
det end en besveergelse, der hedder det rum-
melige arbe]dsmarked

Og sa vil jeg godt sperge 1gen til arbe1dsm11— '
joet, for det er jo en veesentlig faktor, og det er
en vaesentlig udstedende faktor, at vores ar-
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bejdsmilje er stadig,forringendé og er érsag til |

en stadig stigende grad af nedslidningsforhold
og. arbe]dsulykker '
Hvor i finansloven er det vist, at man har

" teenkt at gore noget preecist ved det? Hvorfor er

der.ikke afsat penge til bedriftsundhedstjene- .
steudvidelse, sddan som det er lovet? Hvorfor
" er der ikke afsat flere midler til-Arbejdstilsynet,
som er et af de steder, hvor man rent faktisk .

. kunne gore noget? Det, der er lagt op til, er en

omlegning af ﬁnansieringen Der er ikke lagt -
op til en stigning i finansloven. Hvor er den
konkrete mdsats s& henne?

(Kort bemaerknmg)

Jan Petersen (S): - : : '
Det rummelige arbejdsmarked er 1kke et pro-
jekt, man ger ferdigt pa en dag. Det er heller

ikke et projekt, hvor man siger, at pengene pas-

ser endeligt, som det ser.ud i dag, og at reglerne
for ever ser ud, som'de gor i dag. Det er en-pro-
ces, vi er inde i, og i gjeblikket har vi mest fokus
pa, hvordan vi stopper det stlgende sygefraveer
og dermed ogsé de stlgende Aarsager til, at man
bliver syg. Det var derfor, jeg gjorde opmeerk-
- som pa den serlige indsats over for de 10 dar-
ligste jobgrupper. :

Sa er der som et nyt element i fmanslovfor—
“slaget lagt en arbejdsmiljeafgift ind, som )o
- skulle veere et gkonomisk incitament til.ogsa at
~ pévirke til en'bedre arbejdsmiljeadfeerd. Det er
det konkrete, der er. Om der.er andet, der'sa -
skal tages ind i diskussionerne af det, som f.eks.
fru Jette Gottlieb naevner, vil jeg ikke mene no-

get bestemt om i dag. Vi ma se, hvad der skeri

debatten. Vi har den hﬂ]e arbejdsmiljeprofil. Og

der:er selvfelgelig ogsa gode fora, hvor man.
- kan drofte de emner mere specifikt. -

84 var hr. Kristian Jensen og fru Hanne
- Severinsen noget forargede over, at jeg ikke her
vil stille op med en fordeling af den ene mil-
liard kroner; altsa hvordan den skal fordeles
. mellem forskning og dk21 og hvor meget de
gamle skal have. .
‘Det er rigtigt, at det er ubehagehgt at veere

politiker — bade at vere i regering og som op-

- position indimellem - for s& skal man priorite-

~ re. Er det kun regeringspartnerens, er det kun .

min opgave at prioritere? Vi har sagt: Keere:
venner, partier, kom og vaer med til at priorite-
re. Lad os se, hvilket ambitionsniveau vi kan

blive enige om. Og sa er vi ogsa fri for at hare
Venstre rende rundt, hvis.de nu er med i festen,

~ parti.

. krog.

0g sige, at de ville>noget mere, i seerdeleshed
nér man ved, at der sjeeldent er-finansiel deek-
ning for de checks, der bliver udstedt-i det

S& de far 1kke yderhgere svar. De, der v11 I
vaere med omkring bordet, bliver ogsé partnere,
nér pengene skal fordeles. Og jeg ved da ikke, .

" om det bliver mere eller mindre end det, fru -

Hanne Severinsen har faet skrevet ind i Ven-
streés oplaeg Men det kunne jo godt vaere, hvis
det reelt skulle finansieres som i Venstres for-
slag, at man skulle fierne et par af forslagene,
for dem er der faktisk ingen penge gemt i

Formanden: = : .
Jeg har nu felgende talere tllbage pa listen: Hr :
Keld Albrechtsen, fru Gitte Seeberg, hr. Helge -

‘Adam Maller, hr. Frank Aaen, hr. Kim Behnke,
" fru Birthe Skaarup, hr. Frank Dahlgaard, hr.

Kristian Thulesen Dahl, hr. Hans Chnsnan
Schmidt og hr. Jens Vibjerg.

Nar disse korte bemaerkninger med hlharen—-
de svar er afv1k1et gér jeg vxdere i talerlisten.

(Kort bemaerkmng)

Keld Albrechtsen (EL):

Man ma jo konstatere, at hr.-Jan Petersen fort-
seetter regeringens skreemmekampagne med
trusler om nu op til 10 mia. kr. i tab, hvis vi -
stemmer nej. Det reelle problem er jo, at euroen

~ nu er ndet ned pa en hidtil uset lav kurs; 0,86

ndede den ned pa i gar eftermiddags, og det -

. forventes, at den kommer helt ned pé 0,85. Og: "

ledende gkonomer i danske banker siger ifolge
Ritzau, at Centralbanken nu er traengt opien

Hvor lenge vil Soc1aldemokrat1et og hr. Jan

“ Petersen tilrdde, at vi skal binde os til at felge:

euroen nedad og eurorenten opad, og hvor ..
mange danske arbejdspladser skal blive ved' .-
med at blive ofret pa det alter med alle disse .
rentestigninger, nu sammenlagt over 2 procent ‘
som Centralbanken har germemfzrt i sin korte
levetid?

Kunne det ikke veere nmehgt nér man nu

- bruger alle disse skreemmebilleder over for be-

folkningen, at man s ogséa regnede lidt pa;

. hvor meget det rent faktisk koster i beskeeftigel- .
~  sestab her i Danmark og i de andre lande med
" disse evindelige eurorentestigninger, som jo -

* ikke hjelper noget overhovedet pa at holde

euroen oppe? Tveertimod falder den alligevel.-
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(Kort bemeerkning).

Gitte Seeberg (KF): ‘ '
Jeg vil egentlig gerne folge lidt op pa hr ‘Helge
Adam Mellers indleeg om, at regeringen bryder
sine aftaler. Jeg vil gerne spoerge hr. Jan Peter-

sen, om Socialdemokratiet har teenkt sig at ved- .

sta den aftale, som Det Konservative Folkeparti
bl.a. indgik med regeringen sidste &r om libera-
lisering af apotekervaesenet. Det forstdr jeg at
den nye sundhedsminister fuldsteendig er lebet
fra. Det vil jeg gerne here hr Jan Petersens
kommentar til. »
Jeg herte svaret til fru Lene Espersen og jeg
ma jo sige, at jeg forstod ikke helt hr. Jan Peter-
sens svar. Mon det kunne uddybes lidt? Jeg for-
stod, at det med de 5.000 zldrepladser skulle
veere indeholdt i den aftale, som er indgaet med
kommunerne i juni méned. Men de lofter, der

er kommet fra socialministeren, er jo kommet . -

pé et senere tidspunkt. Er det noget, der skal
udmentes i forbindelse med udmentningen af
den milliard kroner? -

~ Ogsa endelig det sidste spergsmal til hr. Jan
Petersen: Den milliard kroner, som man vil bru-
ge pa de forskellige omrader, hvordan har man
teenkt sig at finansiere dem? Er det ved kom-
penserende besparelser eller ved nye skatter og
afgifter?

(Kort bemeerkning).

Helge Adam Moller (KF): :

Jeg synes, det var et ynkeligt svar, jeg ﬁk fra hr
Jan Petersen, da jeg papegede to klokkeklare
forligsbrud i finansloven. Jeg kommer til at
teenke pa, at der engang var en radikal minister,
fru Aase Olesen, og hun sagde her fra talersto-
len til et andet folketingsmedlem — det var vist
ikke hr. Jan Petersen, det kunne lige sa godt
have veeret — at et ord er et ord, og en mand er
en karklud. Og den karakteristik betragter jeg
hr. Jan Petersens svar som levende fuldstaendlg
op til.

- Hr. Jan Petersen siger, at De Konservative ma
kunne acceptere at der skeeres 49 mio. kr. og 14
mio. kr. pa henholdsvis politiets og forsvarets
budgetter, selv.om der er indgaet forlig om det
modsatte. Mit svar er: Nej, nej og atter nej. -
Skulle politiet ved rationaliseringer og bedre

“indkeb osv. kunne spare disse 14 mio. kr., s&
synes vi, det er pragtfuldt og godt. S& kan der
faktisk anseettes 40 ekstra betjente, og-det skulle
jeg hilse og sige der er god brug for i Heje
Tastrup, i Odense, i Randers og mange andre
steder.

Men et forlig er et forhg, og hr. Jan Petersen
er en karklud. S

Formanden: '
Jeg vil henstille til, at man er lidt varsom med
personlige tilleegsord her under forhandlingen.

" (Kort bemaérkhrng) .

Jan Petersen (S): :
Jamen jeg kan sameend godt vride en karklud.
Det skal ikke vare det. Og jeg har ikke nogen
nye tilleegsord at feje til hr. Helge Adam Mel-
lers indleeg og heller ikke nogle nermere be-
skrevne karakteristika. Vi overholder aftaler.
Jeg ma bare stille mig undrende over, at man
fra konservativ side ikke kan se fornuften i, nar
man selv ensker oget produktivitet i staten, og
nér vi her kan dokumentere- yderhgere produk-

‘tivitet ud over det aftalte, og nar der direkte.er

lavet sikkerhed for, at det ikke gér ud.over de
aftalte rammer og den aftalte normering, at det
meder sd stor retorisk modstand.

Hvordan pokker vil man selv regere: med et
hav af flerarsaftaler, hvis den her mulighed fjer-
nes fra finanspolitikken? Hvordan vil man selv. -
regere? Jeg tager det som indteegt for, at man
ikke ensker at regere og fortsat vil indtage po-
sitionen som opposition.

. Sa.var fru Gitte Seeberg optaget af, om de
5.000 var indeholdt i eller var uden for kommu- -
neaftalerne. Det, socialministeren har bekraeftet,
er, at der bliver taget stilling til et preecist ni-
veau, nar det gaelder, hvor mange seldreboliger
der er plads til, og det er aftalt inden for. den
kommunalekonomiske ramme, at der kan byg-
ges flere seldreboliger. Nar de to‘tal sa skal pas-
ses sammen, s& kan vi tales ved. Men socialmi-
nisterens lofte ser jeg ikke nogen grund til at
dementere herfra. Det er klogt at 51ge at det er
ambitionen.

Sa ensker hr. Keld Albrechtsen her i dag at

fortsette eurodiskussionen fra i gar, og det er

o.k. for mig. Altsa jeg ensker ikke specielt at bi-
drage til skreemmebilleder. Dem er der for sa -
vidt s& mange modstandere i forvejen der har.
Men der er én ting, som jeg ma drage som kon-
klusion af det, hr. Keld Albrechtsen sagde, og

~ det er, at hr. Keld Albrechtsen ensker, at den
- danske krone skal frigeres fra euroen nu, fordi

euroen kursmaessigt stir lavere, end den har
gjort, og fordi den falder. -
Det vil sige, at hr. Keld Albrechtsen 0nsker,

“at vores valuta skal frigeres fra den sikkerhed,
-der er gemt p& det marked, hvor vi afseetter to
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tredjedele af vores varer. Jeg synes, det er vold-

somt. Jeg synes faktisk, der er en bedre gevinst
ved at holde fast, ogsa selv.om kursen er fal-.
dende. Og det er jo ikke udelukkende ulemper,
vi har ved en faldende eurokurs; ikke udeluk-
kende. Der er ogsa et par fordele. Man har ma-
- ske leest om eksporttallene

(Kort bemaerkmng)
Frank Aaen (EL): - ‘
Jeg skal lige rette en faktuel fe]l Det er kun

halvdelen af vores handel, der er med éuroland. v

Den anden halvdel er faktxsk med resten af ver-
~ den.

Sa er jeg selvf@lgehg stadig Vaek glad for, at
hr. Jan Petersen vil give et loft til pensionisterne
og serlig dem, der har mindst at leve for, men
jeg er nedt til at sige, at der er andre grupper i
samfundet — arbejdslese, kontanthjeelpsmodta-
gere, fortidspensionister — som har oplevet, at

de falder bagud i indkomstudviklingen. Vi har

mennesker, der kommer ud for et uheld, som
 kommer pé sygedagpenge, og efter et ar gar de
fra sygedagpenge pa kontanthjeelp, dvs. de far
nul kroner, fordi de tilfeldigvis er gift. Altsa-
mennesker, der gar dramatisk ned i indkomst -
fra arbejdsindtegt via sygedagpenge til nul
kroner. Der er en masse problemer, som vi er
nedt til at kigge pa.” . -

Her er Socialdemokratiet nﬂdt tll at tage det
seriost, at det-er-en melding fra Enhedslisten, at
hvis der ikke kommer nogle losninger, hvis der

ikke er nogle forbedringer for de grupper her,

der er dérligst stillede ‘i samfundet, s bliver der
overhovedet ingen aftale med Enhedslisten.

Det er den melding, der har ligget fra vores

arsmede. Det er den melding, der ligger fra
gruppen .og vores hovedbestyrelse. Det er den
melding, jeg giver til Socialdemokratiet i dag:
Uden et loft for:de her grupper, der star aller-.
svagest, mgen aftale :

(Kort bemaerkning)

Kim Behnke (FRI): - . :
Nu er det jo et meget kendt trlck fra den her ta-
lerstol, at man svarer pa noget andet end- det,
man bliver spurgt om, men kan vi ikke godt fa
at vide, hvad der er korrekt: Det rentespeend, .
som finansministeren-pastér, der vil vaere mel-
lem den danske krone og euroland-ved et nej,-

vil udlese mindst. 5 mia. i-ekstra udgifter pa fi- -
nansloven.  Det rentespeend, skriver samme fi-

nansminister i 1996, vil veere veek i 2005, og det

vil.overhovedet ikke. ~pévirke~ dansk: ekonomi,, -

- fordi der slet ikke er noget rentespeaend.

Hvad er korrekt? Det, finansministeren har:;
sagt her i 2000, eller det, der blev sagt 119962
Begge dele kan ikke vaere korrekt. . -

Og til hr. Jan Petersen, der pastar, at skatter-
ne falder. og falder: Pa dette bilag, §7 - bilag

174, fra den 14. august i ar fremgar det, at siden’

1993 og sé til nu ar 2000 er de danske skatter-og;
afgifter steget med ca. 400 1ndekspomt i forhold
til, at 1969 er indeks 100. Det kan ikke siges ty-
deligere. Den kurve er steget og steget 08 ste-"
get, og hr. Jan Petersen kan selv sla op pa 51de
4. Det:fremgar meget tydehgt

-~ (Kort bemaerkmng)

Birthe Skaarup (DF): - S

“Hr: Jan Petersen ved jo udmaerket at den ene.

milliard ikke reekker til alle de initiativer, der.
blev opridset her i ordferertalen. o
Jeg kan ikke:lade veere med at teenke pa
sundhedsomrédet. Netop her er der en raekke:.
omrader, som man foreslér prioriteret — det er
specialleegekommissionen, det er kreeftplanén —
men hvor finder vi pengene?-Det er patienten i

“centrum. De ord har jeg hert i artier nu. Der er.

ikke sket-ret meget ved det.. L ¢,
- Jeg vil godt here, hvor de mllharder kroner

som hr. Jan Petersen siger,-der bliver postet ud,:

ender henne, for kommer der flere milliarder pa:

- bordet ude i amterne? Ellers kan jeg kun se, at.

amterne skal satte skatterne op;-og s& mener ::
jeg, at det samlede skattetryk her i det her land:
stiger gevaldigt, og det synes )eg 1kke at vi kan
holde til. -

.54 er der-en anden ting, bare hge som en b1—
bemaerkmng, for hr. Jan Petersen naevnte 0gsa,
at Dansk Folkeparti ikke havde deltaget i de -
planlagte folkeharinger, og jeg vil godt sperge:
Er v1 blevet 1nv1teret ul at 51dde ide paneler? -

(Kort bemaerkmng)

Jan Petersen (S): o ) !
Mig bekendt — det er til fru Blrthe Skaarup - sa
har Folketingets udvalg veeret inviteret, og -
Folketingets medlemmer i de pageeldende ud-

. valg har haft adgang til folkeheringerne. I gv-!

rigt har der ogsd veeret rimelig adgang for bor-

~ gerne i almmdehghed 'S& vidt er jeg i hvert fald

orienteret om-det.
‘Den ene mllhard kroner er 1kke specxelt hl

-sundhed, tvaertimod. De midler, der er afsat nl
- sundhed, ‘er fundet gennem aftaler med amter-

ne, og det er da ogsa muligt, at der vil vaere
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amter, der bliver nedt til at heeve skatten.: Det
vil jo veere sddan, at hvis man vil bruge flere

penge, og det er uanset, om det er statskassen

eller amtskassen, der ger det, men ikke fjerner
andre udgifter, s3 vil skatterne som bekendt '
- stige. .
Men jeg kan betro fru Birthe Skaarup en lille
hemmelighed: Skattetrykket falder fra i ar til
 neeste &r,'og 0,1 f.eks i amtsskatteforhgjelse vil
ikke eendre det billede. Det var bare en lille
hemmelighed, men lad veere med at reklamere
for voldsomt for det. ‘

Hr. Kim Behnke har jeg ogsé svaret med at

skattetrykket som nu er opgjort i procent, som

jeg sagde, og nogenlunde usendret gennem -
1990'erne, i hvert fald i den regeringsperiode, vi
har arbejdet i. Jeg skal gerne ga op og studere
det bilag, hr. Kim Behnke henviser til. Hvis jeg
ogsa skal finde ﬁnansredegerelsen fra 1996
frem pa den pageldende side, sa skal jeg sa-
meend ogsa gerne gore det, men det bliver 1kke,
for debatten er overstaet.

Til hr. Frank Aaen vil jeg sige, at beskeden er
modtaget; ikke alene, fordi Enhedslisten frem-
forer den, men fordi det faktisk ikke er uinter-
essant heller for Socialdemokratiet, om-de pro-
blemer, som hr. Frank Aaen rejser, eksisterer
sadan, at der skal gores noget ved dem. Det er
ogsd pa vores-dagsorden, for vi har et .gnske
om, at det rummelige arbejdsmarked fungerer,
at der er sa fa barrjerer som muligt, og at de
mennesker, som har krav pé at komme ind pé

et rummeligt arbejdsmarked, ogsa meder rime-

lige og socialt sikre forhold. Sa det er ogsa vores
dagsorden. Men jeg har hert budskabet, og nu
blev det preeciseret, si det var til at have med at
gore, hvad det er for grupper, hr. Frank Aaen
teenker pa. )

Formanden

Der er lukket for indtegning af ﬂere korte be-
meerkninger i denne omgang. Nu tager jeg de
sidste fire, og det er hr. Frank Dahlgaard, hr.
Kristian Thulesen Dahl, hr. Hans Christian
Schmidt og hr. Jens Vibjerg. :

(Kort bemeerkning). -
Frank Dahlgaard (UP):

Hr. Jan Petersen svarede ikke pa hr. Kim Behn-

kes spergsmdl, som jeg synes er utrolig vigtigt

og veesentligt, nemlig hvordan det kan veere, at..

man pludselig budgetterer med 5 mia. kr. eks-

tra pa finansloven i tilfeelde af; at vi vil holde

~ fast i kronen og stemmer nej til euroen, nar der

star i budgetredegorelsen i 1996, at gennemfa-

* relsen af den tredje: fase af @MU'en, og det vil

sige indferelsen af euroen, ikke vurderes at pa-

virke det danske renteniveau. Det varien -

situation, hvor Danmark stod udenfor, og hvor
der ikke var tale om, at vi skulle slgjfe forbehol-
dene. Har man sendret opfattelse? Var det for-
kert, hvad der stod i 1996, eller er det forkert,
hvad man siger nu? -

Sa vil jeg ogsé sperge hr. Jan Petersen, om
han er bekendt med, at kreditforeningen Ny~
kredit har vurderet, at renteniveauet i Danmark
vil veere 0,15 pct., altsd mindre end 1/5 pct. he-
]ere i tilfeelde af et nej end i tilfeelde af et ja. Alt-
sa helt forsvindende lidt. -

Og til sidst: Er hr. Jan Petersen bekendt med
at da Danmark rent faktisk stemte nej til
@PMU'en i.1992, et overraskende, uforudset nej,
skete der ikke en pind med renten og med
obhgatlonskurseme dagen efter”

(Kort bemaerkmng)

Kristian Thulesen Dahl (DF)

Det er altsa lidt beskeemmende. Nar man forso-
ger at interessere sig lidt for de eeldres forhold,
sa far man at vide af hr. Jan Petersen: Hvor me-
get deltog Dansk Folkeparti i regeringens folke-
heringer? Jamen helt zerligt, mange af vores folk

- deltog jo selvfolgelig som tilherere, som man

kunne fa lov til, mens alle ministrene osv., der’
skulle i TV-Avisen om aftenen, kunne sidde der
foran. Vi havde da nok allerede dengang pa

fornemimelsen, at det, der var tale om, var si- -

" dan nogle indstuderede mediedaekkede folke-

heoringer, og at det var det, det drejede sig om.

Desveerre fir vi jo sa ogsa her under debatten
i dag afklaret, at der stort set heller ikke var
mere i det. Man har afsat en pulje pa 1 mia. kr.,
som skal deles mellem en masse forskellige ini-
tiativer. Det er jo varm luft. Og hvad er svaret
s&? Ja, svaret er, at oppositionen ma anvise,
hvordan regeringens bebudede initiativer over
for deeeldre kan loftes!

Det star jo mere og mere Klart, at det ville

" veere en katastrofe for hr. Jan Petersen, hvis

hans egen finanslov bliver vedtaget usendret.
Det er jo det, der er sagens kerne:her. Og hr. Jan
Petersen appellerer til oppositionen om at finde

.bl.a. de midler til de zldre, som regeringen nu

har lovet, bl.a. ved de her folkehoringer. .
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(Kort bemeerkning).

Hans Christian Schmidt (V):

Hr. Jan Petersen svarede mig fer pa spergsma-
let om leeplantninger: at det var, fordi Venstre
. var optaget af, at landbruget fik tilskud; Ja, det
har Socialdemokratiet jo veeret 1100 ar, hvis det
skulle veere det. Nze, vi er meget mere optagede
af regermgens tillid eller mangelen p& samme,
for. vi ma nok sige, at man godt kan have tillid

til de grenne organisationer, men har de grenne -

organisationer ogsa tillid til regeringen?

Og der ma man jo sige, at leplantning giver
alt det miljevenlige, man vil have. Det giver ar-

be]dspladser Det giver sddan set alle de ting, -
som regeringen normalt stir og roser sig selv
for, at den har gjort p4 miljpomradet. -
Men tilbage til om det er troveerdighed, rege-
ringen udever her. Jeg vil bare sperge, om det
" s& var en fejltagelse, at regeringen ved vedta-
gelsen af landdistriktsstatteloven her i &r 2000
ogsé dér. tllkendegav, at det offentliges medvir-
ken i indsatsen ogsa var noget, man kunne stat-
te fra regermgens side. Var det en fe]ltagelse, s
er det jo i orden. Men det er jo underligt, nar
det skete i &r 2000, at nu, hvor vi kommer hen

veek.

. (Kort bemeerkning).

Jens Vibjerg (V):
- Hr. Jan Petersen svarede overhovedet ikke pa
mit spzrgsmal om bevillingen pa de 300 mio.
kr. pa arbe]dsmllyaomradet

Nu ved jeg godt, at det er, fordi hr. ]an
Petersen ved, at det selvfalgelig vil veere endnu
en hindring for at f& de svage ud pé arbejds-
markedet, men kan hr. Jan Petersen ikke bare

lofte lidt af sloret for, hvilke barrierer man med

det her initiativ har teenkt sig at leegge md iden
aktive arbejdsmarkedspolitik?

.Formanden:.
Hr. Jan Petersen. Og derefter gar vi viderei -
ordfererreekken. :

(Kort bemaerkning).

Jan Petersen (S):

_ Jeg har lidt sveert ved at svare hr. Jens Vibjerg,
for jeg forstod ikke rigtig spergsmalet. Altsa de
300 mio. kr., jeg har talt om, handler om en ar-
bejdsmiljeafgift, og den kan man s& veere uenig
eller enig i giver en barriere. Jeg tror ikke, den
giver nogen barrierer. Jeg tror, den giver en

forebyggende effekt, nir den er indfert, og nar

til august, s& holder det ikke laengere sa er det v

"vi ogsa begynder at arbejde med det okonomi-

ske incitament til at lave et ordenthgt arbe;ds—
milje.

Naér jeg talte om, hvad der skal ske i arbejds-
markedspolitikken, ja, s& var det lidt inspireret
af, hvad der foregér i det amt, jeg selv er valgt i.
Det kunne da godt veere, der kom nogle gode -
erfaringer med at have nogle nye 0g maske
mindre nglde regler, og at man pa den made
kunne ga mere malrettet til veerks. Men jeg ved
ikke, om det var det, spergsmalet omhandlede.

Hr. Hans Christian Schmidt bebrejder mig
stadig veek leebeplantningen. ]eg ved godt, jeg

. ikke far noget svar nu, men s& kan det jo kom-

me i forbindelse med Venstres mdlaeg Mon
ikke jordbrugerne efterhanden er i stand til selv
at betale laebeplantningen? ' ‘

Nar vi gar ud og prever at sanere i de er-
hvervstilskud, vi har, ogsa selv om de hver for
sig kan have fornuftige formal - jeg tror endda
Venstre ligefrem selv indimellem har sympati
for, at vi sanerer i erhvervssubsidier — og nar vi
s& kommer til det konkrete, hvor det skal ske,
sa er det, man bliver bange for sin egen skygge,
eller er det sit eget bagland? -

-Nej, jeg ved ikke om det med folkehﬂrmgen
om kritikken kun skyldes den manglende del-
tagelse, men det lod bare, som om man ikke
rigtig havde vaeret med og derfor ogsa fuld-
steendig oversd, at folkeharinger handler om
andet end penge og det slagsmil, som er klas-
sisk herinde. De handlede:ogsi om mange sm4,
men vigtige hverdagsting, som kan rettes uden
endringer i regler, uden nye-bev‘illinger, men
bare ved at saette mennesker pa dagsordenen,
arbejde med holdningerne og begynde at efter-
uddanne folk til nye opgaver i aeldreomsorgen.
Det var ogséa en del af folkeheringerne, og der-
for er det ikke nogen stor skuffelse for os. .

Jeg kan godt forsta den politiske interesse i at
fa det gjort til en stor skuffelse, fordi der blev
sat en positiv dagsorden, og der blev appelleret
til mange partnere i den sag. Og der bliver ikke
tale om, at det her ikke bliver til noget. Der bli-
ver tale om, at der bliver realiseret penge*dér,
hvor der skal penge til, og det kommer i.en-

‘reekkefolge, i en prioritering. Om hr. Thulesen

Daht vil veere med eller ¢j, kan j jeg jo ikke vide,
men jeg tror det-ikke.

Og sluttehg til hr. Frank Dahlgaard: Jeg kan
ikke nejes med en garanti om, at der ikke skete »
en dyt med obligationsrenterne efter den sidste
afstemning. Jeg tor ikke satse pa, at hr. Frank -

-
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Dahlgaards garanti holder efter et nej den her.
gang. Den risiko laber jeg ikke.

Formanden:
Hr. Thor Pedersen som ordfﬂrer ’

Thor Pedersen (V):

Ved forste behandling af finansloven kan nogle
maske fa en opfattelse af, at det eneste, opposi-
tionen geor, er at kritisere regeringen. Men det er
nu ikke ganske rigtigt, for vel er der kritik, men
der er ogsa forslag til lgsning af patraengende
opgaver.

I Venstre er vi engagerede. Vi ensker noget
andet end det, regeringen stér for. Det afspejler
vores synspunkter her ved ferste behandling og
de eendringsforslag, som vi siden matte.leegge
frem.

Selvfolgelig er det, regeringen foreslar, ikke
lige slemt alt sammen, ret skal veere ret, noget
er veerre end andet.

Tag nu velfeerden. I en af de utallige skatte-
yderbetalte pjecer i mange farver og pa glittet
papir har regeringen meddelt nationen, at den
ensker velfeerd, der holder. Teenk engang, det
gor vi andre faktisk ogsa. Men er regeringens
runde formuleringer andet end blot ord? Hvori
bestar handlingen? Og i gvrigt: Hvordan skal
man holde pé et velfeerd, der ikke er der?

Hvad er det for en velfeerd, man oplever, nar

man lider pé en venteliste til behandli_ng, hvad -

er det for en velfzerd; man oplever, nar ens barn
ikke kan blive passet; hvad er det for en vel-
feerd, man oplever, nar man ikke kan fa den
nedvendige plejehjemsplads, eller nar pareren-
de skal opleve en emsig plejehjemsleder, der in-
sisterer pé at genbruge de gamles bleel” Er det
velfeerd? -

Velfeerd skal defineres og Vurderes af borge-
ren, af brugeren. Men her er regeringen stadig
fanget i.det gamle socialdemokratiske krav om,
at den enkelte skal indrette sig efter de mange.
Regeringen keemper stadig imod, at den enkelte
selv far retten til at veelge sygehus. Den be-
keemper det frie valg af bernepasning, bekem-
per det frie valg af plejehjem, bekeemper det frie
valg af hjemmesygepleje, bekeemper det frie -
valg af hjemmehjeelp. Man kan blive ved. Det er
svart at forstd, hvorfor Socialdemokratiet og
regeringen er sa bange for at give den enkelte
borger retten til selv at bestemme.

. I Venstre ensker vi, at borgerne skal bestem—
me meget mere selv. Godt nok er folkestyret og
demokrati baseret pa retten til at stemme ved et
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" valg, men folkestyret skal veere meget mere.

Det skal ogséa vaere retten-til at stemme med
fodderne, retten til at Vaelge andre losninger

" end dem, de herskende pé bjerget har besluttet.

Hvad er rigtig solidaritet og social forstielse?
Det er jo, at vi i faellesskab betaler forde goder,
som vi ensker at tilbyde hinanden; at vi i fael-
lesskab betaler for sygdomsbehandling, at vi
yder tilskud til bernepasning, at vi betaler for

" plejehjem osv., men at vi samtidig overlader til

den enkelte selv at bestemme, hvordan de be-
vilgede ressourcer skal udnyttes. Netop det, at
vi kan Vaelge, sikrer jo konkurrence bade pa
kvalitet og pé pris.

Hvad er f.eks. det solidariske i folkepensio-
nen? Det er pengene. Det har vi det jo ganske
godt med alle sammen. Hvor vi i gamle dage
tog heenderne op af lommen og hjalp naboen,
der tager vi i dagen heenderne op af lommen
med penge og betaler over skatten iil, at pen-
sionister kan fa et anstaenchgt liv efter nuhdens
normer.

Hvem i alverden drzmmer om at besternme,
hvordan den enkelte pensionist skal bruge sin
pension? Det er op til den enkelte selv at fa
storst gleede af pengene. Om man vil gere brug
af ugens tilbud, om man vil leegge lidt til side til
gleede for born og bernebern eller méske sikre
sig en ferie i udlandet, hvis man i evrigt ikke
lige bor i Farum Kommune, er op til den enkel-
te. . : .
Hyvorfor har vi ikke samme- forstaelse, nar det
geelder tildeling af andre offentlige ydelser?
Hvorfor er der ikke den tolerance og fordoms-
frihed, der sikrer den personlige frihed? Hvor-
for skal det veere sa fodsleebende? I Venstre er
vi ikke bange for den enkelte danskers eget frie
valg. .
Og der er én ting, der er vigtig: at valgfrlhed
koster ikke mere. Tveertimod, der er alene tale
om at bruge de ressourcer, der er bevilget. Det
er ikke flere offentlige udgifter, men flere pri-
vate gleeder, der folger af valgfrihed. Det er et
gennemgaende tema i vores forslag til finans-
loven.

Regeringen har afholdt fire sakaldte folkeha-
ringer, bl.a. om velfeerd. Det folkelige element
har nu veeret til at overse. Tag bare den forste af
heringerne i Eigtveds Pakhus, ca. det mest ufol-
kelige sted i kongeriget. Men lad det nu ligge.
For hvad er resultatet af haringerne i regerin-
gens finanslovforslag? ‘

Regeringen vil bruge 1 mia. kr. til opfglgmng,
siger den. Den milliard skal daekke folgende:
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flere penge til 2ldreomsorg, flere penge til ple-
jehjem, penge til 5.000 zeldreboliger, penge til-
forbedring af det rummelige arbejdsmarked,
penge til videregédende uddannelser, penge til
bedre forskning, penge til styrkelse af dansk er-
. hvervsliv, penge til nye broer og reparation-af
eksisterende broer og til togsikkerhed. . :
‘Det er altsd en magisk milliard, der skal deek-
ke alt dette. Og til og med er denne magiske
milliard overhovedet ikke finansieret i finanslo-

ven: Ingenting her, ingenting dér. Regeringen -

gar sandelig nye veje.
Men det kan man jo ikke sige, regeringen

* gor, nr det geelder erhvervslivet. Her er alt ved
det gamle. Her er regeringen hyperaktiv med at
lette danske virksomheders kassebeholdninger.
Skatteministeren har givet udtryk for mulighe-
den for at reducere selskabsskatten mod til gen-
geeld nogen medﬁnan31er1ng Og vi kender
skatteministeren:

Regeringen foreslar nu at lette selskabsskat—

ten for et beleb pa ca. 2 mia. kr. neeste &r mod
en medfinansiering, som neeste ar vil koste 4
mia. kr. i likviditetstab for virksomhederne. Det
er da et tilbud, der vil noget. Det er en zgte
Stavad. Husk altid at teelle fingrene efter at
have hilst pd omtalte, for vi kender det, sidan
har det veeret hver eneste ‘gang, skatteministe-
ren har talt om neutralitet i forbindelse med -. -
omlaegning af skatter og afgifter. Hver eneste
gang har resultatet vaeret, at statskassen har faet
flere penge og borgerne tilsvarende feerre. Nu
er det alts& virksomhederne, der endnu en gang
skal st& for skud.:

Regeringens samlede forslag pa erhvervsom-
radet medfoerer, at der neeste ar forsvinder 4 -
mia. kr. ud af virksomhedernes kassebehold-
ning ned i statskassen. Regeringen har sin egen
losning pa finansiering af velfeerdssamfundet.
Jo flere penge man kan tage fra virksomheder-
ne, jo bedre gar det. Teenk, hvis pengene blev i
virksomhederne, s& skulle de i stedet bruges til
investering i nye arbejdspladser, til udfordrin-
gen med globalisering, til nye ekonomier, ny’
viden.og ny teknik, og hvordan i evrigt med
det rummelige arbejdsmarked?

P& samme tidspunkt, som regermgen ensker
80.000 flere ud i private job inden ar 2005, pa
samme tidspunkt begreenser regeringen virk-

somheders muligheder for at nd dette mal. Nye.

meromkostninger i-milliardsterrelse pa lennet
arbejdskraft, meromkostninger, der begraenser
bade mulighed og vilje til den nedvendige ind-

sats for at sikre nye arbejdspladser til de man-

ge, der i dag bliver henvist til passiv forsergelse
og f.eks. fortidspension.

Venstre onsker det modsatte. Derfor foreslar
vi at lette virksomhedernes byrder for at frem-
me den rummelighed i arbejdsmarkedet og for
at seette iveerkseetterkulturen i hejseedet. Vi vil
sikre, at mange flere kommer ud af offentlig
forsprgelse og bliver selvhjulpne, at mange flere
kommer ud i rigtige job i private virksomheder.
Vi vil opbygge et helt nyt system til anvisning
af job, til dagpenge- og kontanthjeelpsmodtage-
re; hvor resultatkontrakter skal sikre en hurti-
gere anvisning af rigtige job i den private sek-
tor. Vi ensker at g@re op med behandlersam~
fundet.

Problemet er, at alt for mange ikke bllver Slk-
ret fodfeeste pa arbejdsmarkedet, men bliver
henvist til varig forsergelse. Syge skal selvfal-
gelig ikke presses ude pa arbejdsmarkedet, men
det, man kan preestere, skal man ogsé have lov
til, for man bliver kvalt i behandlersamfundet,
og det geelder i gvrigt ikke bare for danskere,
det geelder ogsé for de nye danskere, indvan-
drere. Det danske behandlersamfund kvzler -
ogs4 her den enkeltes eget initiativ og fratager
den enkelte ansvar for sig selv.

Mange rystede pa hovedet, da f.eks. Farum: -
Kommune indferte en beskeeftigelsesgaranti,
hvor man inden for 48 timer sikrede ledige i ak-

- tivitet, men sadan er det i dag i Farum, og det.

er de med rette stolte af. Det er tusinder, man -
kunne fa i arbejde, og det er i milliarder, man :
kunne spare pa:landsplan, hvis man havde

samme vilje alle steder. » .

I det hele taget, hvor liberal tankegang har
fodfeeste, far den enkelte det selvveerd og den
selvrespekt, der gfar at.man bliver en god sam-
fundsborger.

‘Og ret skal veere ret. Folk der er idemt feeng-
sel, skal ogsa sidde i feengsel. Kriminelle i afso-
ning skal ikke rende rundt til familiefedselsda-
ge eller festligheder, og de skal ikke kunne stik-

- ke: af fra en kvindelig feengselsbetjent for at g

en tur i Tivoli. Vi ensker, at fanger skal sidde i
feengsel og taenke over, hvorfor de ikke er til.
fest, men - ogsé& her har den socialdemokratiske,

radikale behandlerstrategi spillet fallit.

Vi ensker i Venstre, at frihed og ansvar og
retshandhaevelse heenger sammen. Venstre on-
sker, at retssikkerheden skal styrkes for den en-
kelte borger. Der skal straffes med fasthed og
konsekvens. Overgreb mod et andet menneske,
hvad enten det.er vold eller voldtegt, er en for-
brydelse.mod noget helt fundamentalt i vort
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samfund, nemlig respekten for det enkelte -
menneske. Derfor skal forbrydelser mod liv og
legeme straffes hardere.

Venstre gnsker, at spergsmalet om borgernes
retssikkerhed tages op til en grundleeggende
debat. Der skal nedszaettes en retssikkerheds-
kommission, der skal komme med forslag til de
fornedne eendringer.i bla. retsplejeloven og
forvaltningsloven for at fremme borgernes rets-
sikkerhed, ogsa i forhold til de offentlige myn-
digheder.

Vi har i Venstre givet et lofte om skattestop.
Den socialdemokratiske skatteskrue er uden
ende, pa trods af at det offentlige allerede be-
slagleegger 70 ore af hver krone, som borgeren
tjener. Sa er det ikke nok, men nu kan det veere
nok. Vi siger stop. Vi leegger ikke stemmer til
nye skatter og afgifter. Derimod vil vi, i samme
takt som statsgeelden nedbringes, anvende de
sparede renter til skattelettelser. For uden eko-
nomisk frihed, ingen personlig frihed.

Folk skal ikke fole sig til grin ved at g pa ar- .

bejde. Vi ved fra en rapport fra Rockwool Fon-
den, at 10 pct. af alle i arbejde har mindre til ra-
dighed, end hvis de var pa passiv forsergelse,
og 20 pct. har mindre end 500 kr. mere om méa-
neden ved at g pa arbejde. - :

F.eks. kunne vi i Jyllands-Posten den 3.9., her
i sendags, leese om et tilfaelde med en socialrad-
giver pd fuld tid, som er enlig mor. Hun har 3
kr. mere om dagen eller knap 700 kr. mere om
aret til rddighed efter skat sammenlignet med -
en enlig mor i samme situation p4 offentlig for-
sorgelse som regneeksempel.

Regeringen glaeder sig over, at der i Danmark
er fuld lighed. Ja, der er s stor lighed, at det for
mange ikke kan betale sig at arbejde.

I Venstre gnsker vi at fastfryse ulandsbistan-
den nzeste ar p& samme belob som i 1999. Det
onske havde vi ogsa sidste &r. Vi ensker en
gennemgribende vurdering af, hvordan vi kan
bruge vores ulandsmidler bedre. Vi vil have

meget bedre styr pa-effekten af de penge, vi gi- -

ver ud. Og hertil kommer, at vi ikke ensker at

stotte diktaturer eller regimeér, der udever stats-

terrorisme, som vi ser det i Zimbabwe, eller
som Burkina Faso, hvis soldater ferer krig-i na-
bolandene bl.a. om diamantminer.

For at sige det ligeud: Jeg vil ikke bruge mine
penge pa at stotte undertrykkende regimer. Og:
hvis jeg ikke vil bruge egne penge, hvilken ret
har jeg sa til at bruge andre folks penge? -

Derfor gnsker vi i Venstre, at overholdelse af
menneskerettigheder, bekeempelse af korrup-

tion og fremme af demokrati og markedseko-:
nomi faktisk skal sta pa lystavlen ide ulande, vi
har pro]ekter sammen med.

Og selv nér ulandsbistanden fastfryses pé
niveauet fra 1999, vil Danmark fortsat veere

blandt de lande i verden, der yder mest. Og

leegges udgifterne til Mifresta-rammen sammen
med Danmarks almindelige ulandsbistand, s
udger den samlede bistandspulje 15,5 mia. kr. -
eller 1,3 pct. af nationalindkomsten, og Dan-
mark vil veere det land i verden, der relativt

“yder mest.

Venstre vil give en saltvandsindsprejtning til
sygehusene. Vi ensker at give borgerne den
tryghed, at de altid og hurtigt kan blive be-
handlet, hvis de bliver syge, og.de skal vide, at
de altid vil blive tllbudt den optimale behand-
ling.

Danmark har den tvivlsomme @re at indtage
forstepladsen i konkurrence om skattetryk. Men
pa sundhedsomradet ligger Danmark og roder
nede blandt lande, vi normalt ikke ville sam-
menligne os med. Er det mon det, regeringen
henviser til med al den snak om Danmark som
foregangsland? Det haenger altsd ikke sammen.
Patienten skal i centrum, unﬂdvendig ventetid
skal undgas.

Nar en borger far brug for ydelser i sund-.
hedsveesenet, skal der veere tale om et samlet
forleb, hvor alt er planlagt og tilrettelagt. Det
skal kombineres med en ret for patienten til at
veelge, hvor vedkommende vil behandles. 1

- praksis skal det ske ved at lade pengene fﬂlge

patienten, hvad enten behandlingen foregér pa
et andet offentligt sygehus, et privat sygehus i
Danmark eller et sygehus i udlandet. Patienten
far det beleb med, som svarer til, hvad det ko-
ster i det offentlige sundhedssystem. Men det
koster at fa fjernet ventelisterne. Derfor skal der
neeste ar afseettes yderligere 1,5 mia. kr. til syg-
domsbehandling.

Alle forslag er finansieret krone for krone.
Venstres forslag til besparelser omfatter ca. 9,5
mia. kr., og heraf bruges ca. 5,5 mia. kr. til nye
initiativer. -

Og jeg vil sige til ﬁnansmlmsteren at Ven-
stres opleeg til finanslovdreftelserne ikke er et
valgopleeg, det.er et forhandlingsopleg. Som
udgangspunkt accepterer vi regeringens skono-
miske ramme, selv om vi ikke af den grund ac-
cepterer regeringens forslag til finansiering. Og
vi ved ikke, hvad regeringen vil, men finans-
lovforslaget peger imod venstreflojen.
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Ingen velfeerdsreformer og ingenting kraever

ingenting, og nar det geelder om at blokke de

danske virksomheder for penge, s& ved vi, at .

bade hr. Frank Aaen og hr. Holger K. Nielsen -

vil klappe i heenderne over, at man kan redu- .
cere virksomhedernes mulighed for at beskeef-
" tige lonnet arbejdskraft ved at tage de penge,
der skulle veere brugt til investering i nye ar-
be]dspladser Det er jo en seerlig fomz]else man
har i de parner

Men vi indgar gerne aftaler pa omrader, hvor
- resultatet peger i den rigtige retning. Vi meder
op til forhandlingerne med et &bent sind i er-

kendelse af, at vi ma forholde os til den man- -

'datfordeling, der er i Folketinget. S& ma vaelger-
ne ved naeste valg sikre, at Folketinget far en
sammensatning, hvor frihed, velfeerd og re-

- spekt for den enkelte kan sikres bedre.:

Formanden: :
Jeg har fem indtegnede korte bemaerkmnger
De forste tre er hr. Jes Lunde, hr. Morten
Helveg Petersen og hr. Ole Sohn.

(Kort bemzerkning).

Jes Lunde (SF):

Man kan jo ikke inden for taletiden na at f]eme
alle de vildfarelser, der var i hr. Thor Pedersens
indleeg. Lad mig bare nejes med et par stykker.

Det lyder meget godt, nar Venstre siger, at

Venstre ikke er bange for det enkelte menne- -
" skes eget frie valg, det er vi heller ikke i SF,
men jeg vil gerne here, hvor langt det streekker
for Venstres vedkommende. Betyder det, at
‘Venstre nu vil stette SF's krav om klare rettig-
heder for de ledige i arbe]dsmarkedspohtlkken’?

Vi synes, det er et keempe problem i gjeblik-

ket, at nar ledige meder op pa arbejdsformid-

lingen, s& bliver de behandlet som numre i et
_system og knaldet ud pé kurser, som de ikke
~ kan bruge til noget. Vil Venstre veere med til at
give de arbejdslese en storre ret til selvvalgt
uddannelse, hvor det er den ledige selv, der
veelger og siger: Det dér far jeg noget ud af at
. uddanne mig til? Vil Venstre stotte os i det? Det
ville j jo veere logisk ud fra det, Venstre 51ger,
men jeg kan have min tvivl.

Det andet spergsmal gér pa det eksempel, vi
fik fra Jyllands-Posten, med soc1a1radg1veren,
der ikke tjente ret meget ved at g& pa arbejde
sammenlignet med den enlige mor p4 bistands-
hjeelp. Jamen hvad er det nu, Venstre har af los-
ninger pa det problem? Vil Venstre satte
bistandshjeelpen ned for den arbejdslese? S&

- treenger vi da til at here det klart og tydeligt.

Jeg synes, man har puttet med deti mange &r.
Eller vil Venstre begynde at lave skattelettelser
for de lavestlonnede, sddan som vi gjorde sam-
men med regeringen i pinsepakken? Det har jeg
heller ikke hort. Det, Venstre foreslér, er jo mest
noget, der hgger for de velstillede. '

(Kort bemaerkmng)

' Morten Helveg Petersen (RV):

Mit spergsmal. til Venstres ordferer vedrerer

ogsa begrebet valgfrihed. Det blev jo neermest -
lagt op til, at det er noget, som regeringen skul-
le veere imod af princip. Men valgfrlhed lyder jo
kent og rigtigt. Problemet opstér, nar man kom-
mer ned i detaljerne, og mit spergsmal gar kon-
kret pa Venstres udlaegnmg af »pengene fralger

. patienten«.

Nu har der veeret mange forskelhge udlaeg—
ninger af Venstres politik pa det her omréade.
Jeg tror, der har veeret en 4-5 forskellige udleg-
niner af, hvad Venstre egentlig mener om det

‘her, og min overraskelse var stor, da jeg leeste

Venstres udspil til finanslovforslag, for da stil-

“ler man ikke krav til privathospitalerne, ifald:

man giver patienter 100 pct. af den sakaldte

* DRG-takst. Mit spergsmél til Venstre er derfor:

Hvordan vil Venstre sikre patienter en or-
dentlig behandling i et offentligt sundhedssy-
stem i forbindelse med sjeeldne lidelser og syg-

.domme, der méaske ikke behandles p& privatho-

spitaler? Hvordan vil Venstre sikre genoptrae—
ning? Hvordan vil Venstre sikre, at der ogsé

* foretages forskning og udvikling og uddannelse

af specialleeger, hvis man gennemforer den her
valgfrihed i sin rene model? Hvor star Venstre i
det her spergsmal?

(Kort bemaerkning).

Ole Sohn (SF): :

Venstre vil gore noget for sundhedssektoren
Det tror jeg alle i Folketinget er enige i. Venstre

- vil gerne have, at folk kan veere selvhjulpne, at

man kommer ud af det offentlige behandlings-
samfund. Det tror jeg de fleste vil veere enige i.
Derfor kunne jeg godt teenke mig at here

Venstres konkrete kommentarer til det forslag,
som regeringen har lagt frem om en arbejdsmil-
joafgift, som i den grad kan veere med til at aen-
dre adfeerd i erhvervslivet, pa arbejdspladserne
og dermed sikre, at vi undgar den markante

nedslidning af arbejdskraften, som er tilfeeldet. I
dag er et darligt arbejdsmilje, arbejdsskader,

den storste leverander til det danske sundheds-
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vaesen, og det medferer, at folk kommer i of-
fentlig behandling og ikke er selvhjulpne. Der-

for er der et markant behov for, at vi far gjort

noget for at sikre et bedre arbejdsmiljg. S& mit
sporgsmal er:

Synes Venstre ikke, at det er et markant godt
bidrag til at sikre, at folk bliver selvhjulpne, kan
veaere pa arbejdsmarkedet og et godt bidrag til
det danske sundhedsvaesen?

(Kort bemeerkning).
Thor Pedersen (V):
Principielt til hr. Jes Lunde om spﬁrgsmalet om

niveauet for kontanthjeelp eller bistandsydelser:

Det er ikke kontanthjeelpens eller bistands-
ydelsens niveau, der er problemet. Problemet-
er, at der er alt for mange, der er pa passiv for-
sorgelse. Det er den forste del. -

Den anden del er, at ndr man skal skabe for-
skellen, sa skal det veere langsigtet. Vi ensker
nemlig, at man lemper pa skattesiden. Vi har
aldrig veeret modstandere af, at man f.eks. hav-
de et beskeeftigelsesfradrag, men det, vi lover,
er, at i samme takt som statsgeelden nedbringes
og vi sparer renteudgifter, skal den besparelse
bruges til skattelettelser. P& hvilke omrader og
hvordan; heenger sammen med det politiske
billede, der er, de muligheder, der er, den rege-
ring, der er.

Hr. Morten Helveg Petersen spm‘ger til belo-
bene. Jeg vil lige sige, at det mest urimelige er
jo, at nogle mennesker, der i dag gar og lider og
har en lille opsparing og far smerter f.eks. som
folge af en diskusprolaps, veaelger at bruge den
opsparing, der skulle-have gjort det godt i deres
alderdom, til at betale for en operation, fordi de
har s& ondt, at de ikke kan vente. Nar de er ble-
vet opereret, sparger de peent amtet, om de
kunne f& de 60.000 kr., det har kostet. De far -
som hovedregel ikke en krone.

Jeg synes, det er dybt amoralsk, at vi som
skatteydere, hvis vi har det enske i feellesskab
at betale for behandling, sparer pengene, nar
folk ikke kan holde ud at ga og vente leengere,
fordi det gor ondt. Jeg synes, det er amoralsk.
Det er det, vi ensker at bryde ned ved at sige, at
man har retten til at veelge et andet behand- -
lingssted, at-vi alle sammen kan oppe os, at vi
bryder hele systemet med plangkonomi i syge-
hussektoren ned, at man ved, at nar det banker
pa deren, folger pengene med, fordi de her be-
lob ogsa er dem, der skal folge patienten til en-
kelte offentlige sygehus.

Man har altsa ikke det svar, at vi ikke har ka-
pacitet, vi ikke har penge, for med modellen
fort igennem vil pengene veere der pad samme
made, som hvis vi har pengene med til slagte—

ren, bageren eller kebmanden.

Nar det geelder det, man skal tllbyde, sa fore-
slar vi jo ikke, at man skal fjerne det offentlige
sygehusvaesen. Vi har 24.000 offentlige syge-
hussenge. Der er 255 i den private sektor. Der
er alts tale om et bidrag til at lukke op og bry-
de nogle systemer ned. Det er det, vi arbe]del

" med.

Og resten af svaret felger i naeste ombaermg

(Kort bemaerkmng)

Jens Peter Vernersen (5): ‘

Det finanslovforslag, der ligger her fra Venstre
ligner jo neesten til forveksling det, vi har set
tidligere. Venstre vil sa meget. For en regering
vil det altid veere sveert at konkurrere med op-
positionens lefter, for de har jo ikke ansvar for
noget som helst, og det er jo ogsa helt tydeligt,
at det giver det her forslag indtryk af.

Man taler pa skatteomradet om, hvor forfeer-
deligt det er, at vi saenker erhvervsbeskatningen
fra 32 pct. til 30 pct. og eendrer pé afskrivnings-
reglerne. Hen over sommeren har vi gang pa
gang hert, at Venstre har sagt, hvor godt det nu
var i Tyskland. Lad mig minde hr. Thor Peter-
sen om, at i Tyskland har man en virksomheds-
skatteprocent, en erhvervsskatteprocent, pa 38
pct. og afskrivninger pa 20 pct. Hvis det er det,
hr. Thor Petersen pleederer for at erhvervslivet
skal have, s var der maske en idé deri.

Hr. Thor Pedersen siger her med hensyn til
den post pé 450 mio. kr. omkring a-kasserne, at
det ville kunne gleede ham, hvis der ikke var
penge at finde pa omrédet, men det er alligevel
penge, man regner med. Der er-ikke meget
sammenheeng i disse milliarder, som Venstre .
stiller op. Det ma jeg sige.

(Kort bemeerkning).
Jan Petersen (S):
Det var et rigtigt Thor-indleeg, vi fik her: Folk
bliver skatteplyndrede.
Kunne hr. Thor Pedersen bekreefte, at real-

. indkomsten i Danmark er stigende, at der ikke

er specielt lave avancer i vores erhvervsliv, og
at de politisk bestemte omkostninger udger en
forbavsende lille andel af de omkostninger,
virksomhederne i evrigt er belastet af?

Nar sa de svar er givet, sa synes jeg, det kun-
ne veere interessant, at vi fik dyrket det tema,
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hr. Thor Pedersen faktisk meget klart udtalte
sig om, nemlig at de sparede renter i Venstres
~verden skal anvendes til skattelettelser. Der var
ikke sat ar pa.
_ Jeg vil gerne sperge hr. Thor Pedersen Hvad
skal sé finansiere de flere scldre? Eller er det,-
fordi man i Venstre vil nedszette geeldsafviklin-
gen derefter? For det ma vel veere sadan, at de

‘f.eks. 2 mia. kr., som man ville sende ud i skat-
telettelser om &ret — 2. mia. kr. er ikke tilfeeldigt

valgt, for det er en formodet lavere renteudgift,
vi matte f3, hvis vi fastholdt det nuveerende
overskud pa den statslige konto — ville det veere
rarere at bruge til yderligere geeldsafvikling og
til de flere eeldre, der kommer. Men det er
abenbart det, Venstre har fravalgt.

(Kort bemeerkning).

. Flemming Kofod-Svendsen (KRF)

Hr. Thor Pedersen var i sin tale ogséa inde pa .
vores ulandsbistand og understregede betyd-
ningen af, at vi skulle give en ulandsbistand,
som virkelig hjalp, og vi skulle 1kke give til
terrorbevaegelser

Jeg tror, vi alle er enige om, at vi stadig skal
effektivisere vores ulandsbistand, men mit
sporgsmal til hr. Thor Pedersen er: Ville det
ikke veere muligt at effektivisere brugen og
samtidig fastholde vort heje niveau i betragt-
ning af behovene rundt om i verden? Vi er jo
optaget af at se pa, hvor vi for alvor kan sikre,
at péngene gar det rigtige sted hen og hjeelper
dem, der virkelig har brug for hjeelp. Det er jeg

helt-enig i. Er det nedvendigt samtidig at spare .

godt en milliard kroner i forhold til det, vi har
regnet med? Det synes jeg hr. Thor Pedersen
sky]der os svar pa.

(Kort bemaerkmng)
. Thor Pedersen (V):

Nu forstod jeg ikke helt hr. Jens Peter Verner-
- sens spergsmal, hvor han henviste til Tyskland.
" Jeg tror i gvrigt, at det er sveert for os her i salen
at sendre vilkdrene i Tyskland. Det er ikke
umiddelbart det, jeg ser som opgaven som
medlem af det danske Folketing. Og jeg vil slet
ikke sammenligne med den radgrenne rege-
ring, som i en vedtagelse har sat skatten ned
marginalt fra 53 pct. til 43 pct. og reduceret den
laveste skattesats fra 21 pct. til 15 pet.

Vi i Venstre vil jo gerne veaere med til at seen-

ke selskabsskatten, det har vi sagt. Vi har haft

en gammel aftale med regeringen. Kunne- vi

finde finansieringen, s ville vi ga fra 32 pct.
ned til 30.pct., endda gerne til 28 pct., og vi har
anvist finansieringen, hvis det er det, flertallet
vil. Omkring de 30 pct., sa deltager vi gerne i
det.

Til hr. Jan Petersen: Nu brugte jeg jo ikke or-
det skatteplagede danskere, men det er nok rig-
tigt, at vi er skatteplagede. Hvis der'er 38 ore
tilbage af hver krone, for man skal til at betale
afgifter, for man skal kebe sin olie, kan det godt
veere, at mange foler, at de er skatteplagede.

Men det, hr. Jan Pétersen mangler, er forsta-
else for, hvordan danske virksomheder egentlig
fungerer. Nar regeringen veelger at gore det dy-
rere at beskeeftige lonnet arbejdskraft, sa skyder

- man sig i foden, hvis man tror, at det hjeelper pa

det iseer for den gruppe, som ikke lige er 100

pct. aktive, dem, som-maske ikke lige kan klare
det, som man normalt kan pa arbejdsmarkedet.
Det kreever i virkeligheden, at man dér gor det

lettere for virksomhederne.

Sa sperger hr. Kofod-Svendsen, om man
kunne undgé at spare. Selvfelgelig kan man
lade veere at spare, men vi finder, det er for-
svarligt med det niveau, Danmark har, at vi
holder en pause, og at vi bruger den pause til at
analysere det, vi rent faktisk har gjort, og hvor-
dan vi kan gere det bedre i fremtiden. Vi kan_
alligevel ikke lose alverdens problemer alene i
Danmark. Nar vi ser pa det, der skal finansieres
i-udlandet, sa vi finder, det er fuldt forsvarligt.

(Kort bemaerkning).

Aase D. Madsen (DF):

Hr. Thor Pedersen talte s varmt om den per-
sonlige frihed, men den personlige frihed kan
de zeldre pa plejehjem jo ikke benytte sig af,
desveerre. Derfor er de jo fuldt og helt afheen-
gige af det system, de er inde i.

" Dansk Folkeparti har fremsat et forslag om,
at embedsleegerne skulle komme p& uanmeldte
kontrolbesog pa plejehjemmene. Det stemte:
Venstre desverre nej til, og dermed mener jeg,

- at Venstre patog sig et meget stort ansvar for

det, vi ser daglig i aviserne om det omsorgs-
svigt, som de eldre er ude for i-ejeblikket.

Derfor vil jeg gerne sperge Venstre, om Ven-
stre vil veere med til, at der strammes op pa til-
synet pa hele zldreomradet, saledes at det ikke
kun er kommunerne, der kontrollerer sig selv,
for det er jo denne mangel pa overordnet kon-
trol, der har fort til disse forfaerdehge t-mg, der
sker pa plejehjem osv.
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Jeg vil meget gerne hore, om Venstre vil veere
med til at indfere, at f.eks. embedslegerne kan
komme pé& uanmeldte kontrolbesog.

(Kort bemaerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Jeg er desveerre nodt til at gentage mit speorgs-
mal fra sidste runde, da jeg ikke fik noget svar
pa det fra hr. Thor Pedersen.

En gang til: Hvordan vil Venstre sikre, at
ogsé behandling af sjeeldne lidelser, genoptree-
ning, forskning, uddannelse, uddannelse af
specialleeger ogsé finder sted i fremtidens
sundhedsveesen, hvis man ferer den nyeste ver-
sion af Venstres politik ud i livet? Det heenger
ikke sammen, sa vidt jeg kan se, og jeg er
speendt pa det svar.

(Kort bemeerkning).
Jes Lunde (SF):
Ja, jeg teenkte nok, at hr. Thor Pedersens svar
pa, hvordan man sa kunne hjeelpe socialradgi-
veren, ville vaere temmelig luftigt. Det var me-
get, meget luftigt. Det var noget meget langsig-
tet med renter og statsgeeld osv. S& det er aben-
bart op til os andre at komme med konkrete
skattelettelser, som faktisk bliver gennemfert
for de lavestlonnede her i-samfundet.

Sa skylder hr. Thor Pedersen fuldsteendig at
svare pa spergsmalet om arbejdsmarkedspoli-
tikken. Vil Venstre veere med til at afskaffe no-

get af det benhérde formynderi, der er over for

arbejdslese? Den tillid, Venstre har til menne-
skets frie valg, geelder den ogsa arbejdslese?
Jeg kan veere noget i tvivl. Jeg kan i hvert fald
se, at hr. Jens Vibjerg for nylig har udtalt i avi-
sen, at det var der ikke behov for. Der var over-
hovedet ikke behov for bedre rettigheder for de
ledige. Men sa heenger det jo ikke sammen. Der
er jo ikke meget ved de store taler heroppe om
menneskets frihed og menneskets ret til at f&
indflydelse pa sit eget liv og mennesket frem
for systemet, nar ikke det ogsa geelder de sva-
gere grupper i samfundet, for det er jo pa. det,
velfeerdssamfundet for alvor skal kendes, nem-
lig p&, om vi behandler de mennesker ansten-

digt og giver dem ordentlige muligheder i livet. -

Det fortjener de.

(Kort bemeerkning).
Thor Pedersen (V):
Fru Aase D. Madsen sporger til hlsyn med ple-
jehjem. I vores opleeg om velfzerd og valgfrihed
skriver vi netop, at vi onsker et skeerpet tilsyn.

Vi leegger os ikke fast pa, om det skal veere em-
bedsleegeinstitutionen som tidligere, om det
skal vaere praktiserende leeger, om det skal ga-
pa omgang blandt praktiserende leeger, eller om
det skal veere flere, men vi onsker. et skeerpet
tilsyn, og det skal veere i form af en indrappor-
tering til kommunalbestyrelsen, fordi vi ensker
at fastholde, at kommunalbestyrelsen har det
overordnede ansvar, og at man har et bedre
grundlag for at folge udviklingen pa omrédet
gennem et skaerpet tilsyn.

Og sa ma jeg sige om valgfrihed, at det prin-
cipielle i valgfrihed er jo, at man selv kan veel-
ge, pa hvilket plejehjem man ensker at veere, og
at man ogsa her giver den mulighed, at pleje-
hjemmene er nedt til at oppe sig og ga ud i
adel kappestrid, om hvad det er, man kan til-
byde de eldre, hvor meget de selv kan fa lov at
bestemme i daghgdagen, hvornar de vil sta op,
hvornar de vil g& i seng, hvornar de vil spise,
hvornér de vil gé i bad, fordi sddan er det med

" plejehjem i dag enkelte steder.

Hr. Morten Helveg Petersen sporger til
sjeeldne lidelser: Det, jeg ikke kunne na at svare
pa for, var, at det danske sygehusveesen bestar
af 24.000 sengepladser. pd offentlige sygehuse
og 255 pa private sygehuse. Det er vores faelles
ansvar at sikre, at behandlingen af de lidelser,
danskere har, og som de kan behandles for, fin-
des i det offentlige sygehusvaesen. Det er vores
feelles ansvar, men det har ikke noget at gore
med at forhindre folk i at komme i behandling
for deres lidelser tidligere, hvis de kan, og hvis
det ikke koster det offentlige yderligere. Det vil
sige, at de penge, som en operation eller be-
handling ville koste i det offentlige sygehusvae-
sen, i stedet kan udleses dér, hvor man rent
faktisk har behandlingen, hvad enten det er pa
et andet offentligt sygehus eller pa et.privat
sygehus.

Hr. Jes Lunde taler om lunge skattelettelser.
Jamen vi har garanteret et skattestop, sa det er
rimelig let efterfolgende at se, hvor meget ren-
tebetalingen til udlandet egenthg er faldet som
folge af et storre fradrag pa statens geeld. Det er
det, vi taler om, det er absolut ikke luftigt, det

. er en rimelig begraensning i, hvor hurtigt vi er i

stand til at gennemfore skattelettelser.
Derfor siger jeg ogsa, at det er en langsigtet

~ proces til stadighed at forbedre mulighederne

for dem, der er i arbejde, og det er det ogsa
socialt, for vi siger jo ikke nedvendigvis, at det
ikke kommer socialrddgiverne til gode. Jeg.
naevnte netop, at vi er for sa vidt tilhaengere af
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princippet i beskaeftigelsesfradrag, som jo netop
har den sterste veegt i den lavere indtagtsende.

Sa er der miljpet, som jeg ikke har kunnet nd
at svare pa, og der er kravene til dem, der er le-
dige, og-det vil jeg vende tilbage til.

Formanden: '
Jeg har yderligere seks mdtegnet pa min hste,
det er hr. Ole Sohn, hr: Frank Aaen, hr. Jan Pe-
* tersen, hr. Jens Peter Vernersen, hr Jeppe Kofod
og fru Aase D. Madsen. -

Jeg skal her afbryde forhandhngen og udseet-
te medet Det genoptages i dag kl. 13.00.

Madet udsat kl 11 58

Madet genoptaget kl. 13.00

Forhiandlingen genoptoges

. Tredje neaestformand (Poul Nedgaard):

Der er nogle korte-bemeerkninger til Venstres
_ordferer, hr. Thor Pedersen. De er fra hr. Ole .
* Sohn, hr. Frank Aaen og hr. Jan Petersen som

de tre forste. Forst hr. Ole Sohn '

(Kort bemaerknmg).
Ole Sohn (SF):
Der er to sporgsmal. De er sddan set begge to
en opfelgning pa formiddagens debat. -
Vensire gar meget ind for borgernes rettighe-
der. Et sted, jeg lagde meerke til, hvor de slet
ikke var fremherskende, er spﬂrgsmalet om de
arbe]dslases rettigheder. Og vi er alle sammen
klar over, at der foregér en hel del bevidstles
aktivering, som ikke har den kvalitetsmeessige
hejde, som man kunne forvente og ikke forer til
ordineer beskeeftigelse eller kompetenceglvende
uddannelse.

SF har foreslaet, at man ogsa glver arbejdsle-

se rettigheder, sddan at man kan sige fra over
for at blive sendt ud i bevidstles aktivering,

~ men heroverfor siger Venstres arbejdsmarkeds-~
ordferer, hr. Jens Vibjerg, i dag i Politiken, at
den form for rettigheder ikke skulle veere ned-
vendige, hvis bare systemerne fungerer. Alts&
hvis bare det offentlige formynderi er der, sa er
der ikke grund til at give de arbejdslese rettig-
heder. Er hr. Thor Pedersen enig i-det?

Og det sidste er spergsmaélet om arbejdsmil-
joet. Vi ved jo, at en forbedring af arbejdsmilje-
et, som kan bidrage til at halvere antallet af sy-
gefraveersdage pa arbejdsmarkedet, skaffer .-
60.000 nye arbejdspladser til gavn for dansk er-
hvervsliv. S& er spergsmaélet: Hvorfor vil Ven-
stre ikke veere med til at gore en akhv 1ndsats
for arbe]dsmll]ﬂet” :

(Kort bemaerkning)

Frank Aaen (EL):

Venstre anbefaler mere og mere udhc1ter1ng, og
det er jo i sandhed et emne, hr. Thor Pedersen
har forstand pa. Hr. Thor Pedersen sidder jo i
ledelsen for ISS, der er absolut dbmmerende,
hvad angar udhc:ltermg af rengzrmg og service-

" opgaver.

‘Derfor synes jeg, det er-helt korrekt at stllle
det sporgsmal til hr. Thor Pedersen, om ikke
det gor indtryk, nar vi ser de her rapporter om,.
at som felge af udliciteringen har vi megbe-
skidte sygehuse, vi har megbeskidte skoler, vi

, har rengaringsassistenter,‘ der slides ned, fordi

de i dag er kommet op i — f.eks. rengeringen
ude pa Hvidovre Hospital - at gare rent sva-
rende til mere end 22 parcelhuse om dagen.

Ger det overhovedet ikke indtryk pa hr. Thor
Pedersen, gor det overhovedet ikke mdtryk pa
Venstre, at det, man kreever— det er ogsé med i
det her finanslovforslag — det betyder mere og
mere nedslidning af forst og fremmest ufagleer-
te kvinder og mere og mere beskidte institutio-
ner og sygehuse. De er sa beskidte, at man kan
blive syg af at blive indlagt pa dem.

(Kort bemaerkning).
Jan Petersen (S):

- Jeg vil blot glve hr. Thor Pedersen muhgheden

for at svare pa spergsmalet om, hvad sparede

‘renteudgifter pa statsbudgettet skal bruges til.

Hyvis man nu forestiller sig, at et betydeligt
overskud i.de kommende &r vil efterlade en fal-
dende renteudgift pa lad os sige de neevnte
2 mia. kr. om aret; er.det sa Venstres politik, at
de skal bruges pa skattelettelser? Er det sadan,
man skal forstd den meget preaecise formulering,
der var om, at faldende renteudgifter skal bru-

. ges til skattelettelser?

For hvis det er tilfeeldet og det bliver bekreef-
tet, det med de 2'mia. kr. om aret — og det ak-

kumuleres jo si ~ s ma jeg konstatere, at det, vi

andre har teenkt i, nemlig f.eks. at den ene af
milliarderne kunne blive brugt til og have det
formal at imedekomme behov fra f.eks. flere
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eeldre i befolkningen over drene, og den anden
del kunne bruges til yderligere nedbringelse af
den offentlige geeld, statsgeeld i den forbindelse
her —ja, s& var der ogsa mindre renteudgifter til
fremtidige generationer.

Men jeg forstar, at Venstre med den formu-
lering onsker, at de alene skal bruges til skatte-
lettelser, og sa bliver det jo de gamle og de nee-
ste generationer, der betaler skattelettelserne til
de nuveerende generationer.

(Kort bemeerkning):

Thor Pedersen (V):

Det er en bemeerkning til hr. Ole Sohn. Ma jeg
sige forst principielt om det med arbejdsleses
rettigheder: I Venstre gar vi ikke ind for borger-
lon. Man har altsa ikke en uindskreenket ret til
at holde fri p& andres regning. Det betyder, at
hvis man er rask og er arbejdsfer og der er et
arbejde, sa har man ogsé& en moralsk pligt til at
tage det og blive selvhjulpen og selvforserget.
Det er s& ogsa leeren fra Farum, at dér, hvor
man virkelig malrettet gar efter at anvise arbej-
de, lykkes deti en grad, som man kun kan veere
stolt af dér, hvor man har taget det initiativ -
som leerestykke for andre kommuner. .

Nar det geelder miljoafgifter, sa synes jeg, at
man skulle fokusere pa, hvorfor det ikke er pa
det offentlige omréade. Jeg synes, man skulle se i
statistikken og sige: Hvor er det, folk er syge?:
Er det pa Kebenhavns Rédhus, eller er det hos
A.P. Moller? Og det er ejendommeligt, at man
leegger noget pé, som kun kan vaere en skat, for
det er en hel branche, man beskatter. Det er jo
ikke den enkelte virksomhed. Man opkraever et
belob i alt for hele branchen pa sub]ekhve :
kriterier.

Prov at undersege tilbage i historien, hvor
syge man var som postarbejder eller i DSB, om

der overhovedet var nogle private virksomhe- .

der, der havde det. Eller er sandheden ikke, at
mange steder, hvor private virksomheder over-
tager opgaverne, falder sygefraveeret?

Til hr. Frank Aaen vil jeg sige: Udbudet, ja-
men det er da meget enkelt. Det er dem, der
udbyder, der bestemmer praecis kvalitet og har
ansvaret for, at det, der leveres, ogsd er oppe pa
det niveau. I de eksempler, jeg selv kender, le-
veres der pracis den kvalitet, som udbyderen
har efterspurgt. 5a det er egentlig meget enkelt,
hvad enten det er noget, man laver i eget regi
eller i fremmed regi.

Sé sperger hr. Jan Petersen om de sparede
renteudgifter. Det er fuldsteendig rigtigt forsta-

et. Det, man kan ved at forcere en nedbringelse
af statens geeld, ogsé ved salg af aktiver, med-
forer en sparet renteudgift alt andet lige, og den
kan bruges til egentlige skattelettelser p&d omra-
der, som man s& kan forhandle i takt med, at fi-
nansieringen fremkommer.

Men der er et.problem i den forstaelse, ogsé
som hr. Vernersen tidligere gav udtryk for i et
tidligere spergsmal, for vi er altsd et dynamisk
samfund. Muren er faldet. Det er ikke planeko-
nomi, det er markedsgkonomi. Og det vil sige,
at i et almindeligt markedsstyret samfund er
der en 1ndbygget veekst. Selv om man ikke geor
noget, sa stlger altsi det samlede potentiale.

Hvis man gér 10 ar tilbage og siger: Hvor
meget er veerdien af produktionen i Danmark
steget over en 10-ars-periode, det, der hedder
bruttofaktorindkomsten, sa vil man se i faste
priser, at 132 mia. kr. er vaerdien af det, vi alle
sammen beskeeftiger os med i produktion, det
er den steget. Og hvis man tager skatten af det,
sa vil det svare til ca. 70 mia. kr. mere i de of-
fentlige kasser med de skattesatser, vi kender i
dag. Sa det er den der indbyggede dynamik,
der gor, at vi alle sammen jo bliver rigere, og at
vi er i stand til at give en bedre velfeerd med
den samme skat eller med en lavere skat.

Men det, der er vores gnske, er allerede pa
nuveerende tidspunkt at bruge pengene bedre
ved at indfere konkurrence om at give de bed-
ste tilbud til borgerne.

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):
Sa har vi tre korte bemezerkninger. Hr. Jens Peter
Vernersen, fru Aase D. Madsen og hr. Ole Sohn.

(Kort bemeerkning).

Jens Peter Vernersen (S):

Jamen ikke mindst det sidste svar her giver jo
en vis afklaring. Det vil altsa sige, at.den fal-
dende renteudgift, man har, skal bruges fil at
seette skatten ned. Den skal ikke bruges til at
betale vores geeld, og den skal ikke bruges til at
sikre eeldre, som der bliver mange flere af.

Det betyder altsé, at nar vi ikke bruger pen-
gene til at afvikle vores geeld, sa bliver det.de
nye generationer, s& bliver det de unge menne-
sker, der kommer til at betale, fordi vi fortsat
har den samme statsgeeld. Sadan er det jo altsd,
uanset om hr. Thor Pedersen mener, at det kan
klares via-et dynamisk samfund og en penge- .
maskine, og hvad der ellers bliver sagt her.

Venstre lader de unge i stikken og vil ikke-
sikre, at der er tilstreekkelig gkonomi til de
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eeldre. Det er den preecise sammenheeng i det
her svar, som er givet fra hr. Thor Pedersen
efter sit indleeg. ' S

(Kort bemaerkning).
- Aase D. Madsen (DF): ,
Jeg vil gerne takke hr. Thor Pedersen for svaret
fra for frokostpausen. Jeg vil gerne give hr.
Thor Pedersen helt ret i, at selvfelgelig skal reg-
lerne for plejehjemmene vaere fleksible, saledes
at de eeldre kan legges i seng, nar de vil, og
spise nar de vil, og hvad man ellers kan f& ind-
flydelse pa af den slags ting.

“Men hr. Thor Pedersen svarede ogs4, at det
var plejehjemmene, der skulle rapportere til

kommunerne, og da plejehjemmene for det me-..

ste er kommunalt ejet, sa vil det jo s4 sige, at det’
netop er kommunerne, der skal kontrollere de-
res egne plejehjem og det er her, keeden hopper
af, vil jeg sige til hr. Thor Pedersen.

Derfor vil jeg' gerne sperge med henblik pa
de omsorgssvigt, vi har set, hvor kommunerne
ikke har grebet ind, om Venstre vil veere med
til, at man laver nogle uafhaengige kontrolsyste-
mer, der kan forhindre dette omsorgssvigt og
selvfolgelig ogsa, at de ressourcer, der bliver
- kanaliseret til seldreomradet, bliver brugt pa
den rigtige made.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF): -

Hr. Thor Pedersen misforstod vist mit spergs-
mal, Det er klart, at hvis man bliver anvist et
ordinzert arbejde, s& tager man det. Det har man
pligt til.

Det, der er sagen,.er, at man altsa har 200. 000
arbejdslese. En del bliver sendt pa aktivering.
Meget af aktiveringen fungerer fornuftigt, men
det er meget bevidstles aktivering, og den en-
kelte arbejdslese har ingen rettigheder til at sige
fra. Man far sa at sige det, man kan kalde et si-
ciliansk tilbud, og det svarer ikke meget til de
forventninger og de gnsker, som Venstre i ov-
rigt gor sig om borgernes rettigheder.

.S4 mit spergsmal er: Gaelder borgernes ret-
tigheder ogsa for arbejdslese, som bliver udsat
for perspektivles aktivering? Kan man fa ret til

at sige fra for at fa en ordentlig kvalitet i akti-

veringen? Det var det ene.

Sa til det andet. Hr. Thor Pedersen har fuld—
‘steendig ret. Det offentlige far, hvad man efter-
sperger, nar man udliciterer. Mit spergsmal gik
sadan set mere pa: Vil Venstre veere med til at
seette nogle skrappere arbejdsmiljgkrav, sddan

at vi undgér den massive nedslidning, som des-
vaerre meget foregar pa offentlige arbejdsplad-
ser? Det foregér ogsa pa de private, men det

foregar i seerlige udvalgte brancher. Vil Venstre

" veere med til at seette ind for at forbedre ar-

bejdsmiljeet, s& vi kan f& udryddet en lang raek-
ke af de skader, som er en folge af et darhgt
arbe]dsmﬂ]g? o

(Kort ‘bemzerkning).

Thor Pedersen (V):

Jeg ved ikke, om det overhovedet er i mine ev-
ners magt at f hr. Jens Peter Vernersen til at -
forsta, hvad et dynamisk samfund er. Jeg tror
egentlig ikke, at det kan lykkes.

Altsd, det burde veere forstaeligt, at hvis man
far en merproduktion og man fordeler den
merproduktion f.eks. med samme satser i skat-
temaessig henseende, sa er der mere til rddighed

. til den myndighed, der far skattebetalingen; og

det er sddan i et dynamisk samfund, at produk-
tionen vokser, og det vil sige, at det, man er i
stand til at tilbyde af velfeerd, stiger med uzen-
drede satser, og det kan ogsa stige med lavere
satser. Det er jo det ﬁnurhge iet dynamlsk sam-
fund.

- Til fru Aase ' D. Madsen ma jeg sige: Jamen
det er kommunalbestyrelsen, der har:ansvaret,
og vi har fuld tillid til, at nar kritikken kommer,
sa lytter man ogsa til den. Problemet har jo vee-
ret, at man mange steder ikke har vidst. det, sa
det, vi ensker, er jo at styrke tilsynet. Det var jo
ikke et sporgsmal i almindelighed om mistillid,
for det, vi helst ser, er jo, at det bliver modellen
pa moderne plejehjem, at der er et meget flot
samarbejde imellem beboerne og de parerende
og personalet

Sa vi vil' godtlade det bygge pé tillid, ogsa til
kommunalbestyrelsen. Altsa, det, vi sikrer, er,
at kommunalbestyrelsen altid er vidende om, -
hvordan vilkarene er, og at der er kvalitetsbe-
viser; at det er beskrevet, hvad man forlanger af
plejehjemmet. At kommunalbestyrelsen s& kan

- se efter et tilsyn, om man rent faktisk lever op -
til det, og ellers kan ga ind og agere.

Til hr. Ole Sohn vil jeg sige: Jamen jeg er enig
i det der med bevidstles aktivering. Kamelrid-
ning, healing, astrologi, palmebladstydning el-

Jer at sleebe mursten gennem en by, hvad ved

jeg ikke om aktivering! Det er derfor, vi ensker -
et helt andet system, hvor det mélrettet primeert
gar pa at fa folk i drbejde. Det er hovedmalet,

og aktiveringen er altsa i virkeligheden nedles-

_ningen, hvis ikke man umiddelbart kan anvise
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arbejde. Jeg siger blot: Tag en tur til Farum og
tal med dem, der har fiet jobbene, og se hvor
mange det er, og hvor mange flere det er end
det, der gaelder pa landsplan.

Endelig vil jeg bare gentage: Vi mener ikke i
Venstre, at man har en uindskraenket ret til at
holde fri for andres penge. Hvis der er mulig-
hed for at komme i arbejde — og det er det, for-
midlingen skal sikre i det nye system — sa skal
man ogsé tage det arbejde, hvad enten man er.
bistandsmodtager eller dagpengemodtager.

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):

De nzeste tre korte bemeerkninger kommer fra
hr. Frank Aaen, hr. Peter Duetoft og hr. Jan
Petersen. Der er yderligere to.skrevet pa. Dem
vender vi tilbage til.

{Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Til hr. Thor Pedersen vil jeg sige: Jeg er helt
enig i, at politikerne har ansvaret for, at vi er
kommet sa vidt, at selv om vi tvinger renge-
ringsassistenterne til at arbejde s& hardt, at de
bliver nedslidt pa fa ar, si er der alligevel mog-
beskidt pa skoler og sygehuse. Det er géet for
vidt, nér arbejdskravet pr. ansat er pa mere end
20 parcelhuse om dagen.

Det er gaet s& vidt, at den virksomhed, ISS;
som hr. Thor Pedersen sidder i ledelsen for, for-
leden matte erkende, at det er géet alt for vidt.
Den virksomhed, der om nogen har lokket po-
litikerne med store besparelser, drevet den ud-
vikling derhen; hvor den er i dag, siger: Nu ma
vi stoppe op. Sa er det, at jeg sperger politike-
ren, hr. Thor Pedersen: Hvordan kan det s vee-
re, at Venstre star herinde i Folketinget og siger,
at vi bare skal fortszette, vi kan bare spare end-
nu mere, vi skal bare blive ved med at spare, vi
skal bare blive ved med at udlicitere? Det heen-
ger ikke sammen, vil jeg sige til hr. Thor Peder-
sen. Man kan ikke pa den ene side se nedslid-
ningen og skidtet brede sig og sa pa den anden
side sta her i Folketinget og 51ge Der skal bare
udliciteres noget mere.

(Kort beméei‘kning).
Peter Duetoft (CD):

Jeg var meget glad for hr. Thor Pedersens be- -

meerkning om, at Venstre selvfolgelig ogsa er

imod udsigtsles aktivering, og jeg er ogsé enig
med hr. Thor Pedersen i, at naturligvis skal man
tage et job, hvis det er et reelt job, der er ledigt.

det.

I det tilfeelde skal man ikke kunne undslé'sig

Men det aendrer jo ikke noget ved, at-et bor-
gerligt synspunkt jo ogsa er at fa noget for sine
penge. Og det, vi ser, er jo, at det i al fald i gje-

-blikket er umuligt at fa alle i arbejde. Der er alt-

sé en gruppe mennesker, der skal aktiveres.
Nu skal det ikke veere formalslest osv., og
det er hr. Thor Pedersen og jeg s& enige om,
men sa undrer det mig, at man ikke bruger det
andet borgerlige synspunkt, nemlig at fa noget
for pengene, for sidste ar stemte Venstre jo mod
servicejobbene, netop tankegangen om, at de
mennesker, der ikke kunne aktiveres p& anden
méde, s& kunne fa lov til at komme ind og ud-

. fore nogle af de opgaver, som vi alle sammen

taler om i aeldresektoren og bernesektoren og
skolerne, og hvad ved jeg. Men det ville Venstre
s ikke. Er det alligevel ikke noget, man er nedt
til at overveje: Om man i ar skulle hoppe med
pa det, alene af den grund at man sa fér noget
for pengene, hvilket er et godt borgerhgt syns-
punkt.

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):
Hr. Jan Petersen for den tredje og sidste korte

. bemeerkning til Venstres ordferer. .

(Kort bemaerkning).

Jan Petersen (S): ‘
Jeg tror, hr. Thor Pedersen undervurderer hr.
Jens Peter Vernersens evner. Jeg tror udmaerket,

. hr. Jens Peter Vernersen er klar over, at vi lever

i et dynamisk samfund. Og tager vi den dyna-
mik, der har veeret i samfundet fra 1997 til 2001
—og regner den finanslov med, vi opererer med
her — s& har vi set 10 mia. kr. feerre renteudgif-
ter pé statsbudgettet. Hvis man nu skulle leegge
det billede til grund for hr. Thor Pedersens po-
litik, sa skulle de jo have veeret udlﬂst i form af
skattelettelser.

Kan jeg sa ikke have ret i, at forskellen pa
det, Venstre vil, og det, jeg f.eks. vil, er, at de 10
mia. kr. ville jeg ikke have sendt ud i skattelet-
telser. Dem ville jeg have brugt, som vi har
gjort: til at forbedre servicen for f.eks. zldre,
som der bliver flere og flere af, og til at bidrage
til, at statsgeelden falder med den dynamlske
effekt, der er i det.

Sa forskellen er kort og godt: Venstre vil bru-

' ge pengene pa skattelettelser, vi andre vil bruge

dem pa at lave bedre service for de flere eeldre,
der bliver, og til yderligere at lave nogle hug i
geelden, sddan at de kommende generationer i
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endnu mindre 'grad skal betale for det forbrug,
vores generationer har haft.

(Kort bemeerkning).

Thor Pedersen (V): - .

Jeg vil sige til hr. Frank Aaen: Det er ]o altld
farligt at kende til virkelighedens verden, og
man skal heller ikke bruge den i Folketmget
men man kan jo godt blive fristet.

Det kunne jo vaere, at der er omrader, hvor
private virksomheder har overtaget det efter of-
fentlige virksomheder, hvor man har ansat
- mere personale, fordi man ikke ville byde dem
de-vilkar, som man overtog: Det kunne jo veere,
man kunne finde sddanne eksempler — ogsé
- omkring Slots- og Ejendomsstyrelsen. Det kun-
ne jo veere, man kunne besege Frederiksborg
Amt og se, hvilket sygehus der er. bedst gjort

rent; om det er der, hvor der er privat rengo- k

ring, eller om det er der, hvor der er offentlig
renggring. Det kunne jo godt veere, at niveauet
for rengering ér besluttet politisk, og at man ..
ikke umiddelbart kan afleese, om det er privat
eller offentligt, men at det er det niveau, de, der
politisk er ansvarlige, har lagt.- -

Til hr. Jan Petersen vil jeg sige: Jamen vi har
et enske om at fremskaffe flest mulige midler il
at fjerne statens geeld. Og stadig vaek, den ren-
tebesparelse har vi ét enske for, og det er, at-
den anvendes til at lette danskernes skattebyr-
de, si det bedre kan betale sig at have arbejde,

" s& man kan give lidt mere luft mellem det at

veere pa passiv forsergelse og at veere i et
egentligt arbejde. Sa skal man ikke spekulere i,
om det overhovedet kan betale sig at ga pé ar-
" bejde. S skal unge mennesker ikke legge .-
fremtidsplaner om at forlade Danmark, men de
- bliver her, s& vi kan bruge deres talenter. Og jeg
vil blot sige, at debatten vil komme, nér vi-

kommer til at se et skatteniveau i Tyskland om-~ -

kring 40-45 pct. Derefter kommer debatten gan-
ske automatisk lebende over arene, ogsé ind i
det danske Folketing.:

Tredje nestformand (Poﬁl degaard}ﬁ
De nzeste tre korte bemaerkninger kommer fra

" hr: Jens Peter Vernersen, fru Birthe Skaarup og
hr. Frank Aaen. :

(Kort bemaerknmg)

Jens Peter Vernersen (S): :

]eg kunne forst4, at hr. Thor Pedersen tv1vlede
pa sine egne evner. Det er vi mange andre, der
- ogsa gor. Men det @endrer jo ikke noget ved, at
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det nu er slaet fast, at den renteszenkning, man
har haft fra 1993 til 2001, fordi man har en langt
bedre finanslov, den ville hr. Thor Pedersen
have brugt til skattelettelser. Vi bruger den til at
bringe statens geeld ned med, og vi bruger den
til at sikre de zldre, og det betyder, at vi ogsa
tager hejde for de unge, for fremtiden og for de
mange @ldre, der bliver.

Ma jeg sa sige omkring det der med skatte-

pr0cente'rne 11993 var den laveste skattepro-

cent pa 50,6. 12002 er den pa 43,9. Det har Ven-

stre stemt imod. Det gjorde man bade i 1993 og

med pinsepakken i 1998. Man har jo ikke ydet
noget bidrag. Venstres bidrag til at forbedre fi-’
nansloven er at sige: Feerre fejludbetalinger.
Dem er der i forvejen taget fuldsteendig hejde
for. Det har hr. Thor Pedersen indremmet. Det
er et spergsmal om at skrive: Styr pa statens
udgifter, reduktion af reserve- og tilskudspulje.

* ‘Det er den made, man skaffer penge pa i Ven-

stre. Jeg siger bare: Det er da vist det, vi andre
kalder varm luft.

(Kort bemaerknmg)

Birthe Skaarup (DF): :

Dansk Folkeparti er fuldsteendig enig med Ven—
stre i, at der skal ske en optimering af tilsyn pa
plejehjemmene. Det, vi godt vil have hr. Thor
Pedersen til at svare pé, er omkring, hvem det
er, der skal lave de tilsyn.

- Jeg kan forsta, at Venstres forslag er, at det er-
de praktiserende leeger. Problemet med det er
jo, at de praktiserende leeger har deres gang pa
plejehjemmene i forvejen. Derfor er vores
spergsmal: Vil Venstre veere med-til at stotte
Dansk Folkepartis forslag om, at det skal veere
embedslaegerne der skal have det uv1ld1ge til-
syn pa ple]eh]emmene’?

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):

.Hr. Frank Aaen for en kort bemeerkning, og vil

fru Aase D. Madsen godt lige holde sig klar, for
jeg tror, ]eg tager fire korte bemaerkmnger ind.

(Kort bemaerkmng)

Frank Aaen (EL):

Jamen jeg vil sige til hr. Thor Pedersen: Virke-
lighedens verden er, at den virksomhed, hr. .
Thor Pedersen sidder i ledelsen for, ISS, i dag
har rengeringen ude pa Hvidovre Hospital, og
dér er en arbejdstakt, der svarer til 2.500 m? om
dagen pr. reng@rmgsassmtent Det gar selvfol-
gelig, at den pagzeldende bliver nedslidt, og at

der alligevel er magbeskidt. Og det herte jeg, at
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hr. Thor Pedersens direktor sagde forleden dag
i fjernsynet, nemlig at det er gaet for vidt. Sa vil
jeg bare sporge: Er hr. Thor Pedersen uenig
med sin direkter i ISS, eller er der bare mod-
seetning mellem hr. Thor Pedersen i ISS og hr..
Thor Pedersen i Folketinget?

Nar man leeser Venstres opleg til finanslov-
forhandlingerne, s stir der jo hejt og tydeligt,
at der skal spares endnu mere ved at udlicitere,
man skal ga endnu leengere i den retning, selv
om vi i dag ved, at det er en katastrofe. Det
heenger ikke sammen, vil jeg sige til hr. Thor
Pedersen. Og det er ikke afgerende, om det er
privat eller offentligt. Der skier ogsa masser af
nedslidninger og skidt i offentligt regi. Men det
er en udvikling, der er presset frem bl.a. af ISS.

Som ISS selv siger: Hov, nu er det géet for vidt. -

Alligevel star Venstre her og siger, at vi skal
have mere og mere udhc1ter1ng Det heenger
ikke sammen. .

(Kort bemaerkning).

Aase D. Madsen (DF):

Jeg ma desveerre konstatere, at hr. Thor Peder-
sens tillid til kommunerne pa plejehjemsomré-
det er uendelig med hensyn til: Vi alene vide.
For hr. Thor Pedersen siger noget nu, og jeg vil
gerne hore, om det er korrekt: Er det saledes, at
disse konsulterende rad eller noget i den stil,
som hr. Thor Pedersen vil have nedsat pa ple-
jehjemmene, far en besluttende myndighed, el-
ler skal de kun veere radgivende?

For i det gjeblik de kun er radgivende — og
der er jo nedsat sddan nogle rad forskellige ste-
der - sa har man jo set, hvor galt det kan ga. Vi
ma simpelt hen have forholdene pa plejehjem-
mene gennemanalyseret, og s& ma vi have en
modveegt til de kommuner, der hele tiden spa-
rer pa dette omrade.

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):

Hr. Thor Pedersen, og der gives lidt ekstra ta-
letid, fordi der har veeret fire korte bemeerknin-
ger. Derefter forseger vi at komme videre i ord-
forerreekken.

(Kort bemeerkning).

Thor Pedersen (V): .

Jamen det er nok rigtigt, at hr: Jens Peter Ver-
nersen ikke forstdr mig, men jeg ved ikke, om
han forstar sig selv, for hr. Jens Peter Vernersen
sagde, at man ville nedbringe statsgaelden med
det maksimalt mulige, og den rentebesparelse .
skulle yderligere ga til at nedbringe statsgael-

den, og bagefter i naesten samme moment sagde
hr. Jens Peter Vernersen, at den besparelse i
renteudgiften skulle man bruge f.eks. til at gore
det bedre for zeldre.

Men altsa, man kan jo kun bruge pengene én
gang. Man kan vel kun bruge dem én gang. Og
det er méske det, der ger, at vi har sveert ved
egentlig at forstd hinanden, for selvfelgelig, kan
man bruge dem to gange, sé er det uden for de
laerebager, jeg har lest pa umver51tetet igennem
flere ar i gamle dage.

Fru Birthe Skaarup sperger: Hvem skal ud-
gve tilsyn? Ja, det har vi lige preecist ikke lagt os
fast pa. Vi har ikke sagt, om det skal vaere em-
bedsleegen, eller om man skal finde modeller,

. hvor det ogsa er den praktiserende leege. Det

kan ogsa veére, at man kan inddrage den aldres
egen lege, altsd det, at man jo har haft en leege,
for man kom pa- ple]eh]emmet Det kunne jo
veaere, at den rost ogsa skulle kunne hores.

Og det, vi ser som det ideelle, er jo, at der er
en sadan dialog i dagligdagen pé et plejehjem
mellem beboere, mellem personale og beboere, i
personalegruppen, med parerende, med meder
og sé en dialog med socialudvalget eller zeldre-
udvalget, eller hvad det hedder i den pégeel-
dende kommune, men isaer at man har et regel-
seet om, hvad det er, man skal tilbyde pa pleje-
hjemmet, og at det regelset er fastlagt af kom-
munalbestyrelsen, og at det tilsyn, der udeves,
uanset hvordan man bygger det op, sa refererer
de standarder, som man har vedtaget i kommu-
nalbestyrelsen, og som kommunalbestyrelsen sa
skal forholde sig til, nar man ser, om det er til-
straekkehgt

Ma jeg sige til hr. Frank Aaen: Altsa de ud-
bud, vi taler.om bliver indregnet, er en bespa-
relse pa 15 pct. Det er det, al erfaring viser, at
man kan gere med stor succes, altsd holde det
niveau, nér det gaelder udbud. Der er ikke tale
om udlicitering; der er tale om udbud, altsa at
man afprever markedet. Og sa ma man beskri-
ve, hvad det er for en kvalitet, man vil have, og
sikre, at den kvalitet, man sa vil have, ogsa er
den, man far. - :

De eksempler, der har veeret fremme i pres-
sen, er jo, hvor man har halveret udgiften i for-
bindelse med udlicitering. Og der m& man
sperge, hvem det egentlig er, der har valgt sa at
gore brug af de tilbud.

Jeg svarer fru Aase D. Madsen om det med
samarbejdet, alts hvem det egentlig er; der skal
samarbejde: Det er dem, der har deres daglige
liv p& plejecentret. Men det afgerende for os er,
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at man giver friheden til de ldre til ogsa at
kunne vzlge et andet plejehjem, for kvalitets-
standarder betyder jo, at for man skal pé pleje-
hjem, far man muhghed for at underspge, hvad
det er, man tilbyder pa det plejehjem. Hvad er
det,.vi kan forvente os? Og hvis man har retten
til at veelge ple]eh]ern jamen s& kan man jo
sammen med sine parerende, sammen med
sine bern, veelge det sted, hvor man tror, at man
far den dagligdag, som man har det bedst med.

Tredje: nestformand (Poul Nedgaard):

Det gik ikke helt, som jeg havde habet. Hr.
Peter Duetoft for en kort bemeerkning: Og hvis
ikke der er flere, s gér vi videre i ordfererrack-
ken, nér hr. Peter Duetoft har haft ordet. Det er
min afgorelse.

(Kort bemaerkning)

Peter Duetoft (CD): :

Det er kun, fordi hr. Thor Pedersen benbart
ikke vil svare mig. Jeg fik ikke noget svar pa
spergsmalet om servicejobbene for, og jeg vil
gerne sporge hr. Thor Pedersen: Kan det virke-
lig veere rigtigt, at vi skal blive ved at betale
penge til aktivering, der ikke ferer folk i arbej-
- de, samtidig med at vi pa plejehjem og i skoler
og pa sygehuse mangler haender? Sa er det da
vel mere rimeligt, at vi bruger nogle af de pen-
ge til at serge for, at de mennesker sa far noget,
der ligner et job, de faktisk kan have en hver-
" dag i — have selvveerd og hjeelpe andre menne-
sker — end at vi ger det med aktiveringen.

- Det ville Venstre ikke veere med.til sidste ar,
men jeg forstod, at hr. Thor Pedersen — og det
gleedede mig —~ ogsé var imod den dér hablese
'aktivering pa forskellige omrader. Hvorfor skal
. vi sé ikke lave det? Et godt borgerligt syns-
punkt er altsa: Lad os dog fa noget for de penge
i stedet for at holde folk for nar, hvad man des-
veerre en gang imellem gor. Men jeg fik ikke
noget svar, men maske kan jeg fa lov til at bede
om et. ' -

Tred]e naastformand (Poul degaard)
Det-vil vise sig.

Hr. Thor Pedersen og derefter fru Gltte
Seeberg som ordferer: .

(Kort bemaerkning). .

Thor Pedersen. (V): o
Vi'synes, det er en rigtig dérlig idé, at man i det
offentlige system etablerer ordninger, hvor man
kan fa 100.000 kr. med, hvis man vil ansatte en

medarbejder. Vi ser ikke noget formél med, at
man nedvendigvis siger: Det er det beleb, der
skal felge, for at det offentlige er i stand til at
beskeeftige en medarbejder, som man ellers ikke

~ ville have ansat.

For vi kan diskutere det meget Iaenge Der
ligger et helt andet synspunkt bag. Det er selve
respekten for det enkelte menneske. Det er ikke
seerlig motiverende at sige til hr. Jensen: Ved du
hvad, det job, du far, det er der alts& ikke mu-
lighed for, at du kunne have faet, uden at der
var fulgt 100.000 kr. med.

Man kan udmeerket etablere et system, hvor

- folk har selvveaerd og selvrespekt pa de vilkar,

der er pa de enkelte arbejdspladser. Principielt
kommer det ikke arbejdsstedet ved, hvor meget
man fér i social ydelse.

Vi sa helst, at det, man fik i v1rksomheden
var aflenningen for den veerdi, man praesterede
i dagligdagen, og det, vi i feellesskab skulle
hjeelpe og supplere op med i offentlige ydelser,
burde overhovedet ikke komme arbejdsgiveren
eller-nogen anden ved. Det burde veere et helt
privat mellemveerende mellem den enkelte og
det feelles sociale system.

Tredje naestformand (Poul Nedgaard):
Fru Gitte Seeberg som ordferer.

Gitte Seeberg (KF):

Hovedproblemet med regeringens udspll t11 fi-
nansloven er klart, logisk og enkelt for enhver:
Regeringen har fremlagt et hav af planer for
samfundsudviklingen frem til ar 2005. Planerne
skulle vise, at der er rad til bedre offentlig ser-
vice uden at gge skatterne. De stillede tilmed en

" skattelettelse i udsigt. Det skulle alt-sammen fi-

nansieres ved en eget tilgang til arbejdsmarke-

“det og oprettelse af mange flere ]ob i den pri-

vate sektor. ,

Men regeringens forkromede planer er et
skenmaleri. Regeringen har veeret milevidt fra
at realisere sine mal. Den private beskaeftigelse
er ikke vokset halvt sa meget, som man forud-
satte, da regermgen ‘tradte til. Den offentlige
service pa de fundamentale kerneomrader som
f.eks. sundhedsvaesen og forhold for svage eel-
dre er ikke blevet forbedret tilstraekkeligt.

Det offentlige forbrug er til gengeeld vokset
langt kraftigere, end regeringen forudsagde.
Skatterne er ogsé steget, og de lovede skattelet-
telser i regeringens planer er langsomt skrum-
pet ind. Nu er vi tilbage ved udgangspunktet.
Regeringen leegger op til, at den fremover vil -
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holde de samlede skatter i ro, méske foretage -
visse sékaldte skatteomlaegnmger, men vi har jo
set, hvad der sa sker.

Det er pa den baggrund, regeringens finans-

lovforslag skal ses. Endnu en gang handler re-

geringens opleeg til finansloven om én ting;:
Hvordan finder vi finansieringen til en massiv
underliggende veekst i statens udgifter? Finan-
sieringen vil endnu en gang ske ved at udskrive
regninger til erhvervslivet og til skatteyderne,
men vel at merke uden at de nye byrder mod-
svares af bedre serviceydelser til borgerne g
virksomhederne.

For os er sagen klar. Det handler om at rette -

den offentlige indsats mod de mennesker, som

har behov for hjelp. Det handler om at fore en

politik, der malrettet sigter mod at omstille.
Danmark til vidensamfundet, og om, at de of-
fentlige udgifter, skatter og afgifter, ikke ma
blive 54 heje, at de undergraver det, der skal
betale for velfeerden, nemlig danskernes arbe]de
og initiativlyst.

Regeringen fremsatte sidste tirsdag sit forslag
til finanslov for ar 2001. Et smatrist bogholderi-
forslag, der ikke kan genere mange velgere,
blev det hurtigt kaldt. Det kan man neaeppe veere
uenig i. Bogholderi javel, men ikke kun det. Re-
geringens forslag viser tydeligt dens priorite-
ringsensker eller maske snarere mangel pa
samme. ‘

Regeringen foreslar, at de grenne afgifter ale-
ne denne gang stiger med i alt 0,5 mia. kr. Det
svarer til 100 kr. pr. dansker, ung som gammel.
Vel ikke alverden, men alligevel. Afgifterne er
endnu uspecificeret og desvzerre et sldende eks-
empel pa, at nye og grenne udgifter ikke er ud-
tryk for et specifikt miljemaessigt behov. Rege-
ringen foreslar ikke flere grenne afgifter for at
gavne miljeet, regeringen foreslar flere gronne
afgifter alene for at skrabe penge ind. Det er
misbrug af de grenne afgifter, og det vil vi ikke
veere med til.

Regeringen leegger op til, at den offentlige
udgiftsvaekst endnu en gang skal finansieres via
skatte- og afgiftsskruen og ikke via kompense-
rende besparelser andre steder. Det mener vi er
fantasiforladt. Regeringens rade automatpilot er
sat til igen. Det Konservative Folkeparti holder
fast i, at det er muligt at szette skatterne ned,
ikke kun for socialdemokraterne i Tyskland og
Sverige, men ogsa i Danmark. .

Regeringen udskriver igen i ar en mllhard-
regning til erhvervslivet, men erhvervslivet er
ikke bare en anonym maskine, man kan traekke
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pengene ud af, uden at det far konsekvenser.
Det er v1rksomhedse]ere og lenmodtagere, der
betaler regningen. Darlige vilkar for erhvervsli-
vet resulterer i en lavere indtjéening pr. ansat og
dermed ogsa en lavere reallen, og det smitter i
lobet af £& &r bade af pa offentligt ansatte og pa
overforselsmodtagere, s alle grupper i sam-
fundet far lavere velstand. Det Konservative
Folkeparti vil forbedre erhvervslivets ramme-
vilkdr ved at bytte erhvervstilskud ud med
malrettede reduktioner af omkostninger.

Regeringen foreslar en uspecificeret milliard
til initiativer i forhold til sundheden, zldre,
forskning og erhvervsliv, men den har ikke bud
pa, hvordan en eneste krone bliver finansieret.
Vi mener ikke, at satsningen er hverken god
nok eller stor nok. Vi peger samtidig pa, hvor-
dan en sterre fokusering pé disse vitale kerne-
omrader kan finansjeres.

Regeringen skriver i sin erhvervsstrategi, at
det skal veere nemmere og sjovere at investere i
aktier, men af finanslovforslaget fremgar det, at
man vil ege skattesatserne pa familiernes aktie-
indkomst. Det synes vi egentlig ikke er seerlig
sjovt. Hvordan heenger det sammen? Det Kon-
servative Folkeparti ensker at styrke aktiekul-
turen i Danmark ved at forenkle reglerne uden
at ege provenuet.

Det Konservative Folkeparti vil en anden vej

~ end regeringen. Vi ensker at sla regeringens

rede automatpilot fra og seette.en ny retning for
Danmarks udvikling. Det konservative forslag

til finanslov for det kommende &r har fokus pa
behovet for en ekstra indsats for sundhedsvee-
senet, for de svage eeldre, for fremtidssikring af
velfeerden i vidensamfundet og for muligheder-
ne for at lempe familiernes beskatning.

Ved finanslovforliget for 2 ar siden stod Det .
Konservative Folkeparti i spidsen for aftalen
om behandlingsgaranti for visse kreefttyper. Be-
handlingsgarantien virker p.t. ikke optimalt,
men man ma ogsa forvente, at det tager tid at fa
den implementeret tilfredsstillende. Det er den
rigtige vej at g&, og vi er ogsa kommet langt.
Derfor mener vi ogs3, at der ber indferes en be-
handlingsgaranti for samtlige kreeftsygdomme.
Vi ved godt, at det ikke kan lade sig gore pa et
enkelt &r, men arbejdet skal startes sa hurtigt

'som muligt. Gennemforelse af en sddan be-

handlingsgaranti kreever naturligvis fuld tryk

pa efteruddannelse af hospitalslaegerne og det
kraever i det hele taget ogsa, at der uddannes

flere laeger , v
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- Samtidig ensker vi, at der gennemfores et
udredningsarbejde, der tager stilling til sporgs-
malet om, hvordan man pa laengere sigt far
skabt en behandlingsgaranti for alle sygdomme.
Vores idé er ikke, at enhver sygdom skal be-
handles p4 meget kort tid. Nogle sygdomme -
skal behandles inden for uger, andre inden for
méneder, mens andre igen méske kan vente i et
halvt &r, men det ma veere et simpelt krav, at
enhver borger, der har faet stillet en diagnose,
ved, hvornér han eller hun kan blive behandlet.
-Derudover har vi i vores oplag til finanslo-
ven sat penge af til forebyggelse, til udvidelse
af den nuvzarende hospiceordning og til.forsk-
ning. Samtidig mener vi, at skattefrihed for ar-
-bejdsgiverbetalte sundhedsydelser udvides til
at omfatte alle sundhedsydelser, der har betyd-
ning for en medarbe]ders ‘mulighed for at vare-
tage sit job.
Det Konservative Folkeparti finder, at der

skal ske en betydelig styrkelse af indsatsen for
de svage @ldre. Landets kommuner skal sztte

gang i mere byggeri af plejeboliger, og for-at til-

‘skynde til den udvikling har vi foreslaet en
statslig pulje til medfinansiering af kommuner-
nes indskud i plejebyggeri.

Bygningerne alene gor det ikke. Det Konser-
vative Folkeparﬁ onsker, at der sattes fokus pa
kvaliteten pa de danske plejehjem. Vi mener, at

der pa tveers af kommunegraenser skal opstilles -

kriterier for, hvordan man sammenligner kvali-
teten. Kvalitet kan sagtens males, ikke bare pa

de fysiske rammer, men ogsa p& de mere blede -

omrader som trivsel, pleje og mad. .
Det Konservative Folkeparti ensker en styr-

kelse af aktiekulturen i Danmark, som jeg tidli-

gere var inde pa. Der skal i langt hejere grad
veere mulighed for, at virksomheder og medar-
bejdere kan aftale, at en del af lennen udbetales
i aktier. Som reglerne er i dag, bliver.en med-
arbejder beskattet af aktiernes veerdi, for han el-
ler hun har solgt dem og rent faktisk stir med
pengene i hinden. Reglerne for akﬁeopﬁoner
og medarbejderaktier skal sendres. Forst nar ak-
tierne er solgt, og det er Konstateret, om de rent
faktisk havde en-veerdi, skal skatten palegges.
'Vi ensker ogsa en forenkling af aktiebeskat-
ningen. Reglerne er for komplicerede og heem-
mer handelen med aktier. Regeringens forslag
om at @ge skattesatserne og beskatningen af fa-

miliernes aktiet gor det hverken nemmere eller

sjovere at handle med aktier, men vi vil meget
gerne indgd i en serios dlalog om, hvordan man
kan forenkle. :

Vi har ogsa en raekke forslag, der skal frem-
me brugen af informationsteknologi. Vi mener,
at bade arbejdsgiverbetalte pc'er, ISDN-forbin-

. delser og ASDL og andre bredbandsforbindel-

ser skal veere skatteveesenet uvedkommende,
og vi mener, at der skal ske en @ndring af reg-
lerne for afskrivninger. Meget informationstek-
nologisk udstyr bliver foraeldet langt hurtigere,
end virksomhederné kan afskrive det. Til trods
for det vil regeringen stramme reglerne for,
hvornér og hvor meget der straks ma afskrives.

Der er derfor behov for en lempelse af afskriv-

ningsreglerne for det udstyr, der hurtigst forael-
des. Det vil fjerne en barnere for udbredelse af
informationsteknologien. = -

Regeringens foresldede erhvervsskatteom-
leegning indeholder flere fornuftige forslag,
men ogsa en:oget beskatmng af aktier og gene-
relle skeerpelser af afskrlvmnger pa udstyr er vi
som sagt imod.

Virkningen af den erhvervspolitik, som rege-
ringen har fremlagt, ér, at Danmark logger af,
og det, vi ensker i Det Konservahve Folkepartl
er, at vi logger pa.

Vi onsker et uddannelsessystem, hvor kvali-
teten frem for kvantiteten er i centrum, et sy-
stem, hvor livslang uddannelse er en selvfelge,
fordi viden og kompetencer hos hvert enkelt
menneske hele tiden skal udbygges, et system,
hvor alle har adgang til at erhverve sig en ud-
dannelse, men hvor vi samhdlg tor satse pa de

‘steerkeste.

* Uddannelse starter i folkeskolen. Vi ensker
en styrkelse af danskundervisningen i folkesko-
len, og der skal oprettes en uafhengig uddan-
nelses- og erhvervsvejledning, sa ce store sko-
lebern far de bredest mulige informationer om
job og uddannelse. For at fa flere unge pa de vi-
deregéende uddannelser til i hejere grad at
valge studie- og praktikophold uden for lan-
dets greenser; skal det veere muligt at fa dobbelt
SU i et semester, medens man opholder sig i
udlandet. '

P& de v1deregaende uddannelser skal der in-
vesteres ekstra 1 informationsteknologi. Der er’
ogsa behov for at styrke den' IT-kvalificerende
arbejdsmarkedsindsats over for ledige bl.a.
gennem IT-kvalificerende efteruddannelse af

ledige ingeniorer og teknikere og ved udbud af

IT-kvalificerende AMU-kurser.

Nu til et emne, som Det Konservative Folke-
parti desveerre star ret alene med, nemlig skat-
telettelser. Jeg er 110 pct. sikker pd, at spergs-
malet om skattelettelser om fa ar tvinger sig ind
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pa den politiske dagsorden igen, for det vil std
lysende Klart for enhver, at det er den rigtige
vej at ga.

I Tyskland saettes skatterne ned i Frankng
gar det den samme vej, og Danmarks verdens-
rekord i skattetryk er sa stor en belastning for

aktiviteten og virkelysten, at der ikke er nogen

vej udenom. Det kan ikke blive ved, at skatten,
hvad enten den kaldet skat, afgift eller noget
tredje, &r efter ar far et nyk opad.

Den hgje skat pa lon er en af de alvorligste
bremser for et mere dynamisk erhvervsliv. Det
er det, vi horer fra landets virksomheder, men
endnu vigtigere er det, at mange danskere op-
lever selv at blive straffet urimeligt pa skatten,
hvis.de ger en ekstra indsats.

Vi er klare i vores gnsker. Det skal kunne be-
tale sig at std op om morgenen og gé pa arbej-
de. Det er det arbejdende Danmark, vi ensker at
reekke en hénd.

Skatterne skal dog ikke saettes dramahsk ned
pa et par ar. Det tager tid at finansiere skatte-
lettelser. Vores forslag opnas bedst ved at af-
vikle mellemskatten, hvilket efter vores opfat-
telse ber ske over 4 ar. Afviklingen skal ske
gradvis via forhejelse af bundfradraget. Vores
forslag er, at bundfradraget neeste ar oges fra de
ca. 177.000 kr. til de 218.000 kr.

Pinsepakken medferer en massiv og ubalan-
ceret stigning i beskatningen af ejerboliger og
en skaerpet indkomstgraduering af nedslaget til
pensionister. Regeringens tilsagn om, at den
nye ejendomsveerdiskat ikke skulle gge beskat-
ningen, holder ikke. Alene omleegningen fra le-
jeveerdi til ejendomsveerdiskat vil indebeere en
skattestigning pa 1 mia. kr. i &r, 2 mia. kr. naeste
ar og en skattestigning pa mere end 5 mia. kr.,
nar den er fuldsteendig indfaset. Vi vil stoppe
stigningen i ejendomsveerdiskatten og fjerne
den urimelige mdkomstgraduermg af nedslaget
til pensionisterne. .

Jeg har neevnt en raekke af Det Konservanve
Folkepartis forslag til det kommende ars fi-
nanslov. Der er naturligvis flere, og felles for
dem alle er, at de er fuldt finansieret.

Af konservative spareforslag kan f.eks. neev-
nes den aktive arbejdsmarkedspolitik. Regerin-
gen leegger op til besparelser. Vi mener, der kan
spares yderligere, naturligvis efter forhandling
mellem forligspartierne bag.den 2 &r gamle
aftale. )

Vi foreslar ogsa indferelse af drsindkomst-
modellen ved udbetaling af dagpenge.

|
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Det at veere medlem af en fagforening er en
privat sag og efter vores opfattelse skatteveese-
net uvedkommende. Vi foreslar derfor fra-
dragsretten for fagforeningskontingenter og ar-
bejdsgivers kontingent til arbejdsgiverorganisa-
tioner afskaffet. Indbetalinger til efterlenskon-
tingent og til a-kasse skal stadig vaere fradrags—
berettigede.

- Vi foreslar besparelse pa Mifrestarammen og
pé ulandshjeelpen. Sidstnaevnte mener vi bor
seettes til 0,8 pct. af BN, selv om procentsatsen
i sig selv ikke for os er noget succeskriterium.
Vi betaler i dag verdens hejeste bidrag til ud-
viklingsbistand. Med et bidrag pa 0,8 pct. er vi
land nr. 2 med hensyn til at yde bistand, og det
mener vi faktisk godt at vi kan veaere bekendt.

. Vi foreslar besparelser pa byfornyelsen. Vi
synes godt, at aktiviteten kan skeeres ned, og er
i gvrigt enige med regeringen i, at loven ber ta-
ges op til revision. Men baggrunden for vores
besparelse skal ogsa ses i lyset af, at det bliver
nedvendigt at deempe den offentlige byggeak-
tivitet, hvis der for alvor skal szettes gang i byg-

. geriet til de eeldre. Alt andet vil veere uforsvar-

ligt.

Endelig mener vi, at man kritisk bzr gennem-
ga forskellige erhvervsstetteordninger. Pengene
kan bruges langt bedre pa en raekke af de er-
hvervspolitiske tiltag, som jeg har neevnt.

Det Konservative Folkeparti vil gi konstruk-
tivt ind i efterarets forhandlinger om budgettet
for naeste ar, ganske som vi plejer. Vort mél er
at fi gennemfort s mange konservative maer-
kesager som muligt, og derfor ser vi frem til
forhandlingerne.

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):

Sa er der tre korte bemzerkninger. Farst hr.
Morten Helveg Petersen, hr. Jan Petersen og hr.
Jens Peter Vernersen. Disse tre forst og senere
hr. Flemming Kofod-Svendsen.

(Kort bemaerknmg) ,
Morten Helveg Petersen (RV)
Den konservative ordferer gjorde en del ud af
at sige, at Det Konservative Folkeparti vil en
anden vej end regeringen, og det skal jeg love
for, for der var i hvert fald en gavebod af di-
mensioner i det indleeg, vi lige har hert. Det var
sundhed, det var zeldre; det var familier, det var
erhverv, det var IT} det var uddannelse og en;
reekke andre ting. Dertil kommer ;skattelettelser.
Mit forste sporgsmal lyder i alisin enkelhed:

Hvordan i alverden har man taenkt sig at finan- .
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siere alt det her? Fru Gitte Seeberg kom ind pé
et par omrader til sidst, men det er da ikke no-

get, der forslér i forhold til den gavebod deri-

pvrigt blev praesenteret for os her. -

~Jeg husker engang, hvor Det Konservatlve, '

" Folkeparti stod for en ansvarlig skonomisk po-
litik. Jeg husker engang, hvor man finansierede
fuldt ud og faktisk keempede for en stram gko-
nomisk politik. Det synes jeg ikke indleegget her
bar preeg af. Spargsmaélet er, hvorfor Det -
Konservative Folkeparti har forladt den kurs. -
Det var der ikke nogen grund til.

" Sidste spergsmal: Vil fru Gitte Seeberg be-
kreefte, at udgiftstrykket er faldet med over 7
pet. i den nuvearende regerings levetid, og at
skattetrykket samtidig har veeret konstant? .

(Kort bemeerkning). .
Jan Petersen (S): :
Nér man nu lzeser det konservative opleg t11

' finansloven, s& fir man gje pa en reekke — o.k. —

finansieringsbidrag, men jeg kan ogsa blive i
tvivl, om det raekker. Men lad os s tage dem,
der er.

Fradrag for kontingent t11 faghge organisa-
tioner og arbejdsgiverorganisationer skal bort- -
falde. Det giver jo en eget udgift for ikke bare
lenmodtagere, men ogsa de ledige. ‘

‘Det geelder s& ogsa, nar det er arbejdsgiver-
organisationer, for svaret var ja, men man kan
stille som supplerende sporgsmal: Geelder det
s4 ogsa alle mulige forskellige konsulentydel-
ser, man betaler, som ikke er kontingentbelagt?

Men tilbage til hovedsagen: Kontingentet ry-
ger som fradrag. Sa kan jeg forsta, at der ogsa-
skal laves en arbejdsmarkedsreform, der bety-

der, at dagpengedz=kningen falder. Og endelig
~ kan jeg se, at der er mellemskattelettelser.

Hvad far den ledige og den lavtlennede netto
ud af det? Hvor stor bliver minusset?

(Kort bemeerkning). -

Jens Peter Vernersen (S): ° :

Ja, jeg kunne maske fortseette dér: Der er vel 2
mio. mennesker, der bor i familier, hvor man
tjener mindre end 400.000 kr. om aret. Det er
bundgraensen for den laveste skat, fordi man
legger faktisk familiens indtjening sammen.
Det vil altsa sige, at disse mange familier, ikke
- 1 mio., neermere 2 mio., far altsa ikke nogen
ting ud af skattelettelsen, men de mister 3,2
mia. kr. eller op i neerheden af i fradrag for fag-
ligt kontmgent fordi arbejdsgiverforeningerne
» ogsa er med.

Men det var nu et andet spergsmal, jeg godt
ville stille, fordi man i partiets opleeg pé side 4
kritiserer den offentlige sektor, der er vokset. 54
betyder det vel modseetningsvis, at den skal re-
duceres, og det spergsmal, som jeg synes der er
afgarende for at fa det afklaret er: Hvor er det,
der skal skaeres ned? ‘

Nar den offenthge sektor er vokset; er det jo
iseer, fordi vi har ansat mange flere medarbej-
dere til at passe-de sldre. Vi har ansat mange
flere medarbejdere til at passe bernene i dagin-
stitutionerne, og vi har ansat flere meédarbejdere
i sundhedssektoren. Hvor er det, der skal skee-
res ned? Det synes jeg er afgerende at f& afkla-
ret her ved denne feorste behandling. '

(Kort bemeerkning).

Gitte Seeberg (KF): -

Hr. Morten Helveg Petersen sperger mig, hvor-
dan vi vil finansiere alle de mange gode forslag,
vi har, og jeg naevnte i slutningen af mit ordfe-
rerindleeg bare en raekke af de steder, hvor vi
peger pa finansiering. Det drejer sig om er-
hvervstilskud. Det drejer sig om arbejdsmar-
kedspolitikken. Det drejer sig ogsa om en ny
dagpengereform. Det drejer sig om ulandsbi-

- standen. Vi foreslar ogsé eget udlicitering ogen-

reekke andre ting.

Jeg kan 31ge, at vores forslag er fuldt finan-
sierede og ogsa mere end det. Vi finansierer sa-
meend ogsa den afvisning af de initiativer, som
regeringen kommer med, pa neesten 4 mia. Kr.
Dem har vi ogsa finansieret i vores oplaeg. :

Sé& sperger hr. Jan Petersen, hvad vi sa vil
gore for de ledlge og dem pé kontanthjeelp.

Jeg neevnte i mit ordfgrenndlaeg, at dér, hvor
vi mener, at det er mest nadvendigt at seette ind
med skattelettelser, er i forhold til dem, som gar -

. pA arbejde.

Hr. Thor Pedersen neevnte i sit ordfererind-
leeg et ganske godt eksempel, nemlig sagen i
Jyllands-Posten fra sidste weekend om en
socialrz‘idgiver hvor ‘man Kan se, at som syste— .
met er indrettet i dag, har hun ikke mere til ra-
dighed end en sammenhgnehg kvinde, enlig
mor med bern, pa bistandshjeelp, og det er lige
preecis den problemstilling, Det Konservative
Folkeparti ensker at gere noget ved, nemhg at
for den del af befolkningen, som gar pa arbejde,
onsker vi faktisk, at der skal ske nogle lempel-
ser.

Det er ikke noget, vi skammer os over. Det er
noget vi synes er rimeligt.
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Tredje nastformand (Poul Nedgaard):
Hr. Flemming Kofod-Svendsen for en kort be-
meerkning og fru Birthe Skaarup efterftalgende.

(Kort bemeerkning).

Flemming Kofod-Svendsen (KRF)

Jeg stdr med De Konservatives samlede aen-
dringsforslag til finansloven, og der er et ho-
vedpunkt, der hedder budgetforbedringer. Nar
vi kigger p& budgetforbedringer, sé er der iser
ét tal, der for alvor springer i gjnene. Det deek-
ker ca. en tredjedel af de samlede budgetfor-
bedringer. Det hedder ulandsbistand og
Mifresta pa nzesten 4 mia. kr.

Nu har den konservative ordferer og under- -

tegnede jo set adskillige af vores ulandsprojek-
ter, og vi har faktisk konstateret, at de gor en
forskel. Vi er ogsé enige om, at vi stadig ma
gore dem mere effektive, malrette dem mere og
mere. Det er en meget, meget vigtig opgave at
gore ulandsbistanden bedre. Men kan den kon-
servative ordferer give nogen begrundelse for,
at vi skal give mindre? Er der ikke behov,.og er
det ikke den langsigtede konstruktive politik
ogsé for at hindre, at vi far sget ﬂygtmnge-
stremmen? .

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):
Fru Birthe Skaarup for en kort bemeerkning, og
nu har hr. Peter Duetoft ogsa meldt 31g

(Kort bemeerkmng)
Birthe Skaarup (DF):
Fru Gitte Seeberg havde mange gode visioner
pa sundhedsomradet, som vi i Dansk Folkeparti
kun kan veere enige i. Det var om forebyggelse,
det var om hospiceordningen, og det var ogsa
om behandlingsgaranti for kreeftsygdomme.:
Vi har en behandlingsgaranti pa 4 uger for 4
kraeftsygdomme, og fru Gitte Seeberg neevnte
sd, at den skulle udvides til at omfatte alle
kreeftsygdomme. ’
Jeg vil godt here Det Konservative Folkepar-
ti, om man har regnet ud, hvor lang tid det vil
tage at fa4 disse behandlingsgarantier pa 4 uger
for samtlige kraeftsygdomme og om gkono-
mien i det her7 :

(Kort bemeerkning).

Peter Duetoft (CD): .
Nu har de her to stakkels damer jo veere hevet
frem nogle gange i dag, nemlig damen pa kon-
tanthjeelp og s& socialradgiveren, og jeg er jo
enig med De Konservative i, at forskellen mel-

lem de to er lidt lille. Det, jeg synes der er be-
hov for at fa slaet fast fra De Konservatives si-
de, er, at det,.vi snakker om, er ikke at nedsaette
kontanthjaelpen, det, det drejer sig om, er natur-
ligvis at skabe en afstand pd en anden made:
Sé jeg vil godt sperge fru Gitte Seeberg: Er
det sd ikke korrekt, at man er nedt til at mal-
rette skattelettelser meget, meget direkte til de
lavestlonnede? Vi har sa vores forslag om job-
fradrag osv., det kan vi jo vende tilbage til, men
al snak om generelle skattelettelser ma dermed
vaek. Det er kun, hvis man kan saette alle midler
ind for de lavestlonnede, det vil virke noget, for

 hvis man delte det ud over alle, s& bliver der

naesten ingenting til de forskellige. Sa er det
ikke det, man ma gere? Og derfor henger al
snak om mellemindkomster og hejindkomster
og skattelettelser i hvert fald ikke sammen med .
det her.

(Kort bemaérkning)

Gitte Seeberg (KF): ‘
Jeg vil starte med at svare pa hr. Duetofts '
sporgsmal: For os er det ikke noget mal i sig
selv, at det skal vaere lige preecis den gruppe,
som vi her rammer med vores forslag om

"~ mellemskatten.

Vi har jo tidligere haft dlskuteret forslaget om
et jobfradrag og er meget sympatisk indstillede
over for forslaget, men vores konklusion er -
simpelt hen, at det bliver for dyrt at finansiere
det, for skal man have et jobfradrag, som virke-
lig batter noget, sa vil det koste noget med 10
eller 20 mia. kr. Der er det, vi siger, at her har vi
sa fundet en anden losning, som vi mener kan
veere med til at lase problemet pa en anden ma-
de.-

Men jeg vil sige, at vi har megen sympah for
jobfradrag, hvis man i pvrigt kunne finde en
made at finansiere det pa, men det er det, jeg
anser for at veere ganske vanskeligt, fordi vi er
oppe i meget hgje beleb.

Til fru Birthe Skaarup: Nej, vi har ikke regnet
ud, hvad det koster. Det, vi har foreslaet'i vores
finanslovopleeg, er, at der bliver nedsat en kom- -
mission til at se pa, hvordan man ville kunne
effektuere en sddan behandlingsgaranti, som

omfatter alle kreeftsyge og i sidste instans en

behandlingsgaranti for alle sygdomme, og for

man har et overblik over det, er det vel sveert at
sige preecis, hvor meget der skal tilfores ekstra.
Men det er ligesom for at komme videre, at vi
har taget det forslag med pa den made.
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Til hr. Kofod-Svendsen: Jeg er enig i, atvi.

har veret ude og se mange speendende bi-

standsprojekter, og meget af det er godt. Meget -
af det er ogsd mindre godt, og jeg kan da pege

pa.dér, hvor vi var med Fqlkeﬁngets Finansud-
. valg sidste’ar. Det er jo senere kommet frem, at

et land som f.eks. Burkina Faso kan man jo godt -

diskutere om det er rimeligt at yde bistand til.
Vi mener, at med vores forslag placerer Dan-

mark sig. trods alt sa hejt pa listen, pa en an-

denplads pa verdensplan, at det kan vi altsd .

* godt veere bekendt: Vi placerer os pa linje med
et land som Holland, men det neeste land, som~

kommer nede pa listen, er sa Sverlge og helt

nede, ja, langt nede pa listen finder vi-s& de an-.

dre europeeiske lande. 54 selv. med en procent
pa 0,8 hgger vi helt i toppen

- Tredje nwstformand (Poul N@dgaard)
Fru Aase D. Madsen for en kort bemaerknmg og

. derefter hr. Duetoft.

(Kort bemaerkmng) ‘

Aase D. Madsen (DF): . ,

Jeg vil da gerne sperge fru Gitte Seeberg, om
fru Gitte Seeberg vil vaere med til, at vi far en

opretning af de personlige tilskud; der gives til

de eldre. De personlige tilskud fra kommuner-
ne gives jo kun til de gkonomisk. svagest stille-
de zldre; og vi har alts& set, at kommunerne .
har skaret betydeligt ned pa det omrade.

Jeg synes altsd, at vi skal give kKommunerne
et vinkmed en vognstang:her fra Folketinget,k

saledes at vi far ensartede'og faste regler, sa .. -

kommunerne ikke pa dette omrade kan snyde
" pa vaegten. Vil De Konservative veere med til -
det sammen med Dansk Folkepart17

(Kort bemaerkrung)
Peter Duetoft (CD): :
Det var nu godt nok alhgevel dagens over-

raskelse, at fru Gitte.Seeberg skulle lyde fuld- -

- steendig som en god socialdemokratisk finans-
minister, for finansministeren har jo-altid afvist

“jobfradrag med nogenlunde de beregninger,
_som fru Gitte Seeberg kommer med, og vi be-

neegter de beregninger, men det kan vi sa vende
tilbage til: Jeg er glad for den positive melding:.

.58 ma jeg-sige til fru Seeberg: Jamen en let-

telse af mellemskatten rammer da ikke de men-

nesker, vi taler om. Mig bekendt er mange af de
mennesker, vi taler om, offentligt ansatte i gan-
ske almindelige stillinger; der faktisk ligger un-
der en mdtaegtsgraense, hvor mellemskatten slar

ind. Sa jeg sperger bare: Hvorfor er det den,
man skal lette, hvis det er samspillet mellem:
kontanthjeelpen og de lavestlennede, der skal -
loses? Sa hjeelper det da ikke noget med mel-
lemskatten. S& er det en anden gruppe menne-
sker, man gér efter, og det er ogsa fint nok, men

. sé skal man bare ikke pakke det ind i historien

om denne socialrddgiver og kontanth]aelpsmod—
tageren, for det er altsé et andet problem. .
Man kan have megen sympati for den lettelse

. der, men den lﬂser bare ikke det problem, vi ta-

ler om. -

(Kort bemaefkning).
Gitte Seeberg (KF):

- Til fru Aase D. Madsen: Regeringen har jo i sin

aftale med kommunerne indgaet en aftale om,

_ at der skulle veere en formuegrense p& 50.000

kr. Det Konservative Folkeparti foreslar rent.
faktisk, at:denne greense settes:op; ogat vii
forbindelse med forhandlingerne om satspuljen
gerne vil veere med til at seette nogle penge af til
at kompensere kommunerne, si formuegtaen- -
sen kan seettes yderligere op: Vi forestiller os:
noget med 75.000 kr., men greensen. er bestemt
til diskussion.

Til hr. Peter Duetoft: Vores forslag har i mod-
seetning til forslaget om jobfradrag den fordel
at ogsa folk, som allerede er i arbejde, far en
skattefordel. Men det er rigtigt, at det konser-
vative forslag med mellemskattenjo fordrer, at
man tjener over 177.000 kr. Vi ensker s& ni-
veauet heaevet. Det forudseetter, at man-er oppe
pa det niveau for at fa en skattelettelse. .

Men vi foreslar jo netop mellemskatten, fordi
det er den skat, som folk i arbejde betaler. En

' nedseettelse af f.eks. bundskatten vil ikke frem-

me det formal, som vi gerne vil fremme, nemlig
at skattelettelsen gar til dem, der er pa arbe]de

Tred]e naastformand (Poul degaard)
Sa er det hr. Jes Lunde som ordferer. -

Jes Lunde (SF) :

Regeringens forslag tll fmanslov for ar 2001 er
der jo ikke meget dramatik i, og.vi betragter i
SF ferst og fremmest det udspil, regeringen er
kommet med, som en udstrakt hand til for-
handling. Og nar regeringen sa sd pa sit udspil har
afsat.1 mia. kr., som skal dlsponeres efter for-
handhng med partierne, betragter vi det egent-
lig som et positivt tegn pa, at regeringen godt
ved, at der er andre, der skal have indflydelse-
pa den her fmanslov, end regeringen selv. Og
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det ser vi som en god og imedekommende stra-

tegi fra regeringens side. Det lover godt for
efterarets forleb:

Det vigtigste, man kan sige om det her fi-
nanslovforlig, som regeringen leegger op til, er
sadan set, at der mangler en del ting. Det er ik-

ke, fordi'der er de alvorlige problemer i rege- -

ringens udspil som sddan — der er nogle, det
skal jeg vende tilbage til — men problemet er
forst og fremmest, at der mangler noget.

Derfor vil jeg forteelle lidt om, hvad det er for
nogle ting, vi i SF synes det er helt centralt at fa
ind i en aftale, hvad der er en forudseetning for
at lave en aftale med os, og det folger under
overskrifterne:

Plads for alle. Velfeerd for alle. Milje for alle.

Et vigtigt kendetegn for et velfeerdssamfund

er, at det giver plads for alle, at der er gode mu-- :
ligheder for arbejde og uddannelse til alle, der

kan og vil. Sadan er det ikke i Danmark pé alle
punkter.

Der er gjort nogle meget store fremserdt iat
nedbringe arbejdslesheden i de ar, der gar for-
ud for i dag, men selv om det er géet godt pa
mange punkter, bl.a. i kraft af nogle af de afta-
ler, vi har veeret med til at lave, ja, s er der alt-
sa stadig veek ogsa veesentlige problemer. Der
er stadig vaek en stor arbejdsleshed, og der er
stadig veek en urimelig behandhng af mange
arbejdslese.

I de senere ar er-der blevet lukket stadig flere
muligheder for, at de arbejdslese kan komme i
gang med en uddannelse, mens den statslige og
kommunale systemtaenkning har taget over
med en kursus- og projektfabrik, hvor ledige
sendes i aktivering uden synderlig hensyntagen
til, om det giver den enkelte et bedre fremtids-
perspektlv, og det skal vi have lavet om pa.

Vi ma simpelt hen veek fra den firkantede sy-
stemtaenkning, som preaeger den offentlige ar-
bejdsmarkedspolitik. Vi m& kunne forlange en
meget sterre kvalitet; og vi m& kunne forlange,
at de hensigtserkleeringer, som man har vedta-
get igennem de sidste mange ar, om, at det
skulle veere individuelle handlingsplaner, nu
ogsé bliver til virkelighed.

Og for os at se er den mest nerliggende
méde at gore det til virkelighed pa at styrke de

arbejdsleses retsstilling, sddan at de selv far en -

sterre indflydelse, s de har ret til en dialog, nar
der skal laves handlingsplaner for dem, at man
sa faktisk snakker med dem, for Arbejdsfor-
midlingen gér ud og keber en stabel kurser, -
hvor de s4 st&r med en masse tomme pladser,

som ledige partout skal presses ind pa, uden at
man bekymrer sig om, hvorvidt det kan bruges
til noget eller ej.

Vi ensker, at de ledige far en ret til selvvalgt
uddannelse i dagpengeperloden og vi foreslar,
at det bliver en ret til 1 ars uddannelse inden
for en positivliste mod de nuvaerende kun
6 uger.

Den aftale, vi mdglk med regeringen sidste ar
om at give et tilskud pa 100.000 kr. om aret til at
anseette ledige over 48 ar i servicejob i stat, am-
ter og kommuner, skal ses efter i ssmmene, for
det har jo vist sig, at der ikke er blevet etableret
neer sa mange stillinger, som vi i feellesskab ha-
bede pa. Vi skal have set pa, hvad det er, der
gar galt i samspillet mellem AF, kommunerne
og staten. Og vi skal have set pa, om en af for-

klaringerne maske kunne vaere, at man benytter

sig for lidt af a-kassernes medvirken, a-kasser-
ne, som jo ofte kender deres medlemmer vee-
sentlig bedre, end de offentlige systemer gor.

Vi skal ogsa have &bnet for, at kontanthjeelps-
modtagere kan blive ansat i den her type stil-
linger. Vi skal serge for, at servicejob ogsa kan
bruges inden for selvejende institutioner. Vi
skal have udbredt feltet, for vi mener stadig
vaek i SF, at det er en rigtig strategi, vi er gaet i
gang med her.

Det at bruge nogle af de midler, vi ellers bru-
ger passivt pa at give til dagpenge, pa faktisk at
fa etableret nogle job og si gore det malrettet-
for nogle af de grupper, som har sveert ved at
komme ind p& arbejdsmarkedet igen, i det her
tilfeelde p& grund af aldersdiskriminiation, ja,
det er en vigtig strategi at forfolge, hvis vi skal
mindske antallet af langtidsledige i vores sam-
fund.

Nar vi ser pa uddannelsesmulighederhe, er
det bl.a. centralt, at adgangen til at blive vok-
senlerling bliver bedre, ogsa i forhold til den
offentlige sektor, hvor manglende bevillinger i
dag ofte speerrer for en fornuftig og mdvendlg
opkvalificering: af ufagleerte.

Mange velfungerende daghgjskoler lukkes
ogsa i de her maneder, samtidig med at mange
arbejdslese og bistandsklienter ikke kan komme
i gang med det daghejskoleforleb, som méske
kunne bringe dem videre i livet, i gang med et
arbejde, en uddannelse eller en personlig afkla-
ring af, hvad der skal til for at fjerne de stop-
klodser, som livet har anbragt foran fzdderne
pa én. :

Et alt for stift og firkantet kvotesystem bety-
der, at formentlig kun omkring 70.pct. af den
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samlede statslige kvote, der er pa omradet; for-
ventes at blive udnyttet i &r, samtidig med at .
mange gér forgeeves med deres uddannelsesen-
ske. Det er et paradoks, og det er fuldsteendig
urimeligt; det er en situation, vi ikke kan affin-
de os med. Paradokset ma fjernes s& hurtigt
som muligt gennem en grundleeggende revision
af regelszettet; ellers dor endnu flere skoler, og
vigtige uddannelsmuligheder forsvinder.

Og daghejskolerne ma samtidig optages pa
positivlisten over muligheder for selvvalgt ud-
dannelse i dagpengeperioden. Der er ikke no-
gen mening i, at folk skal g& arbejdslese i et
langt,. langt stykke tid, for man kan komme i-
gang med et uddannelsesforleb. Jo tidligere, vi
gor indsatsen, og jo mere malrettet, vi gor ind-
satsen pa noget, som den enkelte ledige selv
tror pd, selv er motiveret for, jo sterre succes far
Vi. : .
Egentlig er der ikke nogen overraskende ting
i det her. Vi.ved jo godt alle sammen, at selv for
folk, der ikke er ledige og ikke gjort til numre i
et system, er det selvfelgelig sadan, at hvis man
kommer i gang med en uddannelse, man selv:
har valgt, fordi man e motiveret for det, man
har lyst til det, det er noget, der fanger én, ja, s&
er der ogsd meget storre chance for, at man bli-
ver god og ender med at kunne fé et arbejde in-
den for det, man uddanner sig til. ,

Er man derimod sendt hen til en uddannelse,
som man bare-er blevet proppet hen p& uden
selv at have lyst til det, ja, sa er der stor risiko
for, at man bliver ringe, ikke far szerlig meget
ud af det, fordi man ikke er motiveret for at ka-
ste sig over det, og s& fir man maske heller ikke
engang arbejde i den anden ende. Sa derfor er
det helt oplagt for os at leegge meget mere veegt
pa den enkeltes egen motivation.

De problemer, vi kender p& daghejskolerne,
findes ogsa pa andre felter, f.eks. inden for vok-
senuddannelsescentrene. ’

Det er ogsa vigtigt at ege indsatsen over for
de mennesker, der har veeret s& uheldige i livet,
at de er. roget helt ud af banen i samfundet. Jeg
teenker pa gadebern, hjemlose og mennesker -
med. massive misbrugsproblemer. For-hver
storre gruppe, der er udstedt af det danske
samfund, ma der udarbejdes nogle konkrete
nationale handlingsplaner for at lese proble-
merne.

Der ‘er brug for en. forstaerket indsats imod
diskrimination og for.en bedre integration gen-
nem etnisk hgestllhng pa arbejdsmarkedet.

Velferd for alle betyder ogsa, at vi ma have
lukket de huller, der eksisterer i det sociale sik-
kerhedsnet. Det kan f.eks. veere - mennesker, som
er for syge til at g& pa arbejde, for langvarigt
syge til at fi sygedagpenge og for lidt syge til at
fa tilkendt en fortidspension. De risikerer i dag
at falde i et forsargelsesmaese‘.lgt hul, og det kan
vi selvfolgelig ikke have. Vi ma have kortlagt
de problemer, der er i det sociale sikkerhedsnet,
og have lappet dér, hvor der skal lapning til.

SF deltager i gjeblikket i en lang reekke af for-
handlingsmeder om et nyt og bedre fertidspen-
sionssystem, og det forventer vi os meget af. Vi

* tror, det bliver en reform, der béde giver bedre

retssikkerhed og gennemskuelighed og ogsa
bedre muhgheder for at udnytte den enkeltes
muiligheder, s& de, der ensker det, kan blive
ved med at deltage aktivt i samfunds- og ar-
bejdslivet i det omfang, de nu magter.

Reformen kommer efter alt at demme kun til
at geelde for nye fortidspensionister, og derfor
er der et heengeparti for at skabe nogle forbed-
ringer ogsa for dem, der er pa fertidspension i-
dag. Og dér ensker vi at fa loftet indkomsten
for dem, der i dag m4 leve pa den laveste sats.

Pa zeldreomradet har der i de seneste ar vist
sig en reekke problemer med kvaliteten i om-
sorgen for dem, der er helt aftheengige af sam-
fundets-hjeelp. Hjemmehjeelpen er tit blevet kri-
tiseret, og pa det seneste er ogsa kvaliteten pa
landets plejehjem fgjet til med mange eksemp-
ler pd omsorgssvigt, og det kan-vi simpelt hen
ikke veere bekendt i s rigt-et samfund som det
danske. Vi méa serge for at fi ansat de menne-
sker, der skal til for at fa loftet opgaverne for-
svarligt.

Samtidig ensker SF en stﬂrre abenhed og de-
mokratisering. Vi foreslér, at repreesentanter for
de pargrende og de ansatte indgar i en besty-
relse pd det enkelte plejehjem, sa man i samar-
bejde med ledelsen kan fa skabt gode og vel-
fungerende plejehjem til gavn for alle parter.
Samtidig er der ogsé et klart behov for at fa
bygget nogle flere plejehjem og =eldreboliger.

" Deter snnpelt hen helt uholdbart, at man skal

vente i arevis pa at fa en egnet zldrebolig.
Nér det geelder de ekonomiske forhold for
eldre, har SF sat fokus pa de okonomisk dar-
ligst stillede, og her vil vi i forhandlingerne stil-
le krav om forbedringer, bla. gennem aendring
af de medicintilskudsregler, som har vearet et
hérdt slag for mange aldre med helt sma ind-

- komster
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P& berneomradet finder vi det oplagt at fa
lovfaestet en bernepasningsgaranti, bedre bar-
selorlov til feedre og en forhejet SU til studeren-
de med bern, som jo har meget lidt at leve af.

I'sundhedspolitikken har samfundet det
grundleeggende problem, at efterspergslen -
principielt er umeettelig, og det giver en svaer
opgave med hele tiden at prioritere. SF har stot-
tet indsatsen for at fa nedbragt ventelisterne,
senest med sidste ars finanslovaftale, hvor der
blev bevilget 495 mio. kr. til en styrket indsats
pa kreeftomradet i perioden 2000-2002. Og til
det her ars finanslovaftale ensker vi iszer at sat-
se pa-det forebyggende arbejde i folkesundhed-
sprogrammet og germnem et bedre arbejdsmilje,

sé vi i livsstilen og i arbejdslivet gor mere for at -

undgd at producere syge. o

Ogsa den sundhedsmeessige sammenhaeng
med det ydre miljo ensker vi at seette oget
fokus pa. -

I uddannelsespolitikken vil vi bla. seette
fokus pa en flerdrsaftale for de videregdende
uddannelser, som kan mindske budgetusikker-
heden og give bedre betingelser for at fortseette
den vigtige satsning pa at give vores unge de
steerkest mulige forudsaetninger i vidensamfun-
det.

Miljepolitikken er som altid en helt central
faktor for SF, nar vi skal lave en aftale om fi-
nansloven. Vi gnsker at satse kraftigere pa eko-
logi og vedvarende energi, og vi vil sette fin-
geren pa de emme punkter dér, hvor udviklin-
gen langt fra af sig selv sorger for baeredygtlg—
hed.

Det gar Stadlg vaek galt med drivhuseffekten,
hvor vi i Danmark har mere end sveert ved at
tojle iseer trafikkens CO,-udslip. Meget tyder
p4, at vi har brug for et nyt verktej, og der vil
SF gerne pege péa roadpricing, fordi det giver en
mulighed for at gere bilkersel dyrere dér, hvor
der er en velfungerende kollektiv trafik, uden at
vi behover at gore det dyrere for slagteriarbej-
deren i Ringkjobing Amt at kere i bil til arbejdet

et sted, hvor der vitterligt ikke er andre mulig- -

heder.

Pa kemikalieomradet er der ogsa behov for
en mere markeret indsats bade herhjemme og
internationalt. Vi oversvemmes stadig veek af
uhyrlige meengder nye stoffer. Det stiger mere

og mere, ikke mindst i vores fedevarer. Der er

brug for en skrappere forbudskurs og ogsa gér-
ne for heftigere afglfter dér, hvor vi ikke kan ga
forbudsvejen.

Milje for alle betyder for SF ogsa at give be-
folkningen bedre adgang til gode naturoplevel-
ser. Den vedtagne maélseetning om at fordoble
Danmarks skovareal i lobet af 100 &r bliver ikke
opfyldt med' de bevillinger, der er afsat pa fi-
nansloven i gjeblikket til skovrejsning. Der ma
ganske enkelt.en hel del mere til. Tilsvarende
ligger der i Miljeministeriets skuffer og skabe
masser af grydeklare forslag til god naturgen-

- opretning, hvor kun de nedvendige bev1lhnger

mangler.

I samme boldgade kan det jo undre, hvorfor
regeringen vil slejfe stotten til leeplanining i det
abne land. Den slags tiltag er der jo bade mange
miljggevinster og god beskaeftigelse i, og i den
samme boldgade onsker SF at sikre fortsatte be-
villinger til den grenne jobpulje, som netop i en
uafheengig vurdering har faet ros for at skabe
nye faste stillinger, samtidig med at der loses
vaesentlige mlljﬂopgaver

Nar SF ser pa det samlede resultat af finans-
lovforhandlingerne, er det vigtigt for os, at der
er tydelige sociale fremskridt, forbedringer for
miljget og en fremtidssikring af et godt sam-
fund inden for uddannelse, kultur m.v.

I boligpolitikken er der ogsé brug for at fort-
seette arbejdet med kvarterlaft, s& vi haever kva-
liteten i belastede boligomréader, og der er brug

for et storre alment boligbyggeri og byggeri af

ungdomsbohger

Vi er enige med regeringen i den overordne-
de gkonomiske linje og er ogsa parat til at redde
pkonomien for eftervirkningerne af den kom--
mende folkeafstemning, uanset om befolknin-
gen siger ja eller nej. I begge situationer kan vi
jo risikere et forleb, der kalder pa en forsteerket
opmaerksomhed. Tilhaengerne af et ;a har sa ri-
gehgt beskrevet det i tilfeelde af et nej. Lad: m1g
sa bare tilfgje, at ved et ja kan man jo ogsa ri-
sikere noget, man kan risikere en overoptimis-
me pa Borsen, som treekker en-overophedning
af skonomien med sig, som der slet ikke er

* plads til, og sa kan dét give et behov for et sko-

nomisk indgreb. Tiden vil vise, om den situa-
tion opstir, men vi er i hvert fald i SF under alle
omstendigheder klar til at vise rettidig omhu i
den skonomiske politik.

SF er ogsa som tidligere fuldt ud mdstlllet pa
at finansiere vores forslag, llgesom vi er dbne
over for at se pa de fleste af regeringens forslag

Jeg ber for en sikkerheds skyld nzevne, at vi i
SF stadig veek mener, at det er en forkert stra-

- tegi for' Europa at ga ind i konkurrerende skat-

tenedseettelser. Regeringen vil i r gerne seette
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selskabsskatten ned.fra 32 til 30 pct., men.for os
virker det alts& ganske meningslest at leegge sig
i spidsen for skattenedszettelser i EU, hvor den
gennemsnitlige selskabsskat er pa 35,4 pct. Vi

. risikerer at medvirke til at undergrave finansie-
ringen af velfeerdssamfundet. Regeringen burde
derfor i stedet for satse hardt pa at fa indfert:

bindende feelles mindstenormer for beskatnin-

i

Tilsvarende er vi meget interesserede i en ak-
tiv og fremtidsorienteret erhvervspolitik under
de overskrifter, der ligger i regeringens planer
med dk21-programmet. Vi vil i den sammen-
heeng gerne tilfeje et nyt perspektiv, nemlig
medarbejdereje, som det er pa tide at f& &bnet
storre muligheder for, f.eks. i forbindelse med
generationsskifte. Vores forslag:pa det her felt
og pa mange andre felter er alle velkomne til at
leese meget mere om pa www.sf.dk.

SF ser frem til at komme i gang med for-
handlingerne, nér vi er pa den anden side af
folkeafstemningen. Vi har allerede hert nok om
Venstres og De Konservatives forslag til, at det
er'sveert at forestille sig, at regeringen kan f4 ret
meget ud af at forhandle til den side. SF er pa-
rat til at indga en aftale med regeringen om den
samlede finanslov for: ar 2001 med skiftende
konstellationer af andre partier, som gerne vil
veere med. | ~

Vi forestiller os jo nok et forhandlmgsforlfab
hvor vi i starten af oktober maned kan fa lagt.
fast, hvad det er for nogle hovedomréder, vi
prioriterer, og her er det for SF afgerende, nar
vi skal lave et forlig om den her finanslov, at
arbejdsmarkedet star centralt, indsatsen for at
give bedre jobmuligheder og bedre uddannel-
sesmuligheder for de arbejdslese skal veere en
central brik, det at lave et socialt left for udsatte
grupper, bade det at fa en bedre omsorg, f.eks.
for vores eeldre, ogsé det at f4 nogle skonomi--
ske left for de allersvageste grupper, og s det
at fa en bedre satsning pa uddannelse og en
skeerpet mllyapohuk ‘

Kan vi blive enige om at arbejde med de .
temaer, kan vi godt i lebet af oktober méned
skrue en god aftale sammen med regeringen.
Det héber vi, det forventer vi, og hvis det lyk-
kes i et godt omfang, kan det ogsa ende med, at
vi kan stemme for finansloven ved tredje---
behandlingen.

gen i EU, det vil der veere langt mere perspektiv.
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(Kort bemeerkning).

Karsten Nonbo (V): .

Jeg lyttede med stor mteresse til SF s ordferers
tale om milje, og jeg meerkede mig bla., at SF's
politik i forhold til salmonellabekeempelse og -
andre zoonoser skulle klares med forbud og af-
gifter. Kunnie det teenkes, at SF ville veere med
til at medes for at undga, at de store ulykker A
ruller ned over landbruget, s man ikke fér pil-

- let nogle af de penge vaek; som regeringen agter

at pille fra forskningen, séledes at der er flere
penge til forskmng7 '

Jeg meerkede mig, at SF's ordf@rer ogsa var
imod, at man fuldkommen udraderer alt, hvad
der hedder tilskud til leebeplantning. Det er
ogsé noget, som Venstre er meget imod. Er det
teenkeligt, at Venstre og SF og andre partier kan
medes pa.det omrade uden om regeringen, s&
vi kan fa afveerget de ulykker?

54 har jeg forslag til, hvor pengene kan fln—
des. De kan sd rigeligt findes inden for det om-
rade, som man i forvejen har ved landbruget,
for ud over at man tager tilskud osv. veek fra
landbruget, s& finansierer man en hel masse, .
ved at man kreever storre og sterre skatter ind
fra landbruget.

Men mit hovedspergsmal er, om man. vil
veaere med til at reducere de ulykker, der truer
landbruget, BSE- bekaempelse osv..

(Kort bemaerknmg)
Aase D. Madsen (DF) :
Jeg har hert, at den socialpolitiske. ordferer, hr.
Villy Sevndal, for nylig har sagt, at der skal
premeerkes 500 mio. kr. til eeldreomradet pé fi-
nansloven..Sa vil jeg da gerne here, om de 500
mio. kr. skal tages ud af den sakaldte pulje, eller
om de skal tages ved nye afgifter, bl.a. grenne
afgifter, som vender den tunge ende nedad, og
som bla. pavirker de aldres varmeregning. .
-Og hvad vil hr. Jes Lunde gore for at hjelpe .
de eldre, for den heje varmeregning betales her-
og nu, hvorimod taksterne med hjeelp til varme
forst bliver reguleret hen ad vejen.om 1 &r.

(Kort bemeerkning). .

Jes Lunde (SF):

Forst til hr. Karsten Nenbo: Ieg synes, det be-
stemt er vigtigt, at samfundet engagerer sig i at
forske i zoonoser, i forskellige problemer inden .
for fadevareomridet. Det gor samfundet jo og-
sd..Er der nogen specielle problemer med bevil-
lingerne pa det felt, er vi villige il at kigge pé
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det, uden at jeg selvfelgelig kan love, at der bli-
ver plads til alt i finanslovforhandlingerne.

Om leebeplantning har jeg sagt, at j jeg smlpelt
hen ikke forstar, at man vil spare pa det omra-
de. Man fér et godt milje for det, man far bedret
vilkérene for vildtet, der er masser af ting, god
natur, i det og samtidig god beskeeftigelse, s&
det er vi bestemt optaget af. -

‘Men at finansiere det ved at-lade veere med

at opkraeve ggede skatter! Det ma veere en for- -

talelse, vil jeg sige til hr. Nonbo, det kommer
der ikke nogen penge ud af, det er naérmest en
dobbeltudgift. Sa vi skal nok finde pé& noget-an-
det til at fa det til at heenge sammen. -

Fru Aase D. Madsen sperger mig, hvad det
preecis er, vi vil pa aldreomradet. Vi vil ganske
meget, s& der bliver jo en prioritering og en
snak om, hvad vi kan komme igennem med. Vi
synes, det er vigtigt at serge for en bedre om-
sorg over for de eldre, det er det primeere. Vi
kan ikke have de omsorgssvigt med darlig
hjemmehjeelp, med plejehjem; hvor de eeldre -
bliver behandlet urimeligt, vi kan simpelt hen
ikke have det. Og det kreever bade flere penge,
at der bliver ansat nogle folk, og sa kreever det,
at der bliver en sterre abenhed om drlften af det
enkelte plejehjem.

Vi foreslar nogle bestyrelser, hvor de ansatte
og de parerende i feellesskab udger en bestyrel-
se, sd der kan komme en debat om: Hvordan
gar det egenthg pa det her plejehjem? Det satser

vi meget pé, og jeg kan se, at. der er opbakmng :

ogsé fra andre til det. -

Vi er ogsa optaget-af de eeldres skonomi
selvfplgelig, og der indgar vi meget gerne i
snak med andre omi, hvad der er den bedste -
strategi. Vi har kig p& de personlige tilleeg, vi-
har kig pad medicintilskuddene, hvor der er ble-
vet gennemfort nogle forringelser over for de
@eldre. Det er vigtigt at'serge for, at der kommer
nogle forbedringer dér; iseer for dem, der har de
laveste mdkomster : ,

(Kort bemaerkmng).
Karsten Nonbo (V):
Jeg skal medgive hr. Jes Lunde, at det var lidt af
en fortalelse. Det regnestykke er meget sveert at
fa til at g op. Det, jeg ville sige, var, at man ta-

ger s& rigeligt fra landbruget i skatter og afgif--

ter, s& hvis SF vil veere med til at sla regeringen

over fingrene, hvis de piller i de tilskud. Altsa "

ud over at-landbruget kommer til at betale 375
mio. Kr. mere, fratager man dem 233 mio. kr.'i
forskellige ordninger. Sa landbruget finansierer

rigeligt ved, at man tager penge fra dem, og
samtidig glver man dem s& ogsa en ekstra op-
kreevning, . :

Men det, jeg sddan set meget gerne ville, var-
at kvittere for den imedekommenhed, som hr.
Jes Lunde viser pa omréderne omkring lee-
beplantning, omkring sygdomsbekeempelse
osv., at det ikke er landbruget alene, der skal
beere de udgifter.

(Kort bemeerkning). -

Flemming Kofod- Svendsen (KRF)

Jeg vil ogsa gerne kvittere for hr. Jes Lundes
udtalelser om positivt at se pa at hindre den be-
sparelse pé leeplantning og ogsé pd zoonose- -
omradet, at vi gik ind og kiggede dér..

Det, jeg vil here hr. Jes Lundes direkte kom-
mentar-til, er, at vi i 2 &r har haft et loft over -
jordskatten pa 8 promille, og det loft har rege-
ringen ikke i sine forslag ensket at viderefere.
Og der vil j jeg getne here, om hr. Jes Lunde’er
indstillet pd, at vi ogsé for 2001 far lagt et loft
over ]ordskatten ‘

Hvis vi ikke gt det, betyder det jo totalt en
merudgift for landbruget p& 350 mio. kr. De 100
mio. kr. som felge af, at jordveerdierne er steget,
og de 250 mio. kr. - i cirkatal — som fglge-af; at -
loftet ikke bliver viderefert. 5S4 -der ville det
veere rart at'vide; nar vi nu skal ind i forhand-
linger, hvordan SF's holdning vil veere dér.

(Kort bemeerkning).

Aase D. Madsen (DF):-

Ja, jeg fik vist sludret lidt rigeligt i det i mit
sporgsmal til hr. Jes Lunde. -

Jeg var meget glad for svaret, for vi er jo to-
talt enige, og det kunne hr. Jes Lunde vel ogsa
se pa& mit nikkeri og mit store smil med hensyn
til kontrol med plejehjem og bedre omsorg.
Men pengene skal komme et sted fra, og sé er
jeg jo bange for, at SF s finder pengene ved
nye afgifter. Og disse afgifter, som jeg sagde
for; vender jo den tunge ende nedad, bl.a. med

. hensyn til de sldres Varmeregmnger, som fﬂrst

efterfﬂlgende reguleres op. -

Skal vi gere noget her og nu for, at efterre-
gulering -af varmeregninger saettes i takt med
den stlgmng, der sker7 ' :

(Kort bemaerkmng)

Jes Lunde (SF):

Forst om jordskatterne: Nej, jeg kan ikke love
lavere jordskatter. Det er i virkeligheden en lidt
sveer problematik, for det, man efter min opfat-
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telse burde gare omkring de samfundsskabte
veerdistigninger, som er pa jord og fast ejen-
dom, var, at man burde serge for en effektiv.
beskatning i forbindelse med salg. v
Jeg har altid syntes, at det er en lille smule
tosset, at vi presser folk hardt for, at de skal be-
tale nogle lobende ejendomsskatter. Dem skal
de betale mere og mere i. Og det kan de méaske
. have sveert ved at betale. Og til gengeeld scorer.

de s& den dag, de selger hele bedriften, en mil- -

liongevinst, hvor der 11<ke betales s& meget i
skat. :

Sa det burde egenthg veere lasmngen, at man
- sagde, at det tidspunkt, hvor folk virkelig har
pengene i millionklassen, er dér, samfundet
skal have sin del, frem for den harde lebende
beskatning. Men vi har jo ikke kunnet finde no-
get flertal i Folketinget for at teenke sadan, og
derfor er vi nedt til at sige, at for at alle gevin-
sterne pa jorden ikke bare skal ryge ud til privat
forbrug og samfundet skal have sin del, er vi
nedt til lebende at have nogle forholdsvis krad-
se jordskatter ogsa over for landbruget. Det er
vilkarene, for vi skal have finansieret vores vel-
feerdssamfund. Et eller andet sted skal pengene
komme fra..

S& var der det med nye afglfter, om vi har
planer om en stribe nye afgifter og varmereg-
ninger for pensionister og sddan noget. Jeg tror
absolut ikke, der er nogen brug for at forheje
oliepriserne for tiden. Det har markedet klaret
af sig selv, ma man sige, sd vi har i hvert fald
ikke nogen tanker om at komme ud med nye .
afgifter, som ger det endnu dyrere at varme hu-
set op for pens1oruster .

- De ting, vi har i kikkerten pa afglftsomradet
er nogle helt andre ting. Vi har nsevnt kemika-
lieomradet, altsd de mange kemiske stoffer, som
omgiver.os i gjeblikket, hvor vi p& nogle punk-
ter kan forbyde nogle af de groveste giftstoffer.
P4 andre omréder er man nedt-til at g afgifts-
vejen, fordi man ikke kan forbyde, og.dér ser-vi
en oplagt mulighed for at finde et provenu..

Vi skal jo preve bedst muligt at serge for at fa
finansieret velfeerdssamfundet med mindst mu-
hg ulempe dér, hvor vi henter pengene, og kan
vi s oven i kebet hente pengene et sted, hvor
det har en positiv virkning pa mﬂ]get pa sund-
heden over for befolkningen, er vi meget opta~
get af det. . :
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(Kort bemeerkning).
Thor Pedersen (V): . :
Til hr, Jes Lunde: Omkrmg argumentat1onen
for, at nu skal grundskatterne op igen for land-
brugsejendomme mange steder fra de 8 promil-
le op til 24 promille, s& siger hr. Jes-Lunde, at .
det maske var bedre at holde de skatter nede
mod til gengeeld at beskatte det, man tjener, nar
man solgte sin landbrugse]endom Jamen bliver
man ikke beskattet ved salg af sin landbrugs--
ejendom? Er der ikke en beskatning .af avancen
ved salg af. landbrugse]endomrne7 o
Sa det, hr. Jes Lunde siger der skal vaere
modstykke til, at man ikke betaler de lebende
grundskatter, har man gennemfert. .

(Kort bemeerkning).-

Jes Lunde (SE):.. .-

Ja, bade og, vil jeg sige t11 hr Thor Pedersen Jeg
er ikke seerlig tilfreds med den ejendomsavan-
cebeskatning. Der er mange, som ikke betaler
noget overhovedet, det er alle parcelhusejerne.
De gevinster, de har pé jord og fast ejendom, er:
slet ikke under ejendomsavancebeskatningens
regler. Det synes jeg er dybt mystisk:

Jeg synes, det var mere rimeligt,-at man be-
talte sin skat, nir.man tjente flere hundrede . .
tusinde kroner ved et salg, frem for at man skal
betale den kradse lejeveerdi lobende, som godt

_kan gere ondt, og hvor folk siger: Jamen de

penge har vi jo ikke.- :

Men vi har altsd bare ikke kunnet flnde noget
flertal i det her Folketing for at teenke séddan, for
at sige, at samfundet skal have sin del, nar pen-
gene er der, i stedet for at tage dem lobende.

Sa er det rigtigt, at for landbrugets vedkom-~
mende er der en ejendomsavancebeskatning; -
den er jeg ikke imponeret over. Jeg synes, der er.
mange darligdomme i den. Nogle af dem op-
stod i forbindelse med et forlig, som Venstre la-
vede med skatteministeren, som dengang hed
Carsten Koch. Det var et forlig; der indebar, at.
den made, man beregnede kursgevinster op og
ned pé, indgangveerdier og udgangsveerdier, .-
gjorde, at folk kommer til at betale ejendomsa-
vance af et tab. Hvis folk har haft et kurstab, .-
kommer de til at betale ejendomsavanceskat af
det. Det kan de takke Venstre for.. Det synes jeg
var dybt godnat, og det gav vi ogsa klart udtryk
for fra SF's side dengang. :

Anden neestformand (Henning Grove)
Hr. Flemming Kofod-Svendsen og derefter hr.
Thor Pedersen.
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(Kort bemeerkning).

Flemming Kofod-Svendsen (KRF):

Altsa, jeg vil sige, at nu stillede jeg et spergsmal
om landbrugets jordskatter, og der overraskes
jeg da over at here hr. Jes Lunde inddrage par-
celhusejerne. For parcelhusejerne er der ikke
nogen ejendomsavancebeskatning, det er rig-
tigt, men det vedrerer jo heller ikke denne sag.
Vi siger jo netop, at der er en ejendomsavance-
beskatning pa landbruget. Hvorfor skal der s&
ikke veere det loft, ogsa i ar 2001, som der er i &r
2000, og som der var i 1999? Var SF modstander
af, at det loft blev indfert, eller hvad?

-Altsa, parcelhusene er, synes jeg, flojtende li-
gegyldige, nar vi drefter landbrugets jordskat-
ter. Derfor vil jeg gerne vide: Hvad er begrun-
delsen for, at det loft ikke skal videreferes? Der
er jo samme ejendomsavancebeskatmng iéar
2000 som der vil veere i ar 2001

(Kort bemaerkmng)

Thor Pedersen (V):

Jamen jeg ma sperge hr. Jes Lunde: Nar nu hr.
Jes Lunde er klar over, at der er en beskatning
af avancen ved salg af landbrugsejendomme, at
man endda kan finde eksempler p4, at der er en
urimelig beskatning, hvor er si argumentet for
at fastholde jordbeskatningen pd mere end de 8
promille,-endsige overhovedet at have en
lebende ]ordbeskatrung?

Og skal jeg i ovrigt forsta hr. Ies Lunde pé -
den made omkring parcelhuse, at hvis man be-
skattede den lebende veerditilvaekst, s& ville hr.
Jes Lunde fjerne alt: ejendomsveerdiskatter,’
grundskatter i gvrigt til kommunerne, saledes
at det ikke var et skatteob]ekt for man realise-
rede veerdierne? Skulle j ]eg forsta hr. Jes Lunde
sadan7

(Kort bemeerkning). -
Karsten Nonbo (V):
Jeg vil here, om hr. Jes Lunde ikke kan' medglve
mig, at der er to asociale ting ved jordskatterne.
For det forste kan promillen for to-ejendomme,
der ligger pa hver sin sideaf markskellet i hen-
holdsvis den ene og den-anden kommune, vaere
fra 6 til 24, plus at der fra den ene ende af lan-
det il den anden er meget store forskelle pa -
]ordens veerdi, hvilket glver en meget stor for-
skel i beskatningen.

Kan hr. Jes Lunde ikke se, at vi kan modvirke
det ved at have et loft over jordskatterne?

(Kort bemeerkning).

Jes Lunde (SF):

Det ene spergsmal drejer sig om parcelhusver-
denen. Kan vi dér slippe for béde e]endoms—
skatter og lejeveerdi og alt muligt? Ja, men sé
skal'vi jo altsa have flere tmg med ind i billedet
her.

Lejevaerdien er historisk begrundet i, at man
har rentefradragsretten. Det kan hr. Thor
Pedersen lzese en hel masse om hos sin parti-
formand, hr. Anders Fogh Rasmussen, som har:
skrevet glimrende bager om det for mange ar
tilbage.

‘Der er et samspil her, hvis man vil have lov
til at betragte. private udgifter som noget, der
skal treekkes fra over selvangivelsen. Det er jo
egentlig ikke normalt, nér- det er private udgif-
ter, vel, men vi har sagt o.k., nér det drejer sig
om de her renteudgifter, dem kan man treekke
fra. Til gengeeld har man sa ogsa en lejeveerdi-
beregning:

Det er spejlbilleder, og der kan man ikke ga
ind og bare fjerne-den ene brik og sige, at nu er
det slut med alle beskatninger af ejerboligerne,
for s& far vi simpelt hen et gigantisk hul i stats-
kassen, og det skal man ogsa lige have med i -
betragtningen herinde i Folketinget. Det kan
veere nemt nok at tage en enkelt brik ud og sige,
at vi.gerne vil af med dén skat, og at vi gerne
vil'af med dén skat. Men vi har alts& nogle sy-
gehuse, vi skal have betalt for. Vi har et skole-
veesen, vi skal have betalt for, osv. osv. Derfor
kan man ikke ufinansereret bare sta og love, at
nu fjerner vi det hele. Det heenger ikke sammen.

Men jeg er meget interesseret i at ga ind i den
principielle og langsigtede diskussion. Hvis der
er nogle partier, der vil veere med til at snakke
om en konsekvent beskatning af gevinster,
samfundsskabte gevinster, nar folk tjener dem,
sa vil jeg godt snakke om, hvorvidt vi med det
provenu, vi fér ind pa den made, kan lempe pa
nogle-lobende skatter. Det er ]eg bestemt -
interesseret i.

Sa er der-det dér med, at der er meget stor
forskel pé beskatningen over kommunegraen-
serne. Det er rigtigt nok. Det er der jo ogsa.
Kommuneskatten kan ogsa veere forskellig. Det
er jo grundvilkdrene. Nar man vil have en de-
centralisering i samfundet, ndr man vil have lo-
kale beslutninger, der treeffes af byradene der-
ude, sé vil der veere en forskellig beskatning, og
det er altsd en lokal afgerelse, og det md folk
forholde sig til, nar de stemmer pé deres byrad.
Hvad er det for en service, de vil have lokalt, og
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hvad er de V1111ge til at betale i skat lokalt? Det
overlader vi til en lokal afgerelse

Anden naestformand (Hennmg Grove)
5a gar vi videre i ordf;arerraekken ‘Hr. Kristian
Thulesen Dahl.

KristianThules’en Dahl (DF):

Det er jo et forslag til finanslov, regeringen har
fremlagt som, ma man sige, stér i lyset af den
kommernide folkeafstemning om euroen den 28.
september. Det blev bemeerket bade i forbindel-
se med finansministerens fremleeggelse af fi-
nanslovforslaget og ogsa i forhold til den tids-
termin, man har lagt for dagen i forhold til for-
handlinger med partierne. Det er der jo ikke

. noget at sige til. - :

Finansministeren gik endda s& vidt, at han i
sin fremleggelse tog fat omkring det her med
de okonomiske konsekvenser i forhold til folke-
afstemningen ved at udbasunere, si det da ikke
kunne misforstas, at der var enorme omkost-
ninger ved et nej, og at det matte man tage hej-
de for i de kommende &rs finanslove, méatte
man jo tro, sddan en 5, 6, 7 &r, nar man skulle.
lave finanslove i de kommende &r. 5 mia. kr.
néede finansministeren frem til at det ville
koste, hvis vi stemte nej.

Jeg ved ikke, om jeg, da jeg overvagede det i
medierne,.var den eneste, der blev staerkt for-
bleffet og havde i baghovedet, at det her er da
vist'ikke den finansminister, der plejer at treede
frem og foreleegge statens finanser. Gad vide,
om der er en, der puster ham lidt i nakken.

Der er flere, der har haft de gisninger, at
statsministeren méske syntes, at fagministrene
gjorde lige lovlig lidt nok for at f& det ja frem
den 28. september, nu skulle der seettes skub pa
kampagnen, og nu skulle danskerne for alvor
forsta, at de skulle stemme ja. Den tanke kunne
man jo godt fa, nar finansministeren helt stik
mod sin normale made at agere p& udbasunerer
et tal i storrelsesordenen 5 mia. kr., der.ville
komme. i omkostninger om 4, 5, 6 ar.

S& statsministeren sidder nok et eller andet
sted og er rimeligt tilfreds med finansministe-
ren i dag og synes, at finansministeren nu ogsa
har givet sit bidrag til at skubbe -danskerne pa
plads i forhold til folkeafstemningen. Vi andre
kan sé sidde tilbage med en fornemmelse af; at
her var finansministeren ude i et serinde, som
han i virkeligheden ikke har det seerlig godt
med selv. S&dan tror jeg ogsa historiebegerne-
kan blive skrevet om ganske mange ar, ogsa nar

finansministeren giver sit eget bidrag til hand-
lingsforlebet omkring det spil, der har veeret.

Selvfelgelig koster et nej den 28. september
ikke 5 mia. kr., men man kan jo sige, at hvis
man serigst skulle have lavet et regnestykke fra
Finansministeriets side i lyset af finanslovdis- -
kussionen, som gik ind p4 spergsmélet om et ja
eller et nej, sa var der et andet tal, finansmini-
steren burde have i sin finanslov og burde have
gjort opmeerksom: pé ved fremleeggelsen; og det
tal vil jeg selvfolgelig gerne sperge til her under
forstebehandlingen.

Og hvad er det for et tal? ]a, det er omkost—
ningerne ved omstilling fra kroner til euro; hvis
det bliver et ja den 28. september. Hvor stér det
ifinansloven? Der er lavet forskellige beregnin-
ger: En hollandsk undersegelse siger, at i Hol-
land péregner man, at det vil koste ca. 1 pct. af
bruttonationalproduktet, altsé af den &rlige pro-
duktion, at omstille fra national valuta til euro —
ca. 1 pct. Omregnet til danske forhold er det
12-15 mia. kr. En del danske eksperter har
veeret ude pa banen med en omkostning i ster-
relsesordenen 15 mia. kr. som det, det koster at
ga fra kroner-til euro i tilfeelde af et dansk ja.

En stor del af disse omkostninger er naturlig-
vis i den private sektor; de skal jo ikke nedven-
digvis indregnes i en finanslov, medmindre
man Vil afhjeelpe nogle omkostninger for nogle
sektorer i forbindelse med overgangen. Men en
del-af omkostningerne — det sé vi ogsé i forbin-
delse med &r 2000-problematikken — vil natur-
ligvis ogsé veere offentlige omkostninger. Hvor.
er det, de fremgar? Altsa pa debatmederne. .
rundtomkring far vi at vide: Der er sdmeend..".
ikke nogen sterre omkostninger; de omkostnin-
ger, der er, er sparet ved et mindre vekselgebyr.
Geelder det ogsa for statens vedkommende, for
den offentlige sektors vedkommende?

Jeg synes, det havde veeret interessant, hvis
finansministeren havde brugt tid pa dét ved.
fremlaeggelsen. Det havde veeret yderst relevant
i forhold til en folkeafstemning den 28. septem-
ber, hvor regeringen jo haber, det ma blive et ja,
og vi andre sa naturhgv13 haber at det bhver et
nej. :
Finansministeren kunne ogsa have g1snet hdt
om, hvad den faldende eurokurs betyder i for-
hold til den egede inflation, som vi jo ogsé im-
porterer til Danmark, fordi vi er knyttet op il
euroen, hvad det har af konsekvenserne for fi-
nanserne ilgbet af de kommende 3, 4, 5, 7-8 4r. -
Det gjorde finansministeren heller ikke.. Det
havde ogsa veeret yderst interessant.
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Det er da rigtigt nok, at vi som andre partier
siger, at vi vil holde fast i fastkurspolitikken i
tilfeelde af et dansk nej. Men en interessant ana-
lyse at leegge frem i forbindelse med diskussio-
nen op til afstemningen havde da veeret: Hvor-
dan pévirker den faldende eurokurs, den dra-
stisk faldende eurokurs med nye lavpunkter
her i det seneste degn — det er, uanset om det er
dag eller nat, der handles jo degnet rundt — det,
at inflationen er pa vej op med den konsekvens,
at renterne stiger? Seks gange forelebig har Den
Europeiske Centralbank sat renten op. Sadan
nogle analyser, som kunne veere dybt saglige
for finansministeren at bruge tid pa, ved jeg
godt at statsministeren ikke ville have vaeret s&
glad for, for det ville ikke entydigt have talt for
et ja den 28. sep’cember og derfor blev der ikke
brugt krudt pa det.

5S4 til den egenthge finanslov. Nu har jeg
brugt lidt krudt pa det andet med euroafstem-
ningen, for det gjorde finansministeren jo ogsa
ved sin fremlaeggelse:

Hvem gnsker finansministeren nu at snakke
med i forbindelse med finansloven? Det har
veeret speendende for Dansk Folkeparti at se
frem til at f& svar pa det, ogsé al den stund vi jo
sidste &r ikke var inviteret til finanslovforhand-
linger. Og jeg kunne da teenke mig lige at gore
finansministeren opmeerksom pa — altsa rose fi-
nansministeren, det skal der jo ogsé veere plads
til, nar der er grund til det, at man ger fra Fol-
ketingets talerstol — at sidste &r ved forstebe-
handlingen af finansloven for indeveerende &r;.
nemlig den 7. september, holdt jeg et ordfarer-
indleeg, som gav finansministeren anledning til
atudtale felgende i sin svarkommentar til ord-
forerne, og nu citerer jeg fra Folketingets for—
handlinger 1999-2000, side 8075: .

»Men det var egentlig et meget behersket
ambitionsniveau, hr. Thulesen Dahl gav udtryk
for, og jeg mener, det er en langt kraftigere til-
neermelse til det, der er realistisk, end det, Ven-
stre og De Konservative har demonstreret i de-
res udspil.« '

Det troede jeg selvftalgehg affgdte, at finans-
ministeren og Dansk Folkeparti indledte en dia-
log:om indholdet af finansloven, ogsé pd meder
i Finansministeriet. Det gjorde det s& ikke, og
alle husker naturligvis stuerenhedsdebatten,
som statsministeren valgte at trackke op efter-
folgende, og som gjorde, at finansministeren
selviolgelig fik besked igen fra Statsministeriet
pé, hvordan han skulle agere. Og denne her
gang var det s8, at det, der var sagt ved farste-

behandlingen i september maned, selvfglgelig
ikke skulle std til troende. Dansk Folkeparti -
skulle naturligvis ikke indblandes i regeringens
politiske. arbejde} hvad vi sa heller ikke blev..
Men s& havde jeg maske forventet, at vi i &r
stod i en anden situation. Nu har der ogsa vee-
ret holdt et moede i Aalborg mellem vores par-
tiformand og statsministeren, og det var da en

meget fornuftigt og saglig diskussion, der var

dér, og der var vi si altsd stuerene nok til at .
kunne komme i selskab med selveste statsmini-
steren. Det var vi da meget glade for. - -
Derfor var min forundring stor, da jeg sé i
forbindelse med fremleeggelsen af finansloven
kunne leese i B.T., at finansministeren.ikke invi-
terer Dansk Folkeparti til finanslovforhandlin-
ger i &r som det eneste af Folketingets partier. -
Han siger, og jeg citerer nu fra B.T., onsdag den
30. august, dagen efter fremleeggelsen:
»Afvisningen er ikke udtryk for en politisk
markering. Det er blot ikke seerlig sandsynligt,
vi kan lave noget med Dansk Folkeparti.«
Hvad bygger finansministeren det pa? I for-
hold til udtalelsen sidste &r var det &benbart
meget realistisk, at der kunne laves noget med
Dansk Folkeparti. Det var jo det, finansministe-

.ren gav udtryk for. Det er et sporgsmal, jeg

selvialgelig gleeder mig til at fa svar pa.

- Regeringen har i forbindelse med finanslov-
fremleggelsen og ogsa forud for den sat en
dagsorden for forhandlingerne, der i givet fald.
finder sted fra oktober méned med en reekke
udvalgte partier herinde i Folketinget. Den
dagsorden er slet ikke fremmed for Dansk Fol-
keparti. Vi-synes faktisk, at mange af de ting,
regeringen nu vil diskutere, er meget, meget
fornuftige at fa frem pa den pohtlske dags-
orden.

Det folger ogsa af regeringens folkeheringer,
stort opreklamerede, medieombruste: folkeha-
ringer, at der skulle saettes fokus pa et par om-
rader. Men nar sandheden skal frem, virker det
for os lidt rigeligt, som om regeringen har travlt
med at fortzelle en hel masse om, hvad man vil
gore specielt pa eeldreomradet. Og nédr det s&
kommer til indholdet og til realiteterne, kunne
man godt, som statsministeren vist har sagt pa
et tidspunkt, gere det lidt bedre.

Vi kan godt gé leengere tilbage, altsa for fol-
keheringerne fandt sted i foraret. Tag statsmi-
nisterens nytarstale den 1. januar 1998, hvor
statsministeren udtalte, at det er usympatisk og
unedvendigt med voldsomme nedskeeringer pd
velfeerdsomradet. Danmark har alle muligheder
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for at tage fat pa det; vi for ikke har kunnet, og
vi skal igen tage et nyt stort skridt mod bedre

livskvalitet for alle i vort land. Der skal geres en-

ekstra indsats for de udsatte, de syge, ‘de aldre
og de handicappede.

Det var statsministerens nytarstale den '

1. januar 1998:

5& kommer vi til folkeh@rmgeme, hvor der
bliver sat fokus pa eeldreomradet, s& man da
virkelig kan here det. Det var positivt, og det
var godt. Og jeg forstod det séledes, at regerin-
gens malseetning pd aldreomradet var, at de
svage eldre far den hjelp, de har behov for, at
der er passende boligtilbud til de svage =eldre,
at der tages hensyn til de svage aldres seerlige
behov, at der meldes klart ud om, hvilken ser-
vice der tilbydes, at kommunerne holder; hvad
der bliver lovet, og at de zldre sikres indflydel-
se pa og aktiv deltagelse i fastlaeggelsen af de-
res levevilkar, -

Se, det er jo nogle malsaetrunger, der vil no- -

get. Det er flotte. mélseetninger, regeringen her
har opstillet, som jeg har forstaet er regeringens

egne bud. Derfor kommer vi sa til - i forhold til .

finanslovfremleeggelsen og'i forhold il kom-
muneaftalerne hvad der s4 reelt kommer til at
ske nu.

Og hvad kan vi sé se, der sker pa finanslov-

omradet? Vi kan se, at der afseettes en pulje til
nye initiativer pé-1 mia. kr., men en pulje, som
jo ikke bare — bare i citationstegn — skal ga til de
aeldres behov, som de flot formulerede malsaet-
ninger ellers kunne tyde pa. Neeh, de nye initia-
tiver, star der i bemeerkningerne, i forhold til
den her nye pulje skal ga til forskning, skal gé
til de videregéende uddannelser, skal ga til
erhvervslivets overgang til vidensgkonomi og
skal ga til omstilling af aktiviteter pa veerfterne.
54 er det, man kan tillade sig at sporge: Ja-
men hvor mange af ressourcerne er der sa til-
bage til de eeldre? Jeg har tidligere under debat-
ten her i dag forsegt at fa hr. Jan Petersens bud
helt konkret pa, om kommuneaftalen inklusive
. den her pose penge, der sa bliver til rest af den
milliard kroner til nye initiativer, er tilstreekke-
lig til at opfylde det, régeringen nu har skabt af

forventning, reel berettiget forventning om det, -

der vil ske pa eldreomrédet her i efteréret. Jeg

tror det ikke. Og hi. Jan Petersens svar var da -
ogsa, hvis vi lige skal erindre det, at néh jo, men .

der er tale om en proces, og det er jo ikke bare
penge, der skal til. Man skal ogsa indholds-
mueessigt diskutere, hvordan man forbedrer be-
handlingen af vores eeldre i samfundet.

Jeg er-da helt enig i, at der er tale om en pro-
ces. Jeg er da helt enig i, at det ogs& handler om
menneskelig kvalitet, handler om at behandle
vores eeldre med respekt, eksempelvis handler
om at lefte det forslag, SF fremlagde her for et
ojeblik siden, der handlede om brugerbestyrel-
ser, hvor de parerende far en langt mere enga-
geret indsats med hensyn til, hvordan eeldre-
omradet fungerer pa det enkelte plejecenter.

Men det handler altsé ogs& om penge. Derfor
vil jeg endnu en gang sige til regeringen, at det
er Dansk Folkepartis overbevisning, at de res-
sourcer, der indtil nu er afsat, eventuelt inklu-
sive den her del af den her pulje, altsa ikke er:
tilstreekkeligt til at sikre udbygningen af de mo-
derne plejecentre, der er brug fori det her land, -
for at de eeldre kan fa et reelt, frit boligvalg, fa
nogle boliger, der er, som de eeldre ensker.

Det er hele tiden det, vi skal holde fast i. Vi
skal holde fast i.den @ldres udgangspunkt. Og
det-er altsd en helt anden indstilling og nogle
helt andre ressourcer end. dem, der er lagt pa
bordet her.

Vi ser selvffalgehg i spaendmg frem til, at
kommunerne nu har bedt om en ny forhandling :
med finansministeren om rammerne for gkono-
mien i kommunerne, for en stor del af de ting,
vi taler om, er jo ogsa ting, der skal loftes af
komimunerne. Derfor vil jeg sige til finansmini-
steren — og vi har ogsa forfulgt det lidt i debat-.
tenidag —at vi er meget steerkt interesseret i, at
der bliver premeerkede midler i forhold til kom-
munerne til at lofte det eeldrepolitiske omrade.

Der er ingen tvivl om, at en lang raekke kom-
muner er treengt af de eendringer i bloktilskud-
det, der er sket, og det betyder, at mange, spe-
cielt mindre Jandkommuner, ikke ser sig i stand -
til at give det laft, som regeringens folkehgrin--
ger og den megen debat om aeldreomradet har
skabt forventning om. Derfor bliver man nedt
til at tage fat omkring det her, og jeg haber, at
finansministeren ogsa under afslutningen af de-
batten i dag vil have mulighed for at lfte lidt af
sloret for, hvad finansministeren har af ideer pa
det her omréde i forhold. til kommunerne. Det
er jo ikke helt uinteressant for Folketinget at
have lidt feling med det her i forhold til arbej-
det med firiansloven.

Jeg synes faktisk ogsa, SF ber:arte et andet
punkt; som jeg ogsé havde noteret ned, der var
ret interessant, og det var medicinomradet; som
ogsd i hej grad bererer de zeldre. Den omleeg--
ning, der skete af medicintilskuddet med virk-
ning fra i ar, er efter vores opfattelse alene en
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besparelse, man ensker at foretage, men den vi-
ser sig nu at blive eedt op af administrative om-
kostninger.

Pa de enkelte apoteker har der veeret adml
nistrativt arbejde, s& man tror, det er logn, ved
den her omlegning. Og det, der i virkeligheden
ma komme op pa et eller andet tidspunkt, er en
diskussion af, om de nye medicintilskudsregler
er, som de skal veere, eller man, som vi har pa-
peget, skal se pd dem igen.

Sa er der diskussionen om vores sundheds-
sektor. I regeringens bemeerkninger til sund-
hedsomradet i heeftet »Hovedlinjer i finanslov-

forslaget 2001« stér der jo, at regeringens politik :

er et moderne og brugerorienteret sundheds-

veesen, og at der stadig er behov for forbedrin-.

ger.
Det er klart, at sddan nogle overskrifter kan
vi jo i Dansk Folkeparti kun veere enige i og
give regeringen ret i. Men vi kan altsd ogsa se
nogle-mangler og svigt i det danske sundheds-
vaesen, som regeringen ogsd ma veere klar over.
Man har ikke sprget for, at det danske sund-
hedsveesen lever op til de overskrifter, regerin-
gen saetter for sundhedsvaesenet. Ord som »pa-
tienten i-cenfrum« har lydt i adskillige &r. Vi

venter speendt pa, hvorndr det vil ske, for for--

arets og sommerens varme emner har jo veeret
svigt pa de danske sygehuse. Se blot kreeftbe-
handlingen pé Rigshospitalet, som var i fokus
pa grund af personale, som skulle holde ferie,
og pé den baggrund maétte kreeftpatienter und-
veere behandling eller henvises til andre dele af
landet eller endda til udlandet. Det er for s&
vidt udmeerket, at man henviser til andre syge-
huse, men hvem har lyst til at undvaere familien
i pressede situationer, samtidig med at man li-
der af en livstruende sygdom? Her synes vi i
Dansk Folkeparti, regeringen hurtigt skulle
have grebet ind og vist handling over for disse
alvorligt syge patienter.

Et andet omréde inden for sundhedsomréadet
er ecstasymisbrugets optrapning, hvor der er
sket dedsfald pa dedsfald, og hvor man var alt,
alt for leenge om at tage problemerne alvorligt
fra regeringens side.

I finanslovforslaget er der flere hensigter,
som lyder udmeerket, men vi mé i det hele taget
pa sundhedsomradet sige, at. gkonomiaftalen
mellem regeringen og amterne for naeste ar.ikke
rummer det gkonomiske grundlag, der skal til
for at finansiere det, der er nedvendigt. Derfor
mé det ogsé veere et diskussionsomrdde i for-
bindelse med finanslovdiskussionen. Det geel-

der jo veeksten i patientantallet, hvor der sker
en tilgang pa bl.a. det medicinske omrade, hvor
vi iseer ser tilgangen af specielt de 60-drige, der
frekventerer de medicinske afdelinger pa syge-
husene. Men der er ogsa kreefthandlingsplanen,
specialleegekommissionens forslag til forbed-
ring af den leegelige videreuddannelse osv.
0sv., og der er anleegskroner i det her, som ogsa
ma tages med. '

Sundhedsveesenet skal organiseres bedre.
Faggraenser skal brydes ned, og der skal ud-
dannes flere leeger. Der skal til stadighed ske
rationalisering og effektivisering af sygehusenes
drift. Der skal en mere handfast styring til i sy-
gehusvaesenet, sd vi kan fa nedbragt venteli-
sterne. Og det her handler naturligvis ogsa om
gkonomiske midler, og det er Dansk Folkeparti
meget villig til at se pa.

Det er de omrader, jeg har valgt at prlorltere
i forbindelse med forstebehandlingen. Der er jo
en lang reekke andre omréader i finanslovforsla-
get, og jeg skal bare afslutningsvis, for at det
ikke kan misforstas, sige til finansministeren, at
uanset hvor meget statsministeren puster ham i
nakken med alverdens ting, ogsa i forhold til,
hvem han skal snakke med, sa er Dansk Folke~
parti til stadighed parat til at tage arbejdstejet
pa og mede op i Finansministeriet, hv1s det
matte gnskes.

Og sa héber jeg ikke, at det, at vi forelobig
ikke er inviteret, er, fordi finansministeren i vir-
keligheden har det ligesom en tegning, der var i
B.T. torsdag den 31. august, hvor finansministe-
ren siger til fru Pia Kjeersgaard som baggrund
for, at vi ikke inviteres med: »Nej, for du regner
jo i kroner. Jeg regner i euro.«

Anden nastformand (Henning Grove):
Hr. Peter Duetoft som ordferer. -

Peter Duetoft (CD): :
Jeg er ked af at sige det til finansministeren, .
men det er jo altsd ikke en ophidsende finans-
lov, den her. Faktisk er den sa bred og venlig, at
man burde kunne lave et bredt forlig pd den.

Men jeg er nedt til at starte med en lidt ke-
delig afdeling. Jeg ved godt, at den er kedelig,
for det lyder sa christianborgsk, men faktisk har
det jo veeret sddan, lige siden finansloven blev
fremsat, at det, som pressen har vaeret mest in-
teresseret i, var nu, om CD var et rygpartl, eller
ikke var et rygparti. Hvem skulle vi nu lave
forlig med7 :
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“Jeg vil godt komme med et par bemserknin-
ger om det, som for mig neesten har veeret et
gedemarked. Pastanden er jo, at CD sidste &r
lavede et finanslovforlig, der pnmaert var et re-
geringen-SF-CD-forlig, og at vi dermed havde
- valgt side. Det.er ikke'mere end en 14 dages tid
siden, jeg sa, at fru Ulla Ternzes var ude og
kraeve, at nu skulle CD virkelig vise; at CD var
et borgerligt parti, og nu skulle vi over i den
lejr, og nu skulle vi badde det ene og det andet:

Jeg vil godt benytte lejligheden til bare sadan
i al stilfeerdighed at minde om CD's politik..CD
har den opfattelse, at man, ndr valget udskrives,
skal fortaelle, hvilken regering man agter at
stotte efter valget. Det har-veelgerne krav pa, og
det skal. man naturligvis gere. :

Far vi s den regering, sa er vi loyale over for :

den, sé felger vi den i eller uden for den. Men
far vi ikke den regering ~ og det var jo rent fak-
tisk det, der skete sidste gang, at vi fik en anden
regering end den, vi pegede pa — jamen sa er

" det vores opfattelse, at et partis hovedopgave er ..
at pavirke og skubbe og puffe, for det forste for -

at fa resultater og for det andet for at fa folke-
styret til at fungere.- ‘

Det betyder alts3, at vores opgave mellem
valgene er at fi nogle resultater i det’her hus,
ikke at rende rundt og forteelle, hvem det er
man vil vaere sammen med hvornér, og hvem
man vil stette efter nzeste valg. Det er vores op-
fattelse, at folkestyret er bedst tjent ved, at par-
tierne sa faktisk ger et stykke arbejde for at
fremme deres politik i stedet for den anden
“diskussion.

Jeg skal ikke legge skjul pa, at det er en
umulig tanke, at SF og CD kan vzere i et gene-
relt finanslovforlig, dertil er vi for politisk ueni-
ge, men det ville da veere tosset, hvis SF eller
Venstre eller De Konservative kommer med

forslag eller kan stotte CD-forslag, at vi s& skul- -

le stille os op og sige: Puha, det kan vidai
hvert fald ikke gore. .

Vi skal have sa mange CD-resultater h]em
som muligt, og det er ikke konstellationerne,
der skal afgere, om de resultater kommer hjem,
resultaterne er vigtigere end konstellationerne.:
Og det vil sige, at ﬁnanslovsforliget har intet at
gore med, hvem CD vil pege pa efter neeste
valg, hvilket ellers mange gode journalister har
forsagt at afeeske os i de sidste uger. CD er ikke
i regeringens lomme, men - og undskyld, hr.
Thor Pedersen — CD er altsa heller 1kke i VKR's
lomme. -

. Eksempelvis er CD voldsomt uenig i regerini-

gens finanslovforslag, den del af det, der bela-

* ster erhvervslivet, men vi er sandt at sige ogsa

meget uenige i V og K's onske om, at det skal
veere ulandsbistanden, der klarer skattelettel- -
serne i Danmark. Vi bryder os alts4 ikke meget
om, nar Det Konservative Folkeparti foreslar
ulandsbistanden nedskéret med 25 pct., 4 mia.
kr. ud af 16 mia. kr., det er ikke et rart signal. Vi
er os, og vi er ikke i lommen pa nogen.

Men vi vil meget gerne have et stort forlig, vi
vil meget gerne have, at V og K er indblandet.
Vi'mener, det giver mest stabilitet, og det vil vi
naturligvis preve at skubbe med pa.

Jeg neevnte for, at vi er meget uenige med re-
geringen i den erhvervsbelastning, der ligger i
finansloven. Vi mener ikke, det er det rigtige
tidspunkt at gere det pa. Det kan godt veere, at.
man kan ga ud og vise store overskud, og hvad.

ved jeg, men der er altsa andre perioder, hvor

man ogsa er ret tungt kerende i erhvervslivet,
det kan veere landbruget, men det kan-ogsé
vare resten af erhvervslivet. Og der er alts in-
gen, der skal komme og forteelle mig, at de byr-

* der, man nu palegger i de her &r, er nogle, den-

samme regering vil fjerne, hvis det gar darligere
for erhvervslivet i lebet af et stykke tid: Det tror
vi simpelt hen ikke pa.

En af de ting, vi ikke bryder os om, er f.eks. ,'
aktieavancebeskatningen, bdde den omleegning,
der er, og ogsa den forhejelse af den, der er. Vi
mener faktisk, at det er et meget forkert signal

.at sende ud pa et tidspunkt, hvor det ma vaere
en fordel at fi s& mange mennesker med som

medejere af deres virksomheder, som aktionee-
rer, og s gor man det vanskeligere for smaak-
tionaererne at veere med. Vi synes, det er meget
uklogt, og vi mener faktisk, det giver en inve-
steringsstruktur i Danmark, der er negativ.

Et andet omrade, jeg ma nzevne, er G-dage-
ne: De er jo to i dag, nu vil regeringen saette
dem op til fem. Vi vil have dem veek, vi vil ogsa
have de to veek. Det vil vi faktisk, fordi det er
vores opfattelse, at det bremser for virksomhe-
dernes lyst til at anseette mennesker. .

Nu.ved jeg godt, at finansministeren kommer
op pa talerstolen om et eller andet antal halve
eller hele timer og siger: Jamen den dér barriere
er jo for, at man ikke skal misbruge systemet,
og det er jo for, at man ikke skal spekulere og
sende folk hjem pé det offentliges regning og alt
det dér hallej. Vi ved det godt. Men' vi tror, at
den negative side ved de G-dage er langt, langt
sterre end de positive, det at bremse noget mis-
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brug Sa derfor, det er den helt forkerte retmng, ’

regeringen vil pa det omrade. .

Et andet hovedomrade, som vi vil gore meget
ud af, er opfelgningen af det forlig, vi havde
med SF ved sidste finanslov om servicejob.
Servicejobbene er stadig vaek en god idé, det er
stadig veek rigtigt, at mennesker i stedet for en
uvirksom aktivering, hvis man kan kalde det
det, far job, og det er ogsa min opfattelse, at det.
er en handsreekning til amter og kommuner til
fa lest nogle af de udfordringer, vi star over for
pa ple]eh]emsomradet osv. nu.

Og jeg ma indremme, at jeg snnpelt hen ikke
forstar hr. Thor Pedersen. Jeg forstar ikke, at -
Venstre hellere vil bruge offentlige udgifter til
at anseette mennesker i en hables aktivering end
til at anseette dem i et job, hvor de kan gere no-
get gavn for andre mennesker, for det er jo det,
der er realiteten.

Alt det der med, at de bare skal suges op af

erhvervslivet, og hvad ved jeg! En reekke af de
mennesker, vi taler om, er jo netop i den situa-
tion med aktivering, fordi de pa grund af alder
eller af andre grunde ikke har veeret involvere-
de i arbejdsmarkedet, fordi virksomhederne har
sagt: Nej, nu vil vi hellere fyre den 55-drige,
hvilket i gvrigt er fuldstaendlg urlmehgt Det er
jo det, det drejer sig om.

Men si vil man altsd gerne have offentligt
ansatte, der skal pé en eller anden uvirksom ak-
tivering, men man vil ikke have offentligt an-
satte, der hjeelper til pa plejehjem, sygehuse osv.

Vi forstar simpelt hen ikke hr. Thor Pedersens .

argumentation dér. Men vi ma jo ogsa erkende,
at de servicejob fra sidste &r ikke virker. De vir-
ker ikke, fordi det er en dérlig idé. De virker ik-
ke, fordi der er for mange barrierer om dem,
som ikke var forudset, eller som nogle af os
blev overraskede over.

Jeg indremmer blankt, at jeg blev overrasket,
da jeg fandt ud af, at der var et krav om, at ser-
vicejobbene skulle veere inden for normeringer-
ne. Det ved jeg s& godt at man kunne komme
uden om pa alle mulige méder, men i mine gjne
var meningen med servicejobbene, at det skulle
vaere ekstra job, der 1& uden for de normeringer,
der var. Og pludselig herer vi nu, at der er en
barriere, der siger, at de skal veere indenfor. Det
er da for tosset.

Sa derfor kommer vi ikke med noget krav
om, at det antal pa, det er vel 15.000, som vi i
virkeligheden har lovet hinanden at vi skulle
have nu i lgbet af det kommende finansar, sam-
let i &r og neeste ar, skal veere 30.000. Det vil jo
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vaere tosset, i det gjeblik vi ved, at der er kom-
met 600-800. Men vi vil veere med til at fjerne
alle de barrierer, der er, som gor, at det her ikke
har virket, og vi vil gerne bede finansministeren
underspge og kulegrave i de neeste uger, hvad
det sa er for barrierer, der har drillet, for det er -
altsa en god idé, og den skal ikke blive edelagt
af, at man pa den made snyder.

Aktivering skal jeg ikke gore meget ud af an-
det end at sige, at selv om det ikke har meget
med aktivering at gere, kan det komme til at
have det indirekte, og det er altsd Amanda. Det
er jo da trist, at det ikke fungerer, og det er da
trist, at vi.nu leeser i.aviserne, at det muligvis
koster 200 mio. kr. ekstra. Men det, der naesten
er det allermest triste, er selvfolgelig, hvis det

. bringer nogle mennesker i en situation, hvor de

bliver endnu leengere vaek fra arbe]dsmarkedet
og dermed maske skal aktiveres pa et tids-
punkt.

Vi kan dbenbart ikke gore andet ved Amanda
end at skeere hovedet af hende. Det kan jo sa
veere, vi skal gore det ved lejlighed. Men i al
fald kan vi da preve, om ikke det kunne lade
sig gere at forebygge den slags skandaler i-
fremtiden:

Jeg ved godt, man nu har nedsat et IT-rad
osv. Glimrende, men jeg mener faktisk, at det

- skal veere et meget opsegende rad, der ogsa
~skal give praktiske vink og praktisk. hjeelp til

ministerier og styrelser, sadan at de husker at
sporge om det rigtige og de husker at analysere
tingene rigtigt, inden de seetter store edb-
projekter i gang.

Jeg synes i al fald, det var ubehageligt i

" Finansudvalget at fa at vide af arbejdsministe-

ren, at vi ikke kunne gere nogen ansvarlige for
det, der gik galt i Amanda, for vi havde faet
det, vi havde bedt om, vi havde bare bedt om
det forkerte. Det er immervaek mange hundrede
millioner kroner, man har bedt om til noget for-
kert, og det er sadan noget, der er lidt tosset.

Sa havde vi lidt tidligere i debatten en dis-
kussion med fru Gitte Seeberg om jobfradrag og
skattelettelser og den slags. Jeg havde ikke mu-
lighed for at ga op med en tredje kort bemaerk-
ning, men har altsd et sidste svar til fru Gitte
Seeberg, der heevder, at mellemskatten vil hjeel-
pe'mennesker i arbejde, men ikke mennesker
uden arbejde.

“Jeg er nedt til nu at sige, at ser man pa de
greenser, der ligger for mellemskatten, s er der
massevis af almindelige lenmodtagere, der ikke
vil blive lettet i skat via mellemskatten. Det dre-
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jer sig om mennesker, der star i forretning
rundtomkring, og det drejer sig om en raekke "
. offentligt ansatte, der rent faktisk tjener for lidt
til at nyde den skattelettelse, og sa skal Det
Konservative Folkeparti altsa ikke komme ren-
dende og sige, at det, man vil, er at serge for, at
mennesker i job far en sterre mdtaegt i forhold
til mennesker uden job, nér man s& kommer
med et forslag, der rent faktisk ikke retter sig
mod i hundredtusindvis af mennesker.

Jeg geetter p4, at en person, der star i en for-
retning et eller andet sted-i Kebenhavn og szel-
ger varer, vel tjiener 170.000-180.000 kr. om aret
inden arbejdsmarkedsbidraget. Det bliver til, at
den person bestemt ikke bliver hjulpet af, at
mellemskatten bliver lettet, og sa synes jeg, at

Det Konservative Folkeparti i al fald skulle lade

- veere.med at bruge den argumer\tatlon
Vi har selvfolgelig ogsa i dag beskeeftiget os
meget med behandlingsgarantierne pa sygehu-
sene. Der er jo stort set ikke det, man ikke lover
herinde at man lige vil gere i forhold til syge-
husene. Man skal lige have nogle flere behand-
lingsgarantier, og dér tillader vi os at sige: Tev
nu en kende! Det kunne jo dog veere, at vi skul-
le f& de behandlingsgarantier til at virke, vi har
gennemfert, i stedet for at begynde at love en
hel masse nyt og foregogle folk, at de kan fa
meget ud af dét. '
Men i CD mener vi, at der bade er struktur-
problemer og ogséa kan veere pengeproblemer,
men vi er nodt til at tage fat i det, der ikke er-
specielt populeert. Vi er nedt til at diskutere sy-
gehusstrukturen for at fa lest nogle af de her
problemer, og det vil vi ogsa gerne leegge op til.
Vi har jo altid keempet imod det administra-
tive bevl og kasseteenkningen, og det vil vi da
ogsa gerne prove ved denne her finanslov. Og
nu er det med hensyn til det administrative i
forhold til det private erhvervsliv ved at veere
lykkedes s& meget, at der heldigvis ikke er neer
sd meget tilbage, som der var tidligere, og re-
geringen skal da have tak for, at det over nogle
ar og nogle finanslove er lykkedes. Der er lidt
tilbage endnu, men det hjeelper da alt sammen.
Til gengeld er der kasseteenkning — ikke
kasseteenkning i forhold til amt, stat og kom-
mune, men nok sa meget kasseteenkning inden
for det statslige system, hvor styrelser sidder og
karer parallelt og ikke snakker sammen, og
hvad ved jeg. Vi har det pa uddannelsesomra-
det, og vi har det flere andre steder, hvor man
vitterlig ma sige, at de problemer ikke bliver
lost; fordi den ene tror, den anden gor det, og

. den anden tror, at den ene gor det. Det har vi jo

set flere steder. S& vi vil da gerne opfordre til og

. ogsa under forhandlingerne presse lidt pa for,

at man i regeringen laver et analysearbejde af
det, for der er for meget, der ikke bliver gjort
eller bliver for dyrt ved at komme sammen.
Sa er der altsd det der med det almindelige
pjatteri, og nu mé finansministeren ikke blive
for vred pa mig, for det er et af hans eksempler,
jeg bruger: Men alts, jeg har stadig veek sveert
ved at forstd — og jeg ved godt, at det er vedta-
get i Finansudvalget i et aktstykke — hvorfor
man i det offentlige skal bruge kreefter pa at -
fastseette en mz—pris for de ejendomme, man
har. Som jeg tror jeg spurgte finansministeren

“om: Hvorfor skal der laves et arbe]de i Finans- -

ministeriet for at fortalle, hvad m?2 -prisen i den
rode bygmng er, for finansministeren har vel’
ikke taenkt sig at ﬂytte Finansministeriet til
Téstrup, hvis m -prisen er lavere derude?
Altsa det er papirpenge, matadorpenge, der
ryger ud, hvor man i virkeligheden bare lader
styrelser og ministerier sidde og bruge en mas-
se administrative kreefter pa at regne nogle tal
ud, som ingen bruger til noget som helst. Jo,
kan man komme og sige, langt ude i fremtiden

. kan det vaere man sa vil kigge lidt pa det. Men

der er jo ikke nogen af de institutioner, vi snak-
ker om, der, ford1 de pludselig kan bo 100 kr..
billigere pr. m?, vil flytte.

Jeg har samaend et andet konkret eksempel,
hvor jeg synes, det er noget tosseri. Vi gennem-
forte sidste ar noget s& avanceret som en ny lov
om zoologiske haver. Forleden dag medte jeg
en direktor for en af de zoologiske haver, der

- fortalte mig, at rent faktisk er man nu af

Kulturministeriet blevet bedt om at aflevere alle
de oplysninger, man gennem. &rene har afleve-
ret én gang. De skal nu afleveres igen, for nu

har man faet oprettet et tilskudskontor, og det

. tilskudskontor kan abenbart ikke finde ud af, at

man bare kan kore de oplysninger, som de ha-
ver, der har fiet tilskud i &revis, har, videre, og
nu skal alle bruge uger ude rundtomkring pa at
gennemarbejde deét. Det er jo i sig selv fjollet.
Men tilfeeldigvis fik jeg sa til morgen en
oversigt fra kulturministeren over de budget-
endringer, der er pé finansloven, og sa er der
faktisk en forhejelse i den administrative udgift
til det nlskuglskontor pa 1,2 mio. kr. ud af et
budget p& 7 mio. kr., og argumentationen er

~ @get administration i forbindelse med loven om

zoologiske havers 2endring. S sperger jeg altsa
bare: Det tror da pokker, at det bliver dyrere,
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hvis man sidder og beder dem om at starte ved
Adam og Eva alle mulige steder udeomkring og
sperger til ting, man ved i forvejen, bare fordi
man zendrer kontor i et eller andet ministerium.
Altsa jeg har aldrig troet pa Glistrup og hans
papirnusseri, men jeg ma indremme, at de der

1,2 mio. kr. har rystet mig lidt i min grundvold

— ikke pa grund af sterrelsen, men hvad i alver-
den er det for et princip, at man, bare-fordi man
laver en ny lov, skal starte forfra og sa bruge
ekstra penge pé det? Jeg synes, man i alt fald
godt kan kigge lidt p4, om der er mange af den
slags ting.

Vi foreslog sidste &r, at man skulle gennem-
fore en kulegravning af de langsigtede investe-

ringer til skoler, kloakker og veje, og det gleeder -

vi 0s over at man nok har gjort — hiber vi. Sa er
det vel pa tide, at vi s& benytter denne her fi-
nanslov til at leegge en linje for, hvordan de sto-
re investeringer skal veere i de neeste 6, 8, 10 &r,
og det haber jeg vi kan vende tilbage til.

Kommuneaftalen er blevet naevnt nogle gan-
ge her, og dér vil jeg da bare sige, at det da.er
rart at finde ud af, hvad. finansministeren vil
sige i morgen til KL, for det har jo ogsa betyd-
ning for, hvad vi kommer med via finansloven.
Hvis man ad den vej klarer nogle af de ulykker,
der sker rundtomkring i amter og kommuner,
er vi jo fri for at begynde at slas med dem p4 fi-
nansloven, sé jeg haber, der bliver en afklaring i
forhold til nyforhandling. :

Jeg ved godt, det i politik er meget darligt at
sige »hvad sagde jeg?«, men jeg skal da bare
minde om, at CD netop med den begrundelse,
at de der aftaler ikke kunne holde, at de var for
snzevre, ikke stottede dem i Finansudvalget i
juni, og nu viser det sig jo, at kommunerne
kommer og siger det samme.

Vi foreslar endnu en gang, at man skal lave
en form for kapitalpensionsopsparing i forbin-
delse med berneorlov. Det har vi ogsé sloges

om for, og det vil forslag vil ogsd komme igen.

Vi vil ogsa foresld, at loftet over ejendoms-
veerdibeskatningen bliver nedsat. Alle forhgjel-
serne i vurderingerne er sket, og dér synes vi
ikke, det er rimeligt, at mennesker skal betale
mere i kroner og ere.

Og sa er der jo velfeerdsdebatten. Den kom-
mer naturligvis til at preege det her meget, og
det ser vi frem til, bla. pa seldreomradet, hvor
vi synes, at regeringen har nogle udmeerkede
udsp11 der méske skal justeres noget, hvad an-
gar antallet af lejeboliger osv., men det kan'vi

kigge pa.

Vi er ogsa nedst til, bare for god ordens skyld,
at sige, at nu ma det her ikke ende med, at man
tror, velfeerdsdebatten kan klares med en fi-
nanslovforhandling. Det kan godt veere, vi kan

‘lave nogle strukturer, og det kan godt veere,

den kan give nogle penge nogle steder, men det
grundleeggende i velfaerdsdebatten er vel ogsa
noget om holdninger, noget om, hvordan man
behandler hinanden, og hvad man anser for
givet. .

Altsa, vi kan 1kke her lovglve om det eller
klare det via en finanslov, hvis man nogle ste-
der i landet pa nogle plejehjem ~ hvad der jo
desvzrre er eksempler pa — behandler folk dar-
ligt. Det er et spergsmal om uddannelse, men
det er da ogsé et spergsmal om menneskelig-
holdning, om, hvordan man ser p& mennesker,
og derfor vil vi ogséd godt leegge op til at sige, at
det her kun ma blive en begyndelse. Det m&
kun blive en begyndelse, fordi resten, nemlig
om vi giver plads til andre mennesker, om vi
har menneskelig respekt for de mennesker, om
vi betragter aeldre mennesker som noget vaerdi-
fuldt eller som noget, der bare skal anbringes,
hele den diskussion er vi nedt til at fortseette
med, og den er der ingen der skal tro bare bli-

- ver afsluttet eller bliver ordnet med den diskus-

sion, der kommer i forbindelse med finans-
loven. :
Jeg tror, det er vigtigt, for man skal nok ien
finanslovforhandling passe p4, at det ikke ender
med et eller andet mantra om, at bare den fi-
nanslov med tre eendringsforslag gar igennem,
sa er alle verdens problemer pa sygehuse og.
plejehjem, og hvad ved jeg, lost, for s& kommer
der en dedelig frustration-om et halvt ar, nar
alle finder ud af, at problemerne stadig er der,
maske lidt mindre end for, men at der stadig
veek er problemer. Det er nogle helt andre de-
batter, der ogsa skal til, og dem vil jeg da godt
opfordre til at vi ogsa kommer til at tage.

Sé er det sidste, jeg vil sige, at vi har udar-
bejdet en 30-punkts-plan. Vi kommer med et
endeligt udspil i labet af nogle uger. Vi syntes
ikke, der var nogen grund til at veelte hele euro-
debatten og bruge kreefter pa det nu. Vi har ho-
vedlinjerne i det, og det vil komme. Men om vi
skal indga i et forlig eller ikke indga i et forlig,
afgores alene af, om vi kan f& nok af de 30
punkter-hjem, og kan vi det, sa vil vi gerne
veere med, men kan vi ikke det, jamen sa stér vi
jo s& udenfor.

Men s4 skal jeg da treste finansministeren
med, at CD's gamle tradition om, at vi altid
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stemmer for finansloven, selvfelgelig ogsé vil .-

~ blive holdt i &r, s& det bliver ikke os, der stem-
mer nej og stemmer redt til en finanslov. Men
vi hiber ogsa p4, at vi ved forhandlingerne kan
nd til en fornuftig aftale, der kan veere god bade
for Danmark og for regermgen og CD..

- Morten Helveg Petersen (RV):

Det Radikale Venstre star for en ansvarlig ﬂkO- ‘
nomisk politik. Det burde ikke komme som en

overraskelse for nogen i salen. En stram og an-
svarlig gkonomisk politik var baggrunden for
vores stotte til skiftende borgerlige regeringer
op gennem 1980'erne, og en stram og ansvarlig
politik er udgangspunktet for:den nuvaerende.
regering. - -

- Vi arbejder for reformer hvor det er t11- :
treengt, og der er indgéet reformer pa en raekke:
omréder. Lad mig naevne hele tre arbejdsmar-
* kedsreformer. F.eks. er dagpengeperioden re-

" duceret fra 9 ar til 4 ar, og dagpengesatserne er.

fastholdt. Vi har lagt veegt pa aktivering, ud-
dannelse og radighed. En socialreform fra 1998,
en efterlensreform: fra 1999, og.en fertidspen-
sionsreform, der skal forhandles til efteraret
2000, hvor hensigten er at gore arbejdsmarkedet
endnu mere rummeligt. Faktisk er regeringens
reformtempo hejere og mere ambitiost end. de
takter, som vi herer. fra visse dele af oppositio-
nen. :

- For Det Radlkale Venstre har det veeret vig-
tigt, at denne fornyelse af velfeerdssamfundet er
- sket med samvittighed, og vi er.glade for at

- kunne sige, at reformerne ogsa Har kastet-en
reekke gode og fornuftige resultater af sig..

Tilbage i 1993 var der neesten ingen, der troe-

de pa, at det.var muligt pa én gang at opna
overskud pa betalingsbalancen, overskud pa de
offentlige budgetter, hej beskeeftigelse og lav le-
dighed: Der var mange, der ikke troede, at le~
digheden kunne komme under 10 pct., og at det
var fuldstaendlg umuhgt at opna alle disse tmg
pa én gang. :

Men hvad er sa status i dag, hvad har vi sa’
opnéet? En ledighed, der er faldet med ca.
200.000 personer, og som nu er nede pa om- .
kring 5 pct., solide overskud pa betalingsbalan-
cen og de offentlige budgetter, hoj beskeeftigel-

se, gennemgribende strukturforbedringer af ar-

bejdsmarkedet, en geeld, der fortsat falder, hvil-

" ket er til gavn for de unge og de kommende
generationer.

" For Det Radikale Venstre har det veeret afgo-

rende at fastholde linjen i arbejdet med at skabe

en sund gkonomisk udvikling med en hej be-
skeeftigelse. Det er det bedste grundlag for fort-
sat at udvikle velfeerdssamfundet, og det er det
bedste grundlag for fortsat at kunne afvikle
geeld til gavn for de kommende generationer..
Det er i det hele taget et 1mponerende kon-

‘junkturforleb: ferst at.seette gang i ekonomien i

1993, for derefter at deempe aktivitetsniveauet,

‘nar det er ved at koge over, 08 sa lade udlandet

tage over. Oppositionen, er jeg klar over, vil
formentlig mere tilskrive dette forleb et held
frem for: regermgens dygtighed. Den veegtning
kan man sa diskutere, men resultateme er altsa
sveere at pille ved.. b

‘Den radikale linje er fortsat, at vi holder fast
i, at den bedste forudseaetning for at ga ordent-
ligt ind i fremtiden er at have et godt udgangs-
punkt i en solid gkonomi: Det er ikke altid po-
pulart. Det vidner Det Radikale Venstres uri-
meligt lave tal i memngsmalmgerne ogsa om,
men det er nedvendigt, og ndr man herer de-
batten i dag, er der vist ikke tvivl om, at.der i
hej grad er brug for netop ansvarlighed. Det er
i hvert fald ikke lefter, der mangler.

Forslaget til finanslov for-det kommende ar
fastholder regeringens fokus pa en stram og an-
svarlig ekonomisk politik, og samtidig er der i
finansloven et godt afseet til fremtiden. Der er

. veegt pa informationsteknologi, forskning, ud-

dannelse og erhvervspoliﬁk

- Fra radikal side vil vi gerne fremheeve, at fi-
nansloven ogsa i ar laegger op til, at dansk
ulandsbistand skal veere blandt de flotteste og
ferende i verden. Det er radikalt hjerteblod, at
Danmark gar i spidsen for bidrag til den tred]e
verden. Vi har fra radikal side kaempet i drevis

‘ for at fastholde et dansk engagement i denne

vigtige sag. Derfor vender vi os ogsi mod for-
slag om at skeere i-ulandsbistanden. ,
Da jeg horte en radioavis melde om, at nu
ville partiet Venstre skeere i ulandsbistanden og
give de samme penge til sundhedssektoren, -
troede jeg ikke mine egne erer. Det kan veere,

" der er tale om en forkert udleegning af Venstres

politik, det haber jeg sandelig, men det skal-

-ikke vaere usagt, at forslag om at skeere i -

ulandsbistanden er noget, vi'fra radikal s1de :
vender os imod.

Ud over ulandsbistanden laegger fmansloven
ogsa op til en flot og hej international indsats

_generelt. Miljg-, freds- og stabilitetsrammen .

samt forsvarets fredsbevarende opgaver er ogsa
heijt prioriterede omrader fra radikal side. Dan-
mark hester store roser for vores flotte. bidrag



9694

Torsdag den 7. september 2000 (L 293).. -

til internationale opgaver ude i den store ver-
den, og vi er i Det Radikale Venstre optaget af,
at denne flotte indsats kan videreferes.
Forslaget til finanslov skuer fremad mod vi-
densamfundet. Fra radikal side leegger vi stor
vaegt pa informationsteknologiens rolle og pla-
cering i det danske samfund. P4 det radikale
sommergruppemede for nylig arbejdede vi med
at udforme en egentlig IT-politik, og det glaeder
mig at se i regeringens redegorelse, at net-
veerkssamfundet lobende skal felges op. Infor-

mationsteknologien kan bruges til at skabe et

endnu bedre samfund, og det er vigtigt, at den-
ne opgave ogsa prioriteres politisk.

Pa uddannelsesomradet har kommunerne
gennem de senere ars aftaler med regeringen
kunnet tilfere yderligere midler til folkeskolen.
Der har béde vare tale om stigende nettodrifts-
udgifter og flere penge til nyanleeg og vedlige-
holdelse. Den seneste aftale for 2001 har givet
kommunerne mulighed for at investere op til
3,5 mia. kr. i ombygninger og nyanlaeg. Ogsa pa
uddannelsesomrédet spiller informationstekno-
logien en vigtig rolle; en rolle, som styrkes ved
yderligere investeringer i informationsteknologi
i folkeskolen.

For Det Radikale Venstre er videregdende
uddannelser ogsa et afgerende omdrejnings-
punkt. Steerke videregaende uddannelser er en
forudseetning for et velfungerende arbejdsmar-
ked og for udviklingen af den danske erhvervs-
struktur, s den danske skonomi ogsé er rustet
til fremtidens vidensamfund.

Konkret er der pa det her omrade indbudt til
forhandlinger i efterdret om en flerarsaftale for
de videregdende uddannelser. Rammerne for
en tilsvarende aftale for forskningsomradet blev
afklaret i foréret, og det er for Det-Radikale
Venstre helt afgerende, at de to aftaler kommer.
til at spille sammen, teet sammen endda.

Maélet ma veere en samlet og sammenheen-
gende politik for hele universitetsomradet. Det
kan sikre ro og stabilitet pé institutionerne og
for de studerende i en arraekke. Samtidig er det
afgerende, at uddannelserne pa universiteterne
fortsat prioriteres hejt, og at forankringen af
forskningen fortsat styrkes.

P4 erhvervsomradet leegger finansloven op til
en viderefgrelse og styrkelse af regeringens er-
hvervsstrategi ved gennemforelse af dk21, som
den hedder. Fra radikal side leegger vi veegt pa,
at vi ger os tanker om indretningen af fremti-
dens erhvervspolitik; en erhvervspolitik, der

preeges af, at konkurrencen bliver stadig harde-
re og en kapital, der flytter over landegraenser-
ne. Derfor er der ogsa god rzeson i at seenke sel-
skabsskatten med henblik pa at tiltraekke yder-
ligere investeringer udefra.

Et par ord om euroen: Finanslovens forud—
saetninger er et ja til euroen. Det er vist heller

- ikke nogen hemmelighed, at Det Radikale Ven-
_ stre argumenterer kraftigt for et ja til euroen. Vi

finder, at der er mange fordele for landet som
helhed, og det har selvfelgelig konsekvenser,
hvis det skulle blive et nej.

Egentlig undrer det mig, at det i debatten
naermest bliver opfattet som en fornaermelse,
hvis man fremhzever det argument, at et valg
har konsekvenser ogsa for dansk ekonomi.
Samtidig er det lidt sjovt og pudsigt at konsta-
tere, at der aldrig har vaeret sé stor tilfredshed
med den ferte skonomiske politik, i hvert fald
ikke fra de partiers side, som anbefaler et nej til
euroen, og det er jo lidt ironisk. -

Samlet set finder vi fra radikal side, at forsla-
get til finanslov er et godt udgangspunkt for de
kommende forhandlinger, og vi hdber fra radi-
kal side p4a, at s mange partier som muligt vil
deltage konstruktivt. »

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg har en enkelt ting, som jeg godt kunne ten-
ke mig at sporge den radikale ordferer om. Det
har ikke veeret diskuteret sa meget i debatten

" indtil nu, men det er jo selvfolgelig ogsa yderst

relevant at diskutere integration af udleendinge.

Indenrigsministeriet har jo afsat midler til in-
tegration af udleendinge, men vi ser jo i'de her
uger et hidtil — i hvert fald et hidtil — uset antal

af forslag, der pludselig dukker op fra inden-

rigsministeren om nytiltag, lige fra at man skal
ud at finde et i hvert fald ode, afgreenset omra-
de i form af en @, hvor man kan sende krimi-
nelle asylansegere ud, til at man nu skal for-
staerke den undersegelsesmae551ge og den kon-
krete integration.

Derfor vil jeg sperge den radikale ordferer,
hr. Morten Helveg Petersen, om de her mange
initiativer, der kommer, er noget, der er indreg-

~ net i finanslovforslaget, som det ligger nu, eller .

om det er noget, der vil kraeve ogede midler, og
i givet fald, hvad Det Radikale Venstre sa siger
til, at staten gar ud og finder en @, maske i givet
fald skulle opkebe en, for at kunne huse krimi-
nelle asylansogere.
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(Kort bemeerkning).
Morten Helveg Petersen (RV): Co
Jeg kan godt sige, at fra radikal side laegger vi
ikke op til indkeb af ger eller andre 1solerede

- omrader som led 1i finansloven. v

Hr. Kristian Thulesen Dahl naevnte ganske

rigtigt, at det ikke var et emne, som har indgéet
i debatten tidligere, og det var egentlig heller
ikke min intention, at det skulle det. Jeg synes
egentlig, at spargsmalet er irrelevant i forhold
til det, vi diskuterer i dag. Og vi leegger i hvert
fald ikke fra radikal side op til, at der skal fin-
des penge til brug pa det formal. :

(Kort bemeerkning). - -

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jo, jo, det kan da godt veere, at hr. Morten
Helveg Petersen mener, det er irrelevant at dis-
kutere ‘det, men-der er ikke desto mindre ud-
giftsposter pa finansloven af en efterhanden ri-
melig karakter, der handler om integration af
udleendinge i det danske samfund. Det er jo en
post, som ar for ar er steget markant for det of-
fentliges vedkommende. Den nye integrations-
lov giver jo ogsa anledning til store udgifter i
forbindelse med huspligten, altsa boligpligten
inden for 3 maneder osv. osv.

Derfor kan hr. Morten Helveg Petersen da
ikke sige, at det er irrelevant i en finanslovdis-
kussion at inddrage et spprgsmal om, hvad det
er for sgede ressourcer, der nu skal bruges i
forhold til det kendte niveau, nér indenrigsmi-
nisteren gar ud med det ene forslag efter det
andet.

Det kan da godt veere, at man i Det Radikale

Venstre har det skidt med indenrigsministerens
forslag. I Dansk Folkeparti synes vi faktisk, der
er nogle forslag, det kunne veere verd at disku-
tere neermere, og det skal vi selvfolgelig sorge
for at vi gor her i Folketingssalen, og hvis det
ikke bliver pa regeringens initiativ, jamen sa
bliver det pa Dansk Folkepartis initiativ. -

Jeg synes bare, at det med hensyn til de sko-
nomiske rammer var relevant at diskutere det i
dag, og her kan jeg sa forstd, at sddan noget
gkonomi i forhold til integrationen af fremmede
i det danske samfund er det irrelevant at disku-
tere under en forste behandling, eller hvad?

(Kort bemaerkmng)

Morten Helveg Petersen (RV)

Jeg anser det for fuldsteendig irrelevant overho-
vedet at diskutere, om vi skal bruge penge pa at

kebe en gde . Derimod er det jo ikke nogen

-hemmelighed, at Det Radikale Venstre har vee-
- ret med i det arbejde, der er foregaet omkring

integrationspakken, og som-der ogsa er sat
mldler af til.

Jeg har ikke nogen som helst ambitioner om,
at hr. Kristian Thulesen Dahl og jeg selv skulle
kunne blive enige i seerlig meget af det stof, der
vedrerer det her vigtige sporgsmal. Men ind-
kob af ger osv. er ikke noget, der indgér i fi-
nansloven, og det er heller ikke noget, som vi
seetter pa fra radikal side. Der er sat midler af til
en forsterket integrationsindsats i form af den
integrationspakke, som vi allerede har vedtaget.

(Kort bemaerkning).

~ Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jo, men jeg kan da godt fornemme humoren
brede sig lidt i salen. Jeg kan da godt fornemme
hr. Morten Helveg Petersens forsgg pa at tage
det her pa den muntre facon: Vi vil ikke stotte
indkeb af en o til kriminelle asylansegere.’

Ma jeg bare minde om, at det altsa ikke er
noget, Dansk Folkeparti kom til at foresla pa et
eller andet tidspunkt. Det var hr. Morten
Helveg Petersens egen indenrigsminister, det
var den regering, som Det Radikale Venstre jo
er en del af, der foreslog, at man skulle tage et
sadant initiativ. Og derfor er det da naturligt at
se pd, hvilke gkonomiske konsekvenser det har,
og om de er indregnet i finansloven, eller hvor-

~dan de i givet fald skal indregnes. .

Men nu kan jeg forstd, at det er totalt irrele-
vant at diskutere udgifter i forbindelse med in-
tegration af udleendinge i det danske samfund.
Det er et tabubelagt omrade for Det Radikale
Venstre, som vi ikke méa diskutere med &ben
pande her i Folketingssalen, hvor alle udenfor
kan here, hvad der foregar herinde. Det synes
jeg da er eergerligt.

Jeg synes da, det kunne vaere inspirerende at
diskutere med den radikale ordferer, hvad det
er for nogen forslag, hans egen indenrigsmini-
ster har bragt frem, og hvilke af dem vi i givet

fald skulle vaere behjeelpelig med at stemme

igennem her i Folketingssalen. Det kunne jo
godt veere, hvis der blev afsat midler, der kunne
serge for at rydde op pa det her omrade, at
Dansk Folkepartl ville se velvilligt pa det.

Anden naestformand (Henning Grove):
Vi gar videre i ordfererreekken. Hr. Frank Aaen.
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Frank Aaen (EL):
Nar man leeser forslaget til fmanslov nar man
ser virksomhedernes sterkt stigende overskud,
aktiekursernes himmelflugt og ser, hvor mange
i samfundet der virkelig scorer kassen, hvor
nogle tjener si meget, at de koster mere end
6 mio. kr. at fyre, ja, s& er det jo en situation,
hvor der mildest talt er rigeligt rad til forbed-
ringer til dem i samfundet, der har mindst, til
dem, der har vaeret henvist til at se pa, at andre
har haft stor velstandsstigning.

Som det er fremgéet af debatten, har.vi med-

delt regeringen, at den kan skyde en‘hvid pind

efter aftaler med Enhedslisten, hvis den kom-
mende finanslov ikke indeholder merkbare
sociale forbedringer. Desvaerre lykkedes det
sidste r for regeringen sammen med SF og CD
at undga det krav. For at undgd en gentagelse
har vi sagt, at vi kun vil stemme for indteegter i
den kommende finanslov, hvis vi har fuld
garanti for, hvad pengene gr til, og p& den
made kan sikre, at der kommer en social profil.

Hr. Jan Petersen gav i debatten tilsagn om at
Iytte til vores krav pa det sociale omrade. Det
tager vi som et tegn pa, at der kan komme po-
sitive forhandlinger. Jeg mener ogs4, at SF langt
hen ad vejen har givet samme melding, og der-
for tror vi p4, at der kan komme et resultat, som
gor, at vi kan veere med il ogsa at finde den
nedvendige fmans1ermg Det skal jeg vende til-
bage til.

Regeringen har afsat en mmdre sum tll for—
bedringer for de seldre. Det er helt pa sin plads.
Som flere gange pdpeget af Enhedslisten, bl.a.
under sidste ars finanslovforhandlinger, s er
der brug for bedre tilskud til tandpleje, til bril-
ler, til medicin. Det kan ikke veere sddan, at det
er en social katastrofe, hvis et par briller falder
pa gulvet og man simpelt hen ikke kan finde
pengene il at ga til optikeren, men tvaertimod
er nodt til at lappe brillerne med klisterbénd.
Og sadan er det for mange eeldre i dag.

Hvad angar medicinomradet, sa far vi stadig
vaek henvendelser fra befolkningen om, at de
nye regler pa det omrader rammer folk urime-
ligt, at der er nogle, der ikke har rad til den
medicin, de har brug for.

Vi tror pd, at der kan komme nogle forbed-
ringer pa de omrader, som regeringen har lagt
op til. Men der er ikke lagt op til - det beklager
vi, og det vil vi rejse under forhandlingerne —
generelle forbedringer for de mange, der er
kommet bagud i indkomstudviklingen. Det
. geelder pensionisten, der kun har en pension og

lidt ATP. Selv om vi sa siger, o.k., s& forbedrer .
vi mulighederne for hjaelp til f.eks. tandpleje, s&
vil de stadig vaek have for hdt at leve for i dag—
ligdagen.

Det samme gaelder arbe]dslrase kontant-
hjeelpsmodtagere og fertidspensionister. De har
for lidt at leve af, for lidt mulighed for at skabe

. sig'en tilfredsstillende tilveerelse.

En af grundene til, at nogle falder bagud, er,
at der hvert ar tages 0,3 pct. ud af reguleringen
af satserne. Det er regeringen, der sammen med
en raekke partier — fra SF-til Venstre — siger: Det
gor vi; vi tager lige 0,3 pct. og putter dem ned i

" en seerlig kasse og bruger dem til alle mulige

gode og mindre gode formal.

0,3 pct. lyder maske ikke af meget men det
medferer altsd systematisk, ar efter &r, en yder-
ligere udhuling af deét, pensionister, arbejdslese
og kontanthjeelpsmodtagere ellers skulle have.
Det er derfor, de falder bagud i indkomstud-
viklingen, og i &r koster denne ordning op imod
3.000 kr. for dem, der er p& pension eller dag-
penge. 3.000 kr. er for mange herinde ikke no-
get, men for dem, der er henvist til en overfor-
selsindkomst, er 3.000 kr.-en formue, og vi sy~
nes, at tyveriet straks ber stoppes.

Vi foreslar, at dagpengene og andre satser
seettes i vejret og ensker skattelettelser for de
laveste indkomster. Vi foreslar en nedsaettelse
af kontingentet til arbejdsleshedskasserne. Det
vil nemlig ogsé hjeelpe, dels fordi det er en stor
omkostning for dem, der har en lav indteegt,
dels fordi det ogséa vil modvirke tendensen til,
at man ikke organiserer sig, og at faerre i dag
tilmelder sig efterlonnen. :

Som et vigtigt krav ensker vi en omlaegmng
af de grenne afgifter, s& de bliver mere retfer-
dige. Det almindelige forbrug af vand skal fri-
holdes efter vores opfattelse, mens overforbrug
skal straffes med en hejere afgift. Sagt pa en an-
den made: De, der putter vandet i svemmepe-
len, skal betale en sterre afgift end dem, der
bruger vandet til at bade f.eks. deres bern.

Vi mener, at det er et helt afgerende projekt
for at skabe en storre social retfaerdighed i sam-
fundet. Vi mener, at det skal ske, ogsa for at vi
kan forsvare en videreudbygning af de grenne
afgifter, som der kan veere fornuft i. Det er helt
afgerende nedvendigt, at vi far lagt en social
profil ind, sddan at det almindelige forbrug ikke
beskattes, mens merforbruget beskattes harde-
re, end det sker i dag. Det er en af vores vigtige.
pointer, vi vil tage med i finanslovforhandlin-
gerne.
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Vi skal have lukket nogle af.de mange huller,
der er'i det sociale system, hvor folk falder
igennem. Det drejer sig om dem, der er s& uhel-
dige at komme til skade pa arbejdet. De far sd
sygedagpenge, de bor i en slaset kommune,
som ikke hjeelper dem videre i systemerne, og
som ikke serger for, at de bliver revaliderede
eller p& anden made hjulpet, og lige pludselig
efter et &r sa stopper sygedagpengene, og der er

‘lukket for kontanthjaelp, fordi vedkommende er -

i den her forbindelse s uheldig at veere gift

med en, der har en indteegt. Det vil sige, at man’

altsa for det her menneske, der er kommet ud
for et uheld pa arbejdspladsen, gar fra lon via
, sygedagpenge til ingenting pa et ar. Den made
onsker vi ikke at mennesker skal behandles pa.
Det ma stoppes
Vivil ogsé se pa dem, der kommer i i klemme
i systemerne pé anden vis, dem, der f.eks. pa .
grund af en urimelig behandling i kommunen
. siger fra over for de krav, der stilles om sékaldt

aktivering. Vi oplever, at mennesker, der siger

fra, fordi det er for meget, i en penode fratages
enhver form for forsergelse. -. -
- Eller den arbejdslese, der pa grund af en ba-

gatelagtig fejl mister dagpengeretten og efter- -

folgende ogsad mister muligheden for at kunne

fa efterlon og ma sige farvel til at kunne fa bar-

seldagpenge, og hvis vedkommende far et barn,

mister retten til foreeldreorlov og samlet set

- rammes pé en made, der er helt ude af propor-
tioner i forhold til den lille fejl, f.eks. et mede
glemt i arbejdsformidlingen, som udleste straf-
fen.

"Vi ensker de her urlmehge sanktioner een-
dret. Ikke alene er de urimelige, men de skaber
ogsa for familier uoverskuelige sociale proble-
mer, som ger, at de far svaerere ved at komme

_ videre i livet. Vi afviser ogsa derfor det forslag,
regeringen har fremlagt om strammere sanktio-
ner over for kontanthjeelpsmodtagere.

Bedre okonomi og sterre tryghed for dem, .
der har mindst at leve for, er den ene sgjle af
krav fra Enhedslisten. Den anden sejle handler
om de mange, som mangler valgmuligheder i
livet. Det allerveerste, et menneske kan komme
ud for, er maske ikke laengere at have mulighed
for at veelge en anden vej, men at blive tvunget
til at gore det, som man siger nede pé bistands-
kontoret, og overhovedet ikke at kunne se 10 ar,
15 ar,.20 ar frem til en mulighed for at forbedre
sit liv. Det geelder f.eks. arbejdslese og kontant-
hjeelpsmodtagere, som vi i dag oplever bliver
sendt i tvangsaktivering uden perspektiv. .

Vi har ikke noget imod, at man hjeelper folk,
selvfolgelig ikke, til at f4 en uddannelse, til pa
anden made at komme fra arbejdsleshed i ar- -
bejde, men i stedet for tvangsaktivering ansker
vi reelle tilbud, sterre kvalitet i tilbudene og en
aendrmg, s& de arbejdslese far storre indflydelse

- pa-eget liv og ikke bare kostes rundt, fordi ar-

bejdsformidlingerne skal opfylde et eller andet
statistisk mal. -

Vi.afviser ogsa, som jeg sagde for i forbindel-
se med stramningerne for kontanthjeelpsmodta-
gere, regeringens forslag om at spare gennem
oget udlicitering. At Venstres ordferer, hr. Thor -
Pedersen, gar ind for mere udlicitering, er jo
indlysende for enhver. Der er bade ideologiske
grunde til det, og der er jo ogsa den simple
grund, at hr. Thor Pedersen sidder i ledelsen for
ISS, der er-den koncern, der tjener mest pa ud-
licitering, men det er mildt sagt forbavsende, at .
regeringen kommer med et sddant udspil om
mere udlicitering efter alt det, der er kommet
frem om nedslidning af rengeringsassistenter,
megbeskidte hospitaler og institutioner.

Vi afviser forslaget, foreslar en indsats i mod-
sat retning. Man kunne f.eks. afsatte en pulje .
penge til de institutioner, der vil gere en indsats

for at hojne standarden og forbedre arbejdsmil-

joet. Det er der meget'mere perspektiv i. Det er
der i ovrigt-ogsa pa lang sigt en besparelse i, -
fordi vi ikke slider s& mange ned og vi ikke bli-
ver syge pa grund af meg. T det hele taget kan
jeg sige, at arbejdsmiljeet bade for ansatte, det
geelder buschaufferer, rengeringsassistenter og’

- alle dem, der er ansat i social~- og sundhedssek-
toren, og for bern og elever, som har for darlige.

lokaler dér, hvor de er tvunget til at g& hver.
eneste dag, bliver et hovedtema for Enheds-
listen i de kommende forhandlinger. ..

P4 miljgomradet tager vi iseer fat pa et emne,
som vi, der arbejder her, hver eneste dag ople-
ver, hvis ikke vi tager cyklen, nemlig at det
snart er umuligt at komme frem i byen. Sddan
er det her, og sddan er det i andre af de store .
byer, som er ved at drukne i trafik, i rog og stej,

. og der er vi nedt til at g ind og se, om vi kan

modvirke, sendre udviklingen. Vi foreslar en

-pulje af penge til bedre bytrafik, som de store

kommuner og boligselskaber kan sege, s& vi far
en varig flytning af trafik, varetransport fra bi-
ler og over i kollektive trafikformer.

Vi vil selvfolgelig, som vi har gjort de andre
ar, veere dem, der sikrer, at der ogsa kommer
nogle flere penge til skologisk udvikling, serge
for, at der kommer flere penge til udvikling af
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den vedvarende energi, som er den lgsning, der
skal til pa et af de sterste miljgproblemer, vi
har, nemlig CO,-udledning.

S& er det &benlyst, at der skal ses pa loven
om servicejob. Det er en skandale, at ikke flere
arbejdslese med den lov har fet en normal be-
skeeftigelse til en normal len, og det er utroligt,
nar kommunerne — i evrigt helt med rette, og
derfor stemte vi ogsa imod den stramme @ko-
nomiske ramme, der bliver lagt ned over kom-
munerne - har s stramme rammer, ikke bruger
den lov, der giver dem mulighed for inden for
den stramme ramme alligevel at udvide den
kommunale service.

Det er sddan, at hvis en kommune fAr to
ledige stillinger pa grund af pension eller pa
grund af, at folk seger andre steder hen, kan de
to stillinger veksles til tre stillinger pa normale
vilkdr. Det er altsd en udvidelse pa 50 pct:, der
er abnet op for i det tilfeelde, og derfor er det ret
ufatteligt, at kommunerne ikke i hojere grad,
end det har veret tilfaeldet, bruger muligheden
for p4 den made at fa en bedre service. Der bur-
de faktisk rejse sig et socialt oprer med de kom-
munale fagforeninger i spidsen, hvor man sag-
de til kommunen, at nu ensker vi denne her
mulighed for at fa ledige ind i normalt arbejde
og pa den made forbedre den sociale service.

Vi vil ogsa gerne veere med til at pege pa for-
bedringer i retning af, at flere grupper kan
komme i arbejde via denne her ordning. Vi sy-
nes ogsé, at flere institutioner, f.eks. selvejende
institutioner, skulle have mulighed for at ud-
nytte ordningen. Og sa mener vi, at man skal
fierne den barriere, der godt nok mest er af
psykologisk art, men alligevel viser sig vigtig
bla. for fagbeveegelsens engagement i at f4
skabt nogle stillinger i denne her fortrinlige
ordning, der hedder, at de, der arbejder i ser-
vicejob, som har helt normale rettigheder som
alle de andre ansatte, ikke har den simple ret,
der hedder, at nir man har arbejdet et stykke
tid, sa har man ret til dagpenge, hvis man
efterfolgende skulle kunne blive arbejdsles.

Vi har ikke forstaet, at de partier, der lavede
aftalen, som vi fik lov til at skrive under bagef-
ter, syntes, det var s vigtigt, at mennesker ikke
havde den helt normale, selvfelgelige ret som.
alle andre, der udferer et normalt stykke arbej-
de og er medlem af en fagforening, har. Derfor
synes vi, at det er en god idé at fjerne den, for
det er helt abenlyst, at det ude i virkelighedens
verden er en barriere, der er med til at bremse

udnyttelsen af loven om, at arbejdslese kan bli-
ve sat i arbejde pa normale vilkar.

Vi, som jeg sagde i indledningen, noterer os,
at erhvervslivet tjener en masse penge og der er

.rekorder pa bersen. Det viser tydeligt, hvor der

er penge at hente. Vi vil derfor foresla en skeer-
pelse af erhvervsbeskatningen, f.eks. ved at
fjerne nogle af fradragsfiduserne, vi vil foresla
en skeerpet beskatning af kursgevinster pa
aktier, og vi ensker at ege indteegterne fra olien
og gassen i Nordsegen.

Vi synes, vismeandene pa det-omrade kom
med et fortrinligt indleeg i debatten, hvor de -
sagde, at vi beskatter indtaegterne fra Nordseen
alt for lempeligt. Der er alt for meget, der gar i

Shell's, A.P. Mollers og Texaco's kasse, der bur-

de ga nogle flere penge til den felles hushold-
ning af de veerdier, som jo i grunden er vores

alle sammens, men som vi i dag har overladt til
hovedsagelig tre private virksomheder.

Vi synes generelt, at erhvervslivet og virk-
somhedsejerne skal veere med til at betale noget
mere til velfeerdssamfundet, og derfor vil vi -
ogsa sige til regeringen, at tanken om at saenke
erhvervsbeskatningen ikke er noget, der kan f&

" Enhedslistens stotte. Vi er ogsa meget betaenke-

lige ved nedszettelse af procenten, fordi det har
den konsekvens, at vi i forhold il andre euro-
peeiske lande kan vaere med til at forsteerke den
negative spiral, hvor virksomhederne betaler
mindre og mindre i selskabsskat.

Jeg vil ogsa pege pa, at vi bar stoppe den
skattebegunstigelse, der fortsat sker. Selv om vi
har zendret den lidt, mildnet den lidt, sa sker -
der jo stadig vaek en skattebegunstigelse af. pri-
vate pensionsopsparinger. I en situation, hvor
vi abenbart ikke mener, der er rad til ordentlige
pensioner til folkepensionen, s& er det da helt
fuldsteendig urimeligt, at vi via skattefradrag
giver en begunstigelse til de mennesker, der har
rad til selv at spare op. Lad dem, der har rad,
selv spare op, og lad os bruge de felles penge
til at forbedre vilkarene for dem, der ingen
egenopsparmg har.

Vi satser pa en aftale, vi satser pa flere aftaler
med regeringen, jeg tror neppe, det kan blive
til en samlet finanslovaftale med os, men vi vil
meget gerne vaere med pé-sd mange omrader
som overhovedet muligt og selvfolgelig dem,
jeg har neevnt her. Men jeg vil godt igen her
som afslutning understrege, at hvis ikke der la-
ves aftaler, der har en meget tydelig social pro-
fil, s& bliver der ikke nogen aftaler med
Enhedslisten.
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(Kort bemgzerkning).

Jes Lunde (SF): -

Ja, jeg vil ikke i noget klammen med hr. Frank
Aaen, for det synes jeg ikke der er nogen grund.
til. Jeg vil bare sidan for en ordens skyld sige,
" atjeg kan selvfolgelig ikke skrive under pa den
karakteristik, der blev givet nogle gange under-
vejs i talen, af SF.

Anden nastformand (Henning Grove):
Vi gar videre i ordfﬂrerraekkefalgen Hr.
Flemmmg Kofocl Sver\dsen

Flemming Kofod Svendsen (KRF):
Til indledning vil jeg sige to overordnede ting
om finansloven.

Det ideelle forlig efter Krlstehgt Folkepartis
opfattelse er et forlig, som omfatter et bredt ud-
snit af Folketingets partier formuleret som et
forlig hen over midten. Det tror vi vil give den
storste robusthed for finanslov 2001.

Det andet generelle, jeg vil traekke frem, er, at
nar man ser pa den beskrivelse, regeringen har
givet af de sidste 7 &rs udvikling, er det jo helt
fantastisk, som det er géet. Men netop nar det
er gaet sa fantastisk, si mener vi fra Kristeligt
Folkepartis side, at ambitionsniveauet for at af-
vikle statens geeld er for ringe. Det burde vaere
muligt i et hurtigere tempo at nedbringe statens
geld og dermed renteudgifterne. Den bedste
fremtidssikring er jo, at vi har langt mindre
geeld og dermed feerre renteudgifter. Det ville jo
give mulighed for bl.a. de udfordringer, som vi
alle ved kommer pa sldreomradet. Vi ruster os
bedst til det ved i hurtlgere tempo at afvikle
geelden.

Sa vil jeg kommentere en raekke af de déle,
som finansloven bestar af. Jeg vil begynde pa
erhvervsomradet. Her foreslér regeringen en
nedseettelse af selskabsskatten, og det kan da
isoleret set veere udmeerket, men vi mener, om-
kostningerne er for store. Det, at saldoafskriv-
ningsprocenten nedseettes fra 30 til 25, og at
mulighederne for forskudsafskrivning afskaffes,
giver en forkert signalvirkning. '

Vi mener, at her far de, der satser pa innova-
tion, og igangsaetterne, som ma have mulighed
for at komme i gang med deres virksomhed, jo
ikke noget serligt ud af, at selskabsskatten bli-
ver nedsat. De bliver tabere i dette spil. Det bli-
ver iseer den finansielle sektor, der far fordele
af, at selskabsskatten bliver nedsat. Det mener
vi ikke skal ske pa bekostning af iveerkseettere

og dem, der iseer har brug for en hurhg afskrlv—
ning af deres maskiner osv.

S& er der en raekke andre initiativer pa er-
hvervsomradet, som vi mener samlet set bety-
der, at det bliver dyrere at ansztte folk, at have
folk i sit bred. Samtidig — og det er vi enige
med regeringen i — er det meget afgorende, at vi
skaber et rummeligt arbejdsmarked. Der er sat
400 mio. kr. af under Socialministeriet, og jeg
tror, det er en rigtig vurdering, at vi her skal
have en buffer, som skal udmentes. Og det vil
ogsé koste erhvervslivet noget. Her mener jeg,
at indsatsen fra erhvervslivet skal vere, nemlig
at vi bliver meget bedre til at f brugt menne-
skers arbejdsevne. Det er jo ogsa negleordet i
den kommende pensionsreform.

Der synes vi ikke, at det er klogt samtidig at
laegge samlede byrder pa erhvervslivet pa over
1 mia. kr: beskaermgen af ATP- kompensanon
pa de 575 mio. kr., arbejdsmiljeafgiften pa de
300 mio. kr. og forleengelsen af G-dagsperioden
fra 2 til 5, ganske vist kun en enkelt dag neeste
ar, men det er en belastning pa 70 mio. kr.

Sa savner vi ogsa et fortsat loft over landbru-
gets jordskatter. Det manglende loft er jo reelt
en ekstra udgift pa ca. 250 mio. kr. I'sig selv sti-
ger jordskatterne jo alene med et uzendret loft
100 mio. kr. som felge af, at jorden er vurderet
hgojere. Sa der bhver en mermdt]enmg fra sta-
tens side.

Jeg mener heller ikke, det er rigtigt at lave -
besparelser p& konsulentordningen. Vi mener

'ogsa, der er brug for at styrke fedevaresikker-

heden. Og endelig forstar vi ikke, at regeringen
over for fiskeriet forhandler sig frem fil et
strukturstatteprogram som er i dansk interesse,
men sa ikke afseetter de 75 mio. kr. til dansk.
medfinansiering.

. Sa her er en raekke omrader, hvor vi synes, at
regeringens profil er forkert, men vi er meget
enige i, at vi skal satte alle kraefter ind pa at
skabe det rummelige arbejdsmarked.

Sa vil jeg ogsa lige komme med den sidebe-
maerkning, at det jo ogsa bliver dyrere ved, at -
AER-bidraget bliver sat op. Det er en del af
ordningen, sa det konstaterer vi. Men vi be-
meerker, at det, at bidraget bliver sat op fra
1.160 kr. til 1.320 kr. pr. ansat ogsé vil belaste
erhvervslivet. -

5a vores samlede frygt er, at med dét, rege-
ringen leegger op til, s& bliver det den virkelig
effektive arbejdskraft, man vil satse pa, og det
bliver sveerere at fa den i arbejde, som er-han-
dicappet pa en eller anden méde. Det er jo stik
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imod den politik, som jeg ved at vi er enige
med regeringen i, og som skal udmentes under
forhandlingerne om en fortidspensionsreform.

Det er klart, at man ikke kan afvise nogle ud-
gifter uden at komme med forslag: Hvordan far
man sd det finansieret? Dem har vi ogsa. Her
kommer vi sa-med en raekke finansieringsfor-
slag pa arbejdsmarkedsomradet. Vi mener, at
ved at leegge AMU-centrene og erhvervsskoler-
ne sammen under Undervisningsministeriet, -
kan vi f4 en mere rationel drift. Der er ogsé la-
vet forskellige rapporter om, hvad vi kan spare
her. Vi vurderer, at besparelsen burde kunne .
give 300 mio. kr. i 2001. :

S& mener vi, at der skal indferes et obhgato—
risk medlemskab af en a-kasse for alle lonmod-
tagere, s& vi far dannet en statslig a-kasse, som
sa alle far pligt til at yde et bidrag til. Hvis man
tror, at ens risiko for at blive ledig er meget,
meget lille, sa veelger man ikke at betale sit
a-kassebidrag. Der gnsker vi, at alle skal yde et
solidarisk bidrag. .

Endelig ensker vi at laegge et loft over fradra-
get for de faglige kontingenter. Nar det geelder
arbejdsgiverne, vil vi fjerne det helt. Nar det
geelder lenmodtagere, vil vi ga ind og leegge et
loft. Vi vil leegge det pa 1.500 kr. Op il 1.500 kr.
er der fradrag51et efter de geeldende regler.

Hyvis vi ser pé disse forslag fra Kristeligt
Folkepartis side, s vil de mere end finansiere
de forkerte byrder, som regeringen leegger pé
erhvervslivet.

Sa er der tre omréder hvor vi gerne vil scette
maélrettet ind: Det er pa seldreomradet, det er pa
bern og familier, og det er pa forebyggelses-
omradet. :

Vi mener, at vi overordnet set har brug for
flere boliger i Danmark. Vi har haft en debat i
Boligudvalget om boliger til de studerende.
Spergsmaélet er, om vi-ikke forst og fremmest
har brug for nogle flere zldreboliger og mere
mobilitet pa hele boligomradet, sa flere af de -
eldre flytter fra en lejlighed, der ikke er aeldre-
egnet, og si kan der maske veere en ung familie,
som flytter ind der. Det er den rigtige made
frem for blot at bruge mange penge pa at gore
den bolig aldreegnet. Lad os bygge nogle nye.

Sa er der et sarligt omrade, vi er optaget af.
Det er, at der er 2.500 handicappede under 60
ar, som er fejlanbragt. De bor pé.plejehjem, men

det er ikke rimeligt, at eksempelvis en 43-arig, -

som er ramt af sklerose eller er blevet multihan-
dicappet efter et faerdselsuheld, bor pa et pleje-
hjem, hvor gennemsnitsalderen maske er det
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dobbelte af vedkommendes alder, 86. Dér on-
sker vi, at vi far bygget, sadan sd de multihan-
dicappede under 60 ar bor i centre egnet for
dem, og vi far s& ogsa ledige pladser pa pleje-
hjemmene.

Den anden store udfordrmg er, at vi har pri-
vate plejehjemspladser- til 10.500, hvoraf 7.500
er gammeldags. De traenger til en renovering. .
Hvis det ikke sker, vil mange af dem blive ned-
lagt. Der ensker vi afsat en pulje, s& vi kan f&
fremmet denne renovering.

P& berneomradet er der to ting; ]eg vil naev- -
ne. Den ene er de studerende med bern, og der
er ogsa forste- og andetérsleerlinge med bern,
som har fa gkonomiske midler til radighed. Her
onsker vi en malrettet indsats. Jeg herte ogsa, at
SF var interesseret i dette omrade. Vi ma regne
neermere pd, hvad der skal seettes ind. Vores
satsning er — hvor vi faktisk kan konstatere, at
forste- og andetérsleerlinge er bedre gkonomisk
stillede end et par, der er pa SU — malrettet at
seette ind, sddan s& man kommer op p4, ud over
bernecheken, at have 19.000 kr. pr. barn for stu-
derende, og hvis vi giver 10.000 kr. pr. barn for
forste- og andetarsleerlinge, sa vil man veere pé
samme niveau, og efter vores udregninger. v1l
det totalt set koste 140 mio. kr. .

Sa er der noget, som er selvfinansierende ef—
ter Kristeligt Folkeparhs forslag. Vi har set pa
familier med sma bern, og familier, hvor ber-
nene er i alderen 13-17 ar. Vi vil give mulighed
for, at foraeldre med de virkelig smé bern i he-
jere grad kan veere sammen med bernene, og
derfor vil vi forheje den ydelSe, man far ved at
tage forzeldreorlov fra 60 til 80 pct. Det vil koste
omkring 650 mio. kr. Det vil vi finansiere ved
yderligere at indfere et kneek i bernechecken for
dem, der har bern i13-17-ars-alderen, hvor fa-
milierne jo typisk har sterre ekonomisk rade-
rum end familier, hvor bernene er helt sma. Her
har man haft en uddannelse og har p& en anden

. made betalt sine ldn tilbage, og man har ogsé

leengere anciennitet pa arbejdsmarkedet, sa ind-
komsten er vaesentlig hojere. S& det er alisa en
omprioritering, som-ikke vil koste noget i rela-
tion til finansloven, men hvor vi giver mulighed
for i netop det forste ar, mens bernene er helt

sma, at foreeldre og bern kan vaere mere sam-

men.

Det tred)e omrade, vi vil seette md pa, er
forebyggelse, hvor vi mener, at-der er brug for-
en indsats pa fire omrader, over for stofmisbru-
gere, over for alkoholikere. Vi ensker at saette

10 mio. kr. af til eget aegteskabs- og skilsmisse-
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" raddgivning. Vi kender alle de mange ulykkelige -

folger af skilsmisser, hvor bernene ofte er tabe-
re. Der mener vi, at rddgivning er den rigtige
indsats, og endelig vil vi seette 4 mio. kr. af, for
at amterne kan yde ﬂget psykologh]eelp til
- incestofre. .
Pa mlljﬂomradet har vien raekke 1mt1at1ver tll
gavn for miljget, og her er et par af dem: Vi vil

seette ind med forhgjelse af den gronne ejeraf-

gift-pa dieselkeretojer uden partikelfiltre og
fuld tilbageforsel af provenuet til stotte til in-

stallation af partikelfiltre. P4 den made v11 vi

komme med et mlljmmtlahv

Vi ensker ogsé en afgift pa MTBE pa 5 kr. pr
liter. Det vil glve et provenu péa ca. 30 mio. kr.
Vi mener, at vi her har et mll]faproblem, som Vi
kan begranse med en afgift. Det er jo kun 98
oktan benzin, der har-brug for MTBE, sa der
tror vi, at der er mulighed for en miljevirkning
ved denne afgift. 5a har vi yderhgere en raekke
mxljmmtlatlver «

Og sa under andre forslag v1l ]eg neevne- to
omrader. Vi har ofte her i Folketinget talt om, at
der er mange flygtninge, der har siddet leenge i
en flygtningelejr. De har ikke haft mulighed for,
som nogle har haft, at krydse landegreenser, og
sidder ofte under kummerlige forhold. Vi mod-
tager i ojeblikket 500 kvoteflygtninge. Vi en-
sker, at det tal forhejes fra 500 til 750 om &ret.
Der mener jeg, at vi fra Danmarks side vil give

et vaesentligt loft og en hjeelp til dem, der ofte er

i en hables situation. -

Det andet, jeg vil treekke frem her er det
statslige tilskud til elever i skolefritidsordninger
i friskoler og private grundskoler. Der koster
det.det offentlige vaesent]jg mere med de fri-
tidsordninger; der er i folkeskolen. Vi mener,
det fortsat skal veere sidan, at de, der bruger en
friskole, skal betale noget, men vi mener, at
prisforskellen pa dette omréde er blevet for
stor, og derfor laegger vi veegt pé en forhejelse.

Hyvis vi tager alle vores ensker, vores-udgifts-
. kraevende forslag, og sammenholder dem med
vores besparelser og merindtaégter, sa har vi-et
samlet overskud pa godt 1 mia. kr., og det er
meget bevidst fra Kristeligt Folkepartis side, da
vi mener, at i gode tider, i en hejkonjunktur,
som vi har nu, ma det veere muligt at betale
mere tilbage af statens alt for store geld, end
regeringen har lagt op til. Det' ber veere en selv-
steendig opgave, at vi er en raekke partier, der
siger: I sa gode tider ma vi for alvor fremtids-
sikre vort samfund, s& vi far nedbragt den alt
for store geeld. Det er jo p& den made; at vi vir-

“ kehg er visioneere og ikke blot laver bogholde-

riregnskab, hvor. vi ikke udnytter de gunstige

_ tlder bedst muhgt

Kim Behnke (FRI)

.. Da finansministeren offenthgg]orde sit forslag
til finanslov for ar 2001, var der visse steder i

pressen lidt overraskelse over vores relativt po-

“sitive melding. Og sammenligner man med,
- hvad der ellers er blevet givet af meldmger her

i Folketingssalen, s& 1a vi da ogsa i den mest
positive halvdel. -

Ikke desto mindre kan vi i. dag leese en udta-
lelse, en mielding, som det hedder, fra finansmi-
nisteren gdende ud pa, at-nok vil han indlede
forhandlmger med de politiske partier i Folke-
tmget men vi skal ikke gore os nogenforhab-
ninger om overhovedet at blive inviteret. Det er’
argerligt, for kigger man pa nogle af de forslag,

‘regeringen har lagt frem, og nogle af de temaer,

hvor regeringen leegger op til forhandlinger, s&

- er det-faktisk noget af det, hvor vi mener, at vi

kunne veere med.til at gere enpositiv forskel.

. Men klgger man ellers pé forslaget sddan
overordnet sa er der ingen tvivl om, at det for-
hold, at finansloven skal til forste ‘behandling
inden den 28. september 2000, jo nok i.et eller
andet omfang har pavirket finansministeren i
retning af, at man har afsat nogle klumper, og

's& inviterer man til forhandling omkring dem
frem for at veere langt mere konkret i udment-

ningen med risiko for at treede nogle potentlelle
vaelgere over fedderne.

1 den publikation, som finansministeren har
udsendt, der hedder »Hovedlinjer i finanslov-

. forslaget for 2001« er der pa side 6 opremset tre

omrader, hvor man mener, at der skal gores en
indsats. Vi er enige med regeringen i, at der
skal gores en indsats i hvert fald pa de tre om-
réder - og ogsa pa en reekke andre:omrider ~
men det er udmeerket set. -
Specielt pa eldreomridet mener vj, at der for
alvor er brug for, at der sker et loft — ikke kun i
forhold til den service, vi tilbyder eldre i det
danske samfund. Der er stadig veek alt for man-
ge steder, hvor aldreservicen fungerer util-
fredsstillende. Dér er det vores opfattelse, at

~man kan veaere langt mere kreativ i sin tanke-

gang. Man kan rundtomkrmg pa de aldrecen-
tre osv., der er, i hojere grad end tilfeeldet er i
dag, benytte sig af frivillige, der kommer og ger

. en indsats, og man kan benytte sig af bistands-

klienter, som burde vaere til rddighed, sadan at

~det egenthge faguddannede personale far mere
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tid til de opgaver, det er uddannet til, mens det
at servere en kop kaffe, gd et serinde og i det
hele taget veere de aldre lidt til hjeelp, ja, de op-
gaver kan man sagtens szette ikkefaguddannet
personale til. Men vi er selvfelgelig godt klar
over, at lige s& snart.man beveeger sig ind pé
det omrade, s& bliver man medt af den samme
* totale afvisning fra fagbeveegelsen, som da vi -
for ar tilbage foreslog, at hjemmehjaelpere blev
udstyret med en slags fol, sddan at nar hjem-
mehjelperne lavede det, de var uddannet til, s&
kunne follet ga byzerinder, bringe ting frem og
tilbage osv., sidan at den samlede service for
zeldre blev bedre. ‘

Det er jo alt sammen noget, som efterhdnden
hver gang bliver sendt til hjernespark i kom-
munerne, nar de klager over, at de ikke har res-
sourcer nok til radighed, og sa ma de zldre hde
under det.

Men hvor Folketinget v1rkehg kan veaere med
til at gore en forskel for de zldre, det er jo sim-
pelt hen i spargsmélet om de penge, de har til
radighed, den dlspomble indkomst.

Kigger man pé den udvikling, der har veeret
siden 1973 — og det er jo det referencepunkt, re-
geringen helst vil have — er det sadan, at ser
man i Pkonomisk Oversigt fra maj sidste ar og
december sidste ar og sammenligner de tal, der
ligger, s& er en pensionist, der bor til leje, i den
situation, at den disponible indkomst inklusive
ATP er steget med splle 4 pct. Der var en enkelt
stigriing tilbage 1 1997, men her i &r 2000 er den
disponible indkomst for en pensionist, der bor
til leje, over de 27 ar kun steget med selle 4 pet.

Hvis man derimod tager en privatansat funk-
tioneer, kan man se, at i samme periode har

stigningen varet pa neesten 18 pct. Mens man

alts& som pensionist kan se, at udviklingen
bade for LO-familier, offentligt ansatte, funk-
tionzerer osv. betyder en betydelig stigning, ja,
s4 vil det veere sddan, at den skonomi, man har
til rddighed, langsomt, men sikkert bliver ud-
hulet. Derfor er vi enige, nér man fra Zldre .
Sagen har foreslaet, at der indferes et nyt
seerligt tilleeg til de pensionister, som har de
allermindste indkomster.

Vi er godt klar over, at der er pensmmster,
som har det godt i vore dage. Det er selvfolgelig
ikke alle, der far en efterlen i millionklassen,
men pensionister, som har smé ekstra indteg-
ter, pensionister; som har ekstra privat opspa-
ring osv., har jo i dag en god disponibel ind-
komst. Men i bunden ligger der ganske mange,
som kun klarer sig med den allermindste folke-

pension, og for dem er det sveert at fa det til at
henge sammen. Derfor har man fra ZAldre
Sagen foreslet et sddant nyt seerligt tilleeg for
dem i sterrelsesordenen 6.000 kr. om aret eller
1.500. kr. i kvartalet. :

Vi synes, at det er en god 1de og at det er en

- idé, vi mener.begr nyde fremme her i Folketin-

get. ZAldre Sagen har lidt morsomt kaldt det for
en eldrecheck, for at der skulle veere sddan en
sproglig sammenligning med den bernecheck,
som Folkehnget jo ved ﬂere le}hgheder har for-
hojet. :

Sa er der forskmngsomradet og det er et om-
rade, hvor vi jo ikke mindst i de senere ar har
set, at offentlige investeringer i forskning i den
grad har givet afkast. Det er klart, at nye inve-
steringer i.forskningen og i hele forskermiljoet
ikke nedvendigvis giver resultat i nye virksom-
heder, der kan selges for 9 eller 10 mia. kr.
stykket, men vi lever i en verden, hvor ogsa
dansk erhvervsliv har brug for, at der hele tiden
tages nye initiativer, for hvis vi ikke selv ger
det her i Danmark, ja, sa er det meget hurtigt at
flytte tingene til udlandet. .

S4 pa det omrade vil regeringen ogsé opleve,
at vi vil veere meget positive. Vi er ogsé et af
partierne bag den rammeaftale, forskmngsafta—
le, der er indgéet, si det vil veere naturligt, at vi
bliver inviteret, hvis der skal tages nye initiati-
ver pa det her omrade.

S4 er der erhvervsomrddet med den beromte
dk21-plan, og det er ikke alt, hvad der star i
den plan, vi er enige med regeringen i, men
mange af de gode ideer; der er deri, fortjener at
blive afprevet, fortjener at blive gennemfort.

Hvis vi bare kigger pa de tre omrader, som
regermgen selv har udpeget ja, s ma vi sige, at
pa alle tre omréder vil vi veere en brugbar for-
handlingspartner, og vi vil komme og vare -
konstruktive.

Til gengaeld synes vi, at det gar lidt for lang—
somt, nar det drejer sig om afv1khngen af sta-
tens geeld. En fortsat udgift til renter pa s
svimlende en sum som 45 mia. kr. er simpelt .
hen for voldsom. Bevares, jeg har selv veeret
finansordferer i en tid, hvor vi neermede os 70
mia. kr. i arlig renteudgift, men dengang var
markedsrenten jo ogsa hejere, end den er i dag.

- De 45 mia. kr. i renter af statens geeld skal jo

maéles i forhold til, at markedsrenten i gjeblikket

“er lav. Det vil med andre ord sige, at hvis mar-

kedsrenten var betydelig hejere, ja, sa ville be-
lastningen af finansloven jo ogsa veere tilsva-
rende hgjere. Det tilsiger, at vi skal bruge-alle
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de ressourcer, vi har til rddighed for at fa sta-
tens geeld nedbragt. Det er nemmere sagt end
gjort, specielt nar man tenker pa alle de nye
ideer, der jo straks finder indpas pa finansloven
og gor krav pa bevillinger ar efter ar. '
Skatteomradet mener vi ogsa fortjener at bli-

ve taget langt mere med i finanslovforhandlin-

gerne i dr, end tilfeeldet er. O.k., regeringen
foreslar en beskeden nedsettelse af selskabs-
skatten. Ja, der er da sdmeend nok nogle enkelte
virksomheder, der vil have glede af det, men -
langt hovedparten af dem, der vil fa gleede af en
yderligere seenkelse af selskabsskatten, er den
finansielle sektor, sa det er ikke det forslag, der
vil have forste prioritet hos os..

Det vil bestemt heller ikke have vores forste
prioritet, at man indferer de nye forslag til
aktieavancebeskatning, som regeringen barsler
med, og som er sendt til hering. Vi er bange for,
at det forslag kan veere med til at edelaegge den
gode udvikling, vi i gjeblikket oplever pa aktie-
markedet i Danmark.

Det er jo ikke sikkert, at vii ar 2001 kommer
til at opleve, at KFX-indekset slér sin egen re-

kord 30 eller 35 gange, eller hvor hejt vi nu nér .

her i ar 2000, og' kommer der en periode i ar .
2001 eller senere, hvor aktiemarkedet méske er
stagnerende eller vigende, ja, si vil tilgangen
ikke veere sa stor, som vi har oplevet det sene-
ste par &r, og 54 kan sadan en aktieavancebe-~
skatning veere direkte skadelig for den positive
udvikling, vi ellers alle sammen har gleedet os
over pa Fondsbersen i de senere &r.

Sa er der personskatterne. Jeg var jo lidt i dis-
kussion med den socialdemokratiske ordferer
tidligere pa dagen, for vi synes faktisk, at det er
en anelse tendentiost, ndr man i den lille publi-
kation, der hedder »Velfeerd der holder«, bru-
ger 15 sider pa at forteelle om alt det gode Te-
geringen har.gjort, og sd konkluderer pa side
16, at det har man i- @vrlgt kunnet gore, uden at
skattetrykket er steget, i hvert fald siden 1994.
Som en matematisk beregning er det da ogsa .
korrekt, men den matematiske beregning er jo
ikke ret meget andet end .noget nydeligt vin-
duespynt, som regenngen kan haenge op i den
her anledning. '

Vi har derfor gennem Fmansudvalget faet
Finansministeriet til at regne lidt pa, hvordan
udviklingen egenilig har veeret, og vi er gaet
helt tilbage til 1969. Det har:vi gjort bevidst, for
sé vil vi ogsa have perioderne med en borgerlig
regering, sddan at der er et grundigt sammen-
ligningsgrundlag. Det, man kan se, er, at hvis vi

bruger:ar.1969 som indeks 100, ja, s er vi altsa
for skatternes og afgifternes vedkommende her
11999 ndet helt op til indeks 1.600. Det vil altsa
sige, at i den periode er de dansk skatter og
afgifter steget til det 16-dobbelte.

Ah ja, vil man s4 sige, men lonningerne er jo
ogsa ‘steget i den periode. Men de besvarelser,
vi har féet fra finansministeren, viser jo, at de
ikke er steget i neer tilsvarende omfang, og den
disponible reallen er slet 1kke steget i den sam-
me periode. :

Tager vi sa det, det dre]er sig.om her i prale-
kataloget, nemlig perioden fra 1993, ja, sa vil
man kunne se, at.alene i den periode er skatte-
og afgiftindekset altsa steget med omkring 400
indekspoint, og det er jo det, den enkelte familie
oplever. Familiens skonomi er jo ikke afhaengig
af procentregning i forhold til bruttonational-
produktet. I familiens skonomi er det sddan, at

_ skatterne og afgifterne skal males i forhold til

den disponible reallon, og den er altsa ikke ste-
get tilsvarende i den arraekke, hvilket nu.ligger
meget grundigt dokumenteret fra Finansmini-
steriet.- =

. S& vi haber nu, hvor man har gjort sig ulej-
lighed med at lave beregningerne, at de vil fin-
de indpas i kommende publikationer, sadan-at-
den danske befolkning far et mere retvisende
billede af, hvordan personskatterne ha1 udvik-
let sig i-Danmark.

Det er jo ikke, fordi det er overraskende, for
lige preecis de.tal er dem, vi selv har haft pa
fornemmelsen, nar vi har kigget ned i lomme-
ulden og opdaget, at det kniber med at have .

- penge til rddighed, nr de nye skatter, afglfter

osv. er.blevet betalt.

- Der er jo -grund til at gere noget Ved det
Overforselsindkomsterne har, heldigvis da, op-
taget Folketinget meget de senere ar, men den
gunstige udvikling, der har veeret, hvor antallet
af personer pa overforselsindkomster er faldet,

. erjonu fladet ud,.sddan at der ikke er den sam-

me afgang af personer pd overferselsindkomst
leengere. En af forklaringerne er efter vores op-
fattelse helt klart det, som tidligere er blevet
dokumenteret af Rockwoolfonden og senest er
blevet opdateret i en artikel i Jyllands-Posten i
sidste uge, nemlig at forskellen mellem at veere
pa bistandshjeelp, altsé overfarselsindkomst, og
at have en relativt lav lenindkomst, er for lille.
-5a kunne lpsningen selvfolgelig veere, at vi
seetter bistandshjeelpen ned. Det er ikke vores

forslag. Vores forslag er til gengeeld, at vi serger

for, at personbeskatningen af den, der har en
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lenindkomst, bliver mindre, end det er tilfeeldet
i dag, sddan at der igen bliver et incitament til,
at en raekke af de personer pa overferselsind-
komster kommer ud i aktiv beskeeftigelse.

Der er jo brug for folk. Der er brug for folk i
IT-industrien. Det er méske ikke alle dem, der i
dag er pa bistandshjeelp, der er velegnede til at
finde indpas dér, men med den almindelige
rotation i samfundet bliver der brug for folk i
de kommende &r, og vi kan altsad ikke veere
bekendt at have sa mange pa overferselsind-
komst, nar man i forskellige brancher taler om
flaskehalse og problemer med at fa tilstreekkelig
arbejdskraft. Sa vi ma have de pageeldende
mennesker sat i rigtig beskaeftigelse.

Hyvis vi skal dveele lidt ved IT-industrien, sa
vil det veere vores anbefaling til regeringen, at
nar man gennemforer denne auktion over de
skaldte UMTS-frekvenser, altsd disse nye mo-
biltelefonfrekvenser, tager man ikke de penge,
der kommer i kassen ved den auktion. Vi synes
- ikke, selve auktionen er en serlig fornuftig
made at gennemfore det pa, men det frister nok
finansministeren at skele til den udvikling, der
har vaeret specielt i Tyskland og Holland, og de
enorme milliardsummer, der er kommet ind
dér. Jeg ved ikke, hvor meget der kan tjenes i
Danmark, men skulle det bare veere et par mil-
Harder, s& vil fristelsen til at leegge beslag pa de
penge sikkert veere stor hos en finansminister.

Det synes vi ville veere en meget dum les-
ning, for det, man ger, er, at man foretager en
blodtransfusion. Man tapper simpelt hen IT- .
branchen for disse milliarder, og det synes vi er
dumt for det danske samfund.

Vi synes, det er meget vigtigere, hvis de mil-
liarder, der kommer ud af denne auktion, bliver
reinvesteret i IT-branchen. Det kan veere i bran-
chen som helhed, eller man kan gere det ved at
malrette pengene til udbygning af hejhastig-
hedsnettene i Danmark, sddan at vi far noget,
der er fremtidssikret, ud af pengene frem for
blot at lade dem medga til finansiering af
ulandsbistand eller et nyt kulturhus i en by, el-
- ler hvad man nu ellers har for vane at bruge
pengene til.

Hvis vi fortsat kigger lLidt pa elhvervsledet
sa deler vi den bekymring, der er kommet til
udtryk fra erhvervslivet, nemlig at der -bliver
flyttet likviditet. Det er klart, at det er rart for en
finansminister at flytte likviditet fra erhvervsh—
vet til statskassen, men det er kortsigtet, og det
er gdeleeggende for ganske mange brancher, for
den likviditet skal man selv i virksomhederne

ud og lane sig til gennem kassekreditter pé til-
svarende vilkar. Derfor kan vi ikke anbefale de

‘forslag, man har om, at man skal opstramme

likviditeten.

Vi kan heller ikke anbefale, at man gar ind og
endrer pa afskrivningsreglerne. Det er en for-
ldet tankegang, der ligger til grund for de op-
stramninger af afskrivningsreglerne, for det,
man burde gore, var bare at konstatere, at der
kan afskrives, og sa ma det veere op til den en-
kelte virksomhed og den enkelte branche at fin-
de ud af, hvad der er mest hensigtsmeessigt. .

IT-branchen, for at neevne den igen, oplever
jo ofte, at-de computersystemer og de software-
programmer, som den stadig vaek afskriver pa,

_ja, de er for leengst smidt i skraldespanden,

simpelt hen fordi de er blevet foreldet meget

_hurtigt. Det kan et foraeldet afskrivningssystem

selvfolgelig ikke samle op pa, og derfor er der
brug for en modermsenng, men der er ikke -
brug for en opstrammng

-Gé er der i pressen foretaget en sammentael—
ling af, hvilken samlet belastning af erhvervsli-
vet finansloven vil udlese, ikke kun i form af

- nye initiativer, men ogsa med forventede mer-

indtjeninger neaeste &r og beskatningen, og det er
i storrelsesordenen over 8 mia. kr. eller en for-
hojelse pa 27 pct. S& kan man sige: N4 ja, men
erhvervslivet far jo ogsa lidt igen. Ja, for at ven-
de tilbage til dette dk21-projekt, har man altsa
sat 52,5 mio. kr. af, s& man skraber over 8 mia.
kr. ind fra erhvervslivet og leverer 52,5 mio. kr.
tilbage. Det er klart, at det samlede resultat er,
at erhvervslivet kommer til at miste konkurren-
ceevne. Derfor ber indsatsen ga pa, at man krae-
ver feerre penge ind, og at man er langt mere
gavmild, nar det gaelder reahsermgen af dk21-
projektet.

Vi forstar heller 1kke, hvorfor regenngen er
s& optaget af disse G-dage, serlig nar man teen-
ker pa, hvem en opstramning af G-dagene mest

. gér ud over. Den storste taber bliver vikar-

bureauerne, og vikarbureauerne er jo netop
med til at lese den meget samfundsgavnlige
opgave at forhindre flaskehalse, vikarbureauer-
ne er med til at serge for, at nar en virksomhed
pludselig skal bruge medarbejdere med kort
varsel i en kort periode, kan den opgave leses.
Men hvis prisen for vikarbureauerne, nir man
strammer op pa G-dagene, bliver, at de skal af
med adskillige millioner kroner, ja, sa er resul-
tatet jo ikke, at de bare betaler de penge, nej, re-
sultatet er, at aktiviteterne bliver sat ned, og at
de opgaver, som vikarbureauerne loser i dag,
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vil der ikke vaere nogen til at lose; og sa star
virksomhederne og mangler arbejdskraft. S&:
man kommer til at gore sig selv en kolossal
b]emet]eneste ved at lave de G- dagsopstram~ :
ninger.

Jeg har sa slet ikke neevnt handvaerksomra—
det og der er det jo klart, at i gjeblikket, hvor
der er hgjkonjunktur. og mangel pa handveerke-

re, kan regeringen veere fristet til at lave op- ..
stramninger, men det kan jo hurtigt blive de ti-

der igen, hvor der-er for mange- ‘handveerkere,

og hvor der er ledighed, og s& kan G-dagsfor- '

slaget veere med til at forveerre udviklingen.’
Det er klart, at ndr man kigger pa sddan en

finanslov samilet, s& er der selviolgelig ogsa
nogle ting, man savner, og det, vi fra Frihed -

- 2000 mest savner, er; at finansministeren leegger

51g i selen, nar det geelder yderligere privatise-

ringer, nar-det geelder yderligere udliciteringer.
Og specielt udhc1termgerne hgger alt for under-
dre]et i statens regi. . :

De muligheder, det potenhale som den ene
rapport, den ene undersogelse efter den anden
har godtgjort der er til stede i staten, skal ud-
nyttes, og vi forstar ikke, hvorfor finansministe-
ren er sa tilbageholdende. I betragtning af at .
man typisk kan indhente driftbesparelser pa
30-35 pct. ved'at udlicitere aktiviteter, er det os
en gade, at finansministeren ikke bruger:det
redskab langt kraftigere og langt hypplgere
end tilfeeldet er.

Der hgger veldokumenterede opggrelser, der.

viser, at i statens regi er udliciteringsarbejdet
stort set gaet i-std. Der er klassiske ting som
trykkeriopgaver og lidt kersel og lidt vagtvirk-
somhed, men nér det géelder nye omréder, er
man gaet i std, il trods for at selvsamme -

Finansministerium har udgivet glimrende pub-

likationer, der oplister alle de omréader, hvor
udliciteringer er et velegnet redskab.

. 84 skulle finansministeren ombestemme sig i
forhold til meldingen kl. 13.19 og f& brug for

Frihed 2000 for at gennemnifare nogle af de-for--

slag, som jeg her har rost og givet positiv ka-

rakter, ja, sa ville man opleve, at vores anbefa-

ling til nye ting, der burde veere med, ikke er -
seerlige, nye udgiftskreevende omréider, men
derimod at bidrage til udliciteringer, som kan .
veere med t11 at. forbedre statens fmanser ‘

Fmansmlmsteren (Mogens Lykketoft)

Ma jeg sige tak til alle ordfererne, tak for alle de

velvillige bemeerkninger, man matte have gjort,

og et enske om, at flest muligt af Folketingets: -

partier og medlemmer kan veere med til sa me-
get som muhgt af det, der skal geres i processen -
frem til, at vi kan vedtage ﬁnanslovforslaget for
ar 2001. A
Jeg har selvfolgelig— hgeoom hr. ]an Petersen
- syntes, det var underholdende - at se, hvor
mange der har rost regeringens skonomiske :.
politik-i de her méneder, det synes jeg er en
spaendende udvikling, og man undrer jo p3,
hvor leenge den kan holde; om det er. meget.

‘mere end 3 uger, men man glaeder 51g selvfﬂl—

gelig, sa leenge det varer. . - .
Og sa er det jo, som. ]eg 0gsa. dvaelede hdt
ved ved fremleggelsen af forslaget, at man

+ sperger: Hvordan er det egentlig, at nogle af .
. dem, der deltager.i debattén i disse uger, kan

komme til den forkerte konklusion, at -hvis vi.
nu gér med i den feelles valuta, s& far vi mindre
mulighed for at fere vores egen ﬁnanspohhk
vores egen gkonomiske politik? . ,
Der henvises jo meget ofte til den sikaldte -
stabilitetspagt, hvor man leegger nogle regler
ind for, hvornar det skal haveen konsekvens, at.
et land forer hul-i-kassen-politik i modszetning
til de andre. Men det, som jeg har oplevet nusa
mange gange ved diskussioner ude i landet at .

~ modstanderne af euroen fejltolker, er, at den .-

straf, som euromekanismerne kan udlese, no-
gen sinde skulle kunne blive lige s& hard som
den straf, et lille land, der kerer helt i egne tak-
ter uden tilknytning til en stor valuta og prever.
at lave sa stort et hul i kassen, vil f& over renten
af det internationale: kapitalmarked.

Hele reesonnementet fra modstandernes side
omkring det her er efter min mening udtryk for,
at man intet som helst har forstiet af de sam-
menhenge, de lovmeessigheder, de risici, der
under alle omsteendigheder eksisterer, nar man
er en.del af en international skonomi, og som vi
lige praecis kan beskytte os imod.og dermed fé
et starre raderum for at fore den gkonomiske
politik, den finanspolitik, vi.ensker, inklusive.
en kickstart, hvis.det er det, der er nﬂdvendlgt

~som i 1993.

Det er i ovrigt tankevaekkende, at Tyskland
som lige preecis er det land i-Europa, der har
mest brug for.det, nu har lavet deres egen kick-

start.'S& sddan noget kan altsé godt lade sig

gore, ogsd i eurozonen.

Jeg skal ikke g8 ind i en lang dlskusswn om:
det her, men synes alligevel, det herer med i .-
billedet. Vi kan fore vores egen finanspolitik, vi
kan fore den med endnu storre resultater af de
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samme lm]er som vi har lagt ud for de foregé-
ende 6-7 ar.

Resultaterne har vaeret gode allerede op til
nu. Men en god ekonomi er jo selvfolgelig ikke
et mil i sig selv, men forudseetningen set fra.re-
geringens synspunkt for, at vi badde kan berede
et grundlag for, at neeste generation ikke far -

feerre, men flere valgmuligheder, end-vi har gi-.

vet os selv, og at vi her og nu ogsa kan gen-
nemfore fortsatte forbedringer pa de centrale
velfeerdsomrader.

Jeg undrer mig i den forbindelse altid over de

tilbagevendende reesonnementer iseer i Venstres
og De Konservatives finanslovopleeg, hvor man
pa den ene side lober med i kritikken af det, der
ikke er godtnok pé den offentlige velfeerds cen-
trale omrader — det, som vi alle sammen er me-
get optaget af at gore noget mere ved - og pa

den anden side ogsa siger, at det ogsa er skrek-
keligt at de offentlige udgifter er steget sa me-
get i de foregdende 7-8 ar.

Jamen det er de jo lige preecis pa de her om-
réder, stigningen er sket. Den er sket ude i am-
terne og kommunerne, og den er sket pa sund-
hed, omsorg, bernepasning plus selvfolgelig
uddannelsesomradet, som bade er stat, amter
og kommuner. \ '

Vi har veeret i gang med de diskussioner
mange gange, men det er, som om kendsger-
ninger her kun har en behersket indflydelse pa
den made, diskussionen fores pa.

Nu har vi sa ogsa i det sidste indleeg, der var,
hert en resonneren omkring det stigende skat-
tetryk, som altsd ikke har vaeret et stigende
skattetryk, og jeg skal sd ud over den dér tek-
niske diskussion om, at det skattetryksbegreb,
vi bruger i Danmark, som vi ogsa har brugt un-
der tidligere regeringer, som man bruger inter-

nationalt, er noget meerkeligt noget bare foje til, -

at uanset hvordan man regner, sa har dansker-
ne, hver enkelt dansker, i gennemsnit faet mu-
lighed for en privatforbrugsfremgang i denne
regerings tid pa 15-20 pct. Det samlede privat-
forbrug er steget 25 pct., men der er jo ogsé
kommet nogle flere, der skal deles om det. Sa
der er blevet plads til flere keleskabe og ogsé
alt det andet, som vi alle sammen gerne vil
have.

Omkring det med skattetrykket skal jeg bare
minde om, at nar det samlet set er usendret,
deekker det jo over, at kommune- og amtsskat-
ter har veeret stigende, og det ma man desveerre
se i gjnene at de i svag grad ogsa er neeste ar,
men til gengeeld er statsskatten jo ogsa i de sid-

ste etaper af pinsepakken klart faldende. Den er
det af to grunde: grundskatteprocenten er fal-
dende, og undergraensen for mellemskatten lof-
tes.

Jeg har sveert ved at se, hvor de store ekstra
skattelettelser, nogle har veeret ude og procede-
re her, i realiteternes verden skal finansieres
henne. Heller ikke det skal jeg ga i detaljer med.

. Det er klart, at vi-alle sammen gerne ville tilby-

de skattelettelser, men som jeg vistnok har sagt

..mange gange tidligere, vil jeg sddan set hellere

give nogle end at love nogen.

Skulle der vise sig nogle muligheder, javel,
men for regeringen er det nok sa afgerende, at
det, som vi har veeret i dialog med befolkningen
om pa de centrale velfeerdsomrader, hvor vi har
konstateret en reekke mangler og svagheder,
bliver der rettet op pa.

Det er jo sa i svrigt en hovedindvending mod
Venstres og De Konservatives arlige finanslov-
oplaeg, som jeg ogsa har gennemgaet de forega-
ende ar, som desvaerre gor sig geeldende ogsa i
ar, at det, man pastir man kan udrette i bespa-
relser, budgetforbedringer, kan man ikke udret-
te. Vi kan i hvert fald slet ikke fa det til at passe
med den made, vi underkaster bade vore egne
og andre partiers forslag en duelighedstest pa.-

54 jeg ma konstatere, som jeg desveerre ogsé
har gjort en del gange tidligere, at det ikke hol-
der, hvad det lover, det, som de store borgerlige
partier siger de kan udrette med en anden
finanspolitik. Nok om det.

Jeg vil sige omkring debatten her i dag og de
meldinger, der har veret fra en lang reekke par-
tier, ja, faktisk fra de allerfleste ordferere, bl.a.
hr. Lunde, hr. Duetoft, hr. Aaen, omkring vel-

' feerdsudviklingen, hvor der er et behov for for-
" bedringer, at i vaeldig mange af de her temaer

er de ensker, man har, den retning, man ensker
udviklingen skal tage, jo sammenfaldende med,
hvad regeringen ogsa har signaleret.,
Servicejobbene har veeret naevnt specielt. ]eg
synes ogsa, det er dybt dybt beklagehgt at vi

“ikke har faet det loft, vi er géet efter pa det om-

ride, og jeg synes, vi i forhandlingerne om fi-
nansloven skal gere os umage for at se, hvor vi
kan reparere handtagene, sa det kommer l‘ll at
virke.

Jeg er helt emg i kritikken. Jeg synes, det er.
beskeemmende, si langsomt det er gdet. Der er
maske grundlag for en vis optimisme nu, men
det er alt, alt for kort, vi er kommet, og derfor.
skal jeg melde mig i koret af dem, der siger, at
det er vi nedt til at kigge pa. Men der er sa ogsa
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en raekke andre ting pa eeldreomradet og de an-
dre velfeerdsomrader, det rummelige arbejds-
marked, vi skal gere. -

Det vil j jeg ikke forleenge debatten med at
traekke op i enkeltpunkter nu, men jeg vil godt
gore en enkelt kommentar til sptargsmalet om.
KL's enske om et mede med regeringen. Jeg har
ikke fiet dokumenteret noget grundlag for en
egentlig genforhandling mellem KL og regerin-
gen. Jeg har ikke fiet dokumenteret, at der er
afgerende forudsatninger, der er skredet.

Jeg vil godt naevne to grunde til, at jeg ma )

seette et spergsmalstegn ved den praemis. Det
ene spergsmalstegn er, den ene grund er: En
reekke af de omréder, man er bekymret for, er jo
budgetgaranterede i forvejen. Og dernaest: Nar
man taler om skattegrundlaget, s& har hver en-
kelt kommune i dette land mulighed for at
abonnere pa regeringens skon. S derfor ser jeg
ikke uden videre, hvor de reelle problemer er.
Men vi medes med KL, og vi gennemgar deres
beregninger og prever at se, om vi kan n frem
til en feelles vurdering af sagen.

Specielt med hensyn til amterne og sygehu-
sene vil jeg bare sige, at med de meldinger jeg
har nu omkring amternes budgetter, ser det for
mig ud, som om.det, der vil ske i naeste bud-
getar, er et loft i den samlede indsats pa syge-
husomréadet pa 1% mia. veerdifaste kroner, og
det er jo udtryk for, at amterne i lige s& hej grad
som vi andre herinde i Folketinget er dybt, dybt
optaget af, at de ting, man ikke er niet langt
nok med i behandlingsgaranti, i udstyr osv.,
bliver rettet op. Det er en proces, der er i fuld
gang pa en krafthandlingsplan, pa behand-
lingsgarantier, p4 mere sammenhzengende
behandlingsforleb.

Det rummelige arbejdsmarked bliver et tema,
vi skal bruge mange kreefter pé i alle dets -
aspekter, seniorpolitikken, fastholdelse pa al-
mindelige anseettelsesvilkér, tidlig opfelgning i
forhold til sygdomsforleb, men ogsé det at ska-
be et tilstraekkeligt antal beskyttede fleksjob til,

at grunden er beredt for den fertidspensionsre-
" form, som en lang raekke partier allerede er i
forhandling om pé deT grundlag, vi formule—
rede allerede sidste efterar.

Ud over velfeerdsomradetne som temaer, vi
er optaget af at felge op pd, ogsa i forleengelse
af kommuneaftalerne, ja, sa er det klart, at man-
ge af os — det har ogsd vaeret neevnt af mange
ordferere i dag — er optaget af, at der med hen-
syn til det, som er fundamentet for, at det her
samfund klarer sig pa viden, pa kompetence, pa

fleksibilitet, altsd uddannelses-, forsknings- og
erhvervsindsatsen, ogsé er nye skridt, der skal
tages. Det leegger regeringen ogsa op til. Det er
en anden stor og veesentlig brik blandt de nye
initiativer, vi ved skal forhandles, og hvor par-
tierne skal have mulighed for at seette deres fin-
geraftryk, ikke alene for at fa det nye til at ske,

. men ogsa for at serge for, at det er der finans-

politisk deekning for.

Der har veeret talt om erhvervsbeskatnmgen
Jeg skal i virkeligheden kun gere to bemeerk-
ninger til det; vi kommer til at diskutere de en-
kelte initiativer: Vi mener for det forste, at den
her pakke giver en bedre erhvervsskattestruk-
tur. Det kommer til at matche bedre, iser et na-
boland som Sverige. Den anden bemzerkning er, .
at det ikke er nogen erhvervsskattelettelse. Det
har vi ikke foregivet at det er, og det kan man jo
ogsa se af tallene at det ikke er. Det er i det lan-
ge lob en neutral omlaegning, der har de samme
treek i sig, som de omleegninger af personbe-
skatningen, vi har gennemfert over en leengere
arraekke: udbredelsen af beskatningsgrundla-
get, nedsattelsen af marginalskatten. Det er
sundt, og det er efter vores opfattelse mere
langtidsholdbart end det system, vi har haft
indtil nu.

Hen mod slutningen af min replik skal jeg
bare gore nogle enkelte bemaerkninger til det,
som nogen har haft en vrangforestilling om at
jeg kun nadigt har beskzaeftiget mig med i for-
bindelse med finanslovfremlaeggelsen, nemlig
forskellen pa ja- og ne]suuahonen efter den
28. september.

Det beskeeftiger jeg mig meget gerne med.
Jeg vil ogsa gerne skaere nogle ting ud, s4 klart
jeg nu formér: Der er blevet spurgt: Hvad bety-

" der den lave eurokurs i forhold til dollaren for

finansloven? Svaret er: ikke noget som helst, for
det problem eksisterer med samme styrke, hvad

- enten vi siger ja, eller vi siger nej, s& leenge der

er en dansk regering, der vil fore en fastkurs-
pblltlk som den, der er defineret de sidste 18 ar,
og jeg kan ikke fa.gje pa nogen teenkelig dansk
regering, der ikke vil. S& derfor er den diskus-
sion, s spendende den er, absolut irrelevant

- for, hvordan den ekonomiske politik skal for-

mes i nej- og ]asuuahonen, for svaret er: pd
samme made.

Det andet, jeg vil sige, er, at der er blevet
spurgt til, hvor de store, muligvis store, en-
gangsomkostninger ved investeringer, der skal
foretages i forbindelse med indfarelsen af euro-
en, er. Som en af sporgerne rigtigt ndede frem
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til ved egen kraft: De fleste af dem ligger jo ikke
pa statsbudgettet, og de vil komme i drene 2002,
2003, 2004, og de vil under ingen omstendig--
heder i sterrelse kunne matche den rentege-
vinst, staten kan opna i forhold til et nej. Men
det er jo ikke noget, der i neevneveerdig grad
med de ndsproﬁler vi opererer med, kommer
til at figurere pa det kommende ars fmanslov-
forslag.

Man kan selvlegehg ikke sammenhgne de
engangsinvesteringer, der skal foretages, og -
som har lidt samme karakter som ar 2000-inve-
steringerne, som vi havde en hel del af i det for-
gangne &r, med de varige gevinster ved jaet. Vi
har indkalkuleret de varige gevinster, og det vil
sige, at man altsd ikke i anledning af et ja kan
komme og sige: Nu er der ekstragevinster. Det
siger jeg for en sikkerheds skyld. Men vi har
indkalkuleret dem, idet vi har regnet med, at
der praktisk talt ikke i.en jasituation vil eksiste-
re et rentespeend til eurozonen leengere.

54 var hr. Kim Behnke jo snild. Dér havde
han jo blandt de 1.500 sider, Finansministeriet
har udgivet de sidste 8 ar, fundet en side med
nogle forudsatninger i finansredegprelsen i
1996, hvor man under nogle bestemte forudsaet-
ninger havde regnet med, at rentespsendet alli-
gevel forsvandt. Og dér kunne man bare se: Re-
geringen modsagde sig selv! Nej, nej, sa galt er
det ikke, men det er regeringens vurdering med
de kendsgerninger, vi har for os nu — i gvrigt
sammenfaldende med stort set alle gkonommil-
joer —at star vi udenfor, er der en renteomkost-
ning i sterrelsesordenen 0,5 pct., ikke hele tiden,
nogle gange storre, nogle gange mindre.

Hvorfor tror vi det, og hvorfor troede vi det
ikke i 19967 I 1996 troede vi méaske ikke sd me-
get pa, at ‘euroeksperimentet var-sa vellykket,
som det nu har veeret, at der kunne opnéas'sa .
stor en tilneermelse, ogsa til de sydeuropeeiske
gkonomier, at tysk gkonomi kunne rejse sig s
godt, og at man kunne fa et renteniveau, der
ikke var et germemsnit af Nord- og Sydeuropa,
men var pa tysk niveau, helt nede pa tysk
niveau.

Sa dér, hvor man er mere optimistisk, er vel
ikke med hensyn til, hvordan det vil ramme det
danske renteniveau, men at det samlede euro-
peeiske bliver noget lavere. Men forskellen mel-
lem eurozonen og Danmark med Danmark
udenfor har vi fiet nogle meget konkrete erfa-
ringer for i mellemtiden. Vi har faktisk et helt.
konjunkturforleb fra 1994 og til nu, og vi har en
periode pa et par ar, hvor vi har haft-et for 4 &r

» siden uforudset teet tilhersforhold til eurozonen

gennem arrangementet med Den Europeeiske.
Centralbank, og alligevel har vi oplevet et
rentespeend.

Sa jeg mener, at bev1smater1alet for, at det er

 vilkarene, hober sig op, hvortil man kan foje én

ting: Det her er jo alt sammen en blanding af
ekonomi, politik og psykologi. Hvis den danske

befolkning traeffer et entydigt valg om, at man
vil forbeholde sig retten til devaluermg, og en

reekke’ af dem, der har agiteret for det, taler di-
rekte for flydende valutakurser, sa vil det i sig

selv satte sig p& den renteomkostning, det dan-
ske samfund skal betale. Det er en ny og en an-
derledes og en mere belastende kendsgerning,

at vi treeffer en konkret beslutning om at forbe-
holde os en devalueringsmulighed pa et eller -

" andet tldspunkt

- Det ville j jeg af mange grunde beklage, men
altsé iszer har jeg nzevnt det her til en under-
bygning af de regnestykker, vi fremlagde i for-

. bindelse med finanslovens forelaeggelse, og som

i al enkelhed siger: Skal vi fere fastkurspolitik,
er det de flestes vurdering, at det over tid ty-
pisk betyder 0,5 pct. mere i rente. Det lyder ikke
af ret meget, men lad os regne pé, hvad 0,5 pct.
er, og det er en lobende arlig udgift, der stiger
med sadan ca. 1 mia. kr. om aret frem til om 5

~ar og yderligere derfra til et eller andet niveau.

Det er der ikke stor uenighed om, slet ikke mel-
lem os og vismeendene, skulle jeg hilse og sige.’

De er lidt mere dramatiske i deres forudsamin-

ger hos vismeendene pa det her punkt. Si det er
ikke den del af reesonneringen ombkring ja-/nej-
situationen og statsfinanserne, man burde kun-
ne lave nogen stor polemik om.

Jeg havde neer sagt, at det, som er usikkert,
er, hvad der kommer oveni af usikkerhed,
hvornar vi kommer til at mede en situation, .
som den- alle tilstedevaerende i denne sal kan
huske fra oktober 1997, hvor det at leve med en
hojere rente i en lidt turbulent valutasituation
ikke var nok, eg hvor Nationalbanken sadan set
motiverede os til — hvad der var besveerligt — at
ga til det her Folketing og sige: Vi bliver nedt til
at tage 5-6 mia. kr. fra danskerne. 5& var det
ATP-opsparing pa det tidspunkt, men instru-
mentet er-underordnet.. Sagen er derimod
yderst interessant; den er nemlig en hamrende
god illustration af, hvad det er for nogle vilkar,
det lille land, der ikke har forankret sin valuta
definitivt, kan komme ud for pa meget ubelej-
lige tidspunkter for de politiske beslutningsta-
gere, som godt vil have rdderummet:til at for-
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bedre velfeerden og til at f& skonomien til at -
vokse mest muligt.

Forste nestformand (Ole Lovig Simonseny):
Der er nu en mulighed for korte bemzerkninger
til finansministeren. Er der nogen, der ensker at
tage ordet i anden omgang? (Ophold). Hr.

" Kristian Thulesen Dahl for en kort bemzerkning.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Det er ikke for at leegge op til en ny lang debat,
men bare for at understrege, at jeg synes, det
var meget sigende i finansministerens indleg,
at finansministeren jo gjorde meget ud af de
wkonomiske omkostninger, som finansministe-

ren naturligvis ser som en risiko, hvis det skulle '

blive et nej, og hvor finansministeren og nogle
af os andre sa er rygende uemge om den om-
» kostmng

© Men jeg spurgte helt konkret hl omkostnm-

gerne i forbindelse med overgangen fra kroner -

til euro, hvis det skulle blive et ja, og dér synes
jeg altsa at argumentationen hos finansministe-
ren ikke haenger sammen. Selv om man regner
- med en omkostning i lebet af flere ar frem i ti-

den i tilfeelde af et fortsat rentespaend, undgar -

man sa at komme ind i en konkret vurdering af
omkostningerne med henvisning til, at det jo
forst ex om flere ar, man i givet fald vil skulle
indkalkulere det i budgettet. Alts3, enten gér
man vel ind og kigger pa noget langsigtet, bade
nér det drejer sig om den ene situation og den.
anden situation, hvis man skal have noget reelt
billede af det her, og hvis man har et sagligt
eerinde med det, eller ogs& gor man det ikke.
Men finansministeren vaelger kun at kigge pa
"den ene side af sagen og naegter i virkeligheden

at forholde sig til den anden, og det kan jeg jo
ikke tage som andet, end at finansministeren er
ude i det aerinde at forsege-at forklare, hvorfor
befolkningen skal stemme ja, og ikke ensker at
1aegge hele billedet frem for den danske befolk-
mng pa nuveerende tidspunkt. Det kan veere, vi
sa far det den 29. september. Det erjo 1kke tilat -
vide. ‘

.Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget

overglk derefter’ til anden behandling.

Afstemning

Forste .naestformand (Ole Lavig Simonsen):
Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Finans--

_udvalget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter -

jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Meddelelser fra formanden

_ Forste nastformand (Ole Lovig Simonsen):-

Der er ikke mere pa dagsordenen. :

Skulle det blive mdvendlgt at indkalde Fol—
ketmget til yderligere meder i dette folketings-
ar, vil meddelelse om tidspunkt og dagsorden
blive hlstlllet medlemmerne sknfthgt

Modet haevet kl. 16.43



