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Afstemning

Tredje naestformand (Poul Nedgaard):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises. til Trafik-
udvalget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

16) Forste behandling af lovforslag nr. L 262:
Forslag til lov om @ndring af faerdselsloven.
(Bodefastsattelse). . :

Af trafikministeren (Jacob Buksti).

(Fremsat 30/3 2000).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling -

Erling Christensen (S):
Det foreliggende lovforslag er jo et led iud-
mentningen af aftalen om flerarsaftalen for po-
litiet, som blev indgéet af regeringen, SF og CD,
og som V og K efterfolgende tilsluttede sig. Det
beted, at man skulle finde nogle penge. Derfor
indferer man @ndrede badestorrelser og feerre
bedepositioner. Alt i alt regner man med et -
merprovenu p& 100 mio. kr. om éret og i inde~
vaerende ar pé 35 mio. kr. '
Jeg skal ikke knytte flere bemeerkninger til
det, andet end at vi selvfelgelig fra Socialdemo-
kratiets side stir ved den aftale og stetter lov-
forslaget, og jeg skal p& den radikale ordferers
vegne sige, at De Radikale ogsa stetter lovfor-
slaget.

(Kort bemeerkning).

Arne Melchior (CD):

Denne gang blev jeg forbleffet over den social-
demokratiske ordferer. Har disse bedeforhgjel-
ser primeert til formal at skaffe penge til stats-
kassen?

Jeg troede, at beder for den slags overtredel-
ser, altsi her af feerdselslovens regler, har til
formal at veere praeventive, siledes at der bliver
feerre overtraedelser, s& der bliver feerre ulykker,
feerre lemleestede og draebte. Kan hr. Erling
Christensen og hans parti virkelig holde til at
sige: Det forslag har vi, fordi vi mangler nogle
penge i kassen, og s& foreger vi bedesatserne?

Sadan har jeg altsd ikke lzest forslagets be-
meerkninger, og jeg kan ikke forestille mig, at
trafikministeren har de intentioner.

(Kort bemeerkning).

Erling Christensen (5):

Nu ved jeg ikke, om CD's trafikordferer deltog
i de der finanslovforhandlinger. Jeg gjorde jo
ikke. Jeg kan kun lese, hvad der stér i bemzerk-
ningerne til lovforslaget. Og hvordan diskus-
sionen er foregdet under finanslovforhandlin-
gerne, kan jeg jo selvfelgelig ikke referere. Jeg
har ikke veeret til stede.

Jeg kan kun sige, at det, der fremgar af frem-
settelsestalen, jo er, at det er et led i udment-
ningen af aftalen om politiet, og at det ogsa
fremgér af lovforslaget, at man forventer et
provenu p& 100 mio. kr. om aret med det her.

S4 har hr. Arne Melchior da ret i, at sanktio-
nerne jo ikke er der, for at vi skal fa penge i
kassen, men for at undga overtreedelser af
feerdselsloven. Det er rigtigt. Men vi har en vis
erfaring, og det kan hr. Arne Melchior gere sig
bekendt med, hvis han leser Rigsadvokatens
redegerelse pé feerdselslovens omrade fra den
9. februar her i ar, som der ogsa bliver henvist
til i fremseettelsestalen for ministeren. Dér vil
hr. Arne Melchior kunne gore sig bekendt med,
hvor mange overtraedelser der er.

(Kort bemaerkning).

Arne Melchior (CD):

Jeg ma bare henholde mig til, at hr. Erling
Christensens begrundelse, da han som ordferer
for sit parti gik ind for det foreliggende lovfor-
slag, var, at der skulle skaffes penge til stats-
kassen, og det mener jeg i feerdselssikkerhedens
navn og i ansteendighedens navn at vi ikke kan
heaevde. Derfor vil jeg sperge hr. Erling
Christensen: Bliver han ikke glad, hvis progno-
sen, som jeg godt kender, ikke viser sig at holde
stik?

Det er jo hverken for at straffe eller for at
samle penge ind — det er jo hr. Bendt Bendtsens
pengemaskine, som han taler s meget om, og
som jeg er ganske uenig med ham i, men altsd
ogsa ma veere uenig med hr. Erling Christensen
i. Bliver hr. Erling Christensen og hans parti
glade, hvis bedeforogelsen far den veerdi af
praeventiv art, som er dens hovedformal, og der
s& kommer feerre penge i statskassen? Den
klarer sig nok alligevel.




6668

Torsdag den 13. april 2000 (L 262)

(Kort bemeerkning).

Erling Christensen (S):

Nu kender hr. Arne Melchior mig jo ret godt ef-
ter flere ar i Trafikudvalget sammen, s& derfor
ved hr. Arne Melchior godt, at jeg ikke bliver
glad. Jeg er glad af naturen.

Sa derfor vil jeg sige: Jo, jo. Der er jo ikke no-
gen, der kan se pé pengene, hvad de har veret
brugt til, og hvad de skal bruges til. Hvad skal
man bruge en euro til, vil jeg sperge hr. Arne
Melchior. Jeg sagde til min mor den anden dag:
Du kan f.eks. bruge den til at kebe en liter maelk
for.

Og hvis vi mangler penge i statskassen og det
provenu ikke kommer ind, s4 er jeg stadig vaek
glad. Men s& ma hr. Ame Melchior og jeg s&
finde ud af, hvor vi finder det manglende pro-
venu, og med den indstilling, hr. Arne Melchior
giver udtryk for her fra talerstolen, og som jeg
deler fuldsteendigt, sa finder vi to nok ogsé las-
ningen pd, hvordan vi finder det manglende
provenu.

Erik Jacobsen (V): :

Lad mig indledningsvis starte med at sige dette,
for at der ikke skal ske nogen misforstgelse:.
Man kunne godt tro, at Venstre var medfor-
slagsstiller til dette lovforslag. -

Vi har fra Venstre bade hos justitsministeren
og finansministeren i afsluttende dreftelser
preeciseret, at vi ikke vil acceptere, at finanslov-
partierne ved finanslovaftalen skulle diktere de
enkelte boders storrelse, og det accepterede de
andre partier i aftalen, idet der var enighed om,
at bader skulle fastszettes ud fra et gnske om
straf og ikke ud fra et finansielt synspunkt om
penge til vores statskasse.

Vi er derfor ikke bundet af lovforslagets en-
kelte dele, ligesom det ikke har veeret dreftet
med os, hvad det burde have veeret, hvis de en-
kelte bedeniveauer skulle veere bindende for os.

At der visse steder skal ske en regulering af
belebssterelsen, som de fleste steder ikke er re-
guleret siden 1991-92, samt en modernisering
og en forenkling af bedefastseettelsen pa omra-
det, har vi i Venstre forstielse for, men jeg ma
samtidig gere opmaerksom p4, at der for den

tunge trafiks vedkommende har fundet en re- .

gulering sted i 1998, og derfor vil en forhejelse
for den kategori af keretejer veere urimelig. Det
kunne ogsa veere onskeligt med en foreldelses-
frist pa maksimum 5 &r, og vi er ligeledes be-

teenkelige ved, at de svage trafikanter, herunder

cyklister, for mindre forseelser fremover skal
betale en bade pd minimum 500 kr.

Med dette lovforslag skal vi ogs& dbne mu-.
lighed for, at de myndigheder, som skal opkrae-
ve disse beder, gives et effektivt veerktej over
for dérlige betalere i form af en eventuel hurtig
afsoning. I kraft af, at belobene jo nu bliver
sterre, vil det ogsa helt naturligt blive mere be-
sveerligt at fa belobene hjem i statskassen. Dette
vil vi dog have naermere undersogt eller droftet
under det kommende udvalgsarbejde.

Vi er ogsa tilfredse med, at studerende unge
mennesker under 18 &r fremover vil kunne
opné en vis form for rabat ved udregning af be-
lebssterrelsen. At der skal ske en administrativ
lettelse af beregninger af beder, kan vii Venstre
tilslutte os, men der ma fortsat veere mulighed
for individuel vurdering af de enkelte sager.

Generelt er Venstre positiv over for elemen-
ter i dette lovforslag, men vi har en del beten-
keligheder, som vi vil have neermere afklaret
under det kommende udvalgsarbejde.

(Kort bemeerkning).

Trafikministeren (Jacob Buksti):

Jeg ved ikke, om det er, fordi jeg er tungnem,
men jeg blev lidt forundret over at here Ven-
stres ordferer, og jeg skal bare veere sikker Pa,
at jeg kan tolke ordfereren korrekt.

Betyder det, som Venstres ordferer stir her
og siger, at man ikke foler sig bundet af den af-
tale om politiet og den finansiering, der indgar
deri?

Jeg har haft kontakt til finansministeren om
det her emne. Der er ingen tvivl hos regeringen
om, hvad omfanget af den her aftale er, eller
hvad den betyder, eller at hvis der er nogen,
der skal forhandles med om indholdet i det her,
sa er det hverken justitsministeren eller trafik-
ministeren, men finansministeren. Det er sddan,
at det ikke kan komme som nogen overraskelse
for partiet Venstre, at der heri ogsé indgar en
faktisk stillingtagen til bodesatserne. Derfor ma -
jeg sige, at jeg bare skal have konstateret fra
Venstres ordferer, hr. Erik Jacobsen, om det her
betyder, at Venstre melder sig ud af politi-
forliget? : ‘

(Kort bemeerkning).

Erling Christensen (S):

I min ordferertale gik jeg ikke ind i enkelthe-
derne, og jeg kan fuldt tilslutte mig det, som
Venstres ordferer sagde vedrerende pensioni-
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ster og unge mennesker med hensyn til udma-
ling af bodestorrelsen dér.

Men den mindste bodestorrelse, som Ven-
stres ordferer var inde pa, fik mig til at ga her-
op og sperge Venstres ordferer, om han er be-
kendt med, at vi i noget, der hedder afgifter,
f.eks. parkeringsafgifter, nu neesten er oppe i en
storrelse, som faktisk svarer til den mindste
bedesterrelse. :

Dét har veeret vurderingen, da man skulle
fastleegge den laveste bedesterrelse, nemlig at
sammenligne dem med f.eks. parkeringsafgif-
ten, som jo er oppe pa, jeg tror 480 kr., men i
hvert fald meget teet ved 500 kr. Da man gerne
ville have et rundt beleb, blev det 500 kr. Sa det
er derfor, at bedestorrelsen er sadan. Derfor
kom forslaget om gradueringen for mindrebe-
midlede og pensionister ind, si vi fik de 300 kr.

(Kort bemeerkning).

Erik Jacobsen (V):

For at ministeren ikke skal s& nogen tvivl om
Venstres holdning vedrerende politiforliget, sa
vedstar vi os dette forlig, og vi vedstar os ogsa
en medfinansiering. Vi gnsker en lidt anden
farbar vej, end det fremgar af dette lovforslag,
og det er muligt, at det méske endda giver lidt
mere i statskassen. Men vi synes, der er en del
urimeligheder i de belebssterrelser, som bliver
neevnt i lovforslaget, og det vil vi tage stilling til
under det kommende udvalgsarbejde, men vi
vedstar os forliget. Derom skal der ingen tvivl
veere.

Til hr. Erling Christensen vil jeg sige: Jamen
der er forskellige beregningsmetoder, og vi sy-
nes ogsa, det er urimeligt, at kommer man over
belebsgraensen pa 500 kr., sd ryger man plud-
selig op p& 1.000 kr. Dér kunne man godt have
en mellemvej til de 750 kr.

Sa vi gér positivt ind i udvalgsarbejdet, og
jeg er overbevist om, at vi finder en losning, der
ogsa kan tilfredsstille vore feerdelsbrugere.

(Kort bemeerkning).

Erling Christensen (S):

Til hr. Erik Jacobsen vil jeg sige, at ndr man vil
undgé bureaukrati, s er man somme tider nodt
til at stramme lidt op ogsé pa bedepositionerne.
Pa det omrade her har vi ogsa i regeringen og i
Socialdemokratiet bekymret os lidt over, hvor-
dan vi letter bureaukratiet for politiet, hvor man
i gjeblikket har 15 bedepositioner fra den lave-
ste og op til 1.500 kr. Hensigten i det her har
veaeret at begreense bureaukratiet. Venstre har

mange gange ved hejtidelige lejligheder snak-
ket om det omsiggribende bureaukrati, og nér
vi s& forseger at imedekomme Venstre her, er
det ogsa galt. Det synes jeg er aergerligt.

(Kort bemeerkning).

Erik Jacobsen (V):

Jeg synes ikke, at den socialdemokratiske ord-
forers kritik er rimelig. Hvis man havde hert
rigtigt efter, sd navnte jeg, at vi hilser det med
forenklingen velkommen, og det gor vi fortsat.
Vi kan godt se, at der ligger noget forenkling i
det, og det tager vi med gleede imod. Men der
er nogle uheldige elementer, og det er jeg nedt
til at sla fast, og det problem haber vi at vi far
lost, nar det kommer til udvalgsarbejdet. Sa er
det mit indtryk, at det nu burde veere sat pa
plads.

Helge Adam Maller (KF):
Den Konservative folketingsgruppe synes, at
det er et godt og tiltreengt lovforslag.

Jeg skal ikke leegge skjul pa, at vi slet ikke
héber, at den beregning, man har gjort om, at
det maske vil give 100 mio. kr. i statskassen,
kommer til at passe. Vi haber, at det ikke giver
en krone ekstra, for det vil jo betyde, at bilister
og cyklister og fodgeengere og motorcyklister
og knallertkerere kerer bedre og sikrere i tra-
fikken. 54 vil der blive uddelt feerre bader, sa
vil der blive feerre draebte og ferre kvaestede,
og sa vil sundhedsvaesenet spare millioner og
atter millioner af kroner. Sa det lykkeligste bade
finansielt og menneskeligt vil vare, at det her
bliver en tordnende fiasko, s det ikke giver
nogen penge.

Men det, at vi satter bederne op, kan forha-
bentlig medvirke til, at et flertal begynder at
opfere sig sddan, som det er feerdselsmaessigt
hensigtsmaessigt. Vi ma jo konstatere, at nogle
af de beder, der ikke er blevet reguleret i de
sidste 10 ar, i virkeligheden er blevet latterlig
lave i forhold til forseelsen. Det betyder jo ogsa,
at de, der ikke snsker at overholde feerdselslo-
ven, heller ikke bliver animeret til det rent gko-
nomisk. Lad mig tage eksemplet: Det koster i
dag 200 kr. at kere uden sikkerhedssele. Hvis
man parkerer ulovligt i 5 minutter, s& koster det
480 kr. Jeg ved godt, hvad der er farligst.

Sa ved jeg ogsa godt, at der er mange, der si-
ger: Det der med sikkerhedssele er vel min pri-
vate sag. Jeg madte i hvert tilfeelde s& sent som
i gar aftes ved et mode ude pd Frederiksberg
en, der sagde, at det var et indgreb i hans per-
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sonlige frihed at skulle spaende en sikkerheds-
sele pa. Jeg fortalte ham sa, at det jo ikke hjalp
meget, at han kerte godt uden sikkerhedssele,
hvis der var en anden »idiot«, der kerte pa
tveers, s& han stedte ind i ham, for s& ville han
som en almindelig mand p4 80 kilo faktisk veje
4 ton, nar han blev slynget frem, og det er lige
sa meget som en elefant. Uanset hvor steerk
man er, kan man altsd ikke holde til det.

Samtidig er det jo sddan, at vi fra underso-
gelser i Rédet for Trafiksikkerhedsforskning
ved, at det, at en ung mand bliver alvorligt
kveestet og invalid, fordi han kerer uden sik-
kerhedssele i 20-ars-alderen, ikke alene gar ud
over ham — og det er tragisk nok, hvis han er
invalid resten af sit liv — men koster 20-25 mio.
kr. i hjemmehjzelp, i pleje, i omsorg for ham re-
sten af hans liv. S& det pavirker altsd ogsa det
ovrige samfund, hvis man eksempelvis kerer
uden sele.

Sa& kan man sperge: Hvorfor skal vi overho-
vedet have beder og her starre bader? Var det
ikke bedre, hvis vi alle sammen, hvad enten vi
er cyklister eller bilister, selv holdt reglerne? Og
det var det selvfalgelig. Derfor tror jeg, der lig-
ger er stort paedagogisk arbejde for den nye tra-
fikminister og alle andre, der interesserer sig for
feerdsel, i pa en raekke af de omrader, hvor vi
nu heever eller justerer bederne, at forsage at
fortzelle bilisterne eller cyklisterne, hvorfor vi
godt vil have, at man kerer med sele eller ikke
korer for hurtigt eller ikke kerer med promille i
blodet. ‘

Dér tror jeg, at forskellige kampagner i fjern-
synet og andet kunne fa folk til at forsts, at der
er en logisk baggrund for det her, og si fa dem
til af egen fri vilje at speende selen eller kore
uden den sidste ol i blodet osv. Det er jo endnu
mere effektivt end politi og beder.

Sa vil jeg som det sidste sige, at vi ogsa sy-
nes, at det er en rigtig regel, man nu leegger op
til, nemlig at den, der begér flere forseelser pa
en gang, nu som den absolutte hovedregel ikke
far rabat, men skal betale for alle sine forseelser.
Altsa vi kan som eksempel tage en mand — det
er det jo tit — der overhaler uforsvarligt op ad
en bakke, samtidig taler han i sin handholdte
mobiltelefon, og han har sin 3-&rige datter med
pa bagseedet, og hun er ikke speendt fast. Det er
tre forseelser, og dér synes vi, det er rimeligt, at
han far bade en bede for at overhale uforsvar-
ligt, for at tale i mobiltelefon og for ikke at
spaende sin datter fast. Det gor han ikke i
ojeblikket.

Det er godt, vil jeg sige til trafikministeren. Vi
ville ogsa statte det, selv om det var blevet
fremsat uden at have noget med politiaftalen at
gore.

Margrete Auken (SF):

Jamen dog! Jeg er sa enig med den konservative
ordfarer, at jeg neesten kunne sige, at nu lader
vi det sa blive ved det, for der er ikke noget af
det, som blev sagt her, jeg ikke fuldt ud kan
bakke op bag. Jeg vil bare foje et par ting til det,
som hr. Helge Adam Moller sagde.

Det ene drejer sig om, at vi altsa lige skal
have undersegt proportionaliteten i det her. Alt
det, hr. Helge Adam Meller nzevnte, er farligt,
men f.eks. ved jeg ikke, om man ville give
500 kr. i bede til en fodgeenger, der gar over
gaden uden for fodgeengerfeltet. Det tror jeg
ikke man ville, men det er garanteret lige sa far-
ligt, som hvis en cyklist kerer farligt. Cyklister
og fodgeengere opferer sig meget ens. Det gor
de generelt i trafikken.

Jeg synes, vi skal underspge, hvor farligheds-
greensen i det ligger henne. S4 skal det straffes.
Det mener jeg s& ogsé at det skal, nar fodgzen-
geren gor det, selv om det kan blive ganske gif-
tigt. Men vi skal se efter, hvor farligt det her er,
nér vi gar ind i de sager, der drejer sig om far-
lighed. Det andet er bedragerisagerne, altsa
snyderi med parkeringsbilletter osv., men dér,
hvor det er farligheden, synes jeg lige, at vi skal
stille nogle spergsmal til, hvad det er for nogle
ting.

Hvad angéar det der med sikkerhedsselerne,
tror jeg, at vi, der sad med i Feerdselssikker-
hedskommissionen og ogsé i Radet for Sterre
Feerdselssikkerhed og s& de der film, godt ved,
at bagseedeselen ikke er lige meget. Det er der
ingen der skal komme at sige til os bagefter.
Der vil jeg sige til alle, at ndr man seetter sig pa
et forseede og tager selen p4, s& skylder man
altsa sig selv og sine bern at forlange, at han el-
ler hun, der sidder bagved, ogsa tager selen p4,
ogsé selv om vedkommende métte veaere imod
det. Det er ikke vedkommendes private sag, for
man bliver sléet ihjel af vedkommende, hvis der
sker noget og han eller hun ikke har selen pa.
Derfor er det en vigtig sag for os alle sammen.

Men vi ma lige fa de her ting klaret og f4 kig-
get efter: Er der en sammenhzng dér? Det sy-
nes jeg godt vi kan bruge lidt tid p4 i den her
sammenhzaeng ogsa.

Og til en anden ting: Jeg ved ikke rigtig,
hvem det er, der har fundet pa ovre i Trafikmi-
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nisteriet, hvis ikke det er hos Rigspolitiet, at:
200 kr. ikke er noget, man meerker. Jeg skulle
hilse og sige fra mine born, at det er altsa noget,
man meerker. De slog en hénlatter op og sagde:
Hvem har sagt dét? For jeg sagde, at 400 kr. jo
ikke er s& meget og 500 kr. osv., og s led der et
brag: '

Jeg tror nok; at 200 kr. meerkes hos de unge,
og derfor skal vi ogsa lige passe p3, at vi ram-
mer rigtigt med de.der ting, altsa igen
proportionaliteten i det her.

Men bortset fra de to bemeerkninger er vi

fuldsteendig enige savel i lovforslaget som med
den konservative ordferer.

(Kort bemaerkning).
Helge Adam Maeller (KF):
I fortseettelse af det, som fru Margrete Auken
startede med at sige — at det maske var hen--
sigtsmaessigt, at man neje, inden bedekataloget
blev udsendst, ogsa kiggede lidt pé, hvor farlige
de forskellige forseelser var — vil jeg da godt
naevne en enkelt ting, som vi diskuterede i den
konservative gruppe, og hvor der var stor op-
bakning til, at det bliver bedemt for mildt ogsa
efter de nye bedetakster. Det er i en bil eller pa
en motorcykel at kere over for blankt redt lys.
Det bedemmes i dag, hvis man ger det og
der ikke er nogen ulempe, til 750 kr. Men hvis
- man ger det og det medferer ulempe, og det vil
altsa sige, at en anden, der kerer over for gront,
i sidste gjeblik ma undvige voldsomt, men kla-
rer den — sammenstedet sker ikke — s& giver det
1.200 kr. Det vil efter det nye lovforslag komme
op pé 1.500 kr. Hvis man faktisk og aktuelt pa-
kerer en anden, der kerer over for gront, sa gi-
ver det 1.500 kr. Det skal i virkeligheden blive
pé de samme 1.500 kr., men det synes vi maske
skal to- eller tredobles. At kere over for blankt
redt med vilje er ekstremt farligt. S& det matte
man gerne kigge pa, ligesom pa nogle af de
ting, som fru Margrete Auken sagde.

(Kort bemaerkning).

Soren Kolstrup (EL):

Fru Margrete Aukens velvillighed over for det
her forslag undrer mig en kende. Er det sddan
principiel SF-politik, at ndr man begar sma og
relativt uskadelige forseelser, sa skal beden sti-
ge rigtig meget, en stor procent, og nar man be-
gér alvorlige trafikforseelser, sa skal man slippe
for store stigninger. Er det blevet sadan et
grundprincip i Socialistisk Folkepartis bade-
politik?

(Kort bemaerkning).

Margrete Auken (SF):

Belzert af mine darlige erfaringer fra den forrige
debat om at komme til at sige grove ting til
nogle, som blev vealdig sarte, sa skal jeg sige til
hr. Seren Kolstrup, at det-ikke er SF's grund-
princip. Og vi vil gerne have undersogt, om der
er et passende forhold mellem det. Baderne lig-
ger ikke, som jeg har opfattet det, fast i det, der
er lagt frem for os. Vi kan diskutere det, og jeg
er ganske enig med hr. Seren Kolstrup i, at sma
forseelser skal veere meget, meget billigere end
store forseelser. Det er vi helt enige i.

54 har jeg en lille bemeerkning til det der med
rodkersel, for det er ogsa noget, vi skal have
undersegt. Nu siger jeg noget, jeg ikke burde
sige fra Folketingets talerstol, men jeg ger det
alligevel. Det giftige er, at nogle af dem, der ke-
rer over, er fuldsteendig klar over, at de gdr det.
De kommer ikke s tit ud for en ulykke som de,
der kommer til at gore det af vanvare, for de er
totalt opmeerksomme. Nar jeg siger, det er gif-
tigt at sige det herfra, sa er det ikke, fordi jeg
dermed fér sagt noget, som folk i og for sig ikke
godt ma vide, men en af grundene til nogle af
den der slags forseelser er ogsa noget med, at vi
har noget med lygterne, nemlig at folk kan lave
noget, der altsa er ulovligt.

Dér kan en kompenserende adfeerd, som det
hedder - alts& hvis man er meget opmeerksom
osv. — gore, at det bliver meget mindre farligt,
og derfor er det egentlig frygteligt at std og sige,
at det ikke er s3 farligt, for sa kan det veere, at
der slaekkes pa den kompenserende adfeerd.
Men vi er alligevel nedt til at undersege, hvad
der er af alvorlige ulykker, og jeg mener, at den
bevidste rodkersel for biler er sa forfeerdelig,
fordi det er den, der slar ihjel.

"Men alts& fodgeengere, der gar skrdt over ga-
den, som vi jo vil sige, er normalt folk, der ser
sig forfeerdelig godt for, sa derfor er det jo kun
rigtig slemt, hvis der stir born ved siden af eller
andre, der ikke har mulighed for at overskue ‘
feltet. Det er ikke det samme, som at jeg nu si-
ger, at det er i orden at ga over for redt lys, men
forseelsens omfang og risiko er altsa i en anden
malestok, end nar der f.eks. kommer en bil
fraesende, som vitterlig i den sammenhaeng kan
sla folk ihjel. . '

Svend Aage Fauerholdt (DF):
Da vores ordferer pd omradet, hr. Klaus Kjeer,
ikke er til stede, skal jég fremfore folgende:
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Lovforslaget er et led i udmentningen af den
aftale om politiet, som blev indgaet af regerin-
gen, SF, CD, V og K som led i finanslovfor-
handlingerne. Der er efter Dansk Folkepartis
opfattelse tale om et klart formal med lovforsla-
get, idet forhajelsen af bedetaksterne og sam-
menlegningen af bader uden reduktion alene
har til formal at finansiere det indgdede politi~
forlig.

Der bliver, som det er anfert i bemeerknin-
gerne, ikke alene tale om en forhgjelse af min-
dre beder, sddan at en bede minimum vil vare
500 kr. Af selve teksten til lovforslaget fremgar
endvidere, at beder i det hele taget skal udma-
les til et belob, der er deleligt med 500 kr. Det
vil eksempelvis sige, at en bede pa 800 kr.
typisk vil blive forhejet til 1.000 kr.

Dansk Folkeparti mener ikke, at politiaftalen
burde veere finansieret p4 denne méde. Vi hav-
de ingen indflydelse pa finanslovaftalen, og
derfor har vi heller ikke nu hverken lod eller
del i den pengemaskine, som seettes i gang.

Dansk Folkeparti er tilhaenger af hardere
straffe for alvorlige forbrydelser, men vi vil ikke
medvirke til, at taksten for forholdsvis bagatel-
agtige forseelser i visse tilfeelde fordobles.

Dansk Folkeparti kan ikke stotte lovforslaget.

Arne Melchior (CD):
Nu faldt ordet pengemaskine sé igen. Jeg
navnte det under det forrige lovforslags be-
handling, og jeg ma altsa af et fuldt hjerte sige,
at jeg ikke godkender den betegnelse for op-
kreevning af bader. Meningen med bgder er
ikke forst og fremmest, som ogsa hr. Erling
Christensen kom til at sige ~ nee, det var Ven-
stres ordferer, hr. Erik Jacobsen, der sagde det —
at hovedformalet er at straffe. Jeg tog ikke en
kort bemzerkning pa det tidspunkt, fordi jeg da
gar ud fra, at ogsa hr. Erik Jacobsen endelig
ikke forstér straffens formal primeert ud fra et -
haevnmotiv, men ud fra et preeventivt motiv.
Det ma veere det, beden og straffe af enhver art
gar ud pa. Det er jo ikke for at genere den, der
har overtradt en lov, med det er for at advare
vedkommende og alle andre imod at bega den
slags overtradelser.

Det er desveerre blevet sddan, som det vist
ogsa er omtalt i bemeerkningerne, at mange
mennesker tager lidt let pa bedestraffe nu til

dags. »Na ja«, som én forklarede mig en gang,

han havde faet en bede pa 1100 kr. S§ sagde
han: »Jeg har mindst hundrede gange kert for

steerkt pa den dér straekning« — det var pa vejen
til hans hjem — og sa dividerede han beden med
de 100 gange, hvor han ikke var blevet snuppet,
og sd sagde han: »Det er da egenthg billigt for
al den tid, jeg har sparet.«

Der treenges altsa her i landet til en omvur-
dering og en eendring af trafikmoralen. Man
kunne ogsa sige til generelt at holde sig love
efterretteligt, at ikke tage loven i egen hand.

Derfor kan jeg ikke anerkende ordet penge-
maskine. Meningen med beder er ikke, at de
skal give flest mulige penge i kassen. Det er
borgerne selv, i dette tilfelde trafikanterne, der
bestemmer, om der kommer penge i den kasse.
Det er ikke hovedformalet med det og ma al-
drig blive det. Hovedformalet er sikkerhed,
tryghed, lovmedholdelighed. Det er formélet
med restriktioner af denne art.

Jeg har ikke mange indvendinger mod forsla-
get. P4 CD's vegne kan jeg sige, at det eneste, vi
ikke rigtig kan lide, er, at man lige pludselig gor
det til en dyd, at en bodesterrelse skal vare de-
lelig med 500. Altsd med de moderne apparater,
vi har nu til dags s at sige pa ethvert skrive-
bord, s& kan man altsé lige sa godt trykke 350,
som man kan trykke 500. S& det ma aldrig veere
motivet for det, og det ma vi sa drefte neermere
i udvalget — hvor ligger den rigtige storrelse?
Det mé ikke veere denne her bekvemmelighed
eller rationaliseringstanke, der ligger bag.

Men vi kan tilslutte os, at boderne ma vaere
af en s&dan sterrelse, at de bliver taget alvorligt,
sa de opnar deres formal: at oge trafiksikkerhe-
den. Det er et must. Vi kan ikke veere andet be-
kendt. Det har ikke noget med livskvalitet eller
med ordentlig moral at gere at sige: Blese veere
med det, jeg betaler. Det er ikke meningen, s-
dan mé vi ikke veere. Det er liv og lemmer, det
drejer sig om. :

Vi kan stette det kumulahve Det mé veere
klart, at overtraeder man pa én gang to eller tre
feerdselsregler, sa kan man ikke slippe med én
bode, men s& ma det leegges sammen og betales
alt sammen, for det er alts ikke legetoj. Det er
farlige sager, det drejer sig om.

Jeg synes i og for sig, at lovforslaget er meget
vigtigt at fa behandlet grundigt, og derfor er jeg
ked af, at det kommer p& nuvzerende tidspunkt,
hvor der ikke er s& mange arbejdsdage tilbage.
Alligevel ma jeg sige, at det ma-vi sa leve med,
og CD er positivt indstillet over for forslaget, vil
stemme for det og sa i ovrigt tage enkeltheder-
ne under udvalgsbehandlingen.
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" (Kort bemaerkning).

Erik Jacobsen (V): :

Tiden er inde, til at der skal ske en regulermg af
bodesatserne. Det vil jeg ikke afvise, og det har
jeg neevnt i min ordferertale, vil jeg gerne sige
til CD's ordferer.

Men at det skal koste 500 kr. for en person,
der gerne vil over i en fodgeengerovergang og
lige har fiet et ben over vejkanten og s fortry-
der det, fordi der er redt, eller fordi vedkom- -
mende ferst nu ser, at der er rodt, synes vi er
lige groft nok. Vi gar til udvalgsarbejdet med en
positiv indstilling for at fa lest problemet, men
der er nogle steder, hvor vi gerne vil have det

lidt tilpasset.

(Kort bemaerkning)

Arne Melchior (CD):

Jeg er glad for hr. Erik Jacobsens konstatermg,
at Venstre gér positivt til udvalgsarbejdet, og
jeg vil benytte lejligheden til at sige, at jeg godt
herte, at hr. Erik Jacobsen i sin ordferertale
gjorde opmeerksom p4, at bedesterrelserne for
de storre keretojer var blevet reguleret. Det gér
jeg ud fra, at hr. Erik Jacobsen vil dokumentere
i udvalget, bl.a. eventuelt ved at stille et sporgs-
mal og fa tallene pa bordet, saledes at vi alle er
-informeret om disse forhold. I s fald kan vi jo i
_ hvert fald ikke benytte den grund, at det ikke er
blevet forhejet lobende, til at forhaje nu. Det er
jeg enig i.

Men j jeg er 1kke enig med hr. Erik Jacobsen,
nar han siger: Jamen, den overtraedelse gor ikke
ret meget, og den overtraedelse gor heller ikke:
- ret meget. Hvad koster. det at snuppe to is i et-
supermarked? Det skal selvfalgelig ogsa koste,
men der er altsd ikke noget menneske, der far
krummet en lillefinger-eller et har pa sit hoved
ved den slags lovovertraedelser.

I trafikken drejer det sig, som ]eg allerede har
sagt, om liv og lemmer, og det ma vi altsa
grundleeggende lere at tage alvorligt. Derfor
kan det ikke overlades til den enkelte at sige:
N4, det dér gjorde ikke s& meget det kan jeg
godt slippe for.

(Kort bemeerkning).

Helge Adam Maeller (KF):

Hr. Erik Jacobsen nzevnte et enkelt lille eksem-
pel, hvor det efter hans opfattelse ville veere:
urimeligt, hvis man skulle have 500 kr. i bede,
nemlig hvis man, forstod jeg, kom til at stikke et.

ben ud som fodganger, og der var redt, og sa
hurtigt trak det tllbage ford1 man opdagede,
der var redt.

Jeg kan garantere hr. Erik ]acobsen, at havde
der veeret nogle af alle de mange politifolk til
stede, som vi har her i det her Folketing fra
mange forskellige partier, s var der én af dem,
der var hoppet op og havde:sagt, at sidan er
der ingen dansk politimand, der ger. Fordelen
er jo, at bederne jo skal skrives af nogle politi-

- folk, som har almindelig sund fornuft; og de er-

normalt rimelig large, nér de netop ser, at folk
kommer til at lave en lille misforstaelse og ret-
ter den med det samme.

Der er aldrig nogen; der ville blive skrevet i
sddan et tilfeelde, det kan jeg garantere for med
det politi, vi har i Danmark, og sadan skal det
selvfolgelig ogsd veere. Sund fornuft er nu godt
at have, ogs& som politimand.

(Kort bemzerkning).

Arne Melchior (CD): -

Ja, jeg vil da sige til den aerede formand for
Trafiksikkerhedskommissionen, som jeg har
den gleede at veere medlem af og kommer i s&
tit, jeg kan, at jeg ikke af hans bemzerkning
kunne here, at det var. en bemaerkning til den
sidste ordferer. Jeg kunne hore, at det var en
bemeerkning til en kort bemarkning, og det
skal da veere vel undt.

Og sa vil jeg i ovrigt erklere mig enig med
hr. Helge Adam Meller i, at selvfelgelig er der
ikke beder for den slags ting. Det danske politi
opferer sig gennemgéende — det er jeg sikker pa
at hr. Erik Jacobsen er enig i — seerdeles rimeligt,
og jeg er ogsa gaet over for redt lys, nar der
ikke var en bil i miles omkreds eller en cykel; -
jeg gor det dog aldrig, hvis der stdr sma bern
ved.siden af mig eller p4 den anden side af
overgangen. Det risikerer man ikke noget med,
dér opferer man sig ordentligt.

Men trafikforseelser af nogen betydning er
smadder hamrende farlige, og derfor skal man
ikke gore grin med det og sige, at han stak et

_ ben ud over fortovskanten. Det er at lave det

om til pjank, det her er alvor!

Forste naestformand (Ole Lovig Simonsen):
Hr. Erling Christensen. Jeg gor opmeerksom pé,
at det er korte bemaerkmnger tll hr. Arne
Melchior. :
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(Kort bemeerkning).

Erling Christensen (S):

Jo, men jeg ville ogsé gerne benytte den lejlig-
hed til at rose hr. Arne Melchior for en god tale,
for dyden er jo ubetalelig. Nogle m4 jo nejes
med sympatien, men vil hr. Arne Melchior ikke
give mig ret i, at den aktuelle bedesterrelse jo
ikke afholder danskerne fra at overtraede .
feerdselsloven?

I et notat, som Rigsadvokaten har fremsendt
den 9. februar, forteller han, at i 1998 var der
over 234.000 bedeforlaeg, forseelser. Derfor, nar
vi skal fjerne bureaukratiet, som Venstres ord-
forer sagde, vil hr. Arne Melchior s ikke give
mig ret i, at det maske var en god idé at forsege
at fa det tal, som vi er enige om pa godt 234.000,
ned, og at en forhejet bodesterrelse kunne veere
med til, at vi fik feerre, der overtraeder loven?

(Kort bemeerkning).
Arne Melchior (CD):
Jeg er som sé ofte enig med hr. Erhng Christen-
sen i mange ting, bl.a. at dyden er ubetalelig, og
det er bestemt ikke noget dydsmenster; der star
her. Jeg har med skam at melde ogsa fiet bader,
og sé& har jeg skammet mig over at have over-
tradt loven — der er gudskelov leenge imellem —~
0g s& har jeg betalt boden og gleedet mig over,
at der nogen, der passede pd og holdt mig i
orerne. ]eg skal ellers ikke nzermere redegore
for det, s& dér er vi enige.

Vi er ogsé enige om, som jeg ogsa var inde pa
i min ordferertale, at det her med at traekke pa
skuldrene eller p4 smileb&ndet af en bede og si-
ge, at nd ja, det er omkostningerne ved at have
et frit liv, er totalt misforstaet. Livet er det hel-
ligste, vi har, og man skal passe bade pa sit eget
og pa andres. Det er en nedvendighed, for at vi
overhovedet kan vare bekendt at have disse
her herlige maskiner, som far mange til at miste
beherskelsen.

Seren Kolstrup (EL):

Ja, da jeg umiddelbart lzeste det her forslag pa
Enhedslistens vegne, teenkte jeg, at det egentlig
var fristende at tilslutte sig forliget eller forsla-
get og det bagvedliggende forlig, for her er tale
om storre bader til trafikanter, som ikke over-
holder ferdselsloven. Og hvis man dertil leeg-
ger, at jeg er enig i de bemaerkninger, som er
faldet bla. fra hr. Arne Melchiors side omkring
. trafikmoral, og at det er vigtigt at hejne denne,
s& kunne man sige, jamen det ma veere fristende

at gribe til, det er gefundenes Fressen at sige ja
til denne her lov.

En neerleesning af lovforslaget far dog mine
umiddelbart varme vibrationer til at kelne, for
hvad er det egentlig, der her foreslas sendret?
Ja, det viser sig, at efter at Venstre og De
Konservative nu har indgéet forlig med rege-
ringen og SF og besluttet, at boderne skal eges,
sa staten kan skovle 100 mio. kr. ind til at deek-
ke merudgiften til finanslovens politiforlig her i
februar méned, ja, sd er man kommet med et
forslag til, hvorledes disse penge kan skaffes. .

Og jeg synes, man ma sige, at budskabet er
entydigt og klart. Fattiglusene slipper alt for
billigt i dag, seet mindstegreensen for bederne
op. Dertil kan man sige, at det ikke nedvendig-
vis behaver at veere fattiglusene, men hvis man
sa siger, at det ikke er dem, s& er det i hvert fald
fodgeengerne og cyklisterne.

Der er absolut intet forkert i, tveertimod, at
disse grupper far en bede; det er ikke det, vi ta-
ler om, men det er proportionerne i baderne.
Hvis den nzermest skal fordobles for nogle, der
begar sma forseelser, og for nogle, der begar
store forseelser, skal den ikke fordobles, ja, s&
kan der opsta det problem, at det preeventive
kan blive lagt noget for had, hvis ikke man al-
ligevel holder proportionerne i orden. Og igen,
det kan ikke siges tit nok: En forseelse er en for-
seelse, og den skal straffes, for at vi kan hejne
moralen, men dermed tror vi samtidig, at det er
vigtigt at holde proportionerne i orden.

Dér kunne jeg konstatere, at Socialistisk
Folkepartis ordferer faktisk var enig med mig i
denne betragtning, og derfor er det jo spaenden-
de at se, hvad det er for konklusioner, SF drager
deraf, om man vil bidrage til nogle sendrings-
forslag til loven, eller om man sprmger fra
politiforliget.

Men som sagt: Vi er dels nervese for, at lov-
forslaget rammer socialt skeevt, tilsigtet eller
utilsigtet, og dels at proportionerne ikke er rig-
tige, og Enhedslisten kan ikke stotte forslaget.

(Kort bemaerkning).

Erling Christensen (S):

Jeg synes, det var et interessant socialistisk
synspunkt, der kom fra hr. Kolstrup, at det her
forslag rammer socialt skeevt, og at proportio-
nerne ikke er i orden.

Jeg synes, at hr. Kolstrup skulle prove at
teenke pa ulykkesstatistikken, som den forelig-
ger, hvor vi gudskelov har set et meget stort
fald over érene.
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. Det eneste omrade, hvor vi ikke har set fald,
er hos cyklisterne. Nar vi feerdes i Kebenhavn,
ser vi, hvordan cyklisterne ter sig, som jeg sag-
de for nogle &r siden og fik megen skeeldud for:
det, men man har efterfolgende taget det til ef-
terretning. Hvis man bruger den kollektive tra-
fik og stiger ud pa cykelstierne ved busstop-
pestederne, sa er-det med livet som indsats
mange gange, for cyklisterne:holder ikke tilba-
ge, cykhsterne kerer over for redt lys og saetter
livet pa spil. ‘

Og derfor kunne det maske saerhg vaere over.
for cyklisterne, at man gar ind med beder for at
fa antallet af draebte og tllskadekomne cykhster
i trafikken sat ned

(Kort bemeerkning).

Margrete Auken (SF):-

Altsé jeg vil faktisk anbefale hr. Erhng
Christensen at preve at cyklée en hel del i
Kebenhavn: Det er faktisk blevet meget, meget
bedre med, at cykhsterne holder txlbage nar
busserne stopper. . :

‘Men det, der er sket er, at den kampagne
mod cyklisterne — og der har veeret kampagne
imod dem — har medfert, at en masse fodgeen-
gere betragter cykelstien som deres omréde. -
Hvis man cykler, vil jeg altid anbefale, at man
har gjnene steerkt inde pé fortovet, for folk gar
simpelt hen bare ud fra fortovet. Der sker en -
masse af den type ulykker. Jeg vil bare lige sige
det. Det handler ikke om at have ret her, men
det sker bare meget tit.

Der sker meget tit.det ogsa, at buspassagem
rerne, leenge for bussen kommer, flytter ud pa
cykelstien. Det er en meget, meget almindelig
chikane, havde jeg nzer sagt. Det er det ikke,
men det er sddan, at de dér cyklister skal bare
finde sig i det. Og det er meget almindeligt, at
den & — nér der er ger ved busstoppestederne,
og det vil sige, at passagererne ikke ma gé ud
pa cykelstien, for bussen er fremme, og skal bli-
ve dér, sa cyklisterne normalt kan komme igen-
nem ~ heller ikke bliver betragtet som en for-
hmdnng for at'ga ud. :

Jeg siger ikke det her for at forsvare dem, der
korer frem. Det sker ogsé nogle gange. Jeg vil
bare lige sige, at billedet altsd ikke er s& groft,
som det bliver beskrevet af hr. Erling Christen-
sen, og hvis han selv cyklede meget, ville han
se, at det er ikke det, der er problemet i
Kabenhavn -

Forste naestformand (Ole Lovig Simonsen):
Hr. Seren Kolstrup. Jeg gor opmerksom pd, at
det er korte bemaerkmnger til hr. Seren
Kolstrup.

Saren Kolstrup (EL)

Jeg skal opfordre hr. Erling Chrlstensen til at. -
have en noget bredere betragtning om, hvad
der kan veere &rsagen til, at cyklisternes.invol-
vering i ulykker ikke er dalet som enskeligt er.
Vi kan konstatere, at mangden af biler er ste-
get. Vikan konstatere, at der er enorme treeng-
selsproblemer. Vi kan konstatere, at i disse
treengselsproblemer er cyklisterne dem, der har
mindst mangvrerum. Det rorer selvfelgelig ikke
ved, at cyklisterne, selv om de har darlige vilkar
- selv om de har megelendige vilkar — ogsé skal
tage vare pa deres eget liv.

(Kort bemeerkning).
Erling Christensen (S):
Da jeg ved, at hr. Seren Kolstrup ogsé kender
statistikken, vil jeg bare konstatere — det var
det, jeg forsogte at gore — at mellem 70 og 80
cyklister bliver draebt-om éret i den danske tra-
fik, og det tal har faktisk varet uendret de sid-
ste 10-15 &r. Og det, vi kan konstatere, er, at
mange af dem ikke holder tilbage for redt, ikke
passer pa, nar de krydser, og bliver kert ned.
Det er ikke, fordi jeg vil have beder til cykli-
ster, for det vil jeg ikke. Det, jeg siger, er, at
cyklisterne skal tage vare pa sig selv, og det er
det, det handler om: Og kunne en anden bede-
starrelse her f flere cyklister til at overholde
feerdselsloven og dermed f& antallet af dreebte
cykhster sat ned, s er det et godt formal.

(Kort bemaerkning).

Seren Kolstrup (EL): :

Jeg er en lille smule usikker p4, hvem det
egentlig er, hr. Erling Christensen diskuterer
med. Mit anliggende var ikke at sige, at cykli-
ster ikke skulle have en bede. Mit anliggende-
var udelikkende at sige, at der skal veere nogle
proportioner, nogle ordentlige proportioner, i
de bedeforeleg, der er. Jeg argumenterede
imod, at cyklister maske skulle udseettes for en
langt, langt hejere stigning end andre. Det var
dette og kun dette, jeg argumenterede i forhold
til, og absolut intet andet, og det er det, jeg vil
kritiseres for, og intet andet.
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Ole M. Nielsen (KRF):

Det er jo en pa mange méader fornejelig debat.
Der er jo da ét tal, der er faldet, sidan i relation
til den seneste debat om antal drabte cyklister.
Antallet af draebte cyklister pr. 100.000 biler er i
hvert fald faldet. Det kan vist ikke diskuteres.
Sa jeg mener, at med hensyn til, om det er cyk-
listerne, der har fejlet, eller det er bilisterne, kan
det jo veere, at det er, fordi der trods alt er ble-
vet flere bilister, at antallet af dreaebte cyklister
ikke er faldet. Der er jo en sammenhaeng. Det er
som regel bilisterne, der kerer cykhsterne ned.
Na, det var til den debat.

54 ma jeg sige, at politiforliget jo er et af de
forlig, som vi er helt godt tilfredse med, at vi
ikke er med i. Det er en skeendsel, ikke mindst
ﬁnansieringssiden af politiforliget, og det her er
jo et af eksemplerne. Det er da pnsvaerdlgt at
den socialdemokratiske ordferer var s erlig at
sige, hvad det handlede om. Det var lidt uhel-
digt for de andre forligspartier, som ikke var
ner sé interesserede i at here den side.

Men der var andre reedselsfulde finansierin-
ger af det politiforlig.- Var der ikke noget med
begravelseshjeelp? Og afkortning af pensionen
til den dede osv.? Der var mange finurlige og
reedderlige finansieringsformer af det pohufor—
lig. Men alligevel var de borgerlige partier jo
vilde efter at komme med i det. God forngjelse.

Vi er imod det forslag her. Vi synes, at det er

en uanstendig méde at finansiere politiforliget

pé. Og det har ikke bare noget med finansierin-
gen at gere, men ogsa med argumentationen for
det. Jeg var sa uheldig at komme til at laese den
rapport, som kom om bedefastsattelser, som et.
eller andet udvalg har arbejdet med, og dér var
det helt vaesentlige argument for den her regu-
lering af bederne, som jo sa heldigvis giver

- 100 mio. kr. i provenu — det er jo smart nok — at. -

de embedsmeend, der skulle forvalte de her ba-
der, altsa ikke kunne dele med andet end 500.
Det fremgik helt tydeligt af teksten, at formalet
med reguleringen af bederne var, at de skulle
vaere delelige med 500. Jeg synes, at det er en
grov nedvurdering af de embedsmaeend, som:
arbejder med det her.

Men det var det vaesentlige argument. Det
var det, man fik ud af at leese det. Jeg blev s&
ked af, at jeg fik det lzest. Der er s& mange pa-
pirer, man ikke far leest. Det var skent, hvis
man ikke havde lzest det, for det var dog for
darligt.

54 vil jeg ogsa sige, at det med, at sma beder
er for sma til, at de betyder noget for folk, er jeg

helt enig i. Det var vist SF's ordferer, der frem-
forte, at sma beder skam kan veere store nok for
dem, de rammer. Derimod mener jeg bestemt
ogsa, at bader for alvorlige overtreedelser skal
veere hoje. Det er helt klart, men de sma beder
ber ikke absolut veere oppe i 500 kr., fordi man
ikke kan operere med mindre end 500 kr.

Vi synes, at det her er et darligt forslag Vi
stemmer imod det.

Thorkild B. Fransgaard (FRI):

Ja, nu har jeg ikke lavet den store ordfﬂrertale,
og det er jeg faktisk glad for, for jeg er fuld-
steendig enig med det, hr. Helge Adam Moller
neaevnte i sin ordferertale. Det bliver en genta-
gelse, hvis jeg skulle holde den. )

Men Frihed 2000 stotter det her forslag pa
grund af to ting. Den ferste ting er, at vi far en.
forenkling, som der stér.i lovforslaget, s& der er
20 forskellige takster, der varierer mellem
1.500 kr. og 150 kr. Det er den ene ting.

Men endnu vigtigere er, at bedeniveauet
kommer op pé et andet niveau, end deter i dag,
ikke for at fa flere penge i statskassen, men for
at hjeelpe befolkningen. Ikke for at straffe be-
folkmngen for hvis bedeniveauet ikke er oppe
pa et niveau, sa folk tager det alvorligt, jamen
sa hjaelper det jo ikke noget, at folk far en bade.

Badeniveauet skal veere sidan, at folk har re-
spekt for det, igen for deres egen skyld. For det
her er, som det ogsa har veeret naevnt af andre,
et meget.vigtigt omrade. Hver gang der sker en
ulykke, er det noget, der koster familien bade
penge og sorg, og det koster ogsa samfundet
penge. Derfor er vi-enige i, at der tages fat i det
her nu.

Der er selvlegehg nogle ting. Maske vi skul-
le lave lidt om pa bedeniveauet for det forskel-
lige, men det er noget, vi skal tale om under -
udvalgsarbejdet. Men vi kan stotte det her
forslag.

Trafikministeren (Jacob Buksti):

Jamen jeg vil da gerne takke ordfererne for den
saglige og indimellem ligefrem forngjelige og
fra mange sider ogsa positive modtagelse, som
lovforslaget har faet.

Lovforslaget indeholder jo, som det er frem-
gaet, en nyordning og forenkling af badefast-
seettelsen pa feerdselslovens omrade, og lovfor-
slaget skal ses i lyset af, at prisudviklingen og
den generelt stigende velstand, der har vaeret i
Danmark siden 1991, har medfert, at mange be-
der pé grund af det nuvarende badeniveau kan
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opfattes som symbolske og dermed ikke har
nogen egentlig preeventiv effekt.

Hensynet til straffens preeventive effekt taler
derfor for, at vi farforhejet mindstebelsbene for
overtreedelse af faerdselsloven betragteligt.
Samtidig ma man ogsé holde sig for gje, at -
overtraedelse af nogle af feerdselslovens be-
stemmelser om standsning og parkering udle-
ser en afgift pa 480 kr., ligesom kontrolafgiften

for kersel uden billet i S-tog udger 500 kr. Det

er rimeligt, at beder for overtreedelse af faerd-
selslovgivningen ikke ligger lavere end disse’
afgifter. Det er derfor, det foreslas, at bader som
udgangspunkt skal veere minimum pa 500 kr.

Samtidig er det vigtigt, at bader ikke har en’

sadan sterrelse, at man pa grund af sine ind-
teegtsforhold ikke vil veere i stand til at betale
dem. Og endvidere geelder det, at bader af
samme storrelse alt andet lige er skonomisk
mere byrdefulde for personer med meget lave
indtegter end for gkonomisk velstillede -
personer. ’
Derfor indeholder forslaget ogsé en bestem-
melse om, at der til personer med seerlig lav
- indteegt kan udmaéles lavere bader. Baderne kan
dog efter forslaget ikke fastseettes til under -
300 kr. Bestemmelsen svarer til nugeldende
praksis, hvor der udmales en lavere bode til
f.eks. pensionister og unge..

‘Endelig indeholder forslaget en reduktion i
antallet af mulige bodesterrelser, mdf:arelse af-
en ordning, hvor beder for flere samtidige .
overtraedelser sammenlegges, uden at der der-

. med sker en reduktion af den samlede bade,
samt zendring af praksis med hensyn til bede-
storrelse i gentagelsestilfeelde, idet det vurde-

res, at det svaekker straffens preeventive virk- '

ning, hvis en person, der foretager flere forskel-
lige overtraedelser af faerdselslovgivningen, skal
slippe billigere end en person, der far de for-
skellige overtreedelser pademt hver for sig:

Der vil dog kunne forekomme tilfeelde, hvor
en absolut akkumulation af beder vil medfere
en~meget hej bede. Derfor indeholder forslaget
ogsé her en bestemmelse om, at der i konkrete
tilfelde kan ske en fravigelse af kravet om sam-
menlegning af beder.

Der har ogsé under debatten veeret interes-
sante overvejelser og forslag og ideer om feerd-
selssikkerheden og den indimellem noget -
skrantende feerdselskultur, vi-har her i landet,

og jeg er i og for sig bade lyttende og ogsé po-
sitiv: over for mange af de tanker, der er kom- -

- met her. Det er noget som jeg er sikker pd, at vi

kommer til at beskeeftige os meget med i den
kommende tid.

Det geelder saledes ogsé’\ det, som hr. Helge
Adam Meller var inde pa i forbindelse med de
kampagner, der'mi felges op med, at det ikke
er bederne i sig selv, som har et formél. Som
nogle har sagt, vil det bedste jo veere, hvis de
slet intet provenu gav. Det bedste er faktisk at "

" sikre, at de har en praeventiv virkning. Det forer

ogsa til, at folk opfatter faerdselsloven som mere
end bare en vejledende bestemmelse for, hvor-
dan man kommer rundt i landet.

Derfor kan jeg ogsa give udtryk for posmv
holdning over for det, hr. Helge Adam Meller
sagde omkring kampagner til bedring af feerd-
selskulturen, f.eks. om brug af seler til mod-
virkning af den alt for heje hasnghed som flere -
indimellem optraeder med.

Sa til fru Margrete Auken. Jeg er helt enig i,
at vi ma sikre, at forstielsen ogsé bliver sddan,
at proportionaliteten, forholdet mellem de for-
skellige beder, opfattes som rimelig. Derfor er
jeg aben. over for, at vi drefter det neermere og
eventuelt praciserer, hvordan det skal veere. Til
den med, at 200 kr. ikke er noget, man meerker:
Ja, det er muligt. Det er selvfolgelig klart, at det
kun er et spergsmal, om man stir og mangler

_ de 200 kr., men det er ikke noget, man teenker

pa, nar man kerer i S- togét uden klippekortet.
Sé det kan man jo se pa, som man vil.

" Hr. Helge Adam Mollers udsagn om blankt
at kere over for redt lys er ogsd noget, jeg,
mener, man ber se pa.

Sa ma jeg sige, at jeg er enig med hr. Arne
Melchior i, at dem, der gar rundt og opfatter
feerdselslovens bgdebestemmelser og, restriktio-
ner som pengemaskiner, i hvert fald har en in-
teressant opfattelse, for det betyder, at man
samtidig siger, at det er acceptabelt at overtra-
de loven, for hvis man ikke overtraeder loven,.
sa giver den jo ingen penge. S& derfor har jeg:
meget, meget sveert ved at se, hvis det.er sddan,
at det er pengemaskiner, at s& skal man enten
lade veere med at lave maskinen, eller ogsd mé.
man lave maskinen om, alts, si den ingen pen-
ge giver. Det kan ikke veere rigtigt, at. hvis folk-
er syge, sd kurerer man sygdommen ved at sl&
termometret i stykker.

Sa er der endelig hr. Seren Kolstrup, som
igen kan se klassekampen i samfundet, og det
er selvfolgelig altid livsbekreeftende. Det var li-
gefrem sadan, at han var forfriskende neer, ja,
han var neermest fristet il at sige ja, ah, han var-
s& teet pd, men s& kom han heldigyvis til at leese
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forslaget, og sa faldt han tilbage i den gode,
gamle geenge. Der er, som der stod i revyvisen,
noget farligt noget indeni.

Sa derfor vil jeg afslu’mmgsws blot sige tak
for den overvejende positive modtagelse af lov-
forslaget, og sé skal jeg selvfelgelig oplyse, at
jeg er parat til at drefte lovforslaget og detaljer-
ne i lovforslaget under den kommende ud-
valgsbehandling i Trafikudvalget.

(Kort bemeerkning).
Arne Melchior (CD):
Jeg feler trang til at sige yderhgere en ting om
bedesterrelser, nemlig specifikt om dette, at
mindrebemidlede kan slippe billigere. Det er
jeg jo i masser af sammenhzenge, som de fleste
andre, en stor ven af, men jeg er knap s& sikker
pa, at det er rimeligt pa det her omrade.
Det er klart, at det er de brede skuldre eller
de tykke tegnedrenge, der skal beere de storre
byrder, ja. Det ma vi s& gore over skatten og
andre former for samfundsregulering, men jeg

skal erindre om, at en mindrebemidlet persons -

liv er altsd lige sa vigtigt som en velhavendes
liv. .

Der er absolut ingen forskel. Og derfor er det
nedvendigt at sige til de okonomisk svagere, at
her er der altsa ingen rabat.

Der kan vaere rabat p& mange omrader, men
der er ikke rabat for at bringe sit eget liv i fare,
bringe andres liv i fare eller »blot« dette, at man
f.eks. korer uden cykellygte i morke. Og det er
de fleste cyklister og mange andre mennesker
tilbojelige til at treekke pa skulderen ad: N4 ja,
and so what, hvad sa?

Man bringer altsa sit eget liv i fare. Jeg ind-
remmer, at bilisten, der eventuelt kommer til at
pakere en sddan cyklist, hans liv er ikke i umid-
delbar fare, men man ma heller ikke blive skyld
i, at andre, uskyldige kommer til at foretage en
handling; som kan forfelge dem psykisk — og
med god grund — meget laenge efter. Og derfor.
er der her et af de punkter, hvor vi nok mé
veere ret forsigtige med at sige: N& ja, men du
tjener jo ikke s meget som han dér, sa du kan
billigere overtreede feerdselslovene.

Fordi vi nu har det kumulative system osv. i
denne lov, sa synes jeg altsa, at det er vigtigt at
papege, hvor alvorligt dette her er, og at man
skal vaere yderst forsigtig med at give rabat for
den slags overtraedelser.

(Kort bemeerkning).

Margrete Auken (SF):

Altsé jeg tror, at hvis det kunne opfattes, som

om man gav rabat, som om man sagde, at nog-
les liv var mindre veerd, s tror jeg, vi ville veere
totalt enige herinde om, at det kunne der ikke

veere tale om.

Men det, vi ger, er, at vi vurderer — sa vidt
jeg kan se af det her forslag — hvordan den
bede kan virke afskrsekkende, for mange af
dem, der gor det, taenker jo ikke. pa deres liv, de
teenker jo f.eks. sandsynligvis pa deres penge.
Altsa, hvordan kan det virke afskraekkende?

Og dér har vi i forvejen to principper i vores
almindelige lovgivning. Det ene er, at der skal
veere sammenheeng — altsa proportionalitet —
mellem det, man gor; altsé alvoren af det, man
gor, og straffen, sanktionen. Og nr sanktionen
er gkonomisk, s er det altsa ikke noget med, at
man mister kerekortet, men er sanktionen af
okonomisk art, s& har vi faktisk ogsé et princip,
som vi bruger mange steder, med at sige:

400 kr. er altsd hverken for hr. Arne Melchior
eller mig noget, som vi sidan ger et meget stort
nummer ud af. Det er, fordi vi er s&dan nogle
ordentlige mennesker og har vores liv keert, at
vi ikke forbryder os. Men 400 kr. er mange pen-
ge for et ungt menneske, og s er det, jeg siger:
Hvis vi sa snakker om det her, er det ikke for at
give rabat; vi skal bare vare sikre p4, at det er
afskreekkende. o

Men at der er et forhold mellem os, der ikke
bliver skraemt af 400 kr., og dem, der bliver ret
meget skreemt af 200 kr., er det, vi mener, nér vi
siger, at der ikke er tale om, at man siger, at de-
res liv er mindre veerd, for det ville jo veere
skraekkeligt.

(Kort bemeerkning).
Arne Melchior (CD):
Jo, vi er da naturligvis enige i grundholdmngen
til disse ting. Jeg kan kun bekrzfie, hvad fru
Margrete Auken sagde. Men den regulermg,
som alts ellers skal finde sted mellem rig og
fattig, mellem mere velstillede og svagtstillede,
skal altsa ikke primeert finde sted netop pa de
her omréder. Vi er ngdt til at leere det the hard
way. Det viser sig jo, at guleroden ikke hjeelper
meget. Oplysning tror jeg hjeelper meget. Men
sa ma det altsé ogsa tages alvorligt, og det var
kun for at understrege dette.

Jeg tror ogsa, at fru Auken er enig med mig i
den sidste bemaerkning, jeg gjorde, om, at alle
mennesker uanset indtaegt og formueforhold
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ma vide, at det her er meget farlige sager, og -
hvis vi vil have den frihed til at faerdes frit og
pé den méde, 'som nu maskinerne og regelseet-
tet er skruet sammen til, s& ma alle borgere i
dette land hjeelpe til med at tage det yderst
serigst.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling, - '
Afstemning

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Trafik-

udvalget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

17) Ferste behandling af lovforslag nr. L 263:

Forslag til lov om andring af feerdselsloven.
(Forseg med hastlghedsgraenser pa motorve]e
m.v.)

- Af trafikministeren (]acob Buksti).:

(Fremsat 30/ 3 2000). -

Lovforslaget sattes t1_1 forhandling.

Forhandling

Erling Chnstensen (S) : '

I lobet af de sidste 4 &r har vi her i nget flere
gange behandlet og dreftet forslag om at haeve
hastighedsgraensen for lastbiler, for vogntog, for
biler med tilkoblet pdhaengskeretoj, saettevogn’
eller registreringspligtigt paheengskeretej, her-
under campingvogne, samt for motorcykler,
hvis der er tilkoblet-pdheengsvogn eller regi-
streringspligtigt pdhaengsredskab. Ja, det er
faktisk de keretojskategorier, som lovforslaget
omhandler, og der gives altsa forsegsvis mulig-
hed for at haeve hastighedsgraensen-fra 70 til
80 km/t for de kﬂreta]skategorler som ]eg
naevnte, og kun pa motorveje.

Ogsa i den her samling har vi behandlet et
forslag om en fast stigning fra 70 til 80 km/t.
Jeg tror derfor, at det bliver svaert for os i dag at
. fremfere argumenter pro et kontra, som ikke.
har veeret gentaget utalhge gange her fra denne
talerstol.

]eg kan jo veere lidt i tvivl om, om vi ikke-
ogsa i dag vil gere et forseg pa at gentage. Lad
mig sé blot i udpluk citere, hvad jeg sagde den
3. december 1996 her fra denne talerstol. Det
var nemlig forste gang, vi behandlede emnet: -

-»Selv om Socialdemokratiet afviser det fore-
liggende forslag og er pa linje med trafikmini-
steren med hensyn til mere grundleeggende at
undersogge de ferdselssikkerhedsmaessige kon-
sekvenser af at oge hastigheden fra 70 til -

80 km/t-og kun pa motorveje og kun for de her
naevnte keretgjskategorier, sa vil jeg gerne vil

godskrive vore motorveje for at veere de mest
feerdselssikre med langt lavere uheldsfrekvens
pr. kert kilometer end alle andre veje.«

Senere i indleegget sagde jeg:

»Jeg er ikke blevet gjort bekendt med, at stig-

_ningen fra 100 til 110 km/t for andre keretgjer,
_nar de kerer pa motorveje, har fort til en hz]ere

uheldsfrekvens.«
Videre sagde jeg dengang
" »Feerdselssikkerhedsmeessigt vil jeg 1kke af-
vise, at nedseettelse af forskellen i hashgheden
mellem de forskellige koretgjskategorier pa mo-
torvejene kan have en posmv indvirkning pé
uheldstallet.« :

Nu foreslar trafikministeren si en forsegs-
ordning pé 2 &r pa det her omréde, inklusive en
prove pa overhalingsforbud pa udvalgte straek-
ninger. Jeg har vel lov til i dag at sige: Det var
vel sddan set det, jeg fiskede efter i 1996.

‘Meningen med forseget er ogsa at f afdaek-
ket; hvilken sendring i de faktiske hastigheder -
en forhgjelse fra 70 til 80 km/t vil kunne med-
fore. Vil der ske det samme med uheldsstati-
stikken som det, der som nzevnt skete ved for-
hejelsen af hastigheden —det var vel i 1990 - for
de lette koretgjer fra 100 til 110 km/t? Lad det
dog komme an pa en prove.

Lad det ogs& komme an pé en prove, om
vognmeend og chaufferer ogsa i handling vil
leve op til deres lofte om at eve selvjustits pa
det her omrade. Maske kan udviklingen ude i
samfundet ogsa pavirke og maske endog tren-
ge igennem Christiansborgs tykke mure og ma-
ske nuancere faerdselsdebatten pa det omrade
her i Tinget. P4 lovforslagets omréde ser det ud
til at have pavirket Feerdselssikkerhedskommis-
sionens arbejde. Det harjeg lyttet mig til gen-
nem vandrerene. Sa lad os nu prove det.

Socialdemokratiet stotter trafikministerens
forslag og de evrige elementer i forslaget. Og
pa Det Radikale Venstres ordferers vegne — fru
Vibeke Peschardt, som er optaget af andet po-




