7852

Fredag den 12. maj 2000 (L 284)

Afstemning

Forste naestformand (Ole Lovig Simonsen):
Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Sund-
hedsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse, be-
tragter jeg det-som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

5) Ferste behandling af lovforslag nr. L 221:
Forslag til lov om andring af lov om lege-
midler. ‘

Af Birthe Skaarup (DF) m.fl.

(Fremsat 15/3 2000).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Sundhedsministeren (Sonja Mikkelsen):
Det forslag her er fra Dansk Folkeparti, og med
det forslag skal det veere muligt at reklamere
for handkebslegemidler til rygeafveenning og
behandling af alkoholmisbrug og appetitned-
seettende leegemidler pé tv, uden at Laegemid-
delstyrelsen skal give en forudgéende tilladelse.
Jeg skal til at begynde med gere opmaerksom

pé, at der i forslaget star anfert preeparater til .

»understottelse af alkoholabstinens.« Jeg gar ud
fra, at der menes preeparater til brug ved be-
handling af alkoholmisbrug.

Laegemiddelstyrelsen har allerede i dag mu-
lighed for i seerlige tilfaelde at tillade reklame pa
tv for leegemidler, og det fremgar af bemaerk-
ningerne til lovforslaget, at det er forslagsstil-
lernes tanke, at Leegemiddelstyrelsen fremover
giver tilladelse til, at der reklameres i fjernsynet
for handkebsleegemidler til rygeafveenning og
behandling mod alkoholmisbrug eller slanke-
midler, safremt laegermdlet har en dokumente—
ret effekt.

Ordlyden i forslaget leegger nmdlerhd op t11
noget andet og noget mere. Det vil, hvis forsla-
get vedtages, veere muligt at reklamere pd tv for
héndkebsleegemidler af den omtalte art helt
uden Laegemiddelstyrelsens forudgdende tilla-
delse. Det mener jeg ikke er onskeligt.

Jeg er ikke helt enig med forslagsstillerne i, at
udbredelsen af kendskabet til et produkt bedst

- sker gennem reklame og allerbedst gennem re-

klame pa tv. Det er sikkert rigtigt, at fjernsyns-
reklamer kvantitativt vil give det bredeste
kendskab til produktet, men kvalitativt far man
ikke den bedste information om et produkt via
tv-reklamer.

- Tv-reklamerne giver seedvanligvis ikke bru-
geren den vejledning i brugen af produktet,
som er s vigtig, nar det drejer sig om leegemid-
ler. Og jeg finder derfor ikke, at udbredelsen af
kendskabet til konkrete ryge- eller alkohol-
afveenningspreeparater eller slankemidler skal
ske via forbrugsskabende tv-reklamer, men .
derimod gennem information og vejledning fra
patientens leege som led i den behandlingsplan,
leegen i ;avrlgt leegger for sin patlent

Hvad angéar rygeopher, ja, s er det jo en per-
sonlig motivation, der er grundlaget for en vel-
lykket afveenning, og.det er derfor ogsd den .
personlige motivation, der skal vaere baerende
for behandlingen, og ikke selvmedicinering for-

anlediget af en tv-reklame.

Det samme geor sig geeldende ved praeparater
til brug ved alkoholafveenning. Som ved ryge-
afveenning klares alkoholafveenning ikke med
selvmedicinering alene. Vejledning og stette fra
éns behandler og omgangskreds er afgerende. I
ovrigt er alle de godkendte alkoholafveennings-
leegemidler receptpligtige. Der mé derfor ikke -
reklameres over for offentligheden for disse lee-
gemidler og dermed heller ikke pé tv. Det
fremsatte forslag er derfor irrelevant pa nuvae-
rende tidspunkt, hvad angér disse produkter.

For sé vidt angér appetitdeempende leege-
midler, kan jeg oplyse, at- Leegemiddelagen-
turets ekspertudvalg, det, der ogsé i forkortet
form kaldes CPMP, for nylig har foretaget en
revidering af slankemidlerne pa det europeeiske
marked. Ekspertudvalget har i den forbindelse
fundet, at de fleste af slankemidlerne er obsole-
te, hvilket vil sige, at de har meget ringe eller
slet ingen effekt set med den viden, vi har om
fedmesygdomme i dag. Vi skal i den forbindel-
se ikke glemme, at.op mod en tredjedel af de
unge piger lider af en spiseforstyrrelse.

En generel tilladelse til at reklamere pa tv for
slankeprodukter ville harmonere - meget darligt
med de initiativer, regeringen har taget for at
hjeelpe de unge ud af deres problemer. Jeg fin-
der derfor ikke, at vi som politikere ved at ved-
tage det fremsatte lovforslag skal medvirke til
en gget reklame for slankeprodukter.

Jeg vil i evrigt gerne gere opmaerksom pa, at
et overforbrug selv af hdndkebspraeparater, der
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seedvanligvis er ufarlige ved korrekt brug, vil
kunne f4 alvorlige felger for den enkelte bruger.
Forbrugsskabende tv-reklamer er derfor ikke
vejen frem til at oge middellevetiden i Danmark
og saenke ressourceforbruget i-vores sundheds-
sektor.

Regeringen skal pa den baggrund afvise det
fremsatte lovforslag.

Hanne Andersen (S) '
Forslagsstﬂlerne er optaget af folkesundheden
og det er jo dejligt, og jeg noterer ogsd, at der i
forslaget er anerkendelse af de mange initiati-
ver, derer i regéringens folkesundheds-
program.

Selvfelgelig skal vi gere en indsats for at sen-
dre befolkningens holdning til rygning, alkohol,
fedtholdig kost og motion. Danskerne er blevet
opmeerksomme pa de sundhedsfarer, der lurer
specielt pa disse omradder. Men det er en meget
pudsig vinkel, forslagsstillerne har, nér det geel-
der fremme af folkesundheden: Mere medicin,
flere leegemidler, flere reklamer er vejen til les-
ningen. Reklamer i fjernsyn er tilsyneladende
den sikre vej, og alle skal via disse-tv-reklamer
pé skeermen have de godkendte preeparater
preesenteret. .

Forslagsstillerne naevner i bemaerkmngerne
~ de leegemidler, hvor kendskabet skal udbredes,
og hvor tv- reklamerne skal servere antabus,
appetitnedseettende piller og rygeafveennings-

produkter til aftenkaffen. Begrundelsen for tv-

reklamer er, at s vil leegemiddelindustrien ud-
vikle endnu flere leegemidler, fordi de kan fa en
sterre fortjeneste, nar reklamer i tv skaber et
storre behov. Vi er ikke enige. Vi kan ikke stotte
forslaget..

Indtil dette gjeblik er det lykkedes os at holde
reklamer for alkohol og medicin vack fra danske
public service-kanaler. Det er vi godt tilfredse
med, og ensket.om en sterre indtjening til lee~
gemiddelindustrien kan ikke f& os til at aendre
holdning.

-Medicin og laegermdler skal behandles med
alvor og stor omtanke. Der er selv for de bedste
af dem sterre eller mindre bivirkninger, ogsa
for de leegemidler, der er naevnt her i forslaget,

bl.a. svimmelhed, hovedpine, kvalme, sevnlgs-

hed, hjertebanken, for hurtige hjerteslag, sygehg
opleftet stemning. Ja, der er endda unge piger,
der udtaler til dagspressen: »Jeg har desvaerre
ikke flere Letigen, ellers kunne jeg godt veere
taget med pé& Burger King.«

Der findes neeppe.nogen speciel opskrift pa
et langt, sundt og lykkeligt liv og heller ingen
medicin, hvad enten den szelges i handkeb, pa
recept-eller markedsferes i fjernsynet, men der
er efterhdnden ingen, der tror, at reg, alkohol,
fedt og for lidt motion er en livsforleengende
eliksir.

Den gode opskrlft pa folkesundhed handler
om, at endnu flere sendrer vaner. Mange har
gjort det. Mange tager imod hjeelp til ryge- og
alkoholafveenning, enten det er pa arbejdsplad-
sen eller via den praktiserende leege, og oplys-
ning nytter. Der findes ingen lykkepille eller
lykkeeliksir, og i langt de fleste tilfeelde varer
lykken jo ogsa kort, hvis man skal klare det pa
egen hand. 53 lad os ikke bilde folk ind, at sjo-
ve, salgsfremmende reklamer klarer sundhe-

“den. Information og vejledning er de bedste.

hjeelpemidler, ogsa i de tilfeelde, hvor der skal
ordineres medicin. I dag er det allemandsviden.
Ingen tror jo alligevel p4, at man far et langt, -
sundt liv, hvis man mlsbruger reg, alkohol, fedt
og sofaen.

(Kort bemeerkning). : ‘
Birthe Skaarup (DF):

~ Fru Hanne Andersen siger, at information og

vejledning er vejen frem. Det er jo netop det, vi
leegger op til med det her forslag. Vi ved godt,
hvor meget folk tager ved leere af reklamer, og
det her handler altsa kun om handkebsmedicin.

Fru Hanne Andersen siger ogsa, at flere og
flere eendrer vaner, og at oplysning virker. Det
er jo netop det, vi vil med det her forslag; det er
ogsé oplysning. Det, vi har gjort med hensyn til
bemerkningerne her, er at neevne nogle
eksempler pa de mest kendte pad markedet.

Sa vil jeg ogsa godt sige, at vores tanke med
det her lovforslag er, at Leegemiddelstyrelsen
fremover. giver tilladelse til, at der kan reklame-
res for et leegemiddel i fjernsynet, séfremt leege-
midlet er godkendt af Leegemiddelstyrelsen og
er til salg i hdndkeb.

(Kort bemeerkning).
Jens Rohde (V):
Jeg synes egentlig, det var en udmeerket tale,
fru Hanne Andersen holdt, sddan set i forhold
til folkesundheden, men der er jo andre aspek-
ter i det med at reklamere for handkebsmedi-
cin, nemlig bade ytrmgsfrlhed og sikring af lige
konkurrence. .

Det er jo et faktum, at man pa adskillige an-
dre udenlandske tv-kanaler i dag kan reklame-
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re for hdndkebsmedicin, der er godkendst, og
som har en dokumenteret effekt, og dermed
seetter man den danske medicinalindustri over
for. en ulige konkurrence over for udlandet.
Derfor vil jeg godt here fru Hanne Andersen,
om det ikke er korrekt, at det, der ikke er kom-
munikeret, det eksisterer ikke, og det er et gan-
ske alvorligt problem set i forhold til at kunne
producere og udvikle nye og gode leegemidler.

I Venstre — og det tror jeg hr. Rudiengaard vil
komme ind p4 lidt senere i sin ordferertale — er
vi jo ikke tilheengere af, at man bare skal rekla-
mere, og nu neevnte fru Hanne Andersen Leti-
gen, men Letigen er jo receptpligtig medicin, sa
det er ikke den slags medicin, som vi vil agitere
for at man skal kunne markedsfere. -

Nu kan jeg se, min taletid er udlabet sa jeg
vender maske tilbage: v

(Kort bemeerkning).

Hanne Andersen (S):

Nu siger fru Birthe Skaarup, at jeg har misfor-
stiet det, for det, man foreslar der skal rekla--

meres for, er det, der er godkendt af Leegemid-
delstyrelsen, men det er ikke det, der star i for-
slaget. Det beklager jeg meget, men det er fak-
tisk ikke det, vi skal tage stilling til, for det er

ikke det, der stér i forslaget.

Sa er jeg fortsat af den opfattelse, at reklamer
jo ikke behover at veere vejledende og oplysen-
de. Jeg sagde, at de kan veere morsomme og
underholdende ~ det er faktisk de bedste — men
derfor behever de jo ikke at fortzelle noget om
bivirkningerne, og der er bivirknjnger ved alle
leegepreeparater, specielt nér de tages uden vej-
ledning. Leegemidler er en alvorlig sag. Det er
ikke bolcher.

- Jeg ved, jeg er uh]aelpehgt i mmdretal ogsa i
mit eget parti, men jeg s& da gerne, at nogle af
de handkebspreeparater, der for ar siden kom
ud i handkeb, fordi en borgerlig regering ville
spare, igen blev receptpligtige, fordi de er farli-
ge. Men jeg er uhjeelpeligt alene om at mene
det.

54 vil jeg gerne sige til det om ytringsfrihed
og lige konkurrence, at vi skal ikke have rekla-
mer for de her ting pa danske public service-
stationer. De her firmaer kan jo benytte den
samme reklamevej, selv om jeg ikke syries, det:
er en god vej at reklamere for medicin. Hr. Jens
Rohdes péastand om, at de, der ikke er kommu-
nikeret, de, der ikke er reklameret for, ikke ek-
sisterer, er jo lidt af en pastand, for hvis man
soger hjelp og vejledning i det danske sund-

hedsveesen hos sin praktiserende leege, s er der
en masse eksisterende praeparater og ogsa dem,
der ikke bliver reklameret for.

(Kort bemeerkning).
Birthe Skaarup (DF):
Med hensyn til Leegemiddelstyrelsens mulig-
hed for at godkende medicin til salg i handkeb
pa apoteker, hvis et middel har dokumenteret
effekt, sa var det noget af det, jeg var oppe at
forteelle fru Hanne Andersen for. Det er Lege-
middelstyrelsen, der skal give tilladelse til det -
her. S& far jeg at vide, at det jo ikke er det, der
star i forslaget; men det er det, der stir i be-
meerkningerne, og det er en teknisk aend1mg
Hvis man ellers kunne lide forslaget s& var
det jo sikkert ikke sd voldsomtlige at ga ind og
leese de her bemeerkninger, men jeg er da helt
klar over, at fra Socialdemokratiets side kan
man ikke lide det her forslag, og sa gar man
bare ind og forteeller, at bemaerkmngerne ikke
passer ‘med forslaget.

(Kort bemaerkning).

Jens Rohde (V):

Det kan godt veere, at det skyldes, at jeg er Lidt
erhvervsskadet af en fortid i reklamebranchen,
at jeg siger sddan, men det er faktisk en kendt
tese inden for den verden. -

I forhold til ytringsfriheden vil jeg godt sper-
ge fru Hanne Andersen, om ytringsfriheden i
Socialdemokratiets og regeringens gjne kun
geelder fysiske personer, eller om den ogsé geel-
der juridiske personer. Det, jeg herer fru Hanne
Andersen sige her, er faktisk, at hun og hendes
eget parti og regeringen tager afstand fra det
medieopleg, som Socialdemokratiet selv frem-
lagde i efteraret sidste ar, hvor man netop en-
skede at &bne for muligheder for at reklamere
for handkegbsmedicin pa TV-2. Det er udelukket
i Danmarks Radio, for de er jo ikke reklamefi-:
nansieret. Jeg har lovet sundhedsministeren, at
jeg ikke vil starte en mediedebat her, men jeg
vil godt lige here, om regeringen dermed und-
siger hr. Seren Hansen og det opleg, der er
kommet fra regeringen tidligere.

(Kért bemaerkning).

Hanne Andersen (S):

Jeg vil gerne sige til fru Birthe Skaarup, at deter
helt rigtigt, at vi ikke kan lide forslaget, sd der
er ingen grund til at diskutere detaljerne i det.

S4 vil jeg gerne sige til hr: Jens Rohde, at det
har aldrig veeret en socialdemokratisk meerke-
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sag, at der skulle reklameres for handkebsme-
dicin i TV 2. Det havde et kort liv i mediefor-
handlingerne, og det er vel udtryk for det.

{(Kort bemeerkning)..

Birthe Skaarup (DF):

Men det var dejligt — vil jeg sige til fru Hanne
Andersen - at f4 indremmelsen her fra taler-
stolen. :

Det, vi gor med det her forslag, er, at vi fak-
tisk efter vores bedste opfattelse understotter
regeringens folKesundhedsprogram, for det er
jo et folkesundhedsprogram omkring bl.a..ryg-
ning, som man gerne ser minimeret i befolknin-
gen. Det er et folkesundhedsprogram, som den
tidligere sundhedsminister lagde meget, meget
stor vaegt pa, det er-et sundhedsprogram, der
skulle indferes.over 10 ar, og jeg mener, at net-
op det her forslag er et veeldig godt indslag, der
kunne hejne folkesundheden her i Danmark,
f.eks. for de mennesker, der ryger. Der er ingen,
der er i tvivl om, hvad rygningen har af konse-
kvenser, og forslaget kan fremme samfunds-
gkonomien, og det kan fremme hvskvahteten
hos mange mennesker.

(Kort bemaerkﬁing). -
Jens Rohde (V):

Jeg fik ikke helt svar pa sp@rgsmalet om, hvor-b

vidt man i regeringen opfatter, at ytringsfrihe-
den bade geelder for fysiske og juridiske perso-

ner, siledes at det, der er tilladt at producere —-

som man f.eks. ikke skal have recept for.at fa —
ogsa ber vere tilladt at reklamere for og der-
med sikre ytrmgsfrlheden for den ]urldlske per—
son ogsa

(Kort bemaerkm’ng)

Hanne Andersen (S):.

Jeg mener, at jeg har g1vet helt Klart udtryk for,

hvad vores holdning er til reklamer pd danske

public service-stationer, nar det geelder medicin
og alkohol, som ikke er. til debat i dag, men det

geelder begge omrader.

Sa vil jeg gerne sige, at foIkesundhedspro—
grammet er jo godt nok, men det havde altsé -
ikke noget initiativforslag om at bruge mere
medicin. Det havde nogle ideer om at bruge

" mindre alkohol og reg, fedt og sofa.

Preben Rudlengaard (V)

I Venstre er vi enige med forslagsstillerne i, at -

rygning, alkohol, fedtholdig kost og for lidt mo-
tion selvfralgehg er en Vaesenthg &rsag til den

ogede sygelighed og ogsé en alt for tidlig ded,
hvilket vi ogsa. gjorde klart fra denne talerstol
ved regeringens foreleeggelse af sundhedspro-
grammet i januar maned. . oo

. Nu beskeftiger vi os med et lovforslag om .-
endring af lov om legemidler, og forslagsstil-
lerne anferer, at et supplement til implemente-
ring af folkesundhedsprogrammet kunne vere
at fremme udbredelsen af eksisterende, god-
kendte handkebspraeparater til rygeopher, un-
derstottelse af alkoholbehandling og appetit-
nedsaettelse.

Derfor bliver det forslaet, at der glves mulig-
hed for, at der kan reklameres i tv for en reekke
af disse midler under forudseetning af — sddan
har jeg ogsa tolket bemeerkningerne, det vil jeg
gerne sige — at Leegemiddelstyrelsen giver tilla-
delse, séfremt midlet er godkendt til hdndkebs-
salg pa et apotek, og sifremt leegemidlet har en
dokumenteret effekt. Leegemiddelstyrelsen. har
ogsa hjemmel til at kunne inddrage tilladelsen,
sidfremt midlet viser sig at have sundhedsfarli-
ge, uheldlge Vlrknmger Sadan leeser ]eg det -
ogsé.

I Venstre er vi af den opfattelse, at der ber gi-
ves mulighed for reklamering i tv for de af Lee-
gemiddelstyrelsen godkendte midler mod ryge-
afveenning. Befolkningen ser jo allerede en reck-

-ke programmer itv fra Tyskland. Jeg bor selv i

den sydlige del af Danmark og kan switche
over, og der kan jeg se det. Vi kan ogsa se det i
tv fra England, og vi kan se det fra Frankrig, -
hvor det er tilladt at reklamere for disse pro-
dukter under forudseetning af - og det star der
altid — at man i alle tvivistilfeelde kan sege rad
hos egen lzege eller pa apotek. Vi vil g& med til
at fremme forholdet vedrerende handkebsmid-
ler til rygeafvaennmg

Vi vil gerne praecisere, at vi ikke kan g& med
til, at der reklameres for receptpligtige midler
til alkoholafvaemung, og at appetitnedseettende
midler ogsa medtages.

Vi kan acceptere — og vi vil gerne udvide det
- at ogsd andre af Leegemiddelstyrelsen god-
kendte handkebsmidler ogsé medgér i en sddan
tilladelse til tv-reklamer, og her taler jeg om
midler mod snue, basal hovedpme og slige
sager.

Det skal altid veere en betmgelse, for at Ven-
stre kan g& med til disse 1eklamemdslag itv, at
der altid skal sta, at man i tvivlstilfeelde ber
henvende sig til-apotek eller il leege.

Safremt der i fremiiden kommer midler pa
markedet, som af Leegemiddelstyrelsen kan
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godkendes som handkebsmidler som led i al-
koholafvaenning, eller som har en appetitned-
seettende effekt, sd kan vi ogsa ga med til, at de
tillades til tv-reklame. Der er dog imidlertid
ikke preeparater i gjeblikket inden for dette om-
rade, s& vi kan ikke ga med til at tage Letigen
eller alle mulige andre receptpligtige preepara-
ter med.

Vi skal sluttelig pointere, at medicin kun er et
lille supplement til at lose de anferte sympto-
mer pé en livsstilsproblematik, og at en medi-
cinsk behandling eller egenbehandling med -
medicin aldrig méa blive den dominerede faktor
i behandlingen af disse symptomer. Der skal -
andre midler til. Det er jeg enig med fru Hanne
Andersen i.

Vivil se posmvt pa disse ting, og Venstre kan
medvirke til, at vi fremmer lovforslaget.

Henriette Kjer (KF):

Dansk Folkeparti har her stillet et forslag om, at
det skal veere lovligt at sende tv-reklamer for
visse preeparater. Og Dansk Folkeparti har ud-
valgt den type leegemidler, der netop gér ind og
hjeelper folk af med de problemer, der er arsag
til de store folkesygdomme.

Selv om der ikke er s mange preeparater i
héndkeb lige for tiden, synes vi i Det Konser-
vative Folkeparti, at dette forslag er godt. Vi
onsker faktisk at ga videre end Dansk Folke-~
parti og lovliggere tv-reklamer for alle typer
héndkebsmedicin. Vi ser reklamerne pa TV 3
og andre af de kanaler, der bliver sendt fra
England, sé& de findes allerede. I Det Konserva-
tive Folkeparti mener vi, det er udtryk for over-
formynderi, nér man ikke tillader tv-stationerne
generelt at sende reklamer for hdndkebslege-
midler.

Vi kender udmeerket alle argumenterne -
imod: frygten for et utilsigtet overforbrug pé
grund af tv-mediets steerke virkekraft og even-
tuelt vildledende markedsfering. Men i Det
Konservative Folkeparti tror vi pa det enkelte
menneskes evne til selv at skelne mellem skidt
og kanel. Og vi synes, det ville veere positivt at
udbrede kendskabet til rygeplastre og tygge-
gummi og eventuelt andre preeparater, der i v~
rigt kan afhjeelpe de problemer, folk har med
forskellige laster. Det veere 51g rygning, fedme
og alkoholmisbrug.

I Det Konservative Folkeparti mener vi, at det
skal veere muligt at reklamere for tilladte og
lovlige produkter, der forhandles frit. Og qua
markedsferingsloven mener vi, at vi er sikrede

en reel og sober markedsfering af de produkter
der er i handelen.

Vi mener ogsa, at forbudet mod tv—reklamer
for handkebsmedicin er gammeldags, i og med
at Internettet vinder stadig sterre udbredelse og’
hele tiden udvikler sig. 54 vi vil inden leenge
kunne se levende reklamer i det medie og ogsé
for leegemidlier, hvis de ikke allerede findes,
men i dag er det hovedsagelig bannerreklamer,
vi kan se. »

Vi stotter altsa forslaget varmt og er parate til
at ga endnu videre end det, forslaget laegger op
til, men i denne udformmng kan vi ogsa stotte
det.

Anni Svanholt (SF):

Det er velkendt, at SF prmc1p1elt er imod rekla--
mer i tv. Jeg tror ikke, det er nogen nyhed. Vi er
ogsé imod reklamer om leegemidler i tv. Det
forslag, vi behandler her i dag, er jo et forslag,
der under deekke af en indsats for at hejne fol-
kesundheden vil have flere reklamer om leege-
midler i tv, og det kan vi naturligvis ikke stotte.

Vi er meget optaget af folkesundheden og af,
at den i det hele taget skal prioriteres meget hojt
og ogsé hajere, end den bliver i dag, og at fol-
kesundhed béde handler om arbejdsmilje og
livsstilsproblemer og ofte sikkert samspillet
mellem de to faktorer. Man skal naturligvis tage
bredt fat om problemstil]jngen og gere en bred
og malrettet indsats bade pa lokalt plan og na-
tionalt plan i forhold til at fa g]ort noget for
folkesundheden.

Vi mener altsé ikke, at folkesundheden star
og falder med, om man nu kan fa oplysninger
om diverse preeparater i tv. Det er neppe det,
folkesundheden star og falder med. Der er jo
oplysninger om diverse preeparater, som er til-
geengelige i forskellige medier. Vi er langt mere
optaget af, at man ger noget konkret og malret-
tet i form af tilbud om rygestopkurser og den
slags ting, at der er en filstreekkelig kapacitet i
forhold til alkoholafveenning osv. Hermed har
jeg sagt, at vi ikke kan stotte det forslag.

(Kort bemeerkning).

Preben Rudiengaard (V):

Vi husker jo tydeligt, at da vi droftede f.eks. ry-
geforbud pa sygehusene osv., som fru Anni
Svanholt jo ogsé gik meget ind for, der neevnte

. man meget, at man skulle bruge f.eks. Nicorette

og andre preeparater ved rygeopher. Mener fru
Anni Svanholt ikke, at man eksempelvis ogsa
for den del af befolkningen, som ikke er be-
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skeeftiget pa et sygehus eller bliver indlagt pa et
sygehus, kunne give en orientering, f.eks. via
tv-reklamer? Vi erjo alle sammen 1nteresseret i
disse ting.

- (Kort bemeerkning).
Birthe Skaarup (DF):
Fru Anni Svanholt siger, at folkesundhedspro-
grammet er udmeerket. Jamen det synes vi ogsa
i Dansk Folkeparti, men der kunne jo godt veere
noget, der understottede det folkesundheds-
program, og det her er jo netop en konkret hen-
vendelse til befolkningen. I forste omgang er
det rygerne, vi henvender os til, og det er kun
héandkebsmedicin.
Vi ved jo godt, hvor stor indflydelse medier-
" ne har, og hvor meget folk tager hensyn til re-
klamer. Og vi tror virkelig, at det ville have en
positiv effekt pa det folkesundhedsprogram at
folk gér ind 'og ser, at rygning altsi er skadeligt,
sé& lad os holde op.

(Kort bemaerknmg)
Anni Svanholt (SF):
Men der findes jo allerede oplysmnger, som jeg
ogsa tidligere nevnte, om diverse praeparater i
blade osv. Og i gvrigt sa mener jeg, at det er
meget vigtigt, at der f.eks. bliver givet radgiv-
ning og vejledning i forbindelse med anvendel-
se af nogle typer preeparater, f.eks. hvor det
handler om rygestop. Det ville veere langt bed-
re, og tror jeg ogsad meget mere motiverende, at
det bliver sat ind i den rette sammenheeng.
Og sa til fru Birthe Skaarup, som jo taler s&
varmt for sit eget forslag, og det er jeg ikke for-
bavset over, vil jeg bare sige, at jeg er helt uenig
i de vurderinger, der ligger bag det

(Kort bemeerkning).”

Gyda Kongsted (V):

Jeg vil bare sige, at jeg er selv ryger, og jeg har
s& selv provet, hvordan jeg nu kunne holde op
med at ryge, og s& henvendte jeg mig til en af
Kebenhavns Kommunes udmeerkede Sund By-
butikker. Problemet er imidlertid, at der er luk-
ket, nér folk har fri. Synes fru Anni Svanholt s&

ikke, at det var meget fornuftigt, hvis man via -

f]ernsynet kunne f& lidt information?

(Kort berheerkning).

Jens Rohde (V):

-Jeg vil godt sperge fru Anni Svanholt, om hun
mener, at reklamer pa tv er sd meget mere far-
lige, end de er pé f.eks. Internettet og i bladene,

som fru Anni Svanholt jo selv nevnte her fra
talerstolen. Kan fru Anni Svanholt dokumente-
re, at reklamer pa tv er farligere end i alle andre
medier? -

(Kort bemzerkning).

Anni Svanholt (SF):

Jeg kunne forstd pa Venstres ordferer, at der
kunne opsté en situation, hvor man lige plud-
selig stod og havde brug for noget, og hvor det
ikke var muligt at skaffe sig oplysninger pa an-
den vis. Den situation er nok ikke teenkelig. Jeg
mener heller ikke; at information via en reklame
i tv er god i den situation, og jeg kan ikke se, at
den pagaeldende person ikke kan skaffe sig vi-
den pa anden vis og naturligvis ogsa ber ind-

~ hente diverse informationer for at fi et tilstraek-

keligt grundlag for sin beslutning.

Og s4 til hr. Jens Rohde om reklamer. Jeg er
godtklar over, at Venstre og i saerdeleshed nok
hr. Jens Rohde er meget optaget af at fa flere re-
klamer i tv og arbejder meget iheerdigt for det.
Det gor vi ikke i SF. Vi er ikke tilhzengere af det
og vil altsa heller ikke abne mulighed her for, at
der kan blive fremdrift pa reklamer.

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Til Fru Anni Svanholt: Jeg fik ikke svar pa mit
sporgsmal, om reklamer er farligere patvendi
alle mulige andre medier, hvor det dbenbart er
fint, at det er tilladt, og'om det kan dokumente-
res, at fiernsynet har s& enorm stor effekt i for-
hold til markedsfering via andre medier.

(Kort bemeerkning).

Anni Svanholt (SF):

Jeg tror ikke, at hr. Jens Rohde er i stand til at
lave en karakterbog over reklamer; det er der’
vist neeppe nogen der er i stand til. Men det er
spergsmalet, om man ensker, at reklamerne bli-
ver mere eller mindre udbredt, og der er SF alt-
sa dér, hvor vi ikke ensker det og heller ikke pa
dette omrade, for leegemidler skal man omgas
med varsomhed og.ikke veere afheengig af, at
det er via reklamer, man far informationerne.

Yvonne Herlov Andersen (CD): -

Med fare for at komme til at vikle mig ind i en

mediedebat vil jeg sige, at enhver politiker, der

er til stede her, ved, hvad 20 sekunder i tv be-

tyder. Det er vist en alment kendt virkning.
Men i gvrigt vil jeg forsege at holde mig til

det, som det drejer sig om, nemlig sporgsmalet
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om, hvorvidt man gennem tv kan bidrage til
folkeoplysningen og forebyggelsen pa sund-
hedsomradet.

Det er et omrade, der har veeret meget debat-
teret, fordi alle ved, at det har en veeldig virk-
ning, men hvis man rejser og ser, hvordan man
i udlandet reklamerer for bestemte ting, kan
man da ogsa se, at det ikke altid er helt sand-
drueligt, det, der bliver sagt. Men det kunne da
s& veere, at man kunne enske sig et rdd nedsat
til at kigge pa det, som styrelsen har foreslaet
det. S& det har man jo godt villet. Jeg er da ogsa
sikker pa, at man har haft de bedste intentioner,
da man foreslog det.

Men der er jo en arsag til, at det ikke i dag er
muligt at reklamere for leegemidler pa skeer-
men, og nar jeg siger reklamere for leegemidler,
sé er det, fordi jeg ikke ensker at separere til
bestemte typer af leegemidler. Skulle man gore
det, sa skulle vi debattere for eller imod, sa
skulle man generelt ophaeve det forbud, der er,
og det skulle under alle omsteendigheder i hvert
fald ikke veere Folketinget, der skal bestemme,
hvilke praeparater det s& skulle veere der skulle
pa skeermen, for jeg er da overbevist om, det vil
have en veldig virkning.

Hvis vi nu tager TV 3 og ser pa de reklame-
blokke, der som regel altid folger bagefter, sa
bliver der jo i TV-Shoppen reklameret for hvad
som helst, og det er ikke sddan, at folk ikke ke-

ber de dér besynderlige kokkenredskaber, som.

de har stdende derhjemme og ikke ved, hvad de
skal stille op med bagefter. Sa altsa det vil have
en virkning, ja, det vil det da.

S4 kan man sige: Jamen det, vi ikke vil, det er
det gode. Og det er jeg heller ikke i tvivl om,
men jeg synes, det er problematisk at blande
Folketinget ind i, hvilke praeparater det skal
veaere, og jeg synes, at den oplysning, man i gv-
rigt har om laegemidler, er ganske glimrende,
og jeg synes ogsd, det er godt, hvis man bliver
oplyst gennem sin laege.

1 ovrigt mener jeg, at oplysning pa sundheds-
omrédet kommer p& mange andre méader end
hos leegen. Den ligger pé biblioteket, man kan
se det, ndr man slar op i Helse, osv. Det er ikke
sadan, at vi er uden information om, hvad der
er godt pa omradet.

Men grunden til, at man har det forbud, er, at
man kommer ind i den her evige debat om:
Hvad skal det s8 veere neeste gang? Altsa hvad
skal det sa vere for et omrade nzeste gang, hvor
vi gar ud og anbefaler noget, fordi det ville
veaere godt for folkesundheden? Det vil jeg sy~

nes kunne blive sveert, meget sveert, for vi ved
alle sammen, at der i dag er veeldigt pres pa fra
producenterne af forskellige midler, og der er
en stor skonomi bag og en stor interesse for at
gore det.

Jeg synes, at vi, hvis vi ensker det, kan se pa,
om der er behov for pad de omréader, som for-
slagsstillerne har peget pa, at lave en pget ind-
sats folkeoplysningsmaessigt set i forbindelse
med folkesundhedsprogrammet, og er der no-
get, vi seerlig skal satse pa? Sa lad os gere det
dér i stedet for.

Inger Marie Bruun-Viera (RV):

Det Radikale Venstre har sympati for intentio-
nerne i det foreliggende lovforslag om tilladelse
til tv-reklamer for handkebspreeparater til brug
ved rygeopher, alkoholafveenning og nedseet-
telse af appetitten under forudsezetning af, at
midlerne har en dokumenteret effekt. Vi har det

" nemlig sddan i Det Radikale Venstre, at alle ini-

tiativer, der sigter mod at reducere omfanget af
rygning, alkoholindtagelse og overveegt, ber
gores til genstand for grundige overvejelser.

Hertil kommer, at der ikke i udlandet er for-
bud mod reklamer via tv for sadanne hand-
kebspreeparater, og en del af ofrene for livsstils-
sygdomme kan antages at have tv som primer
informationskilde.

Nar det sa er sagt, skal det ogsa siges, at Det
Radikale Venstre alligevel ikke kan stotte for-
slaget, og det er, fordi vi har en steerk fornem-
melse af, at tv-reklamer har en krafhg forbrugs-
skabende effekt.

For s& vidt angar slankemidler, mener Det
Radiale Venstre, at en offensiv markedsfering
via tv kan veere direkte farlig, ikke mindst for
de unge piger. Der er i forvejen sterk fokus pa
veegtproblemer i hele befolkningen, og der er
ingen grund til at forsteerke den fokus. Derimod
er der grund til at gere en stor indsats, bade
hvad angar information om kost og motion, og
ogsA at gere en stor indsats, for sa vidt angér
behandling og stette.

Ligeledes mener vi, at alkoholafveenning er
s kompliceret en sag, at selvmedicinering ikke
er tilstreekkelig. De eksisterende leegemidler til
understottelse af alkoholafvaenning er da ogsa
receptpligtige, s& pa dette omréde er lovforsla-
get ikke aktuelt. Det er faktisk ikke muligt for
mennesker med alkoholproblemer at foretage
selvmedicinering. Praeparaterne gives som led i
en behandling. Kommer der en dag handkebs-
medicin, ma vi se pa det til den tid.
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Tilbage er s& tobaksafveennende preeparater,
og her kan det ikke udelukkes, at tv-reklamer
kan have en motiverende effekt for dem, der
overvejer at holde op med at ryge.

Imidlertid er det Det Radikale Venstres op-
fattelse, at det overordnede princip om, at man
ikke gennem tv-reklamer skal skabe et oget for-
brug af medicin, ber fastholdes i den konkrete
sag. Princippet ber ogsa fastholdes, fordi det er
vanskeligt at fa alle pligtoplysningerne med i en
tv-reklame, i alt fald s& oplysningerne bliver
opfattet.

Det, vi sa kan diskutere, er, om det her over-
ordnede princip er ligesom at arbejde mod ti-
devandet. Viser det sig at veere sddan, si ma vi
jo diskutere det igen..Men ud fra-en overordnet
sundhedsmeessig betragining ensker Det Radi-
kale Venstre i hvert fald at keempe for dette
overordnede princip, s leenge det er praktisk
muligt, og derfor kan vi ikke stotte lovforslaget.

(Kort bemzerkning).

Birthe Skaarup (DF):

Lige til fru Inger Marie Bruun-Viere: Det er jo
kun preeparater mod rygning, der er godkendt
af Leegemiddelstyrelsen til hdndkeb, det her
forslag drejer sig om, og det tror jeg nok fru
Inger Marie Bruun-Viere har lidt mlsforstaelse
omkring.

Frank Aaen (EL): :

Det er et fundamentalt problem for vores sund-
hedssektor, at en meget afgerende del af sund-
hedssektoren, nemlig dem, der producerer lee-
gemidler, i alt overvejende grad er privatejede
virksomheder. Og privatejede virksomheder -
har det nu engang s&dan, og det ved enhver li-
beralist, at privatejede virksomheder har ét mal
heri livet, og det er tjene penge, 0g kan de tjene
penge ved at selge leegemidler, sa gor de det,
og kan de seelge mange leegemidler, s& tjener de
mange penge, og s& ger de det.

Det er et grundliggende problem, som vi har
i samfundet, som det er indrettet, og det burde
man i virkeligheden gere op med. Vi burde i
virkeligheden sige, at ogsa sddan noget som
produktion af leegemidler var noget, der skulle

-ligge i offentligt regi, p& samme made som et
- flertal her i Folketinget synes, at hospitalerne
skal ligge i offentligt regi.

Nu er det altsd sadan, at det er private, der
ejer produktionen af leegemidler, og det, de
selvfolgelig er interesserede i, er at komme til at
seelge mest muligt. Derfor vil de selvfelgelig

meget gerne have ekstra muligheder for at re-
klamere, og alle og enhver ved, at tv-reklamer
er et af de mest effektive reklamemidler, ikke til
at oplyse, men kun til at lokke folk til at kebe.
Det er vi selvsagt imod. Vi mener ikke, at den
skeevhed, der i forvejen er pa omradet, ved at
det er private virksomheder, der for at tjene
penge star for leegemiddelproduktionen, den

_problemstilling skal vi ikke forsteerke ved, at

salget sker for at tjene penge og ikke for at hjzel-
pe folk. Det ensker vi ikke forsteerket ved at
abne den mulighed, som det her lovforslag ger.

Vi er i det hele taget imod reklamer for le-

gemidler. Vi statter information om leegemidler.
Det burde veere sidan, at al information til bor-
gerne om legemidler kom fra Leegemiddelsty-
relsen, og at man for den sags skyld selvfolgelig
ogsa. gerne brugte fjernsynet.
- Altsa vi har tidligere i debatter om reklamer i
fiernsyn sagt, vi stettede, at man udgav »Taenk«
pa tv, altsd at man far offentlig information pa
tv; for det er noget helt andet end reklamer pa
tv.

Vi mener ogsa, det burde veere sadan, at alt,
hvad der ogsa er af trykte reklamer — ligesom
den debat om, hvad er mest farligt — jamen vi er
imod det hele, for vi vil hellere have det erstat-
tet med information. Det er meget mere betryg-
gende for samfundet, for folkesundheden, som
alle her har talt om i dag. For folkesundhedens
skyld er det bedre med mformatlon end det er
med reklame. -

Og den holdnmg, vi har her, er jo helt i trad
med, at vi ogsa er imod reklamer for tobak, re-
klamer for alkohol, vin, ol osv. Pa alle'de om-
rader, der er til stor skade for folkesundheden,
burde de, der er bekymrede for folkesundheden
— og det er der god grund til at veere — selvfol-
gelig ogsa sige, at vi ogsé ber stoppe reklamer,
54 langt det overhovedet er muligt, ogsa pa de
andre omréder.

54 vil jeg endelig sige ogsé til fru Hanne
Andersen, der sagde i debatten, at hun folte sig
lidt alene i et enske om, at hindkebspreepara-
ter, der er blevet liberaliseret, skulle tilbage og
veere receptpligtige igen. Der vil jeg sige, at helt
alene er fru Hanne Andersen ikke; det er ogsa

et synspunkt, Enhedslisten har.

Det er ikke godt, at leegemidler bare er noget,
der ligger henne i Brugsen, og nu kan vi risike-
re, at vi far mere og mere, der bare ligger henne
i Brugsen lige ved siden af slikket, at der ogsé
kommer hovedpinetabletter og alt muligt andet.
Det er en meget usund udvikling.
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Tove Videbaek (KRF):

Forslagsstillernes hensigt med dette forslag er
meget prisveerdigt, nemlig at hejne folkesund-
heden i Danmark. Og det slas fast, at rygning,
alkohol, fedtholdig kost og for lidt motion er
dreebere og leegger beslag pa veesentlige res-
sourcer i sundhedssektoren. Og forslaget roser
- med rette, mener jeg — regeringens folkesund-
hedsprogram, og sa langt er jeg enig med
forslagsstillerne.

Men her opherer ogséd enigheden, for for-
slagsstillerne gar ud fra, at de mennesker, der
har brug for praeparater til rygeopher, under-
stottelse af alkoholabstinens og til appetitned-
sattelse, ikke ved nok om, hvordan disse pro-
dukter kan fas, og derfor skal der reklai‘neres pa
tv for disse.

Men det er jo i dag ikke svaert for de poten-
tielle brugere at finde frem til alle disse produk-
ter, og de afheengige eller overvaegtige menne-
sker synes jeg i forvejen er lette ofre for mange
plattenslagere, s& der er bestemt ikke grund til
at belaste dem yderligere med dette forslag.

Derudover er de neevnte praeparater jo ogsa
yderst forskellige, ogsa i farlighed. F.eks. er der
ved preeparater til rygeopher kun risiko ved
overdosering, medens alle kendte praeparater til
alkoholopher eller-veegtkontrol kan have alvor-
lige bivirkninger selv ved normal dosering. Og
det er ogsa tvivlsomt, om man i en tv-reklame
kan give den afbalancerede og grundige infor-
mation, der md veere et krav til al leegemiddel-
reklame, for jeg sidestiller bestemt ikke reklame
og information. '

Argumentet, at udenlandske stationer allere-
de sender tv-reklamer for leegemidler, kan vi
ikke bruge til noget i Danmark. Her i landet
skal vi beslutte, hvad vi vil, hvilke kvalitetskrav
vi vil stille, og hvilke hensyn vi vil tage til bor-
gerne, hvad vi ensker med vort tv, og hvilke tv-
reklamer vi vil tillade.

Vedrerende gkonomien og den lige konkur-
rence og ytringsfriheden, som hr. Jens Rohde
var inde pd, der ma jeg tilfoje, at for Kristeligt
Folkeparti er det ikke de vigtigste punkter i
denne sag, men derimod hensynet til befolknin-
gens sundhed, som jo er udgangspunktet for
L 221.

Argumentet, at hvis vi 1kke gor det, s& er der
nogle andre, der alligevel geor det, kan vi ikke
bruge pa det her omrade og heller ikke pa no-
gen som helst andre omrader. Her i Folketinget
skal vi via lovgivning leegge retningslinjer for,

hvordan vi gnsker det danske samfund indret-

tet, og vi skal ikke falde for den indsﬁlhng, at
nar nu de andre gor det, s& ma vi nok hellere
gore det ogsa. Og vi skal da slet ikke gore det,

- hvis det ikke er noget, der gavner befolkningen.

Jeg tror ikke pa, at tv-reklamer for disse mid-
ler vil foje én ekstra dag til danskernes middel-
levealder, dels fordi de kender preeparaterne i
forvejen, men dels ogsa fordi nogle vil overdo-
sere eller tage dem forkert, og det kan medfere
kortere levetid i stedet. v

Sa jeg-er ikke enig med forslagsstillerne i, at
dette forslag kan bidrage med noget positivt til
folkesundheden og pa sigt forheje middelleve-
tiden i Danmark.

Jeg er derimod bange for, at det vil virke di-
rekte modsat og maske endog berede et skred,
en glidebane, sd andre leegemidler inden leenge
vil komme p4 listen over midler, som der ber
kunne reklameres for pa tv.

Det er klart, at producenterne og szlgerne af
disse midler kan have skonomisk interesse i
vedtagelsen af forslaget, men det er sveert at se,

- at de personer, der ensker at bruge disse mid-

ler, kan have gavn af det, for hvis forslaget bli-
ver vedtaget, tror jeg neeppe, at midlerne bliver
billigere. Sa Krlstehgt Folkeparti kan ikke stotte
forslaget. ,

Tom Behnke (FRI):

Ja, hold da op, hvor er det farligt, det her! Det
er simpelt hen sé farligt, at man kan egentlig
undre sig over, at man ikke simpelt hen har for-
budt alt det her, altsd det er jo — ifelge de ord-
ferertaler, vi har hert - livsfarligt, det er jo sim-
pelt hen livsfarligt, at man overhovedet ma re-
klamere for de her ting.

Altsa jeg kan ikke forstd, at alle de partier,
der taler imod forslaget her, ikke simpelt hen
fremseetter et forslag om, at det skal vaere for-
budt overhovedet at reklamere nogen steder,
for det er jo virkelig et slag mod folkesundhe-
den, alle de bivirkninger, der er, overdosispro—
blematik osv. Det erjo livsfarligt, det her, kan vi
here pa ordfererne.

Eller er det? Nz, selvfolgelig er det ikke det.
Selvfolgelig er det her ikke farligt. Det, det
handler om, er, at medicinalfirmaer i udlandet,
og for s& vidt ogsd danske medicinalfirmaer,
der vil reklamere péa udenlandske tv-stationer,
kan gere det og ger det.

Alisd med andre ord: Udenlandske firmaer
har langt sterre mulighed for at kunne konkur-
rere, da vi jo stort set alle sammen i dag har
mulighed for at se udenlandsk tv, om ikke an-
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detsd TV 3, som jo bliver sendt fra udlandet, og
dermed er man ude over de spilleregler, som
man restriktivt har i Danmark.

Det betyder med andre ord, at den danske
medicinalindustri er i en sveerere konkurrence-
massig situation. Den ensker man at fastholde
ud fra en eller anden overbevisning om, at det
jo er livsfarligt, hvis borgerne far information
om héndkebsmedicin pa tv. Vi ma gerne se det
i ugebladene nede ved damefriseren. Vi ma
gerne se det alle mulige andre steder, men vi .
ma ikke se det p& tv, fordi lige preecis hvis den
samme reklame, som er i Se og Hor, kommer pa
tv, s er det livsfarligt. Og man vil tage overdo-
sis, man vil simpelt hen spise i hdndfuldevis af
handkebsmedicin, hvis der bliver reklameret
for det pa tv.

Hvis det var s farligt, ville der s& ikke veere
en massiv dedelighed i.udlandet blandt borge-
re, der ser reklamer for medicin pé tv? Jo, det
ville der jo veere, hvis tesen holdt, men det gor
den jo ikke. Tesen holder ikke.

Vi har i Frihed 2000 den opfattelse, at der
overhovedet ikke burde veere nogen begreens- .
ning pa, hvad man mé reklamere for. Derfor ser
vi forslaget her som et skridt i den rigtige ret-
ning. Vi har i Frihed 2000 den opfattelse, at bor-
gerne nok skal finde ud af at handtere det her.
Borgerne er jo ikke en flok uvidende menne-
sker, der bare sidder og labber det hele i sig og
tror, at nar noget har veeret i tv, s& kan man spi-
se 100 Panodil uden at tage skade af det.

I gvrigt er det jo noget, man kan gere, selv
om der ikke bliver reklameret for det pa tv. Det
star enhver frit for at ga ned og kebe 100 Pano-
dil og indtage dem pé én gang. Det star enhver
frit for.

Men sagen er jo, at den vejledning, der er i
forhold til indtagelse af de forskellige praepara-
ter, fremgar af preeparaterne, det skal den gere
jeevnfer lovgivningen, og det er fint, vejledning
om, hvordan man skal indtage det, for at man
ikke kommer til skade.

Men dér, hvor reklamerne jo har en effekt og
en betydning, som jeg synes mange ordferere
overser, er i forhold til, at det er ikke helt lige-
gyldigt, hvilken form for hindkebsmedicin man
indtager, hvis man fe]ler et eller andet. Det er jo
ikke ligegyldigt. Men i dag, bortset fra at man
kan laese om det i Se og Hor nede hos damefri-
spren, er det faktisk overladt til én selv at finde
ud af, hvilket handkebspraeparat man skal tage,
nar man fejler et eller andet.

Det er jo f.eks. ikke ligegyldigt, hvilket smer-
testillende middel man indtager mod det ene
eller det andet. Det er ikke ligegyldigt. Og der
ville tv-reklamerne jo kunne veere med til at
vejlede og radgive om, hvilke praeparater man
skal tage til hvilke lidelser. Det ma dog vaere en
fordel.

Vi har klart den opfattelse, i hvert fald nér vi
taler om handkebsmedicin, at s ber det vaere
tilladt at reklamere, ikke mindst fordi det alle-
rede i dag kan lade sig gore pa udenlandske tv-
stationer og internationale tv-stationer.

Vi mener, at forslaget her er et skridt i den
rigtige retning, og derfor er der slet ingen tvivl
om, at vi i Frihed 2000 naturligvis stetter
lovforslaget.

Forste nastformand (Ole Lovig Simonsen):
Ordfereren for forslagsstillerne, fru Birthe
Skaarup.

Birthe Skaamp (DF):

Jeg siger tak pa Dansk Folkepartis vegne for
debatten her. Jeg ved ikke, om man har fundet
ud af, at selv om man maske ikke rigtig tror pa
det, sa er det for at hejne folkesundheden her i
Danmark samt at f& den middellevetid op, som
der er blevet talt s3 meget om i de senere ar.

Vi mener ogsa, at det her forslag har en mal-
rettet og en positiv indsats med hensyn til ind-
flydelsen pa samfundsekonomien 1 al alminde-
lighed, og det er Dansk Folkepartis opfattelse,
at der som sagt ma geres noget ekstra for at
hejne denne folkesundhed i Danmark. :

Jeg vil godt sige, at undersegelser helt klart
har vist, at rygning, alkohol, fedtholdig kost og
for lidt motion netop er arsagerne til, at middel-
levetiden i Danmark er stagnerende og nu er
den laveste i EU-landene.

Det er nedvendigt med denne her indsats for
at eendre befolkningens forbrug af og holdning
til rygning, alkohol; fedtholdig kost og motion i
kampen for at forbedre folkesundheden, og et
eendret forbrug vil helt klart for os at se have en
positivt afsmittende virkning p& hospitalsom-
kostningerne pé leengere sigt.

Jeg har naevnt folkesundhedsprogrammet fra
regeringen fra maj 1999. Der er taget mange
gode initiativer pa omrédet, og det er min op-
fattelse, at dette forslag her var et godt supple-
ment til regeringens folkesundhedsprogram. Og
jeg havde da regnet med, at man fra visse par-

- tiers side ville se lidt mere velvilligt pa det. Det

kunne i hvert tilfeelde veere et element til at
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fremme udbredelsen af allerede eksisterende og
godkendte handkebspaeparater til rygeopher,
understottelse af alkoholmisbrug og appetit-
nedszettelse.

Udbredelsen af kendskabet til et produkt ved
vi ogsad godt sker bedst gennem reklame og al-
lerbedst ved reklame gennem fjernsynet. Af eti-
ske arsager har det hidtil som sagt veeret for-
budt med reklame for leegemidler i fjernsynet,
og det har vi ogsé i Dansk Folkeparti fundet
rigtigt, ndr man taler om leegemidler generelt.
Det tjener normalt ikke noget fornuftigt forméal
at fremme brugen af leegemidler.

Det her handler udelukkende om handkebs-
medicin, og det horer med tit diskussionen, at
man i tv-reklamer, som andre ogsa har veeret
inde p4, sendt til Danmark fra stationer i udlan-
det, allerede i dag kan se reklamer for hdnd-
kebspeeparater. I Danmark ma der alene rekla-
meres for godkendte handkebspreaeparater gen-
nem aviser og tidsskrifter, men ikke gennem
fiernsynet, og det er det, vi sa gerne vil have.

Af de tre typer af leegemidler, der reklameres
for for neerveerende, er det som sagt kun leege-
midler til brug i forbindelse med rygeafveen-
ning, vi vil have med, da det er et af de leege-
midler, der er godkendt til hdndkeb. Laegemid-
ler til brug ved understettelse af alkoholabsti-
nens og appeﬁtnedsaettelse er receptpligtige, og
derfor ma der ikke reklameres for disse leege-
midler; det mener vi ogsé i Dansk Folkeparh er
rigtigt.

Men det er vores opfattelse — derfor dette
forslag fra os i dag — at i folkesundhedens tje-
neste skal der kunne reklameres i fjernsynet for
leegemidler, som har denne dokumenterede ef-
fekt i relation til rygeafveenning, og som er god-
kendt af Leegemiddelstyrelsen; det vil jeg godt
bemaerke endnu en gang, for det var der ogsé
lidt misforstielser omkring.

Vi har i bemeerkningerne til forslaget stillet
nogle mal op for, hvorledes Laegemiddelstyrel-
sen skal kunne handtere disse tilladelser, og vi
mener klart, at forslaget her kun kan blive til
gavn for folkesundheden, som regeringen jo
ogsa sa kraftigt er gdet ind for-at eendre positivt.

Vi havde som sagt habet pa en lidt mere vel-
villig behandling fra nogle af partierne her, men
det lyder, som om det er et helt livsfarligt for-
slag, der kommer fra os, og jeg synes, at man
har malet en vis herre pa veeggen fra nogle par-
ters side.

Jeg siger tak til de partier, der stotter det her
forslag. Nogle siger, det handler om ideologi.

Jeg tror som sagt bare, det er, fordi man fra vis-
se partiers side ikke bryder sig om forslaget.
Det her forslag er efter vores opfattelse klart et
forslag til gavn for befolkningen.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Jeg vil bare sporge fru Skaarup, om ikke Dansk
Folkeparti er enig i, at der er forskel pé rekla-
mer og information. Altsa reklamer har ét for-
mal, nemlig at seelge et produkt til flest mulige
og mest muligt af produktet, hvorimod infor-
mation er en serigs vejledning af befolkningen
om, at her er der disse og disse muligheder,
hvis man har de og de behov, men at man dog
skal veere opmeerksom pé de og de bivirknin--
ger. Det er jo information.

Kunne Dansk Folkeparti ikke veere med til i
stedet for det her forslag, som jo kun gar ud pa
at fremme salg, for det er det, reklamer gar ud
pa, at man i stedet for fandt en made, hvorpa vi
fra offentlig side informerede f.eks. om de pro-
dukter, der er nevnt i det her lovforslag?

(Kort bemeerkning).

Birthe Skaarup (DF):

Det er da rigtigt nok, vil jeg sige til hr. Frank
Aaen, at reklamer kan salge et bestemt pro-
dukt. Og hvad sa? Det gor jo ikke noget, hvis
det er til gavn for det enkelte menneske. Det er
jo lige meget, hvad man gar hen og keber i den-
ne her verden, sa kan der have veret reklame
for dette produkt. Om det er godt eller skidt, er
sa op til den enkelte at vurdere.

Jeg er da helt indstillet pa, at med hensyn til
reklamer f.eks. for praeparater til stotte for ry-
geopher kunne der ogsa godt felge nogle infor-
mationer med. Og ndr man nu gar hen og keber
handkebsmedicin, felger der udmeerkede infor-
mationer med preaeparaterne til brugerne om,
hvorledes de skal hindtere disse. '

(Kort bemaerkning).
Frank Aaen (EL):
Jamen har Dansk Folkeparti overhovedet ikke
forstaet reklamens natur? Reklame er noget, der
betales af en privat virksomhed, og den private
virksomhed reklamerer kun, hvis den forventer
et hojere salg — ikke af hensyn til borgerne, men
af hensyn til virksomheden og dens aktionaerer.
Det er det, reklame gar ud pa. -

Og det er dér, vi siger: I stedet for at foregeg-
le befolkningen, at de far information via rekla-
mer, sa burde vi sikre befolkningen information
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via oplysningsvirksomhed, som det offentlige
star for, for det offentlige skal ikke tjene penge
pa at seelge mest muligt af et bestemt preeparat.
Det offentlige er kun interesseret i at oplyse be-
folkningen i modseetning til reklamen, som kun
gar ud pa at seelge mest muligt.

(Kort bemeerkning).

Tom Behnke (FRI):

Jeg vil gerne sparge fru Birthe Skaarup, der jo
har fremsat forslaget her, om det ikke er kor-
rekt, at virksomheder, der reklamerer for et
produkt, ikke kun ger det for at szelge sa mange
produkter som muligt her og nu, men ogsé pa
leengere sigt ensker at fastholde et produkt pa
markedet.

Og er fru Birthe Skaarup ikke enig med mig i,
at hvis en virksomhed misinformerer eller und-
lader at informere om vaesentlige ting omkring
et preeparat, der betyder, at forbrugeren lider
skade, s& vil det ogsa skade produktet og der-
med virksomheden, og dermed vil man ingen
penge tjene? '

Altsa er der en naturlig lov omkring mar-
kedsfering, og markedet regulerer sig selv.
Hvis en virksomhed laver misreklamation for et
produkt eller undlader, tilbageholdér informa-
tioner ellign., sa har det kun en ganske, ganske
kort levetid. Og dermed er der ingen virksom-
heder, der er interesseret i at lave den form for
reklame.

(Kort bemeerkning).

Hanne Andersen (S):

Ja, nu bekraeftede fru Birthe Skaarup heroppe-
fra; at reklamers veesen er at seelge, og havde sa
den efterfolgende bemazerkning, at det kan jo sa
vaere, at produktet er godt eller skidt for den
enkelte, men det ma den enkelte jo s& finde ud
af.

Derfor vil jeg gerne spzrge, om fru Birthe
Skaarup i virkeligheden ikke mener, at infor-
mation og vejledning er den bedste mulighed,
hvis man vil videre med folkesundhed, i stedet
for at lade folk handle i blinde og hébe pa, at
det gar godt.

(Kort bemaerkning)

Birthe Skaarup (DF):

Med hensyn til de spzrgsmal hr. Tom Behnke
rejste, kan jeg kun give ham ret i, at enhver
virksomhed, der reklamerer, da overhovedet
ikke kan holde til ikke at reklamere for et pro-

dukt, der virkelig kan hjeelpe befolkningen, og
det var sadan set det, det gik ud pa.

Til hr. Frank Aaen igen: Hr. Frank Aaen er sa
betonagtig, og det er sa hr. Frank Aaens pro-
blem. En reklame kan jo altsa veere til gavn for
befolkningen, og det var faktisk det samme, fru.
Hanne Andersen var inde pa.

Det er klart, at information da ogs& hjeelper,
men information kan da godt felge med en re-
klame for et handkebspreeparat. '

Jeg tror, at tiden vil blive moden til det her
forslag. Det haber jeg i hvert tilfeelde for dem,
der her i dag har vendt tommelfmgeren nedad
til forslaget.

(Kort bemaerkning).

Preben Rudiengaard (V):

Er fru Birthe Skaarup ikke enig i, at s&fremt
man nu lod den private sektor fa lov til at lave
dette reklamefremstod, s& ville man kunne
opna en fortjeneste i den private sektor, sa vi
kunne fa udviklet nye preeparater og gerne dem
med appetitnedseettende virkning og dem til al-
koholafveenning, og pa den made kunne vi fa
en gevinst? Det er et privatekonomisk foreta-
gende, som kan lave udvikling.

Jeg ville vaere dybt beteenkelig, safremt ud-
viklingen kun skulle ske i det offentlige, som
andre ordferere har veeret inde pa. Sa tror jeg,
vi ville stagnere.

Jeg vil gerne sperge, om fru Birthe Skaarup
er enig i disse betragtninger.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Fru Birthe Skaarup sagde for, at reklamer kan
veere til gavn for borgerne. Fuldsteendig enig,
det kan godt ske. Men det er lige preecis ordet
»kan, der er problemet, for det er ikke formalet
med en reklame.

Nar en virksomhed reklamerer er formalet
ikke at vaere til gavn for befolkningen, sé er for-
malet at seelge produkter og tjene penge. De
kan eventuelt bruges til noget fornuftigt. De -
kan eventuelt-ogséa bare ga til aktioneererne.
Aktioneererne star i ovrigt ferst for, ellers luk-
ker enhver virksomhed. Det ved f.eks. hr.
Rudiengaard jo alt om. Det er det, der er
problemet.

Jeg ikke kan forstd, at Dansk Folkeparh 1kke
kan indse, at reklame har et helt andet formal
end at gavne befolkningen. Reklame har det
formal at gavne en virksomhed og dens over-
skud.
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Det, vi andre star for, og det, vi pleederer for,
er, at reklamer, der kan veere til skade for bor-
gerne, fordi man lokker dem til at kebe noget,
de ikke har brug for, som de maske ligefrem
bliver mere syge af, i stedet skal erstattes af se-
ries information. Det er det, der er brug for.

(Kort bemeerkning).

Birthe Skaarup (DF):

Til hr. Preben Rudiengaard: Vi er fuldstendig
enige. Den fortjeneste, nye preeparater giver,
kan udvikle andre preeparater, og sadan er det
her i Danmark. Sa det er jeg fuldsteendig enig i.

Til hr. Frank Aaen: Jeg sagde »reklamer kan«.
Det kan de da ogsa. Det er da helt klart, at de
kan szelge flere produkter, og virksomhederne
kan som sagt udvikle nye preeparater, og hvad
sa? Det kunne jo ogsa veere til gavn for befolk-
ningen.

Hvis nu hr. Frank Aaen sadan lige kigger
gennem et par andre briller, sa kunne det jo
godt veere, hr. Frank Aaen ogsa kunne fatte, at
reklamer kunne veere til-gavn for befolkningen.

(Kort bemeerkning). -

Gyda Kongsted (V):

Vil fru Birthe Skaarup ikke give mig ret i, at
uanset om man informerer, som hr. Frank Aaen
vil, eller man laver reklamer, sa tjener fabrikan-~
ten penge?

(Kort bemeerkning).
Birthe Skaarup (DF):
Ganske kort: Jo.

Tred]e naestformand (Poul degaard) Sa er det
sat pa plads

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Sund-
hedsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget. '

Den neeste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 146:

Forslag til folketmgsbeslutnmg om udvidet
adgang til patientbehandling i udiandet.

Af Jorgen Winther (V), Henriette Kjeer (KF),
Birthe Skaarup (DF) og Tom Behnke (FRI) m.fl.
(Fremsat 12/4 2000).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandlmg

Sundhedsministeren (Son]a Mikkelsen):

Efter forslaget fra fire borgerlige oppositions-
partier skal der skabes mulighed for, at patien-
ter under visse betingelser kan fa bevilget be-
handling i udlandet, selv om denne behandling
finder sted i forskningsmeessig eller eksperi-
mentel sammenhzeng.

Forslaget er fremsat, fordi der ikke, sddan
som reglerne er i dag, er mulighed for at blive
henvist til behandling i udlandet, hvis der er
tale om alternativ behandling, tale om forsk-
ningsmeessig behandling eller en behandlmg,
der har eksperimentel karakter. Det er Sund-
hedsstyrelsen, der treeffer afgerelse om, hvor-
vidt en behandling er forskningsmeessig eller
eksperimentel. ‘ '

Jeg kan allerede nu sige, at jeg ikke kan statte
forslaget, sddan som det er formuleret. I forsla-
get er der bla. henvist il, at behandlingen for
kraeftsvulster uden for hovedet med stereotak-
tisk stralebehandling, som foretages pa sygehus
i Sverige, er en af de behandlingsformer, det
burde veere muligt at bevilge. Denne behand-
lingform har tidligere veeret genstand for dref-
telser her i Danmark, og det har som bekendt
endnu ikke veeret muligt at f& en videnskabelig
dokumentation for effekten af den strélebe-
handlmg af svulster uden for hovedet som
foregar i Sverige.

Man har derfor i Danmark valgt at tilbyde
behandlingen som et videnskabeligt forsgg for
pa den made at opsamle viden om, hvilken ef-
fekt behandlingen har, og hvilke patienter der
kan have gavn af at {3 den tilbudt.

Der er for gjeblikket i Danmark to protokol-
lerede og godkendte forspg med det, der kaldes
extracraniel stereotaktisk stralebehandling, altsa
strdlebehandling pé svulster, der ikke er i ho-
vedet. Forsegene finder sted pa henholdsvis
Rigshospitalet og pd Arhus Kommunehospital,



