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Nu mener vi imidlertid, at vi ved disse over-
forsler, som vi har overfert til grundfonden, kan
eendre disse forhold pd en sddan made, at det
overhovedet ikke far nogen betydning for fiske-

riet, og pd den baggrund kan jeg ikke se, at der .

skulle veere nogen grund til, at man ikke kan
gore det, man her har gjort.

Jens Kirk (V):

Venstre kan tilslutte sig lovforslaget, hvilket
ogsa skal ses i lyset af, at banken herefter kan
og er funderet til at fungere under almindelige
bankvilkar.

Der star i bemeerkningerne, at der ingen er-
hvervsgkonomiske konsekvenser forventes,
men jeg ma dog sige, at det er der, for hidtil har
der veeret stempelfrihed og afgiftfrihed ved
tinglysning samt registrering, men fremover
skal der betales en afgift.

Lene Espersen (KF):
Det Konservative Folkepartl kan ogsa hlslutte
sig det foreliggende lovforslag.

Der var ganske god fornuft i i sin tid at op-

rette grundfonden, og lige s& megen fornuft er

der i nu at tage pengene tilbage til statskassen.
Fiskeribanken er jo seerdeles velfungerende, og
da det ikke er meningen, at Fiskeribanken skal’
tjene penge, men skal kunne hvile i sig selv, ser
vi ikke noget som helst problem i, at man tilba-
geforer de 40 mio. kr.
Det Konservative Folkeparh stiller sig pos1~

tivt til lovforslaget.

Kristen Touborg (SF):
SF kan stotte lovforslaget.

Christian H. Hansen (DF): :
Forslaget gér ud pa den her tilbageforsel af
grundfonden pa 40 mio. kr., og begrundelsen er
jo s&, at Fiskeribankens egenkapital har vaeret
stigende. Vi mener ikke i Dansk Folkeparti, at
det, at en egenkapital er stigende, heller ikke pé&
det her omrade, i sig selv ger, at man bare kan
tilbagefore.

Fiskerierhvervet er et erhverv, hvor tingene
forandrer sig sa hurtigt. Det geelder kvoter osv.
Vi sa bla. for nylig torskekvoten, hvordan den
aendrede sig radikalt lige pludselig. Det er ting,
som gor, at fiskernes skonomi veksler meget,
og derfor kan erhvervet komme ind i en ned-
adgéende periode igen og har sd mulighed for
maske at skulle have tilfert noget. Vi ser ikke

nogen grund til, at vi skal komme ud i det, s&
derfor kan vi 1k1<e stotte lovforslaget

Vibeke Peschardt (RV):
Lovforslaget er en del af ﬁnansloven for 2000,
og det er selvsagt, at Det Radikale Venstre stot-
ter det Iovforslag

Vi synes i ovrigt, det er glaedeligt, fOl'dl lov-
forslaget jo er udtryk for, hvor godt det i virke-
ligheden gar i dansk fiskeri, nar man kan over-
fore de 40 mio. kr. til andre formal Sa vi stetter
forslaget ‘

Ole M. Nielsen (KRF):
Kristeligt Folkeparti kan ikke stotte lovforslaget.

Thorkild B. Fransgaard (FRI): '
Frihed 2000 kan stette forslaget. Selv om der til-
bagefores 40 mio. kr. til statskassen, ja, sa vil
banken opretholde en stor sohdltetsgrad og vil
kunne overholde sine forpligtelser, s& vi ser in-
gen problemer i det her lovforslag

Fodevareministeren (Ritt Bjerregaard):

Jeg skal blot nejes med at takke for de positive
bemeerkninger, der er faldet, og dermed habe

pa, at vi kan fa en-hurtig udvalgsbehandling.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Fjerde naestformand (Margrete Auken):

Jeg foreslar; at lovforslaget henvises til Udval-
get for Fodevarer, Landbrug og Fiskeri. Hvis
ingen gor indsigelse, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget. ‘

Den neeste sag p& dagsordenen var:

14) Ferste behandling af lovforslag nr. L 218:
Forslag til lov om forbud mod restkoncentra-
tioner af legemidler i animalske fedevarer.
Af Keld Albrechtsen (EL) og Seren Kolstrup
(EL).

(Fremsat 3/3 2000).

Lovforslaget sattes til forhandling.
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Forhandling

Fedevareministeren (Ritt Bjerregaard):
Umiddelbart er Enhedslistens lovforslag sym-
patisk, for hvem kan veere uenig i en malsaet-
ning om, at der ikke bor veere medicinrester i
fedevarer? .

Folketinget har tidligere i &r behandlet
sporgsmalet om medicinrester i meelk og ked.
Min forgeenger, hr. Henrik Dam Kristensen, var
s& sent som den 26. januar i &r i samrad i
Fodevareudvalget, hvor han grundigt redegjor-
de for regler om og administration af medicin-
rester i fodevarer. Min forgeenger udleverede
alle dokumenter, sa Fodevareudvalget ved
selvsyn kunne konstatere, at Folketinget for
10 ar siden i foraret 1990 blev fuldsteendig in-
formeret om det kommende fzelles regelsaet i
EU. Den tidligere fodevareminister beklagede
Fedevareministeriets manglende information til
Folketinget ved aendring i forvaltningspraksis i
1994 og 1999. Og endelig fik Fodevareudvalget
detaljerede svar pa en lang reekke opfelgende
spergsmal fra Fedevareudvalget.

Folketinget har altsa faet sagen fuldt belyst,
og man har abenbart veeret tilfreds med de
svar, der er blevet givet. Jeg har i hvert fald fra
sidelinjen, og efter jeg blev fedevareminister,
ikke pa noget tidspunkt kunnet konstatere et
flertal, endsige en stemning for, at Danmark,
hvad angér restindhold af veterineermedicin i
fodevarer, skulle ga enegang i EU og indfere
national lovgivning for et omréde, som ellers er
fuldt harmoniseret.

Men maske er den kommende folkeafstem-
ning om euroen den egentlige grund til det for-
slag, vi behandler her i dag.

Regeringen har en klar malseetning om at be-
greense anvendelsen af veterineere leegemidler i
fedevarer. Fodevareministeriet har derfor taget
hand om sagen i flere &r og iveerksat flere ini-
tiativer, der skal bidrage til en reduktion af an-
tallet af sygdomstilfeelde i husdyrproduktionen
og dermed en reduktion i brugen af medicin.

Medicin i fedevarer er i dag reguleret med
greenseveerdier, som seetter et preecist loft for
det maksimale restindhold. Det er et udbredt
princip at regulere uenskede stoffer med green-
severdier. Princippet er viderefort i den euro-
peeiske lovgivning for medicinrester i fode-
varer.

Min forgeenger, hr. Henrik Dam Kristensen,
redegjorde i januar over for Folketinget for de

faglige argumenter for feelles greenseveerdier for
restindhold af medicin i fodevarer. De feelles
EU-greensevaerdier for restindhold af veteri-
neermedicin i fedevarer fastleegges ud fra en vi-
denskabelig, sundhedsmeessig vurdering af
hvert enkelt stof. Den sundhedsmeessige vurde-
ring sker i overensstemmelse med internationalt
anerkendte principper. Laegemidlerne vurderes
af en videnskabelig ekspertgruppe med reprae-
sentanter for alle EU's medlemslande. Der fore-
tages en omfattende sundheds- og sikkerheds-
meessig vurdering.

De fastsatte EU-maksimalgreensevaerdier er
udtryk for en hej beskyttelsesgrad. Der anven-
des normalt en sikkerhedsfaktor pa 100. Det vil
med andre ord sige, at hvis reglerne overhol-
des, vil rester af veterineere leegemidler ikke
give anledning til sundhedsmae551ge betaenke-
ligheder.

Det ser ud, som om forslagssullerne erken-
der, at det kan blive nedvendigt at give syge
dyr en dyrlegefaglig behandling. Det er imid-
lertid et faktum, at medicinsk behandling af et
dyr altid vil betyde, at der er en rest tilbage i
dyrets krop, rester af en relativ sterrelse, da det
helt afhaenger af analysemetodens folsomhed,
hvorvidt man kan pavise rester. En folsom ana-
lyse fanger mere end en grov metode. Rester
mellem analysemetodens laveste maleniveau og
det absolutte nul kan i sagens natur ikke pavi-
ses, men selv om man ikke kan pavise meeng-
der, som ligger under méleniveauet, eendrer det
ikke ved restens faktiske eksistens. Det er sale-
des fejlagtigt at tro, at et forbud mod rester vil
fore til et totalt fraveer af veterineere lJeegemidler
i animalske fodevarer.

Eksperter har gentagne gange understreget,
at en regulering af medicinrester, som alene ba-
serede sig pa et forbud mod rester, ikke vil give
tilstreekkelig beskyttelse for forbrugerne. Det
ville i sa fald veere status for analyseteknik, der
ville bestemme det tilladte restindhold. Det blev
bla. fremfert over for Folketinget tilbage i for-
aret 1990 ved forhandlingerne om det kommen-
de feelles regelseaet for veterinsermedicin.

Rester af veterinaermedicin i fedevarer er
derfor reguleret efter faelles greenseveerdier,
som er fastsat efter grundig sundhedsmeessig
vurdering. Eksperterne har vurderet, at det gi-
ver det hojeste beskyttelsesniveau. Jeg ma sale-
des konstatere, at det ikke vil veere fornuftigt at
regulere rester af veterineere leegemidler i fede-
varer, som det er foresldet af Enhedslisten.
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Margot Torp (S): ,
Enhedslistens sigte med L 218 om forbud mod
restkoncentratloner af medicin i animalske fo- -

devarer, melk, g og ked, er Socialdemokratiet

helt enigt i. Ogsa mit parti prioriterer sikre og
sunde fadevarer hejt og har gjort det lenge.
- Derfor har vi ogsa sat stor pris pa den lange
reekke af tiltag, som regeringen har taget, og jeg

vil lige neevne nogle af dem: '

" Vi har veaeret foregangsland i forhold til at f&
udfaset antibiotiske vaekstfremmere i EU med
stort held; vi skal ikke have medicin i foderet."
Regeringen har taget initiativ til oprettelsen af
Vetstat, som er-en database, der over tid vil af-
deekke meget preecist, hvor og hvordan. vi bru-
ger medicin i husdyrbesatningerne. Vi fast- .
holdt i diskussionen om Vetstat, at vi ikke skul-
le have forstegangsbehandling af yverbeteen-
delse, uden at der havde veret en dyrleege hen-
ne og konstatere praecxs, hvad det var, der skul-
le behandles for. Og vi bruger 30 mio. kr. om
aret pa at forske og udvikle i staldsystemer,
som generelt forbedrer dyresundheden. Det er
jo faktisk utrolig vigtigt at satse p4, at dyrene
ikke bliver syge og derfor heller ikke far brug
~ for medicin. Bla. ogsa det at fremelske dyrear-
ter, som har et hejt immunforsvar, kigges der
nu nejere pa.

I Socialdemokratiet vaerdsaetter vi regerm—
gens heje prioritering af det her omréade, og vi
veerdseetter ogsa Fodevaredirektoratets store -
undersogelse af medicinrester i produktionsdyr,
som blev afdeekket her for nylig i forhold til
danske fodevarer. Den afspejler uden tvivl, at -
erhvervet godt ved, at det er et vigtigt konkur-
renceparameter at have ry for at producere
sunde og sikre fadevarer.

Socialdemokratiet forventer bestemt ogs4, at

fodevareerhvervet i Danmark fremover vil satse

kraftigt pA den nye teknologi, som er ved at bli-
ve udviklet, og som faktisk er ved at veere pa
plads. Den ger det muligt for en kunde ude i en
butik at tage et stykke ked og leegge det ind un-
der en computer og ved hjelp af en stregkode
dér faktisk at folge det her stykke kads vej helt
tilbage til stalden eller stien og ogsa at kunne .
se, hvad det har faet af foder. Og man kunne s
ogsa dér leegge ind, om dyret havde veeret sygt,
og om det var blevet behandlet, og hvor lenge
det var holdt tilbage osv. Der er sadan set ingen
grenser for, hvor stor en meengde dokumenta-
tion man-kan legge ind, alt afheengigt af hvad
kunden interesserer sig for. Det mener.vi vil
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veere et rigtig godt konkurrenceparameter -
fremover..

Pa denne her baggrund finder Soc1aldemo-
kratiet ikke, at der er nogen grund til at ga ind
og indfere en nulgreenseveerdi nu, og vi tilslut-
ter os derfor ikke forslaget, men er altsd enige i,
at man skal prioritere forbrugersikkerhed ha]t
ogsa pa f@devareomradet :

(Kort bemaerkmng)

Keld Albrechtsen (EL): :
Kun lige en enkelt bemaerkmng pa. nuvaerende
tidspunkt. Det er jo ikke Enhedslisten, der nu
kommer og vil indfere en nulgrenseveerdi. Vi
fremseetter bare lovforslag om, at man genind-
forer de regler, som administrativt er blevet op-
hzevet, men som man-ellers hele tlden har haft
her i Danmark. -

Sa det er sadan set 11<ke Enhedshsten der nu
kommer og vil indfere noget. Det er Enheds-
listen, der blot vil bringe tingene tilbage pa
plads dér, hvor-de stod. Si det er blot sagt for,
at debatten ikke kommer helt ud af propor- -
tioner.

Vi havde en god ordmng, den blev undermi-
neret af regeringen, og vores lovforslag gar bare
ud pa at bringe den tilbage pa sporet. Mere ind~
viklet er det altsd heller ikke. Sa det er ikke s&-
dan et helt nyt regelsat, Enhedslisten kommer
og foreslar.

(Kort bemaerkning).

Kristen Touborg (SF):

Jeg skal blot ganske kort sperge Soc1a1demokra~
tiets ordfgrer, om man i Socialdemokratiet et
enig i, at der nu lovligt kan veere flere antibio-
tikarester i vores fadevarer, end der kunne, for.
den nye bekendtgerelse tradte. i kraft.

(Kort bemaerkning).
Margot Torp (S):
Jeg vil gerne sige til bade hr. Keld Albrechtsen
og hr. Touborg nu med det samme, at det jo er
interessant, at lige netop de to partier nu er me-
get opmaerksomme pa antibiotikarester i ked og’
i meelk for den sags skyld, nar man betenker
hvilke store problemer, Socialdemokratiet rent
faktisk méatte udrede, da vi skulle vedtage . -
Vetstat, for at vare sikker pé at fa bade SF og
Enhedslisten med her.. Det var bare sddan-en
bemeerkning, men det er da gleedeligt. -

Men bortset fra det er det rigtigt, at vi tidli-.
gere har haft et regelszet om det her, og nu har
vi sé indfert EU's regler pa omradet. Og jeg er
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faktisk ret tilfreds med at erkende nu, at man i
EU har veeret igennem en proces, hvor man har
afdaekket alle mediciner og sat greenser for dem
alle sammen. Vi har nu et redskab, som vi -
lebende kan justere pé efter behov.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jo, men hvis fru Margot Torp vil se efter i be-
merkningerne til lovforslaget, s er der jo fak-
tisk dér redegjort for, at det, der er sket, jo ikke
er, at man har iverksat EU's regler. For man har
kort efter EU's regler siden 1990, hvor man hav-
de nulvaerdien, og hvor der ikke métte veere
medicinrester, og det gik udmeerket i forhold til
EU.

Altsa meget kan man beskylde EU for, og det
skal man bestemt ogsa, men mig bekendt — og
dér ma ministeren s& korrigere mig, hvis det er
forkert, hvad jeg siger — har Europa-Kommis-
sionen aldrig nogen sinde forlangt, at Danmark
skulle lave den her bekendtgerelse om, aldrig
nogen sinde. :

S& det her skal man altsd ikke komme og
skyde EU i skoene. Det er noget, regeringen har
fundet pé, at nu ma der godt veere medicin-
rester.

Fru Margot Torp ma erkende, at det altsa er
en dansk regelendring, og vi kunne fore den
tilbage igen ved at vedtage det her lovforslag,
hvis vi ville det. Det ville Kommissionen for-
mentlig ikke gore en pind ved.

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Jeg tror ikke, Socialdemokratiets ordferer for-
stod mit forholdsvis korte og enkle sporgsmal,
s& jeg bliver nedt til at gentage det: Er det sé-
dan, at der i dag lovligt kan vaere mere anti-
biotika i vores fedevarer, end der kunne for den
bekendtgprelse, som vi fik meddelelse om i
Folketinget den 14. december? Ja eller ne;j.

(Kort bemeerkning).
Fodevareministeren (Ritt B]erregaard)
Jeg vil gerne svare pa det spergsmal, som hr.
Keld Albrechtsen rejste. Der er tale om fuld
harmonisering her, og det vil sige, at der jo ikke
er tale om, at det kun er noget, Danmark ger.
Der er tale om, at Danmark serger for, at lov-
givningen er i overensstemmelse med de fuldt
harmoniserede direktiver. -

Og hvad anggr svaret til hr. Kristen Touborg,
sa kan jeg sige, at der er forbedringer, og det vil

sige, at der er nogle eksempler, hvor man har
mindre, og der er andre eksempler, hvor man
har mere. Styrken ved forslaget, som det ligger
nu, er, at der er nogle klare retningslinjer, der er
nogle klare mélemetoder, og det vil sige, at det
bliver behandlet efter nogle retningslinjer, som
vi kan kontrollere, og som vi i givet fald kan
forbedre.

(Kort bemeerkning).

Margot Torp (S):

Til hr. Kristen Touborg: Den gule lampe lyste,
sa jeg kunne ikke svare fer.

Hvorvidt der kan veere flere medicinrester i,
vil meget afheenge af, hvilke malemetoder man
bruger. Det er sadan, at hvis vi skulle ga ind og
bruge den virkelig fine malemetode, som kan
afdeekke alt, ogsd afstanden mellem den pésta-
ede nulveerdi og den reelle nulveerdi, sé ville vi
skulle bruge enorme ressourcer. Og den under-
sogelse, som vi lige har set omkring rester af
medicin, viser, at der er meget, meget fa tilfeel-
de; det er noget med 2-3 stykker ud af 18.000
eller s&dan noget. Det ville virkelig veere at sky-
de graspurve med kanoner.

De midler, som vi s& valgte at satte ind pa at
g4 ind og sikre, at det var de allersidste rester,
vi fik konstateret, ville jo s& gé fra andre fode-
vareomrader, som jeg synes lige for tiden pa-
kalder sig mere opmaerksomhed med hensyn til
BSE og campylobacter osv. S& det er meget vig-
tigt, at vi beslutter, hvor det er, vi vil bruge

. ressourcerne.

Jeg synes, at den sidste undersegelse meget
godt viser, at landbruget har forstéet, at der er
god, god konkurrenceevne i at have et hejt
beskyttelsesniveau.

(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Ministeren undveg jo mit spergsmal om, om
det var EU, der havde bedt om, at vi her i Dan-
mark vedtog en regeleendring. Sagen er jo den,
at da forordningen kom i 1990, valgte man fra
dansk side at sige, at der ikke ma veere medi-
cinrester i danskproducerede fadevarer. Det har
EU da ikke noget imod, for det paferer jo ikke
andre landes produktion en urlmellg konkur—
rence. Tveertimod.

Derfor kunne EU da ikke drzmme om at an-
leegge sag mod Danmark i den anledning og
har jo s& heller ikke gjort det. Og derfor ma man
sige, at det er en fuldsteendig frivillig sakaldt -
tilpasning til EU.
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Huvis der er nogen her i salen, der plejer at
gore opmeerksom pa, nar noget bliver trukket
ned over hovedet p& Danmark af EU, sa er det
da i hvert fald mig. Men her m4 jeg erkende, at
det ikke er EU's skyld. Det er alene den danske
regering, der har opfundet en spidsfindig juri-
disk fortolkning af EU-retten, som Kommissio-
nen ikke engang har bedt den danske regering
om. Ministeren har i alt fald ikke kunnet pro-
ducere nogen tilkendegivelse fra EU-Kommis-
sionen i den retning.

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF): :
Socialdemokratiets ordferer anferer, at det helt
er afheengig af, hvilke malemetoder man. an-
vender, om man kan male mere eller mindre

- antibiotika i vore fedevarer. ‘

Jeg vil godt here, om den soc1aldemokratlske
ordferer kan bekreefte, at for en reekke alminde-
lige antibiotika, som anvendes mest i det dan-
ske landbrug, er det med-samme malemetode
lovligt at have en restkoncentration, der er
10-20 gange hojere i dag, end det var i 1999 i
Danmark.

Hvis man mé det i den her forbmdelse -og
ministeren siger, at nogle graenseveerdier er ble-
vet haevet og andre senket, sa vil jeg gerne
sporge ministeren, om der blandt de alminde-
ligt anvendte antibiotika i dansk landbrug da er
flest, der er blevet skeerpet, eller flest der er ble-
vet lempet.

(Kort bemzerkning). :

Christian H. Hansen (DF):

Jeg vil blot sperge fru Margot Torp, om den
eendring, Danmark foretog sig her, var noget, vi
gjorde i harmoni og pa samme tidspunkt som
‘de andre lande, eller forholder det sig sadan, at
man faktisk kom og sagde at her var noget, vi
havde glemt for en del ar siden, og nu gar vi
det sa. ‘

(Kort bemaerkning).

Margot Torp (S):

Imens jeg husker det, vil jeg gerne stadlg vaek
papege, at hverken hr. Keld Albrechtsen eller-
hr. Touborg pé noget tidspunkt har sammen-
koblet deres egen indsats omkring oprettelse af
Vetstat, hvor man var parat til, et langt stykke
ad vejen i hvert fald, at give lJandmaendene lov
til at forstegangsbehandle mod yverbeteendelse;
noget, der virkelig kunne have oget presset pé
fedevareomradet i forhold til antibiotika. Det

glemte jeg lige for, sa.det vil jeg godt lige pa-
pege. Jeg havde egentlig forventet nogle -
kommentarer- til det.

Men til badde hr. Keld Albrechtsen og .
Touborg og hr. Christian H. Hansen: Jeg skal
ikke kunne sige helt preaecist — s& meget er jeg
ikke inde i tingene — hvordan det er foregéet,
men jeg kan da se, at det da ikke er i forbru~
gernes interesse, at det gir sidan som med aeg-
gene pé alle omrader. Jeg er ellers en af dem,
som virkelig holder fanen hejt pa det her om-
rdde, men jeg synes ikke, at jeg som forbruger -
er tient med, at vores danske erhverv undermi-
neres pa en sadan made, at vi s pludselig kun
kan kebe udenlandske aeg og maske kun kan
kebe udenlandsk ked med rester i. Jeg synes li-
ge, man skal have sig for gje, hvad det egenthg
er for nogle interesser, man tjener.

Dybest set tror jeg, at vi er tient med at have
de samme graenseveerdier som resten af EU, og
jeg mener ogsa, at vi har en oget forbrugersik-
kerhed ved, at alle lande, ogs& dem, vi impor-
terer fra, er underlagt EU's greenser. Men vi kan
meget vel risikere at sta dér, at vi har udkon-
kurreret vores danske produkter og kun har de
udenlandske, og s synes jeg, at vi har gjort for-
brugerne en bjernetjeneste, for at. veere helt
eerlig. v

Fodevareministeren (Ritt -Bjerregaard): .

Som jeg startede med. at neevne i mine forste
bemeerkninger, sa har der veeret en meget grun-
dig dreftelse af det her spergsmal i et langva-
rigt samrad under min forgaenger, og jeg tror
oprigtig talt ikke, at jeg her kan bidrage med
noget som helst nyt.

Derfor skal jeg endnu en gang gentage, hvad
jeg ogsé var pa talerstolen og sige for, at det
drejer sig om en forordning, der er bindende,
og at regeringen har serget for at bringe sin
egen handlemade i neje overensstemmelse med
den péageeldende forordning.

Der er ikke tale om, at der er noget, der er
frivilligt. Der er ikke tale om, at vi kan fastleeg-
ge nationale regler. Der er tale om, at vi skal
rette os efter den forordning. Det har vi gjort,
og det har vi meddelt Folketinget, og det har
givet anledning til en sterre diskussion. I evrigt -
vil jeg sige, at jeg betragter det som en fordel, at
vi opererer med rester.og med s& sma rester, at
vi i mange andre sammenhange ville tale om
en nulveerdi, simpelt hen fordi det er et spergs-
mal om, hvad vi overhovedet kan male.
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Og lad mig sa dertil foje, at regeringen-fak-
tisk leegger umadelig stor vaegt pa det, som fru
Margot Torp naevnte, nemlig den forebyggende
indsats, sa vi kommer i situationer, hvor dyrene
ikke behever en behandling og dermed heller
ikke medicin, s& vi undgar diskussionen om re-
ster, der, som jeg papegede, altid vil veere tilba-
gei dyrene

Fjerde neestformand (Margrete Auken):

Sa er det hr. Kristen Touborg. Nar ministeren ‘

har veaeret inde, er der plads til nogle ekstra
seetninger.

(Kort bemzerkning).

Kristen Touborg (SF):

Jeg vil blot sporge Soc1aldemokrat1ets ordferer,
om det er rigtigt, at Socialdemokratiet pa et
tidspunkt . ..

Fjerde naestformand (Margrete Auken):

Jeg ma lige sige, at det var i anledning af, at mi-
nisteren var kommet ekstra ind. Ellers ma jeg
sige, hvis det drejer sig om den fortsatte diskus-
sion med den socialdemokratiske ordferer, at
det kan vi ikke have nu. Der har vi haft tre md-
leeg pr. sperger. :

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Jeg vil gerne sporge ministeren, om det er rig-
tigt, at Socialdemokratiet péa et tidspunkt under
udvalgsarbejdet under visse omsteendigheder
gik ind for en tidsplanfor fzrstegangsbehand-
ling af kveeg?

Mariann Fischer Boel (V):
Jyllands-Posten kunne her i slutningen af april
maned berette, at Danmark i en intern rapport
fra EU, fra Kommissionen, netop var blevet k-
ret som et af de sundeste lande for s vidt angar
fodevarer, nar det i ovrigt-geelder restforekom-
ster af medicin i dyr. Sammen med: Finland og
Sverige har Danmark den laveste forekomst af
antibiotika i ked blandt alle medlemslandene.
Nu er det jo sddan, at nar man er rekordhol-
der, vil man ogsa gerne fastholde sin rekord.
Og jeg er ogsa overbevist om, at der inden for
primarerhvervet vil vaere et snske om, at man
ogsa i fremtiden kan veere pa scoringstavlen,
nér det gelder om at veere de bedste inden for
dette specielle felt. Jeg er da meget enig i, at vis-

se af de nye produktionsmetoder ogsé vil bi-
drage til, at man kan sikre, at man ikke kommer
i en situation, hvor man skal medlcmere
dyrene.

Det er'jo ingen tllfaeldlghed at Danmarks
eksport af slagteriprodukter til ]apan har en -
meget hoj st)erne Hvis vi kigger pa svinekeds-
omradet, vil vi kunne se, at der bare inden for
det sidste ars tid er sket en voldsom vaekst af
den danske eksport af svineked til Japan. Og’
det er jo ikke nogen tilfeeldighed. Det skyldes
selvfelgelig den heje veterineere standard, som
vi har i Danmark, som bl.a. skyldes de frivillige
aftaler blandt producenterne om at sikre for-
brugerne en fodevarekvalitet af den absolut
bedste standard. Landbruget har jo ogsa i revis
haft en frivillig aftale sammen med brancherne
om jkke at anvende sulfadimidinleegemidlet til
svin, og i Venstre stotter vi en fortsettelse af
den frivillige aftale.

Jeg mener, at det er at stikke forbrugerne blar
i @jnene, hvis man tror, at et dansk forbud mod
sulfadimidinholdige lzegemidler vil hjeelpe og
sikre forbrugerne det mindste. Efter Venstres
mening vil et ensidigt dansk forbud blot vildle-
de forbrugerne til at tro, at der sa heller ikke er
nogen restkoncentrationer i det udenlandske
ked. Og nér vi sé i forvejen ligger s hejt og flot
placeret herhjemme, sé vil det virkelig veere en
tdbelig disposition efter Venstres holdning. Jeg
kan ogsa forsta pa Enhedslistens ordferer, at
man er fuldsteendig bevidst om de konkur-
rencemaessige forhold ved en sadan disposition.

Uanset hvor sympatisk sadan et forslag ved
forste gjekast kan forekomme, sa er nulvaerdier
en illusion, og jeg er ogsd overbevist om, at hr.
Keld Albrechtsen, som jo gar for at veere et vel-
begavet menneske, fuldsteendig er klar over, at
sadan er virkeligheden. Og den illusion er ikke
en, der er opstdet hverken i gar eller i dag, i
1990 eller sidste ar, da vi @endrede pa de her
forhold.

Sa Enhedslistens forslag har ikke noget med
forbrugerbeskyttelse at gare. Det er ene og ale-
ne et af Enhedslistens utallige angreb pa EU, og
jeg er meget enig med fedevareministeren i, at
der kunne veere en vis overvejelse omkring
timingen med hensyn til fremseettelse af det her
forslag i forbindelse med den kommende eller
forestdende euroafstemning.

Venstre kan - og jeg haber 1kke, at det skuf-
fer hr. Albrechtsen — ikke stotte forslaget.
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(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg takker for den personlige bemeerkning. S&
skal jeg blot understrege endnu en gang, at det
altsd er en misforstielse, som dbenbart verserer
béde i Socialdemokratiet og i Venstre, at det her
skulle veere et angreb pa EU. Jeg har faktisk
provet nu adskillige gange at komme herop og
forklare, at lige netop. det her ikke er EU's
skyld, men alene regeringens, som ved en
spidsfindig fortolkning har forsegt at tilpasse
sig en EU-ret, som slet ikke er der. S& det haber
jeg kan forklare det.

Men det her forslag handler jo ikke om, at nu
indferer vi nogle skaerpelser. Det handler jo blot
om at sikre, at den gode retstilstand, vi pa fri-
villig basis har haft i Danmark, ogsa vil veere
gldende i arene fremover, s& man pa det
japanske og andre markeder kan veaere sikker
p4, at det er ked uden medicinrester, man
keber. Det er jo vitalt for dansk eksport, og der-
for ma jeg indremme, at jeg vil godt sperge:
Hvordan kan Venstre na til den meget
overraskende konklusion?

Jeg havde egentlig lzenet mig tilbage i stolen
og gleedet mig over Venstres stotte til det her
forslag, indtil der pludselig kommer den helt
overraskende konklusion, at fordi det er s& godt
for dansk eksport at have frihed for medicinre-
ster, s skal man stemme imod Enhedslistens
forslag. Kan fru Mariann Fischer Boel ikke op-
klare, hvordan dette underlige kursskifte midt i
hendes tale kunne finde sted?

(Kort bemeerkning).

Mariann Fischer Boel (V): :

Jeg havde ellers lovet mig selv, inden vi starte-
de debatten, at jeg ikke ville svare pa hr. Keld
Albrechtsens spergsmal i dag: Men det her skal
s vaere undtagelsen, der bekrefter reglen, og
jeg vil sige til hr. Keld Albrechtsen: Der er jo in-
tet i vejen for, at den gode retstilstand med de
frivillige aftaler, som Enhedslistens ordferer
fremheever, kan fortseette, uanset hvad den -
danske regering s& matte beslutte.

(Kort bemaerkning). -

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg er glad for, at fru Mariann Fischer Boel al-
ligevel ville svare. Men svaret undrer mig, for
hvis nu vi er enige om, at det faktisk er af.
kolossal stor betydning for dansk eksport — og
det har jeg ogsa forstdet at f.eks. slagterierne
hele tiden har ment — at vi har denrie garanti,

ville det da veere meget uheldigt, hvis der var’
nogle, der begyndte at sendre ved det forhold,
og derfor har vi haft en lovgivning og en
bekendtgorelse, som sikrede det.

Men nu har vi-ikke leengere en sadan lovgiv-
ning og bekendtgerelse, fordi regeringen admi-
nistrativt har lavet den om, og s risikerer vi
altsa, at der er nogle, der begynder at underlgbe
det hegje danske niveau pé dette omride. Det
ville da veere meget, meget uheldigt for ekspor-
ten, hvis det skete, og hvis man ikke vil vedtage .
lovforslaget her, risikerer vi altsa p4 et eller an-
det tidspunkt, at det sker, og jeg kan da ikke
forstd, at Venstre vil tage medansvar for det.

Lene Espersen (KF):
De Konservative afviser ogsé Enhedbhstens for-
slag.

Jeg synes faktisk; at fzdevaremmlsteren alle-
rede har svaret meget indgéende og precist og
klart pa Enhedslistens lovforslag. Jeg synes, at
vores fedevareminister faktisk har veeret rundt
om langt de-fleste af de punkter som jeg ogsa
havde teenkt mig at fremhaeve, sd min tale skal
veere kort.- C

Vi mener ikke, at Danmark er en isoleret @,
hvor vi bare kan kere vores eget leb. Vi tror pa
abenhed og pa frihandel, vi tror pa, at vi bedst
sikrer forbrugerne ved at have heje standarder
pé EU-plan, og i det omfang det overhovedet
kan lade sig gore, mener vi sddan set, at Dan-
mark ogsé pé internationalt plan ber arbejde for
det. Vi har en stor interesse i at seette hoje fag-
lige og videnskabelige standarder, og vi stetter
derfor ogsa EU's forordninger om maksimale
grenseveerdier. Det er det bedste, vi kan gere.

Jeg kan forstd pa hr. Keld Albrechtsen, at det
er, som om hr. Keld Albrechtsen egentlig ogsa
heelder til, at det pd mange omrader er ganske
fornuftigt at fastseette maksimale gieenseveerdi-
er, sa forbrugeren er fuldsteendig sikret i det in-
dre marked. Men hr. Keld Albrechtsen har s&
den opfattelse, at vi fortolker forordningen pa
en forkert méde. Det er lidt i den retning, jeg li-
gesom herer hr. Keld Albrechtsen sige, men jeg
mener faktisk, regeringen fortolker forordnin-
gen pa preecis den made, den skal fortolkes, og
jeg tror ikke, at det fremmer sagen; at vi begyn- .
der at kaste os ud i et storre juridisk spergsmal

. her i Folketinget om, hvordan man fortolker en

preeambel. Men jeg tror, at et af de ord, som
Enhedslistens ordferer maske skulle sl op i
EU-}uraen, er det ord, der hedder proportiona-
litet, for sa tror jeg, hr. Keld Albrechtsen vil fin-
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de ud af, at det ikke er muligt at gore andet end
det, regeringen har gjort, som ogsa Venstres
ordferer har papeget.

Der er masser af muligheder for at lave fri-
villige aftaler, men som udgangspunkt imple-
~ menterer vi forordningen umiddelbart og keorer
med de maksimale graenseveerdier. Det at have
greenseverdier betyder jo ikke, at man skal fyl-
de noget i sin produktion. Det betyder ikke, at
man skal opretholde et vist niveau, det betyder
bare, at man ikke m& komme over det niveau,
s& man kan stadig kere efter at fylde sa lidt i
som overhovedet muligt.

(Kort bemeerkning).
Keld Albrechtsen (EL):
Jamen sa ma jeg gere fru Lene Espersen op-
maerksom p4, at den tolkning af EU-retten, som
Enhedslistens forslag er baseret pa, jo fuldt ud
hviler pa den tolkning, som blev fastslaet af den
daveaerende borgerlige regering, dengang for-
ordningen blev vedtaget i 1990. Jo, det er kor-
rekt, for dengang tolkede den danske regering
det sddan, at vi har frihed her i Danmark til at
have en lovgivning, der forbyder medicinrester
i danskproducerede produkter, og den tolkning
blev lagt til grund for det danske nulregelsy-
stem, indtil en efterfelgende regering kom og
sendrede det for nylig ved en bekendtgerelse.
Hvis fru Lene Espersen mener, at juraen den-
gang var forkert, var det altsd den borgerlige
regering, der uanfaegtet af Europa-Kommissio-
nen valgte en sadan fortolkning dengang. Og
fru Lene Espersen ma vel veere bekendt med, at
den tolkning, den borgerlige regering dengang
lagde til grund, aldrig er blevet anfegtet af
Kommissionen.

(Kort bemeerkning).

Lene Espersen (KF):

Lad mig sige til hr. Keld Albrechtsen at jeg har
en helt anderledes opfattelse af det historiske
forleb i denne sag.

Jeg ved ikke, hvem der bedst kan redegere
for, hvad tidligere borgerlige regeringer og
hvad skiftende socialdemokratisk ledede rege-
ringer har gjort lige siden dengang. Men som
jeg har forstdet sagens substans, vedtog man en
forordning i 1990, som efterfolgende er blevet
eendret mange gange. Der er kommet nye ting
til, i takt med at de tekniske maleinstrumenter
og alt muligt andet er blevet bedre og bedre.
Der har veret tale om en lebende proces og
ikke tale om nogen som helst form for status

quo siden 1990 til nu, sa derfor vil jeg fastholde,

‘at jeg mener, at det, som regeringen har gjort i

dag, og det, som fedevareministeren har frem-
haevet, er den rigtige made at fortolke. tingene

pa.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jamen sa vil jeg godt bede ministeren om at
redegore for det forhold.

Jeg var ikke medlem af Folketmget pa det
tidspunkt i 1990, sa jeg kan ikke give fru Lene
Espersen de oplysninger. Men jeg ved, at den
borgerlige regering havde en tolkning, der gik
ud p4, at det regelseet, vi havde i Danmark,
kunne vi beholde uanset den forordning. Det er
da muligt, det har veeret en tilsideseettelse af
EU-retten, regeringen dengang lavede i det
skjulte. Det er da muligt, det tor jeg da ikke si-
ge, men det tror jeg nu ikke. Jeg tror, man den-~
gang har teenkt: Det her ma vi godt. Og fru
Lene Espersen er vel bekendt med, at Europa-
Kommissionen aldrig har anfeegtet det danske
regelseet? Det blev ved panikbeslutning sendret
af regeringen for nylig.

(Kort bemeerkning). -

Kristen Touborg (SF):

Jeg skal blot bede fru Lene Espersen oplyse,
hvad det er for nogle EU-forhold, der har sn-
dret sig siden 1994, og som har gjort, at det var
nedvendigt at eendre bekendtgerelsen p& nu-
veerende tidspunkt. Bare helt kort: Hvad det er
for endringer, der er foretaget?

(Kort bemaerkning).

Lene Espersen (KF): -

Nu er det jo sadan, at vi ikke ma referere i
Folketingssalen, hvad der er foregaet i samrad,
og hvordan ministeren har besvaret spargsmal.
Men jeg vil foresla, at man under udvalgsbe-
handlingen af dette forslag, hvis det overhove-
det kan nas, sperger, hvordan historikken har
veeret i drene, der gik. Jeg kan blot erindre om,
at det ogsa over for offentligheden er fremgaet,
at man flere gange har sendret reglerne, i takt
med at der er kommet nye méaleinstrumenter og
nye greenseveerdier, og jeg har forstaet, at det er
noget, som sadan set har veeret alment kendt.

_ Det er en lebende proces, der har kert hele ve-

jen op gennem 1990'erne.

Det er vist s vidt, jeg kan gé& i mine besva-
relser af spergsmaélet her uden at komme pé
kant med, hvad man ma ifelge forretningsorde-
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nen, sa jeg vil foresla de to herrer, at man i ste-
~ det for sperger lidt til historikken i denne sag -
under udvalgsarbejdet, hvis man har glemt,
hvad der skete i samréadet.

Fjerde neastformand (Margrete Auken):
Hr. Krlsten Touborg som ordferer.

Kristen Touborg (SF)
I modseetning til Venstre og De Konservatlve ‘
kan jeg meddele, at SF kan stette forslaget:

‘Hensigten med forslaget er at'genindfere den
sakaldte nulgreenseveerdi for medicinrester i
ked og malk — en greenseveerdi, der som be- -
kendt har vaeret geeldende i en lzengere arraekke
i Danmark helt frem til indeveerende ar.

11990 blev der vedtaget en EU-forordning

om en harmonisering af maksimalgraenseveer-
~ dierne for medicinrester i animalske produkter.
Det er en forordning, som Danmark efter vores
opfattelse hai haft en ganske fornuftig indstil-
ling til. Man har set den som en mulighed for at
gore tingene bedre i forhold til resten af EU, og
derfor har man helt frem til december 1999 fak-
tisk fortolket den sadan, at vi ikke var pligtige
til at acceptere hojere restkoncentrationer end
de sakaldte nulgrenseverdier. Det er en-tolk-
ning, som SF finder er yderst fornuftig, og vi
mener i gvrigt ogsa, den er juridisk medholde~
lig, og er enige med forslagsstillerne i, at Dan-
mark neeppe ville tabe en sag pa den. Men den-
ne tolkning endrede daveerende fodevaremini-
ster Henrik Dam Kristensen desvaerre ved en
bekendtgerelse, sa vi i dag accepterer de hejere
greenseverdier, som indgar i EU-forordningen.

> Det er SF's opfattelse, at regeringen -tolker -
forordningens ordlyd unedvendig stramt, og i’
den forbindelse er det vel ogsa rimeligt at-min-
de om, at vi i adskillige ar har anvendt nul-
greenseverdien, selv om forordningen ogsa
dengang var geldende. Jeg ma derfor gentage:
Hvad er det lige praecis, der er sket i EU-lov-
givningen siden 1994, og som har medfert, at
det nu er blevet nedvendigt at zendre den dan-
ske praksis? Ja, forstd det, hvem der kan.

Desuden finder vi, det er.en helt forkert ud-
vikling, hvis noget EU-land skal tvinges til at
stille lempeligere krav til medicingreensevaer-
dierne, end man selv gnsker — forudsat natur-
ligvis, at det ikke bliver brugt som tekniske
handelshindringer. Hvorfor skal vi tvinges til at
agere efter den laveste feellesnzevner i EU?
Hvorfor ma ingen gere det bedre end de andre,

. altsd forudsat at vi ikke snakker tekniske . .

handelshindringer?

1 SF finder vi, det ville veere vigtigt, at man
indferte principperne fra miljegarantien pé
landbrugsomradet, for sa ville en kedelig sag
som denne kunne vare undgaet. Det lyser jo
langt veek, at bAde ministeren og Socialdemo-
kratiets ordferer egentlig ikke er seerlig glade
for sagen. Men det er altsa en juridisk tolkning,
som nogle har foretaget, og derfor skal jeg an-
befale, at regeringen pa regeringskonferencen
arbejder for, at vi far indfert principperne fra
miljggarantien pa landbrugsomradet; s& ingen
tvinges til at have mere medicin i maden end
de selv onsker.

(Kort bemaerkning).

Margot Torp (S):

Jeg vil gerne here, om hr. Kristen Touborg ikke
er glad for i dag, at han ikke fastholdt, at der
skulle veere forstegangsbehandling for yverbe-
teendelse uden dyrlaegekontrol

(Kort bemaerkmng)

Kristen Touborg (SF):

Jeg finder nok, at spergsmalet ligger en smule
uden for mit indleeg, men jeg skal gerne besvare
det, og det vil jeg gore med et sporgsmal til fru

- Margot Torp: Er det sandt, at Socialdemokratiet

pa et tidspunkt under udvalgsarbejdet sammen
med SF-og en hel del andre partier gik ind for
forstegangsbehandlinger af malkekvaegs-
beseetninger?

(Kort bemaerkning).

Margot Torp (S):

Nej, det er ikke sandt; og jeg v1l gerne fortsat
have et svar pd, om ikke SF i dag er glad for, at
man i den sidste ende opgav at gennemfore det
fatale sendringsforslag til lovforslaget.

(Kort bemeerkning). -

Lene Espersen (KF): :
Jeg vil gerne stille hr. Kristen Touborg et teore—
tisk spergsmal.’

Lad os forestille os, at man pd EU-plan ved-
tager et regelsaet pa et omrade, der ikke tidlige-
re har veeret reguleret, men hvor Danmark selv
har haft sine regler — hvis det regelset ikke er
konkretiseret, ndr det bliver vedtaget, er der vel

- ikke noget i vejen for, at Danmark siger, at nir

det bliver vedtaget nu, og det ikke er konkret,
kan Danmark holde fast i de ting, som man al-
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lerede har gennemfort? S& langt kan vi vel godt
veere enige?

Men pé et eller andet tidspunkt begynder EU
sa, nar teknologien udvikler sig, at leegge green-
sevaerdier for omrade efter omrade, og s be-
gynder de pa et eller andet tidspunkt at komme
i konflikt med det, man for lang tid siden gen-
nemferte i Danmark. Kan hr. Kristen Touborg
forestille sig, at et sadant scenario er en ret ngj-
agtig beskrivelse af det, der er foregéet fra 1990
til nu?

(Kort bemaerkning).

Kristen Touborg (SF):

Fru Lene Espersens meget teoretiske spzrgsmal
finder jeg det ret vanskeligt at forholde sig til,
og jeg finder vel heller ikke, at det er dét, som
er det veaesentlige.

Det veesentlige i denne sag er, sa vidtj jeg kan
se, at man hidtil har haft en tolkning pa omra-
det, hvor man har ment, at det var fuldt lov-
medholdeligt at bruge den fremgangsmade,
man har anvendt i en arrsekke i Danmark. Der-
til skal s& fojes, at det er SF's opfattelse i lighed
med forslagsstillernes, at den linje, man har
fulgt indtil i ar, er fuldt medholdelig, og at den
kunne bzere rent juridisk. Derfor mener vi, at
man skulle have kert sagen, hvis der blev an-
lagt en sag i den forbindelse.

Til fru Margot Torp skal jeg sige, at i lighed
med andre partier har SF 'sogt teknisk bistand
til visse forslag.

Christian H. Hansen (DF):

Det er lige for, det her udvikler sig til en hel de-
bat for eller imod EU, endda selv om forslags-
stillerne har sagt, at for en gangs skyld er det
slet ikke det, det gar ud pa.

Efter vores opfattelse gar det ud pa, at man
egentlig vil genindfere noget, nemlig forbudet
mod medicinrester i ked og maelk. Det skabte jo
en voldsom stor debat herhjemme, da det blev
ophzevet, og der var da ogsa nogle af de partier,
som har vaeret heroppe og har talt negativt om
forslaget, som egentlig sagde, at det var meget
forfeerdeligt, at man nu gjorde det herhjemme.

Men det, sagen i bund og grund handler om,
er vel, hvordan man fortolker forordningen fra
Rédet, og her ma jeg sige, at Dansk Folkeparti
er helt enig med forslagsstillerne. Vi fortolker
den ogsd p& den madde, at man stadig veek na-
tionalt kan tillade sig at forbyde medicinrester i

animalske produkter, nir blot Danmark trods
alt tillader, at andre lande m4 eksportere varer
til Danmark, som overholder de fastsatte
greensevaerdier.

Jeg bliver nedt til at sige, at jeg ogsa kan fri-
stes til at ga lidt ud over forslaget og sige, at i
Dansk Folkeparti finder vi ogsa, at man her i
landet skulle have lov til at neegte import af de
fodevarer, som ikke lever op til de regler, vi har.
fastsat herhjemme. Vi mener faktisk ogsa, at da
vi behandlede redegerelsen, sagde nogle af
partierne, som taler imod forslaget her, at saidan
nogle ordninger skulle man egentlig se at fa
lavet.

Hvis det nu viser sig, at Kommissionen skul-
le reagere negativt — hvad vi i Dansk Folkeparti
ikke tror den ger, for sandheden er jo ogsa, at
det ikke er noget, der sddan bare lige er indfort.
Man fik sagt det pa en peen made, men man
sagde vel egentlig noget i retning af: Det er no-
get, vi har glemt, men nu gor vi det s, for s&
gor vi ligesom alle de andre — hvis det var sa-
dan, at det var en stor katastrofe for EU, at
Danmark ikke for lang tid siden havde gjort det
her, er jeg overbevist om, at s& skulle Kommis-
sionen nok have vearet der, Det er vel ogsa der-
for, forslagsstillerne ligesom siger, at hvis den
skulle rdbe vagt i geveer over for Danmark, sa
skal vi pa forbrugernes vegne ga videre til EF-
Domstolen og tage en sag. Det kan Dansk
Folkeparti fuldt ud bakke op, sa tilslutning fra
Dansk Folkeparti til forslaget.

(Kort bemeerkning).

Margot Torp (S):

Jeg vil sddan set gerne stille praecis det samme
spergsmal til hr. Christian H. Hansen, som jeg
stillede til hr. Kristen Touborg: Hvis omradet
her ligger Dansk Folkeparti si meget pa sinde,
hvordan kan det sa vaere, man var sa optaget af
at give forstebehandling til yverbetaendelse
uden dyrlege?

(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Det samme gode spergsmél ma selvfolgelig
medfere det samme gode svar: Under en ud-
valgsbehandling sker der mange ting, og man
seger teknisk bistand til mange forskellige ting:
Det gor alle partier, og det g]orde Dansk Folke-
parti ogsa.
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(Kort bemeerkning).

Margot Torp (S): :

Til forskel fra de to foregaende partler Enheds-
listen og SF, fulgte Dansk Folkeparti faktisk
sagen til ders i et beteenkningsbidrag.

(Kort bemaerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Ja, deter fuldstaendlg ngtlgt atvi g]orde det og
det star vi ogsa ved.

Men man kan sa ogsa sige, at da ministeren
kom ud og fortalte om medicinresterne - ja, -
hvad skete der s&? Sagde slagterierne, at.de-var
utrolig glade for, at det forbud blev ophaevet? .
Nej, de sagde faktisk, at de. kunne egentlig ikke
se, der var nogen grund til det, for de troede
egentlig ikke, det var noget, man ville begynde
at gere. De syntes bare, der var risiko for, at -
nogle ville begynde at gore.det, sa det var fak-
tisk ikke en glad melding, der kom fra
slagtenerne

Annie Lunde Hansen (CD) '

Dette forslag tager udgangspunkt i fortolkmn—
gen af EU-retten, hvor regeringen tilsyneladen-
de mener, at et nationalt forbud mod medicin-
rester i ked og maelk vil veere i strid med for-
ordningen om en faelles fremgangsmade for

fastsaettelse af maksimalgreenseveerdier for rest-

koncentrationer af veterinzermedicinske preepa-
rater i animalske levnedsmidler, som den jo
hedder. Enhedslisten mener abenbart det mod-
satte.

Vi kan vel alle veere enige i, at vi selvfalgehg
gerne vil veere fri for restkoncentrationerne -af
medicin i fedevarer; sddan har vi det i hvert
fald i CD. Men med de folsomme maleanalyse-
metoder, man har i dag, vil man kunne male
neesten alle restkoncentrationer af leegemidler i
fodevarerne, og derfor vil jeg meget gerne her-
oppefra sperge ministeren, om ikke det, man
regnede med dengang i 1990, nar man sagde
nul; faktisk i dag kan males til-at vaere flere tu~
sindedele hejere end det, man mente dengang.
Jeg skal ikke gore mig klog pa analysemetoder,
men jeg vil meget gerne have en bekraeftelse pa
det sporgsmal: :

Vi har imidlertid ingen grund til at betvwle
rigtigheden af regeringens opfattelse af, at et
forbud vil veere i strid med EU-retten, og derfor
er der da ogsd meget mere grund til at gleede
sig over, at vi her i Danmark er med helt frem-

me, nar det geelder om at nedbringe den. fakti-
ske forekomst af medicinrester i dyr. Som
Venstres ordferer meget rigtigt sagde, bragte
Jyllands-Posten den 25. april en artikel p& bag-
grund af en intern EU-rapport fra Europa-
Kommissionen, som fastslog, at Danmark er det
sundeste land.pa dette omrade. Erhvervet me-
ner selv, at dette image er alfa og omega'iar- -
bejdet med' at bevare eksportandele, og netop
derfor tror vi i CD, at Danmark kan fastholde
den gode linje, ogs& uden et nationalt forbud.

Indtil det modsatte er bevist, stotter vi os i
CD til regeringens fortolkning af forordningen,
og vi kan derfor ikke stotte dette forslag. For
vores skyld ma regeringen dog gerne arbejde
for en nedszettelse af maksimalveerdierne i EU-
regi. Det ville ikke gore os noget, men vi mener
ikke, at Danmark med de fine resultater, man
kan fremvise, har nogen grund til at veere fore-
gangsland i hejere grad, end man er i z]ebllkket
rent lovmeessigt. :

(Kort bemeerkning).
Christian H. Hansen (DF):
Jeg er nedt til at sprarge CD om en tmg

Da ministeren i sin tid opheevede forbudet,
var CD straks pa barrikaderne og fortalte, at det
syntes man var s og s& forfeerdeligt, og man
ville gore en stor indsats for, at forbudet blev
opretholdt. Jeg ved ogsé, at CD har stillet man-
ge spergsmal gennem udvalget:om det her, li-
gesom Dansk Folkeparti har gjort, s hvad far
CD til lige pludsehg at eendre holdnmg i dag7

(Kort bemaerkmng)
Annie Lunde Hansen (CD): -

Jeg vil godt sige; at man har jo lov til- at blive

klogere

Efter de svar, der kom, og med det, mlmste-
ren forklarede om de ting, som jeg dengang.
ikke rigtig forstod, fik jeg besvaret mine sporgs-
mal og har siden hen ogsé faet forklaret, hvad
analysemetodernes felsomhed egentlig har be-
tydet. Det har vist sig, at der faktisk var flere
medicinrester i den animalske produktion, som
dengang blev malt til nul, end der pa noget
tidspunkt vil veere i dag, og hvis det er korrekt,
som Socialdemokratiets ordferer sagde, at man
tager to-tre stykker ud af 18.000, vil jeg sige, at
sa kan vi bruge vores penge mere fornuftigt. Og
s&beklager jeg over for Dansk Folkepartl atj ]eg
er blevet klogere.
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(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Det er der sandelig ingen grund til at beklage
for det er jo kun sundt at blive det, og jeg ser da
frem til, at CD felger op pa det.og generelt bli-
ver klogere pa alle ting. Men jeg vil da gerne
takke for svaret og sige, at det ligner jo nok lidt
" i retning af, at noget, der var populert at sige
den ene dag, ikke er s& populeert at folge op pa.

(Kort bemaerkmng) :

Annie Lunde Hansen (CD): .

Nu stiller jeg ikke spergsmaél i udvalgene for at
blive populeer. Jeg stiller spargsmal for at leere
noget af udvalgsarbejdet, og det er vel ogsa det,
udvalgsarbejdet er beregnet til. Det er vel at be-
lyse tingene for os, s& vi bliver klogere og bedre
kan vurdere forslagene, og det er vel ikke no-

gen darlig ting, for man skal vel ikke bare sidde
der for at blive populer eller veere pauseklovn.
Det er i hvert fald ikke derfor, jeg sidder der.

Vibeke Peschardt (RV):

Jeg skal indledningsvis sige, at Det Radlkale
Venstre ikke kan stotte Enhedslistens lovfor-
slag, der gar ud p4 et forbud med restkoncen-
trationer ‘af leegemidler i animalske fedevarer.
Det er ikke, fordi vi ikke synes, det er et flot
formal, for det synes vi da det er, men vi ved jo,
at der er nogle EU-regler og en EU-forordning,
der geelder som umiddelbar ret i Danmark, og
det vil altsa sige, at skal man gere noget som
det, Enhedslisten foreslar her, skulle man lave
den forordning om, og det mener vi sddan set
ikke er nedvendigt.

Det er flere gange blevet sagt i eftermlddag
her fra talerstolen, at de restkoncentrationer af
medicin, vi har i de danske fedevarer, og den
kontrol, viievrigt har med det, er meget, meget
god. og har veret med til at fremme dansk eks-
port, ikke bare i Japan, men ogsa andre steder.
Man kan ogsa sige, at EU pa andre mader har
skelet til dansk lovgivning, bl.a. med zoonose-
direktivet og et nitratdirektiv, som selvfolgelig
er noget andet. Men vi er sidan set meget frem-
me i feltet og selvfelgelig ogsa i Bruxelles, hvor
reglerne bliver skrevet.

‘Vi kan ikke stotte forslaget. '

Ole M. Nielsen (KRF): :

Kristeligt Folkeparti kan heller ikke statte for-
slaget, selv om vi selvfelgelig ogsa gerne ville
have feerre medicinrester i kedet. Men Danmark
ligger langt nede, og vi tror pa, at regeringens

fortolkning af Radets forordning er-den rigtige.
Den forhindrer os jo heller ikke i at fortseette
vore bestraebelser pa at minimere medicinrester
i kedet, og det gor vi i Danmark ved frivillige
aftaler og ved lovgivning, senest om Vetstat -
osv. Det er da den slags lovgivning, som er et
lidt irriterende resultat af Feellesskabet, men det
far ikke os til at enske os ud af EU, og det ind-
gar i gvrigt heller ikke i vores begrundelse for-
at sige nej til euroen. :

Thorkild B. Fransgaard (FRI): - -

I bemeerkningerne til lovforslaget star der, at
der er ingen ‘grund til at udseette befolkningen
for den sundhedsmeessige usikkerhed, der fin-
des, nar der er medicinrester i fedevarerne, og
det er jeg helt enig med forslagsstillerne i. Men
en anden ting er at lovgive pad omradet, og at
lovgive om, at der skal veaere nul medicinrester i
fodevarerne, er jeg bange for er at stikke blar i
ojnene péa befolkningen.

Der er mgen, der ensker, at der skal veere
medicinrester i de kedvarer, som befolkningen.
keber og spiser, hverken ude i landbruget eller
i fedevareproduktionen, hvor varerne bliver
gjort klar til salg.

Der er heldigvis, og det er kun godt kontrol,
]a selv ude hos landmeendene. Det er der ogsa
pa slagterierne. Det er der ogsa, hvor det feer-
dlgtﬂberedes Der er en god kontrol dér, og det
skal vi veere glade for. Men at lovgive pa om-
radet om, at der skal veere nul medicinrester til-

- bage, mener vi ikke er muligt.

Sygdom i dyr skal jo bekeempes, i hvert fald
efter vor mening. Dyrene skal ikke bare have -
lov til at ligge og de. Og det sker jo indimellem,
at det er nedvendigt at beksempe en eller anden
sygdom. Og med de maleinstrumenter, der er i
dag — det er kun godt, at udVlklmgen har g]ort
at vi har si fine maleinstrumenter — ja, s& kan
det forekomme i ganske, ganske fa tilfeelde, at
der er medicinrester. Der er forskellige statistik-
ker, der forteeller, hvor mange der er, men det
er ikke helt urigtigt at sige, at det er én gang ud
af 5.000-8.000 dyr, der er tale om at finde det.
Derfor mener vi, at det er s& langt ude, at man
ikke kan lovglve pa omradet, men meningen er.
god nok.

I Frihed 2000 er vi overbev1ste om, at erhver-
vet hele vejen igennem gor, hvad det kan, for
det er det nedt til med den kontrol, der er her.i
Danmark, og jeg gentager, at det kun er godt, at
der er det. Vi har en hgj status, det ved alle. Vi
er blandt de lande i verden, hvor man har den
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hejeste status pé det omrade, og det skal vi
veere glade for. Men at lave en lovgivning, der
siger nul medicinrester, mener vi ikke er muligt,
og derfor kan vi ikke stotte forslaget.

Fjerde naestformand (Margrete Auken):,
Ordfereren for forslagsstﬂlerne hr. Keld
Albrechtsen :

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil gerne takke hr. Kristen Touborg og hr.
Christian H. Hansen for tilslutning til dette lov-
forslag og gentage, at dette lovforslag faktisk
ikke er et forseg pa-at fore euroen ind i den her
folketingsdebat — jeg tror, det-var ministeren,
der antydede det — men tveertimod.et forseg pé
at bruge nogle handlemuligheder, som vi-altsa
har her i Folketmget hvis det enskes af et flertal
her i salen:

.Der ma vi sa desveerre konstatere ud fra-de-
batten i dag, at det enskes ikke; med alle mulige
sadan forskellige undvigende forklaringer.

Det; der jo er problemet i sagen, er, at de
greenseveerdier, som EU har, i virkeligheden er
ganske hgje og altsé tillader et vaesentligt indtag
af medicinrester i foden. Det er et problem, vi

allerede kender fra importerede varer, for der

er ingen tvivl om, at EU's forordning medferer,
at vi her i Danmark, som det s& ogsa har veeret
gaeldende, efter EU's regler skal acceptere im-
port af fedevarer, som er forurenede med me-
dicinrester. Det vil sige, at danske forbrugere,
som veelger at kebe importerede produkter, ja,
de ved altsd, at her geelder et darhgere regelseet,
men nu ved de desverre ogsa, at det darligere

regelseet fremover ogsa geelder for danske fode-

varer.

Der er sa ganske vist stadlg vaek frivillige af-
taler, men hvor leenge holder de? Og hvor len-
ge kan danske forbrugere og de forbrugere pd
store eksportmarkeder som f.eks. Japan sa have
tiltro til, at der forbliver nulgreenseveardier i de
konkrete produkter? Ja, det kan de faktisk ikke
have tiltro til. Det kraever en veeldig indsats fra
importerer i andre lande hele tiden at holde gje
med, om alle danske slagterier f.eks. nu bliver
ved med at overholde sddanne aftaler. Det bli-
ver faktisk ikke nemt at sikre, for det paleegger
jo sa erhvervslivet en veeldig indsats at blive -
ved med pa alle markeder at informere meget
grundigt om: Nu skal I here her, vi har ganske
vist i Danmark ophaevet forbrugerbeskyttelsen
pa det her omrade, men I skal ikke vaere be-
kymrede, for der er alligevel ikke medicinrester

i dansk mad, for det har vi et indviklet system
af frivillige aftaler i Danmark der maske sikrer.
Det er faktisk ikke holdbart.

Dermed er man nu ved at undermlnere en
vaesenthg dansk eksportindsats pa et omrade, .
hvor vi Vlrkehg har haft et kvahtetsstempel at
tilbyde pa eksportmarkederne.

Det kan vaere, at regeringen sadan ud fra en
mere kynisk betragtning har det synspunkt, at
danske forbrugere nok i et vist omfang stadig
vaek f.eks. vil kebe dansk ked her i Danmark,
for det er da i hvert fald ikke ringere end det,

-der kommer fra udlandet. Det er sa bare lige s

dérligt med hensyn til medicinrester.

- Det er en lidt kynisk betragtning, men det
kan jo veere, det er den, der ligger til grund: '
Men eksporten vil i hvert fald risikere at fa en
tilveerelse op ad bakke, hvis man folger den lin-
je, som regeringen lagde med den beslutning,
der blev truffet om at aendre bekendtgerelsen.

Jeg vil ikke ga meget mere ind i juraen. Jeg
vil bare bede ministeren besvare spergsmalet
om, hvilke tilkendegivelser man har faet, hvilke
breve der er kommet fra Europa-Kommissio-
nen, som skulle have nedvendiggjort den, efter
min opfattelse, panikbeslutning, der blev truffet
af den-forhenveerende fedevareminister. Jeg ser
det lidt sddan, at ministeren nu af misforstiet
loyalitet med en tidligere fodevareminister ikke
er interesseret i at rette en fejl, der blev begaet.

Jeg kan da godt se, at hvis ministeren gav til-
slutning til det her forslag, kunne det opfattes i
hvert fald sem en indirekte kritik af den tidli-
gere fedevareminister. Men altsd pa den anden
side er der jo ogsé vaesentlige samfundsmaessi-
ge interesser i det her sporgsmal, og enhver kan
jo begé en fejl, og ministeren er jo blevet vejledt,
dérligt vejledt efter min opfattelse, af nogle ju-
ridiske eksperter. De kan ogsa tage fejl og har
vitterlig i den besvarelse, vi fik, ovre i Fadeva-
reministeriet taget fejl, idet de nar frem til den
antagelse, at vi ikke skulle kunne have lov til at
forbyde medicinrester i dansk producerede
varer.

Men jeg vil s& bede om at fa det belyst iud-
valget, hvis ministeren ikke svarer pa det
sporgsmal nu. Og vi vil i hvert fald blive ved
med at arbejde for, at vi far genindfert dette . .
forbud, ikke mindst af hensyn til de danske for-
brugere og af hensyn til dansk eksport.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovfoislaget
overgik derefter til anden behandling.
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Afsterhning

Fjerde nestformand (Margrete Auken):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Udval-
get for Fedevarer, Landbrug og Fiskeri.

Huvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

15) Forste behandling af lovforslag nr. L 230:-
Forslag til lov om andring af landbrugsloven.
(Ligestilling af lejere i landbrugsejendommes
beboelsesbygninger med andre lejere).

Af Keld Albrechisen (EL) og Frank Aaen (EL).
(Fremsat 22/3 2000).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Fodevareministeren (Ritt Bjerregaard):
Lovforslaget kan umiddelbart synes velmotive-
ret. Det sigter pa at ligestille lejere i boliger pa
landbrugsejendomme med andre lejere, nar det
geelder opsagelse

Boliger pa landbrugse)endomme er som ud-
gangspunkt opfert, fordi de er nedvendige for
ejendommens drift, enten som bolig for den,
der driver ejendommen, eller som bolig for
medhjeelpere i bedriften. Udlejning af boliger pa
landbrugsejendomme til personer, som ikke er
beskeeftiget ved driften, sker derfor normalt
kun, hvis boligen i en perlode er overfladig for
driften, men hvor der alts& pa sigt kan blive be-
hov for boligen igen i forbindelse med driften.

Hvis boligen derimod ogsa pa sigt er over-
fledig for driften, ja, sa vil den normalt blive
fraskilt og solgt som ejerbolig. En del godser og
storre landbrug har afheendet deres tidligere
tjenesteboliger. Det er mere attraktivt at have en
ejerbolig end en lejebolig pa landet, og boliger-
ne bliver ofte bedre vedligeholdt, nar de ejes af
beboerne. -

- Reglerne i landbrugsloven giver kun adgang
til at fravige lejelovgivningens bestemmelser
om opsigelse, ikke lejelovgivningens evrige be-
stemmelser, f.eks. den om fastseettelse af lejen,
og reglerne i landbrugsloven geelder kun, nar

der er en seerlig begrundelse for opsigelse af -
lejemaélet. ‘

De seerlige regler gaelder for det forste, nar
boligen skal anvendes for at opfylde bopzels- -
kravet i landbrugsloven. Ved keb af en land-
brugsejendom skal keberen inden 6 maneder
tage fast bopeel pa ejendommen. Det er en me-
get veesentlig bestemmelse, og der dispenseres
kun for bopeelspligten i sarlige tilfeelde.

Det er regeringens opfattelse, at lejelovgiv-
ningens opsigelsesregler ikke i tilstreekkelig
grad kan sikre mod omgaelse af bopeelskravet
ved erhvervelse af landbrugsejendomme.

Landbrugslovens § 12, stk. 3, sikrer derimod,
at erhververen af en landbrugsejendom altid
kan frigere beboelsesbygningen og dermed al-
tid har mulighed for at opfylde pligten til at
tage bopezel pa ejendommen. -

Landbrugsloven indeholder endvidere ad-
gang til at opsige en lejer, nar bohgen skal an-
vendes til en medhjeelper.

Det er altsa en betingelse, at en medh]aelper
ogsa flytter ind. Reglen kan anvendes f.eks. i si-
tuationer, hvor en landmand i en periode selv
eller sammen med familien har klaret driften,
men hvor han far brug for boligen til en med-
hjeelper, der skal beskaftiges med ejendom-
mens drift.

Et lejemél kan altsa efter landbrugsloven kun
opsiges, nar der er en serlig begrundelse for
det, ligesom efter lejelovgivningen. Landbrugs-
loven giver dog en udvidet opsigelsesret af
hensyn til landbrugsejendommens drift.

Et lejemal kan derimod ikke opsiges f.eks. for
at gennemfore en huslejestigning, og hvis der

" sker misbrug af reglerne, vil det kunne medfere

erstatningsansvar for udlejer.

Den szerlige adgang til at opsige le]emalet pa
en landbrugsejendom ma i evrigt ses i sam-
menheeng med lovgivningen i gvrigt. En land-
mand kan ikke uden videre opfere en ekstra
bolig i det &bne land. Der er efter planleegnings-
lovgivningen en meget restriktiv praksis pa
dette omrade.

Regeringen ma derfor afwse det fremsatte
fors]ag

Erlmg Chnstensen S): .

Med den grundige gennemgang, som fﬂdevare~
ministeren har gjort af det lovforslag, kan jeg
ikke pé Socialdemokratiets vegne tilfoje nyt og
derfor kan'j ]eg afv1se forslaget.



