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Afstemning

Lovforslaget vedtoges med 94 stemmer (S, V,
KF, SF, CD, RV, KRF og Frank Dahlgaard (UP))
mod 13 (DF EL og FRI).

Anden nastformand (Henning Grove):
Lovforslaget vil nu blive sendst til statsministe-
ren. ) SR .

Den neeste sag pé dagsordenen var:

39) Tredje behandling af lovforslag nr. L 152
Forslag til lov om andring af lov om forbru-’
gerbeskyttelse ved erhvervelse af fast ejen- '
dom m.v., lov om omsetning af fast ejendom
og ligningsloven. (Stramning af betingelserne
for, at selgeren kan undga at haefte for mang-
ler m.v.).

Af ]ustltsmlmsteren (Frank ]ensen) ’
(Fremsat 15/12 99. Forste behandling 26/1
2000. Beteenkning 18/5 2000. Anden behandlmg
24/5 2000)

Der var ikke stlllet aendrmgsforslag
Lovforslaget sattes til forhandlmg

Ingen bad om ordet

Afstemning

Lovforslaget vedtoges med 61 stemmer (S, SF,
CD, RV, EL og KRF)'mod:43 (V, KF, DF, FRI og
Frank Dahlgaard (UP)) '

Anden nestformand (Henmng Grove): -
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsmlmste-
ren. - - - : . :

Den neeste sag pa dagsordenen var:

40) Tredje behandling af lovforslag nr. L 196:
Forslag til lov om @ndring af straffeloven.
(Maskeringsforbud).

Af justitsministeren (Frank Jensen).

(Fremsat 972 2000. Forste behandling 1/3 2000.
Beteenkning 4/5 2000. Anden behandhng 24/5
2000). .

Der var 1kl<e stlllet aendrmgsforslag

Lovforslaget sattes til forhandlmg

Forhandlmg

Seren Sﬁndergaard (EL) :
Enhedslisten:gar ind for, at man forfegter sine
synspunkter med aben pande, og derfor har vi
selvfalgelig ogsé kun foragt tilovers for f.eks.
leeserbrevskampagner, som diverse hel- og
halvracistiske grupper pa h;a]reﬂz]en med jeev-
ne mellemrum gennemferer i aviserne under
falske navne og adresser. Og derfor er vi ogsa
imod ~bortset fra i helt seerlige tilfeelde - at-folk
ved demonstrationer, meder og lignende skju-
ler deres identitet bag en maskering. Men der-
fra og sa til at gere det ulovligt eller strafbart at
deltage i en i gvrigt fuldt ud lovlig aktivitet ifort
i gvrigt fuldt ud lovlige bekleedningsgenstande
som f.eks: solbriller eller halsttarklaeder er der’
en afgrund til forskel.

Det centrale argument, som har begrundet
det her forslag, har veeret, at maskeringsforbud
vil betyde mindre kriminalitet, fordi folk ikke .
leengere, nar de ikke har lov til at skjule deres
identitet, vil begé kriminalitet. Efter Enhedsli-
stens opfattelse er dette synspunkt dybt naivt."
Hvem tror; at personer, som er klar til at- tage
en leengere feengselsdom for heerveerk eller
vold, vil afstd fra at maskere sig, fordi de
risikerer at fa en bzde pé nogle f& hundrede ‘

. kroner?

* Derfor mener vi, at det her forslag handler
om noget andet. Det handler 6m at give politiet
et redskab til at foretage preeventive anholdel-
ser, for der overhovedet er sket. nogen form for
ulovligheder, for man kan jo neesten altid finde
noget pa en person, som vedkommende kan
bruge til at maskere sig med. :

Det ensker Enhedslisten ikke at medv1rke til.
Vi vil godt veere med til - og det har vi ogsa
sagt for — at give ekstra straf til forbrydere, der
begar deres forbrydelser i maskeret tilstand;
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Men at straffe lovlydige borgere, hvis eneste
forbrydelse er, at de beerer fuldt ud lovlige be-
kleedningsgenstande, er simpelt hen for langt
ude.

Det kan godt veere, at Soc1a1demokrat1et og
Det Radikale Venstre i dag feler, at de har vun-
det en stor sejr, at de i dag har tildelt alskens
kriminelle elementer et hardt slag. Vi tror, det
forholder sig lige praecis omvendt. Vi tror, at
vedtagelsen af det her forslag i sig selv vil fare
til en masse ballade og konfrontation, ogsé i en
lang reekke situationer, hvor tingene ellers ville
veere foregdet lovligt og fuldsteendig fredeligt.

Derfor leegger det her forslag ikke bare op til
vilkarlighed og kriminalisering af bestemte be-
kleedningsgenstande, hvilket vi faktisk ikke
synes herer hjemme i et retssamfund, men for-
slaget vil heller ikke sikre opnéelsen af det for-
mal, som forslaget selv foregiver at have.

Brian Mikkelsen (KF):

Jeg vil godt sige tak til ]ushtsrnlmsteren for et
godt forslag. Det er en glaedens dag for Det
Konservative Folkeparti. Vi har keempet og slo-
ges for denne her sag mange gange, stillet for-

slag om det 4 gange, har talt om det, forsegt at

f4 det gennemfort gennem 10 &r og er glade for,
at regeringen og Socialdemokratiet nu endelig
har faet sleebt Det Radikale Venstre til truget.

Sagen er jo den, at det er nogle kyllinger, som
taler imod det her, for hvis man ikke vil std ved
sine holdninger, nir man er ude at demonstre-
re, og nar man keemper mod de demokratiske
institutioner i Danmark, s& er man en kylling,
og s& ber man selvfolgelig have forbud mod at-
gemme sig bag en maske.

Derfor er vi utrolig glade for det her, glade
for, at regermgen endelig er kommet til fornuft.
Det kan vi da kun veere taknemmehge for i Det
Konservative Fo]kepartl :

Peter Skaarup (DF)

I Dansk Folkeparti kan vi natur]lgws ogsa stette
dette forslag.om at fjerne maskerne. Det burde
alle partier herinde p& Christiansborg kunne
stotte. Det er da fuldsteendig tabeligt, at der er
nogle, der ikke ter st& ved deres holdninger og
hive de masker af.

Sa kan Enhedslisten selviglgelig godt komme
herop pa talerstolen og sige, at den er helt gal,
og at det vil veere vilkarligt, at man vil anholde
folk, for der er demonstrationer og hgnende
Det kan Enhedslisten sagtens sige, og vi ved
ogs4, at Enhedslisten har de holdninger.

Men jeg vil sige, at i Dansk Folkeparti er vi
overhovedet ikke enige med Enhedslisten her,
for Enhedslisten tager det fuldsteendig forkvak-
lede udgangspunkt, at de ikke har tillid til' po-
litiet. Enhedslisten har ikke tillid til, at politiet
en given situation kan vurdere, at her har man
at gore med nogle elementer, som man ikke kan
forvente vil opfere sig ordentligt ved en de- .
monstration, for de er ifert masker, de har et el-
ler andet i geere, og s& anholder de pageeldende,
hvis det er nedvendigt. Det er grundleeggende

_et problem, at vi herinde i Folketinget abenbart

har nogle partier, som ikke har tillid til, hvad
politiet foretager sig.

Sa vil jeg s& godt i forhold til noget af det,
som Enhedslisten ogsa siger, medgive, at vi
ikke skal regne med, at det her forslag bare
lgser alle teenkelige situationer, hvor.der kan
veere ballade, overhovedet ikke. Derfor har vi
ogsa i vores betenkningsbidrag gjort rede for,
at det er nedvendigt, at man opruster i forhold
til de demonstrationer, der rammer uskyldige
mennesker. Vi s& det under urolighederne pa-
Notrrebro den 7. november, hvor et maskefor-
bud ikke ville kunne have gjort ret meget. Det
er Klart, at det ville have kunnet gere noget,
men det vil veere nedvendigt med helt andre
metoder, hvis man skal komme sddanne urolig-
heder til livs.

Her kan vi Dansk Folkeparti pege p4, at hvis
man skal have gjort noget ved den slags ting, sa
skal man bruge nogle af de ting, som vi har
foresldet mange gange herinde pa Christians-
borg, og som vi da forhdbentlig ligesom med
maskeforbudet ogsa fér flertal for pa et tids-
punkt, nemlig gore brug af anonyme vidner og
civile agenter, give politiet nogle bedre vaerk- '
tojer, f.eks. vandkanoner,.og give politiet mu-
lighed for at have noget mere mandskab.

Vi ser i gjeblikket et pohtlforhg, der udmen-
tes ved, at man skeerer ned pa politiets beman-
ding pa neerpolitistationerne. Det er fuldsten-
d1g uacceptabelt Det er en fuldsteendig forkert
vej at ga. Valby Politistation kan ikke leengere
have personer pa vagt om natten, for det af-
skaffer man nu. Man skeerer ned pa Valby
Politi. Det er en af de neerpolitistationer, som
skulle lgse nogle af de opgaver, der eventuelt
kunne opsta i de sene timer. -

P3 samme mAde m& man sige, at der er brug
for helt andre faktorer for at kunne komme de-
monstrationer til livs, og her er vi sa enige med
Enhedslisten, at her kan et maskeforbud ikke

" bruges, men et maskeforbud er et fremskridt.
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Det er et skridt pa vejensmod, at vi kan f& bedre
retstilstande her i Danmark, hvor ordentlige,
serigse og lovlydige borgere kan fa hjeelp til at
undgé at blive antastet af maskekleedte menne-
sker, der vil lave vold og ballade. - o
Det er klart, at vi ma have tillid til politiet.
Vurderer politiet, at nogle af de her elementer

vil lave sddan nogle ting, jamen sa har politiet .

her et veerktgj. Vaersgo. Sédan burde alle partier
herinde pa Christiansborg sige.

Anne Baastrup (SE): v .

Det er os folketingspolitikere, der. har ansvaret
for at give politiet.de veerktejer, som vi mener
ligger inden for et almindeligt retssamfund. Og
man kan jo tydeligt here p& hr. Peter Skaarup,
at politiet bare skal have alle de veerktgjer, en
enkelt politimand méske kunne forestﬂle sig at
enske.

Hvis det var sadan, at Dansk Folkepartls
retsordferer - og det tror jeg hr. Peter Skaarup
vistnok er — hvis hr. Peter Skaarup, hvis Dansk

-Folkeparti leeste Dansk Politiforbunds eget blad
Dansk Politi, s& ville man jo dér klart kunne se,
at de folk, der kender til uddannelsen af politi-
folk i Kebenhavn, i de her situationer overho-
vedet-ikke ensker vandkanoner.

Men der kan man jo bare se, hvordan Social-
demokratiet nu har faet vredet armen om pa sig
selv og har accepteret det her maskeringsfor‘— :
bud, som vi i SF mener er en skamplet, og sa vil
Dansk Folkeparti bare hele tiden kere videre.
Hvad-bliver det naeste?

- Sagen er jo-den, at nu gar man i gang med at.
kriminalisere en enkelt gruppe ganske bestemte
unge, en gruppe, som gar med hzettetoj — og det
er ikke maskering —men hvis man har en heette
og sé i gvrigt binder snoren, sé er det i virke-
ligheden kriminelt.

Vi husker alle sammen den gamle pohtldl—
rektor Eefsen, der mente, at en gennemforelse
af et maskeringsforbud ville ydmyge politiet;
det ville szette politiet i nogle situationer; hvor
det var fuldsteendig uholdbart. Nu har vi sa faet
en anden slags politi, som tilsyneladende me-
ner, at det godt kan lade sig gore. Men husker
vi s3 den redegperelse, som Kabenhavns Politi -
kom med, en redegprelse, hvor det ganske klart
fremgik, at det ville veere omkostningstungt,
hvis man skulle overholde den her type maske-
ringsforbud?

I SF afviser vi totalt, at man mdfyarer maske-
ringsforbud, men samtidig vil vi ogsa veere

dem, der siger, at man skal demonstrere med
&ben pande, ingen tvivl om det; alt andet er at
skjule sin mening. Men at g4 ind fra et folke- -
tingsflertals side og tromle det her igennem er
jo samtidig-at sige til de unge: Vi gider jer ikke.
Vi gider ikke at fore en demokratisk samtale
med jer. Vi gider ikke opdrage jer t11 demokrati.
Ier os 11gegyld1ge

Der skal vi jo ogsd huske p4, at pd den made,
som bemeerkningerne i lovforslaget er formule-
ret pa, er det utvivlsomt en ganske bestemt i
forvejen marginaliseret gruppe, der vil blive-
ramt af det her maskeringsforbud: Tre sortha-
rede unger i 16-ars-alderen, der gér med det -
tej, de plejer at gd med, nemlig heette' med snor
i, de vil efter den her lovgivning kunne f& en
forebyggende bede: Det er uantageligt, det.er
uacceptabelt; og jeg synes, det er en skamplet, .
at man i Folketinget ikke hellere vil tage en dia-
log med de her unge, men at man kommer med:
det her forbud : :

(Kort bemaerknmg)

Peter Skaarup (DE): - : :
Ja, jeg ved ikke, hvor fru Anne Baastrup har de-
oplysninger fra, at det at g& rundt med en haette
med snor i kriminaliserer man nu. Men jeg mé
sige til fru Anne Baastrup: Dansk politi er altsa
tilstreekkeligt professionelle til at vurdere, om
det er fru Anne Baastrup, der render rundt med
en heette med snor i og skjuler sig for noget -
regn, eller om. det er autonome banditter, der -
har planer om at lave ba]lade, eksempelv1s her i
Folketinget. - :

Jeg tror-dansk p011t1 udmaerket kan ske]ne,
om det er autonome banditter, eller om det er
fru Anne Baastrup, der er ude at g4 tur med sin
hund. S& derfor: Ram forbi, nér det gaelder det
sprargsmal

S& siger fru’ Anne Baastrup, at dansk poht1
ikke ensker vandkanoner. Der m4 jeg sige, at
det er-ikke noget, man kan sige generelt i hvert
fald. Jeg kender flere pohtlfolk der ;ansker
vandkanoner. .. .

Og ma jeg sa ikke ogsa sige- t11 fru-Anne -
Baastrup: Det er jo ikke, fordi man nedvendig-
vis skal bruge vandkanoner, det er ikke, fordi
man skal bruge forbudet mod masker. Det, man -
skal gere, er, at man skal give politiet de hjeel-
pemidler til at vurdere, om det kan foretage en’
anholdelse pa baggrund af det, eller om det
ikke kan. Det er ikke et spmgsmal om at bruge
det ‘
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(Kort bemaerkning).

Brian Mikkelsen (KF):

Det er jo en forbavsende rorende omsorg, fru
Anne Baastrup udviser for folk, som kun har ét
eneste formal: at bleese pa landets love, bleese
pa de institutioner, vi har, bleese pa det demo-
krati, vi har herhjemme. Og det er den omsorg,
som SF ger til sit store varemaerke for sin rets-
politik. Det ville j ]eg fole mig meget meget,
meget utryg ved."

Hvis man ikke ter std inde for sine holdnin-
ger, hvis man ikke tor faegte med &ben pande,
sa synes jeg, at det ma veere helt elementeert og
helt banalt, at politiet selvfelgelig har ret til at
gribe ind, hvis man star ude til demonstratio-
ner, kaster med brosten, slar andre folk ned, an-
griber politiet og har en hztte pa. Ud over at
man er en kylling og ikke ter std ved sine hold-
ninger, sa skal politiet selvfelgelig have mulig-
hed for at finde ud af: Hvem er det, der star bag-
ulovlighederne? Hvem knalder folk ned uden
grund? Hvem smadrer ruder? Hvem slar med
jernsteenger? Hvem slar neesten folk ihjel?
Muligheden er altsé til stede, hvis man ikke
maskerer sig. S& har politiet nogle bedre red-
skaber, og det vil vi give dem. Det har vi keem-
pet for i-ti ar. Derfor er vi stadig veek utrolig
glade for dette forslag.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Forst til hr. Peter Skaarup. Nu er det jo rent fak-
tisk sddan, at den tidligere politidirekter netop
ikke enskede maskeringsforbudet, fordi man
ikke ville udseette dansk politi for ydmygelser.
S4 det kan godt veere, hr. Peter Skaarup mener,
at hr. Eefsen ikke var synderlig klog oven i sit
hoved, men det har rent faktisk veeret argu- -
mentationen i de sidste mange ar. Den er sa
vendt nu.

Dertil kommer, at brugen af vandkanoner vil
optrappe volden, man vil simpelt hen risikere
politifolks liv, hvis man anvender vandkanoner.
Hr. Peter Skaarup skulle rent faktisk seette sig
ind i, hvordan politiet diskuterer omkring
vandkanoner. Man vil ikke have dem, for hvis
man eksempelvis anvender dem pad Nerrebro-
gade, er gaden dér s& smal, at det hele ville bli-
ve smadret, og.sa tror jeg, hr. Peter Skaarup vil
f& nogle problemer med de handlende pa Neor-
rebrogade.

Men hr. Peter Skaarup glder jo lkke andet
end bare at st& heroppe og sige: Vi vil simpelt
hen have, at politiet skal have alle de befgjelser

overhovedet, og sa er det fuldsteendig ligegyl-
digt, om han setter sig ind i bare almindelig
politifaglig samtale. Det er sunpelt hen for yn-
keligt. : .

Og til sidst: Hr. Peter Skaarup ved eller bur-
de vide, at det, vi kriminaliserer, er, at hvis man
gar i Blagardsgade og der er nogle andre, der
laver noget idioti i den anden ende af Nerrebro,
sa kan man f& en bade, bare fordi man har et
halsterkleede i lommen og man i gvrigt ligner
én, der kunne finde pa at lave ballade.

Det ved hr. Peter Skaarup, men han kunne
godt tage ogsa at bekreefte det her fra talersto-
len, for jeg-er efterhdnden treet af, at hr. Peter
Skaarup altid kommer med usandheder herop~
pefra.

(Kort bemeerkning). .

Peter Skaarup (DF):

Ah, nu skal vi vist lige have debatten ned pa
jorden igen. Fru Anne Baastrup er treet af, at hr.
Peter Skaarup altid kommer med usandheder
heroppe fra talerstolen. Det synes jeg nok er lidt
af en fortalelse. -

Ma jeg ikke lige have lov til at sige til fru
Anne Baastrup, at problemet her er jo ikke
Kebenhavns Politi eller andre pohtlmyndlghe-
der. Problemet her er SF, det er Enhedslisten,
det var tidligere Socialdemokratiet, og det er
nok stadig veek lidt De Radikale, men de er alt-
sé blevet banket pa plads i den her sag.

Det er det, der er problemet, for uanset at.
nogle folk inden for Kebenhavns Politi eller
politimyndighederne tidligere méske har veeret
skeptiske over for at bruge maskeforbud, over
for at bruge vandkanoner, s& er situationen jo
nu, at'man er positiv, man har meldt positivt
ud, og.det er derfor, Socialdemokratiet har sen-
dret opfattelse. Man har meldt positivt ud for at
fa det her maskeforbud. -

Men SF er stadig veek bagstraeberlske SF er
stadig veek konservative. De vil ikke lytte il de
nye toner. P4 samme made med vandkanoner.
Nar nu politiet om to &r eller tre &r siger: Vi vil
gerne have vandkanoner, s star SF stadig veek
og er imod. Ja, fru Anne Baastrup-nikker, sadan -
er det.

(Kort bemaerkning).

Justitsministeren (Frank Jensen): '

Jeg tror faktisk, at det var talen, der lob af med
fru Anne Baastrup, og ikke fru Anne Baastrup,
der havde fat i talen, da vi herte det sidste ind-
leeg, for jeg vil gerne gere opmaerksom pd, at
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den almindelige retsplejelovs bestemmelser om
politiets rammer naturligvis ikke er sat ud af
kraft i forbindelse med indferelse af et maske-
ringsforbud.

Det er jo sadan, at politiet skal overholde lov-
givningen, og man ma altsa ikke ga og foretage
anholdelser af folk og udstede bedeforeleeg til
folk, som ikke har et forseet til en overtraedelse
af maskeringsforbudet. Hvis politiet gor det, sa
er det politiet, der har et alvorligt problem, og
til enhver tid har vi jo domstolskontrol i forhold
til politiets anvendelse af maskeringsforbud.
Alle, der mener sig uberettiget anholdt og ud-
styret med et badeforelaeg, kan jo altid indbrin-
ge det for domstolen.

Det er klart, at det seetter nogle rammer - for
politiets virke i anvendelsen, og derfor vil poli-
tiet da ogsa alene anvende det dér, hvor man
har en rimelig stor sandsynlighed for, at politiet
ikke kommer til at skulle betale erstatninger for
uretmeessige anholdelser efter en provelse ved
domstolene.

Det kan komme til at fremsti, som om det -
bliver ganske sveert at administrere for politiet.
Det er et af de sveaere omrader, det medgiver
jeg, det har ogsa veeret baggrunden for vores
stillingtagen til den her sag tidligere. Nu har
politiet og anklagemyndigheden altsd vurderet
det pa ny, og har i lyset af de meget ubehage-
lige begivenheder, vi har haft pa.det seneste
bla. pd Nerrebro, men ogsi i Torup ved Ran-
ders, sagt, at de mener, at der kan laves en af-
greensning af maskeringsforbudet, som ogsé
kan administreres. v

Det er p& samme méade, som nér politiet skal
héndhzeve den almindelige vibenlovsbestem-
melse om det med at g& med ulovlig kniv med
en klinge pa over 7 cm. Det ger jo ikke, at det at
ga med ulovlig kniv eller med en kniv med en
klinge over 7 cm pé ethvert offentligt sted er
ulovligt. Hvis man er henne og kebe en fransk-
bredskniv hos en isenkraemmer, ma man gerne
have lov at bringe den hjem. Hvis man skal pa
lystfiskeri eller.man skal pa jagt, ma man gerne
have en kniv med, der er over 7 cm. Men man
m4 altsa ikke have knive med klinger pé over 7
cm i veertshusmiljeet eller i restauratlonsmll]ﬂet

S& det er altsa muligt at hindheeve det her ogsa.

(Kort bemaerkmng)

Anne Baastrup (SF):

Justitsministeren gav mig jo ret. Det her er en

imperfekt lov, og vi har et problem, nemlig at
det er politiet, der hele tiden skal passe p4, at de

ikke kommer il at misbruge lovgivningen. Og
det var jo ogsé en af grundene til, at politidi-
rekter Eefsen oprindelig var voldsomt imod
det, fordi det gav politiet nogle befejelser, som
var utrolig vanskelige at handtere.

Og sa fik ministeren jo ogsé bekreeftet, at hvis
man har tej p4, der er egnet til maskering, og
der er uro et andet sted, s& er det politiet, der
skal foretage den der vurdering: Vil den pageel-
dende maskere sig med henblik pa at bega
ulovligheder derudover, eller vil han ikke? Og
der er det, pohtlet skal foretage den dér vurde-
ring, hvor jeg sa siger, at det er marginaliserede
grupper af unge, der har en langt hejere risiko
for at f& denne her forebyggende bede.

Og sé har ministeren naturligvis ret. Retsple-
jeloven er ikke sat ud af kraft, men det blotte
forhold, at man far et sidan bedeforeleeg, som
man sa kan g videre med til domstolene, og
hvad ved jeg, giver ogs4 i sig selv en mulighed
for at marginalisere de unge. »

(Kort bemzerkning).
Seren: Sandergaard (EL):
Det er jo klart, at vi ikke kender den preecise

. praksis, men jeg har oplevet den udfert i Tysk-

land. Og der foregik det p4 den méde, at poli-
tiet havde lagt en ring rundt om'det sted, hvor
demonstrationen skulle starte; det var Branden-
burger Tor. Alle, der gik ind, blev visiteret, jeg
selv blev frataget en tophue, og jeg spurgte,
hvad der skete, hvis jeg ville beholde den top-
hue. 54 ville jeg blive anholdt og taget med pa
stationen, for der kom ikke folk ind med ting,
der kunne bruges til maskering, herunder en
tophue.

Det er sddan, det bliver brugt i Tyskland. Det
er muligt, at det vil blive brugt helt anderledes i
Danmark. Jeg siger bare, det er ikke noget der
fremgar klart af lovforslaget. . :

Frank Dahlgaard (UP): :
Jeg synes, det er rimelig uleekkert at hﬂre fru
Anne Baastrup .argumentere i.denne her sag.
Der er tale om stemmefiskeri. Vi gider ikke en
demokratisk samtale med de unge, siger fru
Anne Baastrup omkring det her forslag. Hvem
er det, der ikke gider en demokratisk samtale?
Det er da de unge, som tager heetter pa, flasker
i hand, brosten i hand og ikke vil en demokra-
tisk samtale, men gér ud og skal lave heervaerk
og skal lave vold.

Med dette forslag er muligheden for, at disse
unge kommer il at sti til ansvar for deres
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handlinger, foreget. Det er et godt forslag; vi
skal stemme for det.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning -

Lovforslaget ve;dtoges med 95 (S, V, KF, DF,
CD, RV, KRF, FRI og Frank Dahlgaard (UP))
stemmer mod 9 (SF og EL).

Anden nastformand (Henning Grove):
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

41) Tredje behandling af lovforslag nr. L 213:
Forslag til lov om @ndring af lov om visse for-
brugeraftaler, markedsfaringsloven og visse
andre love. (Gennemforelse af EU-regler om
fjernsalg, uanmodet markedsfering m.v. og
metoden til beregning af irlige omkostninger
i procent samt gennemfeorelse af protokoller
om Domstolens fortolkningskompetence ved-
rerende konventionen om, hvilken lov der -
skal anvendes pé kontrakthge forpligtelser
m.v.).

Af justitsministeren (Frank Jensen).

(Fremsat 1/3 2000. Forste behandling 29/3
2000. Beteenkning 11/5 2000. Anden behandling
24/5 2000). :

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget vedtoges med 101 stemmer (S, V,
KF, SF, DF, CD, RV, KRF og (ved en fejlafstem-
ning) 3 (EL)) mod 2 (FRI).

Anden nzstformand (Henning Grove):
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

42) Tredje behandling af lovforslag nr. L 245:
Forslag til lov om @ndring af lov om straffor-
felgning ved det internationale tribunal til pa-
demmelse af krigsforbrydelser i det tidligere
Jugoslavien. (Fuldbyrdelse i Danmark af tri-
bunalets afgerelser).

Af justitsministeren (Frank Jensen).

(Fremsat 29/3 2000. Forste behandling 13/4
2000. Beteenkning 11/5 2000. Anden behandling
18/5 2000).

Der var. ikke stillet eendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget vedtoges med 96 stemmer (S, V, |
KF, SF, CD og (ved en fejlafstemning) 1 (DF)
mod 7 (DF). ‘

Anden nastformand (Henning Grove):
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

43) Tredje behandling af lovforslag nr. L 246:
Forslag til lov om @ndring af lov om forsik-
ringsaftaler. (Beskyttelse af forsikringstager i
visse tilfeelde, hvor-det senere viser sig, at for-
sikringstageren var syg, da en fors1knng mod
sygdom blev tegnet).

Af justitsministeren (Frank Jensen).

(Fremsat 29/3 2000. Farste behandling 13/4
2000. Beteenkning 2/5 2000 Anden behandling
18/5 2000).

Der var ikke stillet sendringsforslag.



