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Den nzeste sag pa dagsordenen var:

4) Tredje behandling af lovforslag nr. L 167:
Forslag til lov om @ndring af lov om ligsyn,
obduktion og transplantation m.v. (£ndring
af embedslagers retsmedicinske opgaver og
adgang til transplantatlon fra unge under 18
ar).

Af sundhedsmlmsteren (Carsten Koch)
(Fremsat 12/1 2000. Forste behandling 1/2
2000. Betaenknmg 1/3 2000. Anden behandhng
16/3 2000). i

Der var ikke stillet aeﬁdringsforslag. k
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget vedtoges énstemmigt med 105
stemmer.

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive sendt til stats-
ministeren.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

5) Tredje behandling af lovforslag nr. L 179:
Forslag til lov om administrationen af tllskud
fra Den Europaeiske Socialfond.

Af arbejdsministeren (Ove Hygum). .
(Fremsat 27/1 2000. Forste behandling 11/2
2000. Beteenkning 15/3 2000. Anden behandling
21/3 2000).

Der var ikke stillet 2endringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling. --

Ingen bad om ordet. -

Afstemning’

Lovforslaget vedtoges med 103 stemmer (S, V,
KF, SF, DF, CD, RV, KRF, FRI og Frank
Dahlgaard (UP)); 2 (EL) stemte hverken for eller
imod.

Formanden:
Lovforslaget vil nu bllve sendt til stats-
ministeren.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

6) Anden behandling af lovforslag nr. L 199:
Forslag til lov om radio- og teleterminaludstyr
og elektromagnetiske forhold.

Af forskningsministeren (Birte Weiss).
(Fremsat 10/2 2000. Forste behandling 3/3
2000. Beteenkning 22/3 2000).

Der var ikke sﬁllet‘éndringsféfslag.
L‘ovforslaget. sa-ftes til forhandling.-
Ingeﬁ Bad‘om ordet o
Lovforslaget overgik derefter til tredje
behandling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar; at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.

" Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som

vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

7) .Forespergsel nr. F 42:

Forespergsel til fodevareministeren:

»Hvad vil regeringen gore for pd én gang at
fastholde og forbedre fodevarekvaliteten,
landbrugets eksportindtaegter og et stort antal
arbejdspladser i landbruget og i landbrugets
felgeerhverv?« -

Af Ole M. Nielsen (KRF), Flemmmg Kofod-
Svendsen (KRF), ]ann Sjursen (KRF) og Tove
Videbaek (KRF). .

(Forespergslen anmeldt 29/ 2 2000 Fremme af
forespergslen vedtaget 3/3 2000). -
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Begrundelse

Ole M. Nielsen (KRF):

Jeg stillede-denne her forespm’gsel det var-et
par dage efter, at statsministeren havde ud-
nzavnt den nye fedevareminister, ~ fordi jeg
mente, det var nyttigt at fi en dialog med mi-
nisteren-om dansk landbrug pé et tidligt tids-
punkt og sa hurtigt som muligt. Da jeg formu-
lerede forespergslen, havde jeg ikke hert nogen
programerkleering fra ministeren bortset fra ud-
talelsen om, at ministeren mente, det var hen-
des pligt — jeg tror, der blev sagt sterste eller
fornemste opgave — at sikre forbrugerne fede-
varer, som de ikke blev syge af at spise.

Det mal er det selvfolgelig sveert at veere
uenig i, men landbrugets indflydelse pa antallet
- af mennesker, der bliver syge af noget, de put-
ter i munden, er meget begreenset. Der fore-

kommer desvzerre naturligvis tilfeelde af salmo--

- nella og andre ubehagelige ting, der foranledi-
ger sygdomme og endda ded, men tilfeeldene er
forsvindende fa i forhold til det antal menne-
sker, der padrager sig sygdomme, livskvalitets-
forringelser og livsforkortende lidelser pa -
grund af alt det, der bliver puttet og blandet i
fodevarerne pa vej fra primeerproducenten til
forbrugeren. Endnu veerre er vel forkerte kost-
vaner og et for stort indtag af kost. Endelig ber
vi vaere mere kritiske over for importerede fo-
devarer end over for danske.

Det er et par ganske betydningsfulde‘er- .
hverv, der herer under ministerens ressortom-
rade. Jeg er helt klar over, at ministeren ikke er
hverken landbrugets eller fiskeriets minister,
lige s lidt som jeg mener, at ministeren er for-
brugernes minister, i hvert fald kun i den be-
tydning, at der er sammenfald mellem forbru-
gere og borgere. Ministerens opgave er natur-
ligvis at veere regeringens minister og dermed
borgernes minister. :

Men heldigvis er der sammenfaldende inter- -
esser. mellem forbrugerne og borgerne og land-

brugserhvervet, ikke kun med hensyn til fode-
varekvalitet, men i hej grad ogsé med hensyn til
de indtaegter, landbruget: skaffer til landet, og

de arbejdspladser, denne aktivitet giver. Det har
borgerne i almindelighed ikke ret meget forsta-
else for. Mange mener, at.det er landbruget, der
kommer til at betale de belastninger; man pa-

leegger landbruget, men det er jo kun pa meget
kort sigt,.at landbruget kan betale. Byrderne. .

lander straks direkte og indirekte pa samfundet.

~ Det kunne vi politikere méske somme tider

medvirke til at forklare vaelgetne

Jeg er faktisk sa enfoldig, at ]eg tror, at-man
kan tilgodese alle de interesser pa én gang, der
nzevnes i forespargslen. Det er vel ogsd et mal,
som det er sveert at vaere uenig om: at forbedre
og fremme fodevarekvalitet. og eksportindteg-
ter og bevare et stort antal arbejdspladser. Det
er helt klart, at det kraever evne til balancegang,
men jeg kunne godt forestille mig fedevaremi-
nisteren som linedanser. Jeg gleeder mig til at
here besvarelsen og til en god debat.

Besvarelse "

Fodevareministeren (Ritt Bjerregaard): .
Den debat; som Kristeligt Folkeparti leegger op
til. med sin forespergsel, er bade interessant og
relevant for regeringen lige sa vel som de ind-
ledende bemeerkninger, som hr. Ole M. Nlelsen
fulgte den op med.

Alle kan som udgangspunkt veere emge i at
det er vigtigt med en hej fodevarekvalitet, og
alle kan ogsé som udgangspunkt veere enige i,
at det er vigtigt, at landbrugssektoren fortsat
kan yde et veesentligt bidrag til samfundshus-
holdningen. Der er mange og mange forskellig-
artede udfordringer, der skal tackles i denne
sammenhzeng, og derfor meddelte regeringen
allerede i lovprogrammet, at der i indevaerende
samling ville blive fremlagt en fedevare-
erhvervspolitisk redegerelse. Denne redegorel-
se vil blive fremlagt inden leenge. Den er blevet

-forsinket, fordi jeg selviolgelig som ny minister

gerne ville have lejlighed til selv at praege den
med konklusioner og forslag..

Jeg vil i vrigt minde om den.indsats, rege-
ringen har iveerksat med fremleeggelsen af den
overordnede erhvervsstrategi »dk21«. Heri
fremlaegger regeringen ‘sin-vision for erhvervs-
udviklingen i de nzeste 5-10 ar, »Det holdbare
samfund«. Regeringen fremlaegger her en reek-
ke initiativer med fokus bl.a. p& sget viden, glo-
balisering, innovation og fornyelse og eget
samfundsmeessigt ansvar for virksomhederne.

Visionen er som sagt et holdbart samfund,
der er konkurrencedygtigt og som kan matche
de kommende ars udfordringer. Det siger sig
selv, at-initiativerne i erhvervsredegerelsen
ogsa vil komme landbruget og fedevaresekto-
ren til gode. Men det er samtidig regeringens
vurdering, at der er et sarligt behov for at ud-
vikle solide rammer for udviklingen i land-
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brugssektoren og tilknyttede erhverv. Det er
derfor, der kommer denne serlige redegorelse
pa fedevareerhvervsomradet.

Jeg skal ikke her foregribe forslag og konklu-
sioner fra den kommende redegorelse, men lad
mig berere nogle af fokuspunkterne i den::

- Redegeorelsen skal ses i naturlig forleengelse
af de redegerelser om fodevarepolitik, der alle-
rede er fremlagt, og jeg henviser her til den fra
januar 1998 og til den om fiskeripolitikken fra
november 1998. Nogleordene i redegerelsen vil
derfor iseer veere fodevaresikkerheden, sundhe-
den, kvaliteten, dyrevelfeerden og forskningen,
naturligvis i kombination med malseetninger for
landbrugserhvervet og fedevaresektoren om
oget konkurrenceevne, beskaeftigelsesvirkning
og bidrag til samfundsekonomien. -

Det afgorende for, hvad jeg vil kalde en
holdbar udvikling i landbrugserhvervet, er, at
de kvalitative mal med hensyn til sikkerhed,
sundhed og kvalitet m.m. kan beeres igennem
primezererhvervet, forarbejdningsledet og afseet-
ningsledet helt frem til forbrugeren. Der er i
denne forbindelse behov for at styrke samspillet
mellem de forskellige led i processen.

Det ligger desuden ligefor at pege pa ekolo-
gien som en udvikling, der kan lofte denne ud-
fordring. Derfor er regeringen ogsé i fuld gang
med at gennemfere den gkologiske Aktionsplan
I1, som iseer retter sig mod afseetningen af oko-
logiske varer, lige sa vel som vi overvejer, hvad
vi i evrigt kan gere for at styrke den spzenden-
de udvikling, der allerede er i gang pa dette
omrade.

Rammerne for primeererhvervet skal frem-
tidssikres med hensyn til strukturudvikling, ge-
nerationsskifte og udviklingen i landdistrikter-
ne generelt, og det skal sikres, at eventuelle ri-
sici i produktionen kan héndteres, og at der er
fuld abenhed og konsekvens:i forbindelse med
de nedvendige tiltag. Sikkerhed i produktionen
vil dog langt hen ad vejen ogsa veere sektorens
eget ansvar. Fedevarekvalitet skal fremmes
gennem tiltag, der styrker produktionen af kva-
litetsfodevarer, og der kan her neaevnes initiati-
ver som salmonellabekeempelse, registrering af
medicinforbrug, forskning i sygdomsfremkal-
dende bakterier-samt statte til produktudvik- -
ling og udviklingen af kvalitetsmeerket.

Der er samtidig behov for en gget indsats for
at genoprette forbrugernes tillid til fedevarerne.
Der skal derfor gennemfores en ensartet kontrol
fra jord til bord. Grundlaget for denne indsats

ligger i den nye fedevarelov, der tradte i kraft
den 1. januar i ar.

Det er vigtigt, at forbrugerne far information
om fedevarernes kvalitet og sammenseetning.
Det kan ske ved merkning og ved oplysning
om ernzering og kostsammenszetning.

Det er derneest vigtigt, at forarbejdningsindu-
strien bliver mere innovativ og internationalt
orienteret, sa den kan leve op til fremtidens
héarde konkurrencekrav.

Det er afgerende, at veerditilveeksten kan
oges i landbrugssektoren. Det mener vi at bade
miljekrav i bred forstand og effektive kontrol-
og dokumentationssystemer kan bidrage til.
Her er et felt, der skal udvikles'i et offenthgt~
privat samspil.

- Héandteringen af disse udfordringer vil blive
neermere belyst i den kommende redegerelse.
Jeg kan dog allerede nu oplyse, at de forslag til
landdistriktsstetteloven, altsa L 54, og innova-
tionsloven, nemlig L 177, som allerede er frem-
sat, vil skulle danne den lovgivningsmaessige
ramme ombkring store dele af indsatsen.

Pa det internationale omrade er det nedven-
digt med yderligere reformer af EU's land-
brugspolitik, dels af hensyn til udvidelsen og .
dels af hensyn til de videre forhandlinger i Ver-
denshandelsorganisationen. I den forbindelse
skal EU bidrage til, at der skabes gode ramme-
vilkér for landbrugserhvervets omstilling til
konkurrencen pa verdensmarkedet i form af
forskning, produktudvikling og bistand til mar-
kedsfremme i tredjemarkedslandene.

Fodevareministeriet er allerede aktivt pa
eksportfremmeomradet med en raekke initiati-
ver, og jeg kan i den forbindelse oplyse, at
statsministeren i begyndelsen af maj star i
spidsen for et eksportfremstad for fadevarer °g
produknonsudstyr i Kina.

Regeringens vision for fedevaresektoren er,
at Danmark internationalt er i front, nar det
drejer sig om sikkerhed, kvalitet og sundhed i
fodevarerne. Dette vil veere den bedste garanti
for en styrket eftersporgsel efter danske fedeva-
rer og dermed ogsé udgere det bedste grundlag
for opretholdelse og styrkelse af landbrugser-
hvervets eksportindtjening og allerede betyd-
ningsfulde bidrag til beskaftigelsen.

Til slut vil jeg blot sige, at jeg nu har fortalt
lidt om de udfordringer og initiativer, regerin-
ger overvejer i forbindelse med den fodevare-
erhvervspolitiske redegerelse, som vil blive
fremlagt i anden halvdel af april.
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Jeg ser naturligvis frem til en interessant de-
bat her i dag, men jeg haber, at Folketinget. vil
tage til efterretning, at regeringen vil fremlegge
den omtalte redegerelse og péa det grundlag - .
veere indstillet p& en mere dybtgdende debat af
rammerne for udviklingen af et i alle henseen-
der savel mlljgmaes&gt som gkenomisk hold-
bart landbrug :

Forhandling

Ole M. Nielsen (KRF): -

Jeg takker ministeren for besvarelsen. Den var
jo ikke s& omfattende, og det kan jeg godt ac-
ceptere at ministeren har en undskyldning for,
for vi skal have den redegorelsesdebat senere.
Jeg kan lige sa godt indremme, at det-var jeg
sdmeend ikke opmeerksom pa, dengang jeg stil-
lede denne forespergsel. Jeg stillede den mere,
fordi jeg syntes, det var sd interessant at fi en
ny minister. pa banen, og jeg syntes, det var -

speendende at komme i dialog om problemerne.
Sa vidt jeg kan bedemme, blev der ikke sagt

ret meget forkert i det, ministeren sagde her,
maske heller ikke sa meget nyt. Det er jo rigtigt,
at vi pa mange mader er i gang, og-ogsé at re-
geringen har taget en hel reekke initiativer, bade
hvad angér kvalitet, og selvfglgelig ogsa hvad
angar miljs, og der er forslaget om innovation,
som vi netop nu har pa tegnebraettet eller til be-
handling. S& der er mange ting i gang.

Et af de problemer, som dansk landbrug har
er jo, at dansk landbrug eri EU, hvor det er no-
genlunde entydigt, hvilke priser man kan opné
for sine varer, i hvert fald er de. garanterede
priser ens; men at vi har den ambition, at vi skal
veere foran i Danmark; nar det gaelder kvalitet,
fodevaresikkerhed, dyrevelfeerd og forskning,
er der vist ingen i salen her der egentlig er
uenig i. Det er gennem kvalitet og-ved-at veere
foran, vi skal sikre vores fremtid i den branche.

Problemet er sa bare, at det koster lidt at
veere foran, og at det ikke altid er let at fa de -
meromkostninger deekket ind. af den salgspris; -
man kan opna pa markedet. Det tager lidt tid:
Og jeg ved ikke, om den lidt negative hjemlige
debat om landbrugets fodevarekvalitet og mil-
joforhold osv. ogsa er rygtedes og kan skade :

danske landbrugsvarers-afseetning i udlandet, i -
hvert fald er renommeet for danske landbrugs-

varer ringere herhjemme i Danmark, end de-
fortjener. Heldigvis er det, nar det skal vzere,

vistnok her, renommeet er ringest. Det er jo hel-
digt nok. :

I hvert fald er problemet lidt det, at dansk
landbrug palegges og ogsé selv ensker at have
en raekke omkostninger til kvalitet, il sikring,
til sygdomsbekeempelse osv., og at det kniber
med at fa de omkostninger hjem igen. Derfor
kunne vi godt enske os lidt mere forstielse fra
regeringens side for at lette landbruget for nog-
le omkostninger.

Landbruget ensker mig bekendt ikke ggede
subsidier. Landbruget ensker egentlig kun at
blive fri for meromkostninger i forhold til de
lande, som det skal konkurrére med. Der er en-
hel masse kvalitets- og sygesikrings- og vel-
feerdsomkostninger, som man godt kunne ten-
ke sig at f& lempet lidt, altsa ikke alene gennem
en direkte omkostningslettelse; men maske ogsa
ligefrem gennem en medfinansiering fra staten.’
Det kunne jeg forestllle mlg kunne veere
interessant.

Det er heller.ikke helt 51kkert at alle pengenei
til de-omkostninger, man far pélagt, og hvor .
udgifterne afholdes af det offentlige system —
altsa til laboratorieundersogelser af forskellig
art, som foregar i en offentlig institution — bliver.
brugt tilstraekkelig effektivt. L

Det er nok et af de omrader, hvor vi kunne
forestille os, at vi skulle snakke om en udlicite-
ring af nogle af de opgaver. Det-er jo nogenlun-
de sidan i det offentlige system, at de-penge,
der kommer ind til formalet, ogsa bliver brugt.
Det kommer som regel til at passe nogenlunde.
Somme tider kan de ikke sla til, men der bliver
aldrig nogen penge i overskud: Omkostninger-
ne tilnéermer sig, tilretter sig; efter de indteegter,
der er til rddighed, og dér kunne man godt
forestille sig, at en af méaderne var en udlicite-
ring af nogle af de omkostninger til andre labo-
ratorier osv., sa der kunne shppes hdt bxlhgere
om ved det.

Vi er enige med ministeren i, at vaerdltllvaek-
sten skal eges, og det mener vi ogsa at landbru-
get arbejder hérdt.pa. Det har desveerre vist sig
igennem arene, at de sektorer, hvor man har la-
vet en produktudvikling af sin primeerproduk-
tion, altsa f.eks. svinekad, desveerre aldrig er de
sektorer, der har tjent pengene hjem igen. Det er
desveerre sjeeldent lykkedes at fa en merpris ud
af det. ,

Til gengeeld far man en merprls ved, at man -
afseetter sine varer meget diversificeret, hvis.det
hedder s&dan, at man altsé-afseetter forskellige -
stykker af de forskellige dyr pa vidt forskellige
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markeder og opnar den hejeste pris pd de om-
réder, som man skal. Men den direkte produkt—
udvikling er faktisk lidt sveer, og det er si det,
der skal fremmes, ogsa i den innovationslov,
som vi har til behandling.

Jeg vil fremseette et forslag til vedtagelse.
Desveerre har jeg ikke faet det med herop. Jeg
ved ikke, om jeg ma have lov at lane det, der
ligger ovre hos formariden. :

Formanden: :
Jo, men taletiden er slut.

Ole M. Nielsen (KRF):
O.k., s& mé jeg komme tilbage og fremsaette for-
slaget til vedtagelse.

Ole Vagn Christensen (S):

Jeg vil gerne takke fedevareministeren for en
visioneer tale, hvis konkrete indhold vi vender
tilbage til, nar redegerelsen kommer til at fore-
ligge. Jeg vil ogsa gerne takke Kristeligt Folke-
parti for det store engagement i udviklingen i
vores landdistrikter.

Jeg er sikker p4, at vi alle kan vaere enige om
det gode i de intentioner, der ligger i fore-
spergslens ordlyd, for vi ensker vel alle en god
fadevarekvalitet, vi ensker vel alle solide
eksportindteegter til landbrugserhvervet, og vi
onsker vel alle, at der er en kraftig fastholdelse
af arbejdspladser i landbruget og dets folge-
erhverv — tre malsaetnmger, som i erlgt er neert
forbundne.

Vi har flere gange faet kontante beviser for, at.

rene fedevarer er en forudszetning for oprethol-
delse af-eksporten, og eftersom erhvervet er
dybt eksportafhaengigt, ja, s& er der tale om en

. keaede, hvor intet led kan undvaeres.

Jeg héber ikke, at forespergslen skal ses som
et udtryk for tvivl om regeringens og Socialde-
mokratiets engagement i de tre neevnte- malszet-
ninger. Fedevaresikkerheden ligger os. meget p&
sinde, og vi ensker, at' Danmark er med helt |
fremme i den internationale udvikling pé dette
omrade. Den danske fodevarebranche har en
lang tradition for eksport til andre lande, og
den skal vi selvlegehg fastholde og videreud-
vikle. :

Fra Socialdemokratiets side er vi-ikke i tv1v1
om, at fedevaresikkerhed og kvalitet i avrigt er
et afgarende argument i markedsforingen og
dermed ogsa afgerende for en positiv udvikling

i eksporten, men fedevareindustrien har ogsé

selv et ansvar for denne udvikling; _

- For et par maneder siden udgav regeringen
publikationen »Innovationsfinansiering« i -
serien-»Danmark som foregangsland«. Her
dokumenteres en teet sammenhaeng mellem
virksomhedernes skonomiske resultater og de-
res innovationsevner. Den internationale kon-
kurrence, den hastige teknologiske udvikling og -
globaliseringen af markederne medforer, at
innovation i virksomhederne har faet en stadig
stigende betydning for deres evne til at skabe
vaekst, beskaeftigelse og velstand.

Netop veekst og beskeeftigelse og velstand er
de grundleeggende forudseetninger for udvik-
lingen i og af vores velfeerdssamfund. Vi er i
overgangen fra industrisamfundet til videns-
ekonomisamfundet, hvor den hastige teknolo-
giske udvikling gor produkternes levetid korte-
re. Derfor ma ogsa fedevareindustrien indstille
sig pa en stadig sterre innovationsindsats.

Efter min og efter Socialdemokratiets opfat--
telse er det faktisk-alfa og omega for os alle, at
vi far denne innovationsindsats styrket betyde-
ligt: Det betyder, at det s& ogsé& er nedvendigt
med pgede udgifter til forskning — det erkender
vi — pgede udgifter til udvikling, egede udgifter
til materielle og immaterielle investeringer i ud-
dannelse, viden og hﬂ]teknologl Dette ansvar
vedkender vi os.

Denne udvikling stiller nye krav til den fi-
nansielle sektor, ogsa til offentlige interesser og -
okonomisk stette og ogsa til, at miinisteriet,
Strukturdirektoratet, selv skal tage initiativer,
nér der konstateres eller opstar behov for inno-
vation, forskning eller udvikling inden for seer-
lige omrader. Behovet for at styrke innovations-
indsatsen i erhvervslivet skal ogsa ses pa bag-
grund af, at der er tegn p4, at produktivitetsud-
Viklingen i fremstillingserhvervene er lavere
end i vores nabolande.

Som ogsa ministeren har henvist til, kommer
der inden for cirka en méned en fedevare-
erhvervspolitisk redegerelse, som indeholder
flere konkrete bud p4a, hvordan vi skal nd de
mal, vi alle er enige i, nemlig at vi skal have hej
fedevarekvalitet og -sikkerhed. Det er naturlig-
vis ikke mindst af hensyn til forbrugerne, men
det er ogsa, fordi det samtidig er en forudszet-
ning for, at vi kan have en steerk og foreget eks-
port, og dermed udger det en ikke uvasentlig
del af beskaeftigelsen mden for landbruget og
dets folgeerhverv.

Jeg ser frem til en mere uddybende debat,
nér regeringens fedevareerhvervspolitiske re-
degorelse fremlegges.
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(Kort bemeaerkning).-

Ole M. Nielsen (KRF):

Jeg far at vide, at det er tilladt at bruge en kort
bemaerkning til fremseettelse af et forslag til
vedtagelse.

Forslag til vedtagelse

»Idet Folketinget ensker pa én gang at fastholde
og forbedre fadevarekvaliteten, landbrugets

eksportindtaegter og et stort antal arbejdsplad- v

ser i landbruget og i landbrugets felgeerhverv,

og i erkendelse af, at dansk landbrug har seer-

omkostninger til sikring af fedevarekvaliteten

m.v., fordi der endnu ikke er tilsvarende krav i

andre lande, paleegges regeringen at fremleegge

en aktionsplan, der beskriver;,

— hvordan regeringen vil sikre, at importerede
fodevarer lever op til samme krav til fodeva-
rekvalitet, som gaelder for dansk producerede
varer, .

~ hvordan regeringen vil arbejde for intensive-
ring af arbejdet med at fastleegge og imple-

. mentere heje og ensartede krav til fedevare-
- kvalitet, herunder fodevaresikkerhed samt
sikring af miljg og dyrevelfeerd, i hele EU, og

- budgetmeessige krav il at sikre dansk land-
brug og fedevareindustris konkurrenceevne,
herunder behovet for — indtil der er fastsat og
implementeret feelles regler for fedevarekva-
litet m.v. — at gennemfere omkostningslettel-
ser eller medfinansiering til deekning af om-~
kostningerne ved szerlige danske regler, s&
konkurrenceevnen kan sikres, idet seerom-
kostningerne kun delvis deekkes ind gennem
hejere priser pa markedet.«

(Forslag til vedtagelse nr. V-59).

Formanden:

Der er nu fremsat folgende forslag til Vedtage1~
se: (Se ovenfor). Dette forslag mdgar herefter i
forhandlingen.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Blot et spergsmal til den somaldemokratlske
ordferer, for nu led det jo neermest som et ekko
fra EU-topmedet i Lissabon: Tony Blairs inno-
vation, edb og IT og sédan noget. Det var vist
nzermest en industripolitisk redegerelse, vi ved
en fejltagelse havde faet.

Jeg gér ud fra, at vi kan veere enige om, at her

 taler vi om at arbejde med levende organismer.

Og derfor ma man jo altsa stille sig selv det -
spergsmal, om den forskning, som der abenbart
leegges op til som det helt afgarende element,
vel ikke skal veere sddan en om’ gensplejsning
f.eks., men derimod om, hvordan vi sikrer dy-
revelfaerden, hvordan vi sikrer gkologien, hvor-
dan vi sikrer kvaliteten af de levende organis-
mer, som vi her taler om.

Det er bare, fordi det budskab, der kom fra
Socialdemokratiet, jo kan tolkes meget langt
bade i den ene retning og i den anden retning.
Jeg haber selvfolgelig ikke, at det var i den der
Tony Blair-retning, som kom fra Lissabon.

(Kort bemeerkning).-

Christian Mejdahl (V):

Jeg skal ikke kommentere det, den socialdemo-
kratiske ordferer sagde i sin tale, men.derimod:
stille spargsmal om det, som den socialdemo-

kratiske ordferer ikke fik sagt: Hvad er den so-
cialdemokratiske holdning til landbrugets aktu- -
elle situation med gennemsnitligt nul indkomst
11999, eksportindteegterne i forhold til eksport-
sterrelsen osv.? Det herte vi ingenting om.

(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DF):

I den forespergselsdebat, der er rejst, er der et
element om, hvordan man vil fastholde arbejds-
pladserne herhjemme, og hvordan man vil fast-
holde, at landbruget stadig veek er i udvikling.
Det er et punkt, som indgar i forespergselsde-
batten i dag. Jeg synes maske ikke, at den so~
cialdemokratiske ordferer var seerlig meget
inde pé det.

Hvis man tager udgangspunkt i,atderi 1970
var ca. 140.000 landbrug i Danmark og i 1998
ca. 57.700, sa er det jo en nedadgaende udvik-
ling.

54 vil jeg gerne stille et sp;argsmal om udvi-
delsen af EU mod est. Kan Socialdemokratiet
ikke veere lidt bekymret for, nar vi snakker
landbrugsstette, at det s& kan f& en katastrofal
indvirkning pa det danske landbrug? Og ligele-
des omkring den udvikling, der har veeret, altsd
nedadgaende fra 1970'erne, som jeg neevnte for,
sa er der jo bag de tal nogle store tragedier, som
jeg slet ikke synes den socialdemokratiske ord-
ferer var inde p4, tragedier, hvor folk har veeret
nedt til at g& fra slegtsgarde osv. -
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(Kort bemeerkning).

Ole Vagn Christensen (S):

Jeg skal prove pé at besvare de tre korte be-
meerkninger:

Det ene var sporgsmalet fra hr. Keld
Albrechtsen: Vi havde for ikke ret lang tid siden
en meget dybtgdende debat omkring innova-
tion ogsa i landbruget. Det kan hr. Keld
Albrechtsen vel godt erindre. Dér gik vi jo sa--
dan set det hele igennem, og jeg vil ikke ude-
lukke her, at man i forskningen og udviklingen
kan have brug for ogsa at kigge pé genteknolo-
gien, s& derfor far hr. Keld Albrechtsen ikke et
svar, der siger, at det enten er det ene eller det
andet. Men vi har i Socialdemokratiet helt klart
den opfattelse, at vi skal leve op til det, der
hedder forsigtighedsprincippet, og det vil vi
selvfglgelig ogsa gore i den her situation.

S4 var der det, hr. Mejdahl var inde pé: Jeg
mener netop, at det var det, jeg rerte ved. Men
jeg bererte det ikke ud fra, at jeg havde en pose
penge med, og det gér jeg heller ikke ud fra at
hr. Christian Mejdaht har, men vi gjorde det ud
fra, at vi ligesom sagde: Hvis det her skal over-
leve, og det skal have en god fremtid — og det
heenger selvfolgelig ogsé sammen med det
sporgsmadl, hr. Christian H. Hansen stillede om
udvidelsen — sa bliver vi nedt til at finde ud af
at finde et feelles fodslag bade i forskningen og
i udviklingen i det hele taget.

Hvis danske landbrugsprodukter fortsat skal
have et hejt stadie rundtomkring pa verdens-
markederne, sledes at det er dem, man efter-
sperger, ogsd selv om de kan have en vis hgjere
pris, s& skal det netop ske ved, at man ved, at
de indeholder noget, der er bedre og sikrere, for
der er ogsa hele sp@rgsmalet omkring fedeva-
resikkerheden, ogsa omkring det med, om der
er ernzering nok i dem.

(Kort bemaerkning).
Ole M. Nielsen (KRF):
Vi er jo helt enige, som jeg ogsa sagde tldhgere,
i ministerens optagethed af produktudvikling,
innovation osv., som ogsa ordfereren var inde
p&, men problemet dér er jo, at hvis indtjenin-~
gen er veek i primeerproduktionen, s& bliver
primeerproduktionenn bare ikke ved med at
veere der, og sd er der jo ikke meget skeeg ved,
at -man har udviklet en fedevareindustri, der
kan der hele.

Hvad er regeringens svar pé det problem, at
der reelt nu er en nulindkomst, og at det ikke er

noget, der kan vare? Dermed mener jeg ikke, at:
landbruget faktisk ensker sig @gede subsidier,

men maéske lettelse af nogle af de omkostninger,
som specielt danske krav péleegger landbruget.
Det er egentlig det konkrete i den debat her, sy-
nes jeg.

(Kort bemarkning).

Ole Vagn Christensen (S):

Sadan som hr. Ole M. Nielsen stiller spergsmé-
let, kreever det, at der er en pose penge at gore
noget ekstraordineert med. Jeg har ingen pose
penge, og derfor mener jeg, det er et feelles an-
svar, ndr der skal findes lesninger pa det
sporgsmal, som hr. Ole M. Nielsen rejser, mel-
lem dem, der har vedtaget finansloven, og dem,
der skal arbejde videre med, hvordan den ny fi-
nanslov skal se ud. Det ma vist veare svaret pa
det, for jeg har ikke nogen penge, og jeg mener,
at det s&dan set mé indga i de droftelser.

(Kort bemeerkning).

Ole M. Nielsen (KRF):

Jamen vi er helt enige i, at det er et feelles an-~
svar, og vi deltager gerne i det ansvar. Vi havde
et forslag til finanslovforhandlingerne i &r, som
vi fik lidt ud af forrige ar under finanslovfor-
handlingerne, nemlig om et loft over landbru-
gets jordskatter. '

Er regeringen indstillet pa at effektivisere det
loft, som jo nu bliver hejere, fordi jordveerdier-
ne skrues op? Er det en af de méder, vi kan
gore det pa? Jeg ved godt, at jordskatterne ikke
har ret meget med den konkrete omkostnings-
udviklingssituation i landbruget at gare, men
det er en af de mader, hvorpa vi kan hjeelpe
landbruget

Fr regeringen indstillet pa at ville veere med
til den lgsning, nér vi kommer til de neeste fi-
nanslovforhand]mger sa vil det jo veere et flot
tllsagn

(Kort bemaerkmng)

Ole Vagn Christensen (S):

Hr. Ole M. Nielsen har veeret herinde i sa man-
ge ar, at han udmeerket ved, hvordan sddan no-
get foregdr, og vi star jo ikke her og ferer &bne
forhandlinger. Dette her handler jo om, at man
sddan set har nogle forslag og en vilje til at
veere med til at finde de nedvendige lesninger.
Sédan ma det jo nedvendigvis veere, sddan har
det i hvert tilfeelde veeret i al den tid, jeg har
veeret her.
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Men hvis hr. Ole M. Nielsen kan indfere en
ny praksis, s for min skyld ingen alarm, men
det bhver bare ikke med mig.

(Kort bemaerknmg)

Christian H. Hansen (DF):

Nar hr. Ole Vagn Christensen nu ikke har en
pose penge med og ikke kan love noget med
hensyn til skonomien, kan den socialdemokra-
tiske ordferer sa love, at landbruget bliver lettet
_ for bureaukratiske byrder, f.eks. den, at man
béde skal indberette til CHR-registret og til
Danmarks Statistik? Er det s sddan nogle lof-
ter, vi kunne fa i dag? Det kunne jo ogsa veere
interessant at here.

(Kort bemaerknmg)

Ole Vagn Christensen (S) . '

Til hr. Christian H. Hansen: Vi er selvfﬂlgehg
ikke interesserede i at have mere bureaukrati
end nedvendigt for, at vi kan have ordnede for-

hold og vi kan have tillid, noget, der er tryghed -

omkring. Og det mener jeg der er givet udtryk
for s& mange gange af de forskellige ministre i
det her Folketing, at der i og for sig ikke er no-
getnyt i, at det er det, man arbejder med i den
lebende proces. Det gor man ogsd, nir man ar-
bejder med, hvordan man kan bruge den ny.
teknologi.

- Men det er jo helt klart at det det drejer sig
om, er, at der ogsa er en sikkerhed over for be-
folkningen, s& man er sikker pa, at det her ogsé
er noget, der har troveerdighed, s& der ogsd er
opbakning til det bade i befolkningen og alle
mulige andre steder; derfor kan vi ikke bare
have sddan et marked, hvor der i mgen regler er.

Chnstlan Mejdahl. (V):

Nu er en bred Iandbrugspohtlsk debat jo ikke
hverdagskost i Folketinget. Det er i grunden
forkert, at vi ikke tiere debatterer de basale er-
hvervsvilkar lidt her i Folketinget. Vi kunne jo
godt med jeevne mellemrum - f.eks. én gang i
hver folketingssamling — seette fedevaremini-
sterens ansvarsomrade pa dagsordenen. Der-
med kunne vi fa belyst, hvordan det gar med .
fodevarekvaliteten, eksportindteegterne, be-
skeeftigelsen og konkurrencesituationen sével

p& hjemmemarkedet som péa eksportmarkeder--

ne for landbrug og fiskeri, og endelig, hvordan
vi som lovgivere kunne give erhvervene en. -

handsraeknmg, som ikke ngdvendigvis behever
at udmente sig i tilskud, men som kunne vaere-
med til at give erhvervene en lettere hverdag og

maéske lidt mere mod og stolthed il at tage fat
pa morgendagens udfordrmger

Kristeligt Folkepartls forespergsel giver os
lejligheden, og i lovkataloget fra ministerens

“besvarelse kan vi se, at regeringen har planer

om. at fremsaette en redegerelse her i fordret. -
Begge dele kan veere en keerkommen lejlighed -
til debat.

Anderledes forholder det sig ude i. erhverve—
ne. Her er man nedt til at seette situationen til
debat, og man ger det. Jeg har deltaget.i 10 . .
landbrugsmeder siden nytar, hvor deltageran-
tallet samlet har veeret pa over 1.500 personer.:
Det gennemgéende treck pa disse meder har
veeret en trykket og afmeegtig stemning foran-
lediget af, at der mange steder fremleegges gen-
nemsnitlige regnskabsresultater for 1999 med - -
negativ konsolidering for sével plante- som
kvaeg- og svinebrug.

I en sadan situation er det- forstaehgt at alt
det administrative besveer, som landbruget er
blevet viklet ind i, virker endnu mere belasten-
de, end hvis indkomsten svarer til indsatsen, og
det gor den ikke. Landbrugets priser kan.vi
ikke gore noget ved politisk. Det-gnsker Venstre
heller ikke. Det er markedet, der bestemmer
dem.

Ser vii publlkatlonen om ]ordbrugets prisfor-
hold i 1999 fra Statens Jordbrugs- og Fiskeri-
gkonomiske Institut, star der: »Prisen pa land-
brugets salgsprodukier faldt i 1999 med gen-
nemsnitligt 4 pet.«. Og s& kommer de trestende
ord: »Prisfaldet var dermed noget mindre end i
1998, hvor priserne faldt med 13 pct.« ..

Disse fa seetninger bekreefter &rsagen til det
stemningsbillede, som jeg gav for. Og i virke-
lighedens verden skal disse procenter pa en el-
ler anden made leegges sammen, samtidig med
at omkostningerne i samme periode er steget,.
med en eller anden procent. Og samtidig har
regeringen og et flertal i Folketinget tilladt sig
at reducere landbrugets tilskud og stramme er-
hvervets likviditet med hen ved 2 mia. kr. Det
haenger ganske enkelt ikke sammen. Hvad er -
regeringens svar herpd?

Midt i marts méned blev eksporttallene for
1999 offentliggjort. De viser, at landbruget eger
sin markedsandel malt i maéngder, men malt i
kroner er landbrugseksporten stort set. det sam-
me som aret for. Billedet gentager sig: Lob lidt
steerkere for de samme penge' :

Og det samme billede viser sig i landbrugets ‘
folgeerhverv. Hjemme hos os fik vi for 2 uger

~ siden et brev fra mejeriet, hvor man fortalte om
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et nyt pumpekoncept. Mejeriet vil seette en
kraftigere pumpe pé tankbilen, som kan pumpe
800 1 meelk i minuttet i stedet for 400. Det kree~
ver, at leveranderen har det rigtige fald pa
meelketanken og de rigtige rerdimensioner, og i
lordags kom det forelebige resultat: Nu kunne
tankbilen hente maelken fra seks leveranderer
mere pé den samme tid. Igen gentager det sig:
Leb lidt steerkere for de samme penge!

Men alle disse praktiske ting forholder for-
brugerne sig ikke til; de interesserer sig for fo-
devarekvalitet. Og fodevarekvalitet er jo i den
forbindelse mange ting, f.eks. sundhed, smag,
oplevelse, tilseetningsstoffer, restkoncentratio-
ner og meget mere.

I den forbindelse tillader jeg mig at henvise
til et referat i DS Nyt nr. 3, hvor fedevaremini-
steren siger: »Betragtet i de store linjer er den
mad, danskerne spiser, blevet bade billigere og
bedre, end den nogen sinde for har veeret.«

Heri er jeg enig med ministeren, nir man vel
at meerke holder sig til danske fedevarer: billi-
gere, fordi bonden lober lidt steerkere for de
samme penge, bedre, fordi bade primeerprodu-
centen og forarbe]dmngsledet kender forbru-
gernes dagsorden.

Lad mig bruge et eksempel, som udmeerket
illustrerer et element i begrebet fadevarekvali-
tet: Danske slagterier tog i 1999 stikprever for
antibiotika pa 18.126 slagterisvin. Der blev fun-
det spor af medicin i tre tilfeelde, hvoraf de to 1&
over greenseveerdierne. Det er naturligvis to for
meget. Men med 0,01 pct., som det svarer til,
findes det neeppe bedre noget andet sted pa
jordkloden. Dette resultat star i langt de fleste
tilfeelde som eksponent for dansk fedevarekva-
litet.

Meget kan se mlstrtastlgt ud for dansk land—
brug, men der er ogsa lyspunkter for erhvervet,
hvis politikerne og erhvervet beerer sig klogt ad.

Landbrugets produktionsapparat er intakt. Vi
har i Danmark haft og har en strukturtilpas-
ning, som ger det muligt at felge med vore
konkurrenter. Vi har en landmandsuddannelse
og en rddgivningstjeneste i landbruget, som er
blandt de ypperste i verden. Vi har et kontrol-
apparat, som umuligger, at darligdomme slip-
per fra hjemstedet; der satses malbevidst pa
produktudvikling, og vi tager vidtgéende hen-
syn til miljget, dyreve]faerd og fedevarekvalitet.

Ieg kan se, at min tid er udlebet, sa jeg tager
min slutnmg senere.

(Kort bemaerkning).
Jorn Jespersen (SF):
Prisen pa fedevarer skal vi ikke blande os i i
Folketinget og politisk, siger Venstres ordferer.
Sa vil jeg gerne sperge, om ikke det efter hr.
Christian Mejdahls opfattelse pavirker prisni-
veauet, ndr man udbetaler en landbrugsstette i
storrelsesordenen 20 mia. kr. om éret. Har det
slet ikke nogen indflydelse pé prisniveauet?
Derneest taler Venstres ordferer om bureau-
krati. Skal det opfattes pa den made, at Venstre
nu langt om leenge er parat til at bruge nogle
mere effektivt virkende styringsmidler, sadan at
f.eks. miljpomkostninger bliver indregnet i va-
rernes pris, og at vi far lavet en effektiv afgift pa
godning og pa pesticider? Vi kunne jo afskaffe
utrolig mange skemaer, mange indberetninger,
meget bureaukrati, hvis man lavede et effektivt,
markedsbaseret system, hvor priserne var det,
de burde veere, fordi miljpomkostningerne var
indregnet.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Nér man herer hr. Christian Me]dahl skulle
man neesten tro, at landbruget slet ikke fik no-
gen offentlig stotte. Sandheden er vel, at der i
verdenshistorien overhovedet ikke er noget er-
hverv, som far sa massiv en offentlig stotte, som
landbruget i gjeblikket far via EU's enorme ord-
ninger.

Og dér vil jeg godt sperge hr Christian
Mejdahl, om ikke det er korrekt, at det er denne
massive erhvervsstette, som skaber problemer-
ne for landbruget, denne enorme kapitalisering
med prisstigninger pé jord og fast ejendomi,
som fremkaldes af de massive stetteordninger,
f.eks. hektarstotten, der jo direkte omseettes i
ogede priser pa jord, og som f.eks. gor genera-
tionsskiftet vanskeligt.

Det vil jeg godt sparge Venstres ordferer om,
for jeg forstar da godt, at Venstre, som jo har
teet tilknytning til landbruget, kan klamre sig
lidt til den planekonomi, der hersker i gjeblik-
ket, men fra et liberalt synspunkt er det vel fak-
tisk ikke beeredygtigt og sundt.

(Kort bemeerkning).

Christian Mejdahl (V): :
Bade hr. Jern Jespersen og hr. Keld Albrechtsen
sporger om statten til landbruget, og hr. Jern
Jespersen neevner tallet 20 mia. kr. arligt. Jeg vil
i ovrigt gerne have hr. Jorn Jespersen til at de-
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finere neermere, hvordan han kommer frem til
de 20 mia. kr., men det kan han muligvis.

. Det er da rigtigt, at det pé en eller anden
made pévirker produktionen og produktions-
vilkarene i hvert fald, men for at f& det rigtige
billede skal man jo ogsé have dét med, at om-
kostningsniveauet i EU og i Danmark er vee-
sentlig hajere end det omkostningsniveau, som
man normalt producerer fedevarer pé pé ver-
densmarkedet, og derfor er der jo en sammen-
hzeng mellem den landbrugsstette, der gives pa
EU-plan, og s& det omkostmngsmveau, som
landbruget er underkastet.

Hr. Jorn Jespersen sperger, om vi nu vil veere.
med til at afvikle bureaukratiet ved s& ogsé at
indfere afgifter. Det er ikke det, der ligger i min
fremstilling. Jeg er helt sikker p8, at man kan
forenkle bade landbrugets regelseet og miljore-
gelseettene, uden at man gar pa kompromis
med miljget og med fedevaresikkerheden, og
det kan man gere, hvis bare man har politisk
vilje til det, ogsa uden at skulle ty til afgifter. .

54 sperger hr. Keld Albrechtsen, om ikke den
massive erhvervsstette — det er det udtryk, hr.
Keld Albrechtsen bruger — skaber problemer for
landbruget og jordpriserne og generationsskif-
tet. Det tvivler jeg pé at den gor, nér vi tager det
i mente, som jeg naevnte for, nemlig omkost-
ningsniveauet. Der er en neje sammenhzeng, og
derfor er Venstre parat til at veere med til at af-
vikle stotteordninger til landbruget, forudsat at
det sker gradvis og at det sker ligeligt med de.
ovrige EU-lande og dem, vi konkurrerer med.
Hvis man kan finde en model for dét, skal vi
gladelig leegge stemmer til. Vi tror nemlig pé, at
dansk landbrug star 51g godt i den konkurrence.

(Kort bemaerknmg)

Ole Vagn Christensen (S): :
Det sidste er vi enige om, at dansk landbrug har
en meget fin position, og derfor er.det, der kal-
der mig herop, sddan set hr. Mejdahls historiske
redegorelse om faldene i de seneste 2 &r med
hensyn til skonomien.

Sa siger jeg til mig selv: Er det nu hele sand—
heden? Er der ikke noget, der ligger forud? Og
er det ikke sadan, at det her kerer i cykler, og at
resultatet, hvis man ser det over en lidt leengere
arraekke, derfor er et helt-andet? Det var den
ene ting.

Den anden ting var spgrgsmalet om de 2 mia.
kr., hvordan man sadan set far tingene til at g
op, nemlig det dér med at reducere stotten og
sé sige, at nu md man selv gere en indsats.

Jeg kan se, den rede lampe lyser, sd jeg ma
hellere holde op.

(Kort bemaerkmng)‘
Jorn Jespersen (SF):
Hr. Mejdahl er en smule forundret over, hvor-
dan stetten dog kan lzbe op i et s& hejt beleb
som 20 mia. kr.

Den bestar jo af mange komponenter. Der er
for det forste den stotte, som indirekte ligger i,
at man har fastsat mindstepriser, som forbru-

* gerne dermed er tvunget til at betale. Det ni-

veau er reduceret ved den seneste reform. Til "~
gengeeld er det jo i stort omfang kompenseret
via den direkte stotte. 54 er der eksportrestitu-
tioner. Og endelig kan man jo begynde at neev-
ne de mange felgeomkostninger, som vores
landbrugsproduktion har i form af forurening
osv., hvor det offentlige afholder udgifter til at
male, kontrollere, rense op osv. Og det kan man
gore op pa mange forskellige méader, men det -
mest almindelige sken over det ligger i storrel-
sesordenen 15-20 mia. kr. selv med de sidste
reformer.

‘Jeg skal meget gerne udarbejde et notat til
Venstre, s& man kan studere, -at det virkelig er
sd stort et beleb, der er tale om, og det kunne da
veere, at det fikiVenstre til at revurdere sin
holdning til den planekonomiske mdretnlng, vi
har af landbrugssystemet

(Kort bemaerkm'ng). :

Christian Mejdahl (V):

Jamen hvis hr. Jern Jespersen gar sd langt om-
kring, skal regnestykket jo ogsa suppleres med
nogle positive elementer, ellers gér tingene jo
ikke op.

Over for hr. Ole Vagn Christensen vil jeg be—
kreefte, at det kerer i cykler, altsa at prisudvik-
lingen i landbruget er forskellig, men de tal fra
1998 og 1999, som jeg nevnede; girjeg ud fra
er rigtige nok; de er kommet fra Statens Jord-
brugs- og Fiskerigkonomiske Institut. At der =~
ligger en periode péa et par ar forud, hvor ind-
teegterne var betydelig sterre, er ogsd en kends-
gerning, det vil jeg da ikke beneegte, ellers s&
det helt galt ud. Sa det bekreefter jeg kun.

Jeg vil lige foje til det, som jeg sagde i min
ordferertale, at med til lyspunkterne herer, at
hvis'regeringen vil give landbruget en reform-
pause og vel at meerke vil bruge den til at lette
erhvervet for seerbyrder og forenkle det admi-
nistrative bevl bade i primeerproduktionen og i
folgeerhvervene og samtidig keempe for, at



5678

Tirsdag den 28. marts 2000 (F 42)

danske interesser i EU- og WTO-sammenheeng
nyder fremme, sa er det ogsa et positivt aspekt
i fremtiden. Og hvis sa den danske befolkning
vil stemme ja til @MU'en, sd vi bevarer en stabil
valuta, s& mener vi i Venstre, at dansk landbrug
med fortrestning vil kunne se fremtiden i mede.

Og med hensyn til forslag til vedtagelse er vi
indstillet pé at stotte det forslag til vedtagelse,
som hr. Ole M. Nielsen har fremsat.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Blot et enkelt spergsmal til hr. Christian
Mejdahl: Jeg lagde meerke til, at Venstre under
en raekke meget komplicerede forudseetninger
maéske ville veere med til at nedtrappe land-
brugsstetten. I realiteten var de forudsaetninger

vel s& komplicerede, at budskabet i virkelighe--

den var, at det vil Venstre ikke, men man vil
godt have nogle undskyldninger for ikke at
gore det. Sidan matte jeg here det. -
Men derfor vil jeg godt sperge lidt mere
preecist: Hvis EU's udvidelse med nye lande i
-@steuropa skal kunne lade sig gere, ma hr.
Mejdahl vel veere enig i, at sa skal landbrugs-
stotten markant hurtigt nedtrappes. Og bekym-
rer det ikke Venstre, at man klamrer sig til et
planekonomisk system, som man risikerer at
skulle afvikle pa meget, meget f& ar, fordi man
ikke tor tage fat om problemerne pa nuvearende
tidspunkt? Eller vil man bare lade det kare og
sa en skenne dag afvikle det fra den ene dag til
den anden? S4 tror jeg nok, det kan blive lidt
hérdt, det vil jeg medgive.
Er det ikke lidt kortsigtet det, man foretager
sig fra Venstres side i ojeblikket, nemlig i mgen—
ting?

(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Jeg havde jo hébet lidt pa, at det ikke var blevet
neevnt, men det blev sd neevnt alligevel i denne
her debat: Der sneg sig lige betydningen af et ja-

til @MU'en ind, og hr. Christian Mejdahl neevn-

te noget om, at det vil f4 meget stor betydning
for renten.
Nu synes jeg, at jeg gerne vil have, at hr.

Christian Mejdahl lige heroppefra vil redegare

for, hvad han ved om, hvilken betydning det vil
fa for renten. Og tror hr. Christian Mejdahl ikke,
at det danske landbrug vil sté sig lige sa godt,
hvis vi far et stort massivt nej, som det jo ser ud
til?

(Kort bemeerkning).
Ole Vagn Christensen (S):
Jeg siger tak til hr. Christian Mejdahl for svaret.

Det andet spergsmaél, som jeg ikke naede at
komme til, var spgrgsmélet om de 2 mia. kr.
Hvis nu hr. Christian Mejdahl ville se det.i det
lys, at der somme tider er noget, som godt kan
afvikles og godt kan erstattes af noget andet,
uden at det behever at veere negativt, sa var det
jo faktisk det, hr. Christian Mejdahl selv sagde
om afviklingen af forskellige stetteordninger.

Kunne det ikke tenkes, at nogle af de ting,
der skete i forbindelse med den sidste finans-
lov, var ting, som gik i den retning, i stedet for
at man siger, at det bare var belastninger for
landbruget? Det synes jeg hr. Chr15t1an Me]dahl
skylder et svar pa.

Og sa ma jeg hellere sige, at jeg var meget til-
freds med hr. Christian Mejdahls sidste afsnit i
hans tale, om det her med, at vi ogsé i interna-
tionale forsamlinger skal veere opmerksomme
pé, at vi kan prove at pavirke dem til at fa alt
bureaukratiet veek.

(Kort bemeerkning).

Christian Mejdahl (V):

Nu skal jeg prove at gore det sadan, at det stir
tydeligt ogsa for hr. Keld Albrechtsen, at de vil-
Kkar, vi stiller op for nedtrapning af stetten til
landbruget, sdmeend ikke er sa komplicerede.
De gar sameend kun ud pé, at det skal ske
gradvis, og at det skal ske ligeligt. Det er vel s&
enkelt, at ogsd hr. Keld Albrechtsen kan forst&
det. :

Til hr. Christian H. Hansen, der sperger, om
ikke landbruget vil veere bedst tjent med et
massivt nej: Nej. Og jeg har ikke viklet mig ind
i en lang redegerelse om, om renten vil g& op

- eller ned. Nej, det, jeg sagde, var, at hvis vi far

etja til @MU'en, vil vi p4 den made kunne veere
med til at sikre en stabil valuta, og det er i al-
lerhojeste grad ogsé af betydning for landbru-
et.
g Hr. Ole Vagn Christensen vender tllbage til
det med de 2 mia. kr. uden at tilbagevise, at be-
lgbet er i den storrelsesorden. Det, som er min
anke, er, at det var forkert i situationen. Nér
man 2 &r i treek har haft s sma indkomster i
landbruget, si burde man have givet landbru-
get en reformpause, ogsd hvad det angdr. Det
var sdmeend mit budskab.

Formanden:
Hr. Keld Albrechtsen, sidste omgang.
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(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL}):

Ja, nu forstér jeg, at Venstres holdning tll land-
brugsordmngerne er meget kategorisk og meget
* ‘preecis.

Jeg har sd ogsa forstéet det sadan, at det er
krav, som Venstre forlanger opfyldt, uanset om
det kan lade sig gere i forhold til udvidelsen af
EU. Eller med andre ord: Disse krav gér forud
for hensynet til udvidelsen. Jeg herte intet i hr.-
Mejdahls formulering af Venstres betingelser,
der lod: Hvis det ellers kan lade sig gere inden
for rammerne’af udvidelsen. Den tllfg]else var
der ikke.

Men sa ved vi, at Venstre prioriterer opret—
holdelsen af landbrugsstetteordningerne hejere
end udvidelsen af EU. Det er en klar politisk
melding — en beskeemmende pohtlsk meldmg,
men Klar. .

(Kort bemaerkning)

Christian Mejdahl (V): . '

Nu kan jeg naturligvis ikke forhmdre hr: Keld
Albrechtsen i at fortolke, men jeg vil s3 alligevel
godt bidrage til at f4 klaring pa det dér.

Vi seetter ikke de to ting op imod hinanden.
Vi gér varmt ind for den udvidelse med de cen-
tral- og esteuropeeiske lande, og at den klares
s& hurtigt, som det er forsvarligt, nar optagel-
seskriterierne i gvrigt er opfyldt og overgangs-
betingelserne er aftalt. Det kan geres uaftheen-
gigt af landbrugsstetten i EU. Tingene skal
selvfglgelig harmoniseres, og dér er reformen
fra sidste ar, »Agenda 2000«, med til at gore det
muligt ogsa at tage imod de central- og @st-
europeiske lande i feellesskab i den takt, som
man kan blive enig om under optagelsesfor— :
handlingerne.

]eg ser intet skisma i det her

Formanden:
Hr. Henning Grove som ordferer.

Henning Grove (KF):

Af ministerens besvarelse fremgik det at man

skulle leegge veegt pa forskning, at man skulle

leegge veegt pa vidensformidling, kvalitet, fede-
varesikkerhed, dyrevelfeerd og ekologi, at vi

skulle have en hej kvalitet i vore fedevarer, og

at vi ville have en hej pris for dem. -

Jeg tror ikke, vi er-uenige om noget som helst
dér. Problemet er jo blot, at kravet er, at der sta~
dig veek er en stor produ_ktlon tilbage ilandbru-
get til det.

‘Hidtil tror jeg vi har klaret meget gennem en
strukturudvikling, der er géet kolossalt steerkt,
og som jo ogsd fortseetter. Men hvis vi ser pé
landbrugets situation i dag, ma vi jo nok sige, at
nettoindteegterne i landbruget er blevet betyde-
ligt forveerret i 1999. De er gaet tilbage med
over 1% mia. kr., ogi dag er nettoindtaegterne -
omkring 300 mio. kr., hvor de bare i 1996 var
7,5 mia. kr. Jeg tvivler-p4, at et sa hojt udviklet
landbrug med s& store kap1ta]lan kan Klare det i
ret lang tid: :
~ Det er jo rigtigt, at man kan paleegge nogle
pesticidafgifter til mange penge, og man kan
selvfolgelig ogsa seette momskreditten ned, s&
det koster noget; og man kan, som man ger det
i finansloven, belaste erhvervet yderligere med
500-600 mio. kr., men det er jo nok ikke det, der
far de unge landmeend til at synes, det er en
god anvisning pd, hvordan de skal klare sig.

For Det Konservative Folkeparti er der ingen
tvivl om, at vi-skal have lettet omkostningerne,
hvis i vil fastholde en bred produktion i land-
bruget. Hvis vi ikke skal ende med et industri-
landbrug, skal vi lette omkostningerne.

Vi vil gerne have skatten pa produktionsjord
vaek, men vi har sammen med andre partier.
fremsat et forslag om.at fastfryse kommune-
skatten pa produktionsjord. Jeg ved godt, at sa
siger man, at de kommunale forhandlinger ikke
skal drages ind her, men det gor vi heller ikke.
Vi siger bare, at det er én god idé, som man kan
forhandle ud fra. Sa kommer forhandlingerne i
gang, og man stiller altid nogle krav i forhand-
linger, -og det her-er altsa ét af kravene.

Det, der bekymrer mig meget mere, er, at jeg
har medt landmeend pa 40-45 &r, der egentlig
har en paen produktion af kveaeg eller svin, men .
som nu vil holde op. De orker ikke alt det bu-
reaukrati mere. De kunne méske nok leve vide-
re, men der er alle de skemaer med alt det, der
skal udfyldes, og selv nar de gor det s& godt, -
som de overhovedet kan, bliver de misteenke-
liggjort, og der bliver sagt, at det ikke er gjort .
godt nok. Og har de endelig gjort det godt nok,
bliver skemaerne sendt ind til Strukturdirekto-
ratet, og sé& kan de vente i oceaner af tid pa at fa
de penge, de skal have.

Sadan noget gor virkelig landmeendene usik-
re i deres erhverv, og derfor er der desveerre
nogle af de veluddannede og dygtige land- -
meend i 40-45-arsalderen, der begynder at teen=
ke i den retning. Hvis vi ikke far det stoppet, .
gar det galt, for sé far vi heller ikke yngre land-
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meend til at fortseette, nar de ikke har de forb11~
leder leengere.

Vi er helt enige i og leegger megen vaegt pa
fodevaresikkerhed og -kvalitet, og det mener
jeg ogsa de danske fedevarer lever op til. Jeg
mener ogsd, at vi her fra Folketingets side gor
meget for at sikre fodevarekvaliteten. Vi leegger
mange restriktioner pa landbruget i den anled-
ning. Men derfor er det jo lidt af et paradoks,
nar vi ofrer det hvide ud af gjnene péa landbru-
get — ogsé fra det offentliges side — for at sikre
en salmonellaplan og det ser ud.til, at det gér
fuldsteendig den rigtige vej, at forbrugerne sa
samtidig kan f& salmonellaceg fra udlandet.

Vi ferer ikke tilstraekkelig kontrol med de fo-
devarer, der kommer ind i landet, og det virker
meget paradoksalt og deprimerende for dansk
landbrug, der gor meget pa omradet, at der
kommer darlige fedevarer ind, og at landbruget
bliver beskyldt for, at det ikke gor det godt nok.
Tag f.eks. DT 104: Landbruget har kostet 70
mio. kr. pa at bekeempe den, men hvad ger man
i udlandet? Vi kan stadig importere fedevarer
med DT 104, og vi seetter ingen kontrol ind, og
derfor mener jeg, at en af de ting, vi skal gere
fra dansk side, er, at nar vi selv stiller store
krav, ma vi have EU til at felge de krav op, eller.
ogsd ma vi jo ikke stille si store krav. Men det
synes jeg er at g& den forkerte vej. Selvfolgelig
skal vi stille de store krav, men sa ma vi lette
omkostningerne for landbruget, indtil de andre
kommer med, sa det danske landbrug kan klare
sig i den konkurrence, der er.
. Jeg vil gerne tage til efterretning, at fedeva-

reministeren kommer med en redegprelse, og at
vi fér en diskussion om spergsmadlet. Jeg har
stor forstaelse for, at ministeren vil teenke al-
vorligt over, hvordan den skal veere, og vil seet-~
te sit preeg pa den, og sé hédber jeg, at nogle af
de ting, der kommer frem under debatten her i
dag, kommer med i den redegorelse.

(Kort bemaerkning).

Vibeke Peschardt (RV):

Jeg har kun et enkelt spergsmal til hr. Henning
Grove, for jeg er sddan set fuldsteendig enig
med ham i, at landbruget fortjener at blive af-
bureaukratiseret, men jeg vil gerne here, hvor-
dan hr. Henning Grove vil sgrge for at fa over-
holdt vandmiljgplanerne, specielt Vandmilje-
plan II, og begraense kveelstofudledningen, som
jo relaterer sig direkte til gedningsregnskaber-
ne, og hvordan man i gvrigt vil komme om ved
Pesticidhandlingsplan II, som jo er lagt frem nu.

Det, jeg fisker lidt efter, er, om hr. Henning -
Grove maske kunne stotte det, hr. Jorn Jesper-
sen sagde lige for, nemlig at vi skulle ga over til
nogle mere markedsmaessige styringsmidler.
Det kunne nemlig ogsd betyde, at man kunne
afbureaukratisere f.eks. Plantedirektoratet.

(Kort bemeerkning).

Henning Grove (KF):

Jeg har stor erfaring for, at nér SF skal afbu-
reaukratisere noget som helst, geres det altid
ved afgifter. Det er den snnpleste made; de
overhovedet kan finde péd, men afgifter er ikke
losningen pa det her. Men selvfelgelig kan man
da simplificere.

Det fremgar ganske tydeligt af de sidste tal,
at kvaelstofforbruget er faldet ganske kolossalt,
og at man er blevet meget, meget bedre til at
udnytte husdyrgedningen. At pesticidforbruget
s& ogsa er faldet, kunne man jo tro pé i stedet
for at lave kontrol pa kontrol pa kontrol. Man
kunne tro pé, at det fortsatte. Det er jo ikke ale-
ne skemaerne, der gor det, nej, det er jo, fordi
landbrugerne er gaet ind for godt landmand-
skab og virkelig arbejder pa at forbedre det. De
er lige s& interesserede i at fase ud, som vi an-
dre er.

Men SF og vel ogsa De Radikale tror ikke pa
landbruget, og derfor skal alt ind i skemaer og
helst i tre eksemplarer og fordeles to eller tre el-
ler fire steder i ministerierne, for at man over-
hovedet tror péd det.

(Kort bemeerkning). -

Vibeke Peschardt (RV):

Jamen jeg er da ked af, at hr. Henning Grove
mener sadan om Det Radikale Venstre. Jeg lag-
de faktisk op til, at man kunne afbureaukratise-
re, og s& kom jeg til at henvise til hr. Jern
Jespersen. Men jeg stillede et konkret spergs-
mal, som jeg ikke fik svar p&: Hvad vil Det
Konservative Folkeparti foresld som afbureau-
kratiseringsmodel, nar man nu er s ked af
skemaerne, hvad jeg godt forstar?

(Kort bemaerkning).
Jorn Jespersen (SF):

Jeg synes eerligt talt, det er lige groft nok, nar
hr. Grove mener, at det er SF, der har gjort sig
til talsmand for alle mulige skemaer og indbe-
retninger og kontrolforanstaltninger over for
landbruget. Sandheden er den enkle, at hver
eneste gang vi har diskuteret forskellige hand-
lingsplaner, har SF foreslaet, at det almindelig-
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vis fuldt anerkendte princip om, at forureneren
betaler — som geelder i alle internationale miljo-
aftaler, som str i Amsterdamtraktaten, 0g som
er et almindeligt anerkendt politisk prmcnp -
ogsa skulle geelde for landbruget, f.eks:'i form -
af,-at de mllyaomkostmnger gednmgsforbruget
har, skulle indregnes i prisen via en afgift.
Men det har de borgerlige partier, Venstre og
De Konservative, varet systematisk imod, sy- -
stematisk imod, og derfor har vi faet alle'de
ordninger, der er med indberetninger, skemaer
og kontrol. Hvis landbruget er treet af det bu-

reaukratiske bavl — og det kan jeg godt forsta —

sa ved man helt praecist, hvem man skal takke
for det nemhg Venstre og De Konservatlve

(Kort bemeerkmng)
Henning Grove (KF)
Det er da rigtigt, at vi ikke fik alt for megen tak
for, at vi glk med i vandmiljoplanen, men det
var ikke pa grund af skemaerne alene, det var,
fordi man mente, vi gik for vidt med den og
kreevede for meget. ' '
Jeg tror, vi har en god vandmll]raplan, der
kan komme til at virke, og jeg tror ogsa, at vi i-
samarbejde med landbruget kunne finde en les-
ning, der kunne aflose mange af skemaerne. Jeg
pegede pa nogle af dem ved at sige, at det gar
den rigtige vej, og nar det gar den rigtige vej,
kunne vi jo ogsa sige: Jamen sa lange det gar sa
godt, lesner vi bureaukratiet lidt efter lidt, ogsa-

for at give landbruget en gulerod til at fortszet-

te, for jo for det opfylder planen, jo bedre er det.

Men vi ved jo ogsa, at noget af det, der
mangler-at blive opfyldt i planen, bl.a. er vad-
omraderne, som vi -har stort besveer med, fordi
- vi er for fedtede pa det omréde. Vi skulle nok
give lidt mere pr. hektar, sa kunne vi ogsa fa
opfyldt den del af planen

Jorn ]espersen (SF)
Der er jo'en evigt tilbagevendende diskussion
om problemer med indtjening osv. i landbruget,.
men lad os preve at se tingene i et lidt sterre -
perspektiv, nogle artier tilbage. ' '
Hvad er situationen i dansk og for’ den sags
skyld vesteuropaeisk Iandbrug og fedevarepro-
duktion? Den'er, at vi har den ene fedevare-
skandale efter den anden. Vi har kogalskab,
dioxin og alle mulige sundhedsfarlige bakterier
som salmonella, campylobacter, burgerbakterier
osv., vi har pesticidproblemer med béde vore
fodevarer og vort grundvand, og vi ser flere og
flere aromastoffer og andre tilseetningsstoffer i

basisfedevarer. Vi-har i det hele taget meget
store problemer med kvaliteten af vore fedeva-
rer.

Samhdlg er den made, man driver landbrug
pa i Danmark og de ovrige vesteuropaeiske lan-
de, meget skadelig for vores milje og natur. Be-
standen af harer og agerhzns er faldet til det
halve i lobet af de sidste 6 ar, vi har store pro-
blemer med sammenhzengen mellem land-
brugspolitikkeh og folkesundheden, og endelig
har vi skeevvredet markedet til ugunst for den
tredje verden.

Der er stort set ikke ét eneste argument der
taler for at fortszette den nuvaerende udvikling.
Der har simpelt heri veeret en helt forkert stra-
tegi i dansk landbrug; og den er desveerre i me-
get stort omfang blevet bakket op af et politisk
flertal. Det har veeret en strategi, der har hand-
let om industrielt baceret masseproduktion af
standardvarer, og si leenge man ensker at fort-
seette den strategi, har man ogsa bundet sig selv
til en situation; hvor landbruget er i en perma-
nent indkomstklemme; og hvor vi andre skal
blive ved med at herer pé al den jammer.

Derfor er der kun to muligheder: enten at

‘indstille sig pa, at sddan er det, eller at leegge

strategien grundleeggende om: Jeg mener, at vi
skal leegge strategien grundleeggende om, for
dermed slipper vi ogsa for en miasse af den'
stotte, som jeg allerede har veeret inde pa. Jeg
nzevnte tallet 20 mia. kr. som det gennemsnitli-
ge stottebelob, og for at illustrere det yderhgere
for hr. Christian Mejdahl, der har fattet en vis
interesse for emnet, kan jeg sige, at sidste ar

“steg eksportrestitutionerne ogsa til mere end

det dobbelte, sa-vi skulle af med ca. 3% mia. kr.
bare for at komme af med overskudsproduk-
tionen af bl.a. svin og sukker. Det er fuldsteen-
dig absurd, at man ferst giver stette til-at pro~
ducere en overproduktion og derneest giver
stotte til at afszette den. Det er det glade vanvid.
Jeg har forstéelse for, at regeringen arbejder
med en ny redegprelse, og jeg gleeder mig selv-
folgelig til at se den, nar den kommer. Det be-

_tyder sa 'ogsd, at vi kan ikke fa nogen serlig

grundig debat i dag, 54 de ting, jeg yderligere -
vil naevne, er bare input og ideer til regeringen
og dermed ogsa en antydning af, inden for
hvilke rammer vi vil bedemme regermgens op-
leeg, nar det nu kommer. -

Vi ensker en ny strategi, der bygger pa det,
man kunne kalde det dobbelte kvalitetsbegreb:
kvalitet'i produktet med hensyn til smag, udse-
ende osv:; men ogsa kvalitet i den bagvedlig-
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gende produktionsproces, der tager hensyn til
miljo og beeredygtighed, ogsa internationalt. Til
det brug kunne man f.eks. forestille sig at der
blev udarbejdet en egentlig produktorienteret
fodevarepolitik i lighed med den, vi har pa mil-
joomradet, altsd med fokus pa alle faser i pro-
duktionsprocessen: produktion af ravarer, for-
arbejdning, distribution, detailhandel og for-
brugere. Man kunne identificere aktorerne i alle
leddene og kortlegge, hvilke muligheder der er
for at give incitamenter og fjerne barrierer med
henblik pa eget kvalitet bade i selve produktet
og i produktionsprocessen.

Sa vil jeg ogsé gerne pege pé behovet for at fa
integreret miljoet i landbrugs- og fiskeripolitik-
ken. Det er et af de omrader, der stér allersva-
gest, og jeg gar ud fra, at den nuveerende fode-
vareminister som tidligere kommisszer pa om-
radet har en stor interesse her. Der er et ganske
stort forbedringspotentiale, hvad angar 1ntegra-
tionen.

EU-udvidelsen har veeret neevnt, og der er et
desperat behov for, at man ger sig tanker om,
hvordan man sikrer en udvidelse, som ikke far
katastrofale folger for landbruget.i optagelses-
landene. Det geelder bdde den sociale situation
og beskeeftigelsen, men det geelder i hej grad
ogsa miljekonsekvenserne. Hyvis vi far skubbet
ansoggerlandene i retning af vores eget intensive
landbrug, vil det virkelig veere et meget stort
skridt i den forkerte retning.

Det er klart, som det har veeret neevnt af an-
dre ordferere, at der er brug for en meget of-
fensiv dansk politik over for EU. Hvidbogen -

om fodevaresikkerhed er et godt grundlag for -

det, og den tidligere fedevareminister har lavet
et udspil, og jeg er sikker p4, at den nuvaerende
vil bakke det meget aktivt op, og vi vil meget
gerne bidrage til at laegge et pres pa systemet.

Med hensyn til eget brug af offentliggerelse
af kontrolresultater har vi haeftet os ved, at fo-
devareministeren allerede har brugt midlet over
for restauranter og bagere osv. Det synes vi er
godt, men det kan bruges langt mere offensivt
og malrettet p& en lang raekke andre omréder,
og det hiber.vi ogsa regeringen vil gore sig -
nogle overvejelser om.

Sa har vi.med gleede bemeerket, at den nye
fodevareminister har sat fokus pa lokal pro-
duktion og lokal forsyning med f.eks. skologi-
ske fodevarer. I dag er det jo sddan i FDB f.eks.,
at selv om ableplantagen kun ligger en halv ki-
lometer fra et stort supermarked, skal frugten
absolut keres til centrallageret i Albertslund og
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keres tilbage igen, og det er ud fra enhver be-
tragtning vanvittigt, P4 engelsk har man et ud-
tryk, der hedder food miles, dvs. hvor mange
miles en given fodevare og alle dens kompo-
nenter har rejst, for den er kommet frem til for-
brugerne. Har man et tilsvarende begreb i det
danske Fedevareministerium? Hvis man ikke
har det, skulle man maske se at fa det, sa man
kunne arbe]de med problemstillingen.

Endelig vil jeg gerne naevne behovet for at
modvirke monopoldannelse. Det kunne maske
veaere en idé, at regeringen lagde op til at f4 en
egentlig leveranderpolitik fra detailhandelens
side, sddan at de store kader, der jo har absolut
monopol, havde mere loyalitet over for smé
producenter, der i virkeligheden skaber mulig-
heden for et bredt udbud, i stedet for, som vi
ogsd har set eksempler pa, at sla dem ihjel, sa
snart de er blevet rimelig store. = .

(Kort bemeerkning).

Ole M. Nielsen (KRF):

Jeg har en vis forstaelse for, at man drager kon-
sekvens af statistikker, der falder sammen. Da

f.eks. det faldende storketal for nogle ar siden

faldt sammen med det faldende bernetal, mente
nogle jo, at der var en sammenheeng, ogsa i ar-
sagerne.

Men netop det faldende hare og agerhznse—
tal heenger overhovedet ikke sammen, for i den
periode er pesticidforbruget faktisk géet ned,
netop i de 6 &r. Det var dog en meerkelig sam-
menheeng, hvis antallet af harer og agerhens
skulle vaere faldende, nar pesticidforbruget og
pesticidernes giftighed er faldende. Nej, der er
en anden sammenhzng, man kunne forbinde
det med,.nemlig at rovfuglene er blevet fredet i
Danmark, og at vi har et meget kraftigt stigende
antal rovfugle. Kunne hr. Jorn Jespersen ikke
forestille sig, at der var en sammenhaeng her?

Og hvor har hr. Jorn Jespersen dokumenta-
tion for, at fedevarer og drikkevand er fuldt af
pesticider i Danmark? Bichel-rapporten doku-
menterer det modsatte, nemlig at vi far en me-
get, meget, meget minimal tilfersel af pesticider
fra danske fedevarer, hvorimod de fleste af de
pesticider, vi far fra fodevarer, far vi fra impor-
teret frugt og grent, der faktisk udger en beske-
den meengde af vores kost..

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):

Hr. Christian Mejdahl, og der kommer nogle
flere korte bemeerkninger, inden hr. Jorn
Jespersen kommer ind og svarer..
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(Kort bemeerkning).

Christian Mejdahl (V):

Hr. Jorn Jespersen sagde, at det er en stor op-
gave at optage de central- og asteuro'paelske
lande, og det er jeg ganske emg i; det bhver en
stor opgave.

Men jeg vil godt stﬂle ‘dette spgrgsmal til hr.
Jorn Jespersen: Hvordan kan man beholde den
kendte landbrugsstruktur i de central--og est-
europeiske lande? Jeg forstod; at det var det,
hr. Jorn Jespersen egentlig slog til lyd for; nem-
lig at de burde bibeholde den landbrugsstruk-
tur, som vi kender i dag. Hvordan harmonerer
det? Hvordan vil man'i et fellesskab kunne
‘have s& store forskelle i landbrugsstrukturen og
i den made, man i evrigt producerer de samme
fodevarer pa, som der er nu? Vil hr. Jern
Jespersen glve os et bud pa det? '

Tredje naestformand (Poul Nadgaard)

Hr. Henning Grove for en kort bemaerkmng. Vi
tager derefter hr. Fransgaard, og sa far ordfere-
ren lidt laengere hd tll at svare. ' '

(Kort bemaerkmng)

Henning Grove (KF):

I nogle af de Pstlande, der med tiden kommer
med i EU, tror jeg der findes store fabrikker —
betydelig storre, end vi nogen sinde har set her
i Danmark. Jeg ved ogsa, at der er kollektiver
med béade 60.000 og 70.000 svin. Det er vist ikke
den struktur, vi kan sla i stykker, men kunne vi
det, ville jeg gerne da have dem ned p4 i hvert
fald de storrelser, som vi har i Danmark. Det er
bedre for dyrene, og det er ogsa bedre med
hensyn til smittefare. -

Hr. Jern ]espersen opstillede en strlbe krav
Kunne vi ogsé fa at vide, hvad de ville koste;
for de ville jo medfere betydelig heojere priser?
Landmeendende skal have en betydelig hejere:
pris for deres varer for at leve op til'alt det, og
min erfaring siger mig, at nar folk bliver spurgt
i'tv, vil de godt betale mere for fedevarerne,
men den dag, de star ved dybfryseren henne i

fedevareforretningen, tager de dem, der er bil-

ligst.

Tredje nastformand v(Poul’ Nedgaard).:

Sa er det hr. Jorn Jespersen, for der har meldt
sig yderhgere to korte bemeerkmnger De kom-
mer sa bagefter

(Kort bemeerkning).
Jorn Jespersen (SF):
Bade hr. Grove og hr. Mejdahl beskaefhgede sig
med udvidelsen og spergsmalet om, hvordan
man overhovedet kan forestille sig, at et land-
brug, der er sa forskelligt fra vores, kan integre-
res med det vesteuropziske landbrug med hen-
syn til vore statteordninger og sddan noget. Det
synes jeg er et ekstremt relevant spergsmal.
“Jeg vil gerne medgive, at jeg har ikke svaret
pa, hvordan den integration kan lykkes i alle
detaljer, si den opfylder sociale hensyn uden at
smadre beskeeftigelsen i de nuvaerende osteuro-
peiske landbrug, og uden at vi far den intensi-
vering af landbrugsdriften, der vil medfere
mange af de samme miljemaessige problemer
som dem, vi har haft, men som samtidig kan
tilpasses de stotteordninger, der maétte veere.
Det har jeg ikke det endegyldige svar p4, og
derfor efterlyste jeg ogsa, at vi tog hul pa
diskussionen og fik en samlet strategi, for det
spergsmal fortjener i v1rke11gheden sin’ helt
egen droftelse.

Jeg tror, nogle af budskaberne vil vaere at
sorge for, at vi far afskaffet stotten relativt hur-
tigt, s vi i hvert fald tilfeelde ikke har den
skeevvridning, for det er fuldsteendig umuligt at
forestille sig, at vi kan fa optaget de @steuropze-
iske lande og integreret dem i landbrugspolitik-
ken, sa leenge stotteniveauet er, som det er. Det
kan formentlig ikke lade sxg gore alene af bud—
getmeessige grunde.

For det andet tror jeg, det er meget Vaesenthgt
at komme ind i en diskussion om nogle af pro-
duktionsmetoderne. Her tror jeg ikke, hr.
Groves eksempel er det mest karakteristiske for
de nuveerende esteuropaeiske lande, hvor nogle
af produktioneme jo i virkeligheden langt hen
ad vejen er gkologiske uden at veere kontrol—
lerede og certificerede.:

Jeg er enig med hr. Grove i, at forbrugerne
bliver nedt til at erkende, at bedre fodevarer
koster flere penge. Det er ikke altid, forbruger-
ne lever op til det, nér de keber ind, men det
bliver de nedt til, og det kan vi bl.a. leegge op til
ved at serge for, at priserne afspejler de reelle
omkostninger. Det vil jo presse forbruget iden
rigtige retning. - :

Sa: 51ger hr. Ole M. Nlelsen, at man skal passe
meget pa med statistik, og det er jeg fuldsten-
dig enig i, men jeg opfattede det nzermest, som
om hr. Ole M. Nielsen af den grund helt und-
sagde sig muligheden for at se pa statistik i no-
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gen som helst sammenheenge, og det tror ]eg
trods alt ogsa er farligt. .

Hvordan kan det vare, at antallet af harer og
agerhons er faldet de sidste 6 ar, samtidig med
at vi har set et maengdemeessigt fald i forbruget
af pesticider? Det var spergsmalet, og den helt
enkle forklaring er, at de midler, der er blevet
brugt, er langt mere effektive over for ukrudt.
Derfor er der ikke leengere levesteder for mange
af de insekter, som i hvert fald agerhensene i
hej grad lever af, og derfor kan man godt have
et meengdemeessigt fald samtidig med, at der i
virkeligheden bliver ringere betingelser for
mange af de dyr, der lever i det danske kultur-
landskab. Men at rovfugle og skader osv. ogsa
er en del af forklaringen, medgiver jeg gerne.

(Kort bemeerkning).

Thorkild B. Fransgaard (FRI)

Hr. Jorn Jespersen kom med et meget 1deolo-
gisk indleeg om miljeet, men foresporgselsde-
batten her drejer sig om landbrugets eksistens i
det hele taget, om dets indtjening og om dets
eksportmuligheder, og derfor er mit spergsmal
til hr. Jorn Jespersen — og jeg vil meget gerne
have et helt klart svar: Er det SF's holdning, at
vi lige s& godt kan importere alle vore fodeva-
rer fra andre lande, hvor man i gvrigt er lige-

glad med miljeet, bare for at vi i Danmark skal

have det milje, som SF ensker?

Hvis vi ikke begynder at vende helt omkring,
kan landbruget ikke eksistere pa de betingelser,
der er i dag, s& spergsmalet til SF er ganske en-
kelt: @nsker man fortsat, at der skal vere et al-
mindeligt landbrug i Danmark? Jeg er sikker
pa, at landmendene gerne vil have et klart
svar, for si kan de forholde sig til det.

(Kort bemaerkning).
Christian H. Hansen (DF): ‘
Hr. Jorn Jespersen var inde pé offentliggarelse.
Der blev naevnt restauranter, og der blev naevnt
de tiltag, der blev ivaerksat over for bagere, alt-
sa ting, som direkte er relevante for forbruger-
ne, og vi er i Dansk Folkeparti helt enige i, at
det er en god ting.

Men jeg vil gerne sporge hr. Jorn Jespersen,
om han her kan give et tilsagn om, at vedreren-
de offentliggerelse for landbrugets vedkom-

mende er SF parat til at komme med nogle let-

telser, nar der er tale om ting, som ikke er di-
rekte relevante for forbrugerne. Det kan vaere
sadan noget som celletal inden for maelkepro-

duktionen osv. Er SF parat til nogle lempelser
her? , .

(Kort bemeerkning). ,

Annie Lunde Hansen (CD):

Hr. Jorn Jespersen sagde, at de danske fedeva-
rer ikke er s gode, men jeg vil godt sige til hr.
Jorn Jespersen: Sa kan det da ikke veere rigtigt,
at Danmark kan eksportere de fodevarer, som
vi producerer, til nogle lande, som szetter stor
pris pé vore fedevarer, fordi vore fedevarer har
en sa fin kvalitet. -

Er det ikke snarere sadan, at vi med vores
miljoregler har skaret sa meget ned, at vi har for
lidt af nogle ting i Danmark, sa vi er nedsaget
til at importere varer fra udlandet, som — det
medgiver jeg hr. Jorn Jespersen — har en utrolig
darlig kvalitet? Jeg ville gerne bede om, at man
kunne fa maske ogsa SF og resten af partierne
med til at fa indfert en helt anden maerknings-
ordmng end den, vi har i dag.

Tred)e naestformand, (Poul Nedgaard):
Hr. Jorn Jespersen, og derefter kommer der en
ny reekke af korte bemeerkninger.

(Kort bemaerkning).
Jorn Jespersen .(SF): ‘

Hr. Christian H. Hansen sperger, om vi i SF vil
vaere med til at fjerne den del af offentliggorel-
sen, der i virkeligheden i dag heenger nogle
producenter ud, som muligvis ikke bevidst har
lavet nogen fejl, og som forbrugerne ikke umid-
delbart kan bruge til noget. Svaret er, som hr.
Christian H. Hansen har faet masser af gange:
Ja, det vil vi gerne vaere med til at afskaffe. Vi
synes ikke, det giver.mening, og vi synes, det er
en straf ud over det rimelige.

* Vi synes, at hele offentliggorelseéstrategien
treenger til en samlet revurdering, jo fer jo bed-
re, og at vi begynder at bruge offentliggerelse
meget mere malrettet. Derfor er vores holdning
den, at systemet ber laves om og bruges meget
mere pa nogle omrader, og at vi skal undlade at
bruge det pa andre, hvor det ikke giver mening.
Det svar haber jeg var klart nok.

Sa bliver jeg altid meget nerves, nér hr. Thor-
kild B. Fransgaard afkreever mig et klart svar,
men det her var nu nemt nok: @nsker SF, at vi
skal importere alle vore fodevarer? Nej, det gor
SF ikke. Vi er faktisk enige i den uudtalte pree-
mis, der 14 i hr. Thorkild B. Fransgaards spergs-
mal, nemlig at pa en lang reekke omrader har
danske fedevarer fortrin i forhold til mange af
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dem, vi importer. Det geelder for pesticidrester
frugt og grent, her ligger vi meget bedre end

gennemsnittet af de importerede produkter Det
geelder medicinrester i ked, her ligger vi meget

bedre, og her'mener vi selvfolgelig ogsa, det er -

meget vigtigt med meerkningsordninger, sa for-
brugerne far en mulighed. for at gennemskue,
hvor kvaliteten er hejest, og kan vaelge efter det.

P4 andre omrader har vi maske knap s& me-
get at prale af. Den generelle spisemaessige kva-
litet af vort okse- og kalvekod har bestemt ikke
veeret noget at rdbe hurra for. Der er ved at
komme forbedringer, men vi er helt klart ikke
kommet langt nok pa det omréde.

I ovrigt er situationen jo ikke den, som hr
Thorkild B. Fransgaard leegger op til, altsa at vi
er teet pé at skulle importere vore fedevarer. Vi
eksporterer, s& vidt jeg husker, i storrelsesorde-
nen 85 pct. af vores produktion, s& der er altsa
et stykke ned, for vi far problemer med selvfor-
syningen, i hvert fald hvis man skal se det pa
den made.

. Fru Annie Lunde Hansens spnargsmal forstod
jeg ikke, mé jeg sige, og jeg tror i.virkeligheden,
at sporgsmaélet egner sig bedre til, at fru Annie
Lunde Hansen laver en studiekreds med sig
selv, end at hun sperger mig om noget. -

(Kort bemaerkning).

Ole M. Nielsen (KRF):

Jeg var da glad for hr. Jern Jespersens svar om
pesticidrester i udenlandske fedevarer kontra
danske, men det svarede ikke helt til. det, hr.
“Jorn Jespersen antydede i sin ordferertale. Her
var danske fodevarer og dansk drikkevand jo
sprojtefuldt, for at sige det sddan, af pesticider,
men det er jo ikke kendsgerningen, og det fik vi
bekreeftet her i det sidste svar. \

Men det dér med arsagen til harernes og

agerhensenes tilbagegang gar altsa ikke.
Kendsgerningeh-er, at det samlede antal
ukrudtsplanter i dansk landbrug har veeret sti-
gende i de senere;ar. De star ganske vist mere
koncentreret, det er rigtigt. De star i brakmar-
kerne nu, men jeg tror faktisk ikke, de dyrkede
marker er blevet renere de sidste 6 ar. Ser vi
leengere tilbage, er de selvfolgelig blevet det,
men i de sidste 6 ar tror jeg det faktisk ikke.
Men i hvert fald har vi jo nu brakmarkerne, og
en af deres gode sider er, at de giver fode til en
masse vilde dyr, og derfor holder det altsé ikke,
at der er en sammenhzng mellem sprejiningen
og tilbagegangen af agerhens og harer. Det er

rovfuglene, der er arsagen, det er jeg helt over-
bevist om.

(Kort bemeerkning).

Thorkild B. Fransgaard (FRI):

Det var dejligt at here hr. Jern Jespersen rose
danske landbrugsvarer. Det er ikke sa tit, man
herer det, men det er ganske rigtigt, og jeg er
enig med ham. Der er ingen andre steder i ver--
den, der producerer sa rene fodevarer, sa me-
dicinfri fedevarer, som vi gor i Danmark. .

Hr. Jorn Jespersen siger, at der er langt ned,
for vi skal importere det hele, fordi vi ekspor-
terer 85 pct. af vore fedevarer, og det er ogsa
rigtigt. Men spergsmalet gar jo pa dansk land-
brugs eksistens i fremtiden, og det er jo ikke pé
grund af, at vi har de store krav her i Danmark,
vi eksporterer 85 pct., nej, det er simpelt hen,
fordi danske landbrugsvarer er beremte i
forvejen.

Men det, der er spergsmalet for dansk land-
brug, er, om man fortsat ensker dansk landbrug
som det store erhverv, det er, med alle de .
eksportindtegter, det.nu medferer. Hvis dansk
landbrug ogsa i fremtiden skal have mulighe-
der for det, skal man ogsa give det samme pro-
duktionsvilkdr som i de lande, det konkurrerer
med, og ikke lade sig lede af den ideologi, vi
har her i samfundet. Det er det, det gar pa.

(Kort bemaerkmng)
Annie Lunde Hansen (CD)
Nu tror jeg jo-ikke, at Folketingssalen er en stu-
diekreds. Det har jeg heller ikke teenkt mig den
skulle laves om til, men jeg vil gerne sporge: I
ordferertalen sagde hr. Jern Jespersen, at de
danske fodevarer var sé ringe, og at dem, vi
importerede, ogsa var det. S vil jeg gerne have
en dokumentation af hr. Jern Jespersen for det
og sperge, om han stadig veek star ved det, han
sagde i sin ordferertale og det svar, han gav hr.
Fransgaard for. Det vil jeg gerne have svar pa.
Sa vil jeg gerne sperge: Hvad vil man gere
fra SF's side for, at-vi ikke far import af de fo-
devarer, som er af sé ringe en kvalitet, at vi ikke
kan veere bekendt at have dem ude i de store
supermarkeder?

{(Kort bemaerkning).

Jorn Jespersen (SF):

Til hr. Ole M. Nielsen, der er overbevist om, at
det er rovfuglene, der er skurken i denne her

sammenhaeng, vil jeg bare sige, at vi jo meget
snart skal have en temahering i Miljpudvalget
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om natursyn osv. Jeg synes, det er et interessant
emne at fa belyst. Jeg tror ikke, vi kommer leen-
gere med det her. Jeg er helt med pa fortsat at
diskutere med hr. Ole M. Nielsen, hvad arsagen
er. I det hele taget kunne det jo veere interes-
sant, efter at regeringen har nedsat et udvalg
om den biologiske mangfoldighed i vores natur,
at gd meget mere ind i det emne. Det er faktisk
et emne, som Folketinget har forsemt i mange
ar, og sandheden er, uanset hvad man har af ar-
sagsforklaringer, at den biologiske mangfoldig-
hed falder og falder pa langt de fleste omrader,
og at vi ikke lever op til vores internationale
forpligtelser pa omradet. 5a en fortsat diskus-
sion af arsager og af, hvad vi kan gere for at
imedegéa udviklingen, er jeg helt indstillet pa.

Hr. Thorkild B. Fransgaard snakker om de
store krav, der bliver stillet, og hvad de betyder
for vores eksport. Jeg tror nu ikke, selv om jeg
godt ved, det er en helt fremmed tankegang for
hr. Fransgaard, at'man helt kan se bort fra, at
store krav pa et hjemmemarked skeerper kon-
centrationen i danske virksomheder, s de ogsa
har en mulighed for at klare sig bedre og szlge
pa kvalitet pa eksportmarkederne. Det tror jeg
faktisk. Det er klart, at pa den ene side vil storre
krav end til konkurrenterne medfere nogle om-
kostninger, men jeg tror faktisk, det samtidig
giver nogle fordele, som mindst opvejer om-
kostningerne, og som giver eksportmuligheder.

Skal vi fortsat have et sa stort landbrugser-
hverv, sperger hr. Fransgaard ogsa, som vi har
i dag. Svaret er fra SF's side et klart nej. Vi on-
sker ikke, at Danmark producerer 23 millioner
svin om dret. Det er efter vores mening ikke
baeredygtigt. Det giver en udvikling i det dan-
ske landbrug, i det danske landskab, i den dan-
ske natur, som vi ikke ensker at se pa. Vi synes,
landskabet er blevet grimmere. Vi synes, det gi-
ver en lang raekke miljgproblemer. Vi vil meget
gerne have skaret det tal ned, og vi mener, at vi
kan eksportere en lang reekke andre varer, som
kan kompensere for det.

Fru Annie Lunde Hansen siger, at vi ikke
skal holde studiekreds i Folketinget. Det var jo
sadan set heller ikke det, jeg lagde op til. Det
var, at fru Annie Lunde Hansen lavede sin egen
studiekreds uden for Folketinget.

Til spergsmalet om, hvad jeg vil gere for at
forhindre, at der kommer en lang raekke fode-
varer ind, der ikke lever op til danske standar-
der, er svaret, at jeg vil bekeempe de alt for EU-
jubeloptimistiske partier, som vil etablere et in-
dre marked, uden at der forst er en politisk

overbygning med krav til sundhed og sikker-
hed pé plads. Det er ikke mindst fru Annie
Lunde Hansens eget parti.

- Hvis man havde teenkt sig om, da man lave-
de fri bevaegelighed for varerne, havde man
selvfolgelig ogsa lavet regler om, hvordan man
kunne stoppe fedevarer, dyr og andre ting in-
den for det vetérinere omréde, som bringer
sundhedstilstanden i fare. Det har man desveer-
re ikke gjort, og derfor er der nu kun én vej
frem, og det er at presse pa for at fa hra]ere stan-
darder for’ EU -reglérne.’

Tredje naestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Christian H. Hansen som ordferer.

Christian H. Hansen (DF):

Indledningsvis vil jeg sige, at man med denne
her foresporgselsdebat har taget hul pa et me-
get stort emne, men ogsa et meget vigtigt emne.
Vi kan jo s8 ogs4 se frem til at f& en méske mere
dybtgaende debat, nar redegerelsen kommer,
og vi kan vel sd ogsa forvente, at mange af de
ting, der er kommet frem her, vil blive taget
med i ministerens redegerelse.

Hvis man starter med at tage udgangspunkt i
den danske forbruger, sa er der jo ingen tvivl
om, at forbrugeren stiller storre og sterre krav
til badde fedevaresikkerheden og til fedevare-
kvaliteten. Jeg mener, at man fra landbrugets
side har vist en sterre og sterre vilje til en dia-
log mellem landbrug og forbrugere i de senere
ar. Det tror vi i Dansk Folkeparti er meget vig-
tigt. Det danske landbrug har altid veeret kendt
for at have en meget haj faglig stolthed og ogsé
en stolthed, der ikke bare slutter for enden af
deres egen markvej. Sa egentlig kan der ikke
herske nogen tvivl om, at landbruget lige s vel
som forbrugerne er interesseret i, at en videre
forarbejdning af ravarerne sker pé betryggende
vis, sdledes at den danske forbruger kan vaere
sikker p&, -at nar han keber danske landbrugs-
produkter, ja, sa keber han ogsa fadevarekvah-
tet.

I Dansk Folkeparti finder vi det dybt bekla-
geligt, at Danmark egentlig tabte slaget om
madsminken. Her var det jo snaeversynede in-
dustriinteresser, der fik lov til at triumfere, for
bade det danske landbrug og de danske forbru-
gere ensker jo af hele hjertet rene og sunde fo-
devarer, og det havde de danske regler hidtil
kunnet serge for i langt ho]ere grad end det, der
nu er tilfeeldet.
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Jeg kan godt veere lidt bange for, at vi frem-
over kan risikere at se fodevarer, der i hgjere
grad er fyldt med alt muligt forskelligt skram-
mel, og derfor tror jeg, at det fremover er meget
vigtigt, at forarbejdningsindustrien ogsa abner
sig lidt mere over for den enkelte forbruger,
som jeg mener og for har nevnt at landbruget
har gjort, og ogsa ad den vej far skabt en dialog..
Det er meget vigtigt, at den ravare, som forbru-
gerne ensker, er i orden, séledes at man ikke .
oplever, at det, der sker i forarbejdningsleddet,
resulterer i en endnu ringere kvalitet, end land-
bruget faktisk selv har leveret til forarbejd-
ningsleddet.

Ligeledes er det ogsa vigtigt, at de forretnin-
ger, der videreselger landbrugets varer til for-
brugerne, lever op til de heje kvalitetskrav. Vi
har i de senere &r set utrolig mange eksempler
p&, at opbevaringen af vores fodevarer ikke har
veeret optimal og slet ikke har levet op til de
krav, der normalt bliver stillet i dag. Her er det
efter Dansk Folkepartis opfattelse meget vigtigt,
at Folketinget holder neje gje med den udvik-
ling og foretager de nedvendige justeringer i
lovgivningen, nar der er behov for det, for fakta
er jo, at safremt vkvahteten,l de forretninger, der.
selger de danske landbrugsprodukter, ikke er i
orden, ja, s& rammer forbrugernes boykot dem,
der leverer ravaren og hermed landbruget. Det

er jo ikke sikkert, at de er skyld i den situation,.

der eventuelt er opstéet, for den enkelte land-
mand har jo ikke det fulde ansvar for;, hvad der.
sker med hans ravarer i det videre forlab.

Derfor er det vigtigt, at den fokus, der har
veeret pa fodevarekvaliteten herhjemme, fort-
seetter i samme stil, idet det bdde kommer for-
brugeren og s& sandelig ogsa den samlede
landbrugsproduktion til gode. Kvalitet er vel
ogsd nogleordet, nar vi taler eksport. Det er me-
get vigtigt, at dansk landbrugsproduktion har
et godt image uden for landets graenser. Over-
ordnet.ma vi sige, at det har vi ogsa i Danmark,
Det danske landbrug er kendt for at have en
god kvalitet, landbruget har et godt ry, og det.
er meget vigtigt, at dette bliver bevaret. Det er
vigtigt bade af hensyn til vores eksportindtaeg-
ter og sa sandelig ogsa af hensyn til antallet af
arbejdspladser i landbruget og dets fﬁlge— :
erhverv.

Nar vi taler om at fastholde det store antal.
arbejdspladser i landbruget og felgeerhvervene,
ja, s& spiller gkonomien jo en ganske stor rolle.
Derfor er det vigtigt at understrege behovet for,
at staten holder igen med at paleegge erhvervet

pgede omkostninger, ligesom det er vigtigt, at
landbruget bliver sikret fuld tilbageforsel af de.
afgifter, det er blevet palagt.

I de senere ar har det navnhg vaeret svine-
produktlonen der har tegnet sig for en stor ind-
teegtsnedgang. Der er ingen tvivl om, at der er
et meget stort pres pa de familier, som har en
produktion, der ikke giver indtjening nok til at
betale hverken de faste udgifter eller et rimeligt
privatforbrug. Derfor tror jeg, det er vigtigt for
det samlede landbrug, at man far gjort noget.
ved den frustration, der er i landbruget over
mengden af papirarbejde, kontrol og bureau-
krati. Jeg tror, der blandt mange landmaend i
dag er en storre og sterre folelse af umyndig- -
gorelse. Spergsmalet kunne s vere, om det ..
overhovedet har nogen relevans for den debat,
vi har i dag. Ja, det mener jeg i hoj grad det har,
for skal vi fastholde et stort antal arbejdspladser
ilandbruget, er det vigtigt, at nye generationer i
landbruget far lyst til at tage fat, nar andre hol-
der op. Det er vigtigt, at den nedgang i antallet,
af landbrug, der har veeret ‘igennem de senere .
ar, ikke fortseetter. .

Det danske landbrug har gennem nderne
fremstaet som et frit erhverv, og det vil Dansk
Folkeparti meget gerne veere med til at bevare,
Derfor skal staten som ftar.naevnt blande sig.
mindst muligt i erhvervet, siledes at det har -
mulighed for at udvikle sig i takt med erhvervet
i de lande, vi skal konkurrere med. Med den
store landbrugseksport, vi i dag har, er det me-
get vigtigt, at man ikke fortsaetter med at ind-
fore konkurrenceforvridende foranstaltninger,
som gor det svaert for landbruget at konkurrere
med andre lande pa eksportmarkederne. Det
gavner bade landbruget og hele det danske
samfund, at vi er i stand til at selge en stor og
sund produktion ud af landet.

"Men overordnet handler det jo ogsa om, at
det danske landbrug skal have tryghed. De,
som skal veere landmeend i dag, stiller jo nogle
andre krav, end man gjorde for 30 &r siden. I
dag stilles der starre krav til, at man f.eks. ogsa
kan have noget frihed, og derfor er det vigtigt,
at et element som f.eks. vikarordningerne bliver
bevaret ogsa i fremtiden. Vikarordningerne er
efter Dansk Folkepartis opfattelse bl.a. med til
at give den nedvendige tryghed, der er behov
for i landbruget

Vi haber ogsa i Dansk Folkeparti, at den nye
landbrugslov, der blev indfert sidste &r, er med
til at give tryghed i erhvervet, for, som jeg for
har neevnt i dag, heenger tingene sammen i et
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storre perspektiv. Er der tryghed for erhvervet,
ja, s& har folk ogsa lyst til at blive i erhvervet,
og dermed sikrer vi, at der ogsa fremover er et
stort-antal arbejdspladser i landbruget, som vil
smitte af pa alle landbrugets folgeerhverv.-

Til sidst vil jeg neevne, at forslaget til vedta-
gelse fra Kristeligt Folkeparti kan Dansk Folke~
parti stotte.

Tredje nwstfoxjmandv (Poul Nedgaard):

Det var vist 5 minutter til den gode side.
Hr. Ole Vagn Christensen for en kort be-

meerkning. .

(Kort bemeerkning).

Ole Vagn Christensen (S):

Jeg ma jo sige til hr. Christian H. Hansen, at han
kan det hele med sddan en tale som den, han
holdt der. Han starter med at sige, at vi skal
passe pd, fordi det er fyldt med skrammel, og
det kan jo kun udlegges, som om det, der skul-
le til, var mere kontrol, og s& slutter han af med
at sige en hel masse om alt det der, som han
mente skulle afbureaukratiseres.

Den diskussion, som vi har veeret inde pa
her, var en diskussion, hvor der blev stillet nog-
le direkte sporgsmél til hr. Christian Mejdahl
om, hvad det var for nogle forslag, han havde
til det her.

Hvad er det for nogle forslag, hr. Chrlsnan H.
Hansen har til afviklingen af alt det bureaukra-
ti, som han snakker om? Det kunne jo veere rart
at hore lidt mere konkret end alle disse floskler,
for jeg tror, det fylder meget meget lidt ude hos
landmeendene.

(Kort bemzerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Nu naevnte jeg intet om, at det var sadan i dag,
at alt var fyldt med skrammel. Jeg neevnte, at
jeg havde frygt for, at det blev meget veerre end
det, vi har set i dag, og nar jeg siger, at man
skal gore noget pa det omrade, s& mener jeg,
som det ogs# har veeret fremme i debatten i dag
i forbindelse med forretninger, at offentligga-
relse, som er forbrugerne relevant, er meget
vigtig at fa indfert pa det her omrade.

Vi har haft debatten for i dag, og det kan vi
stotte og har hele tiden gjort det, men ogs4, at
der skal ske nogle lempelser for de ting, der
ikke ikke er relevante for forbrugerne.

Om det med lempelser af bureaukratiet er'
det jo faktisk saddan, at hvis man taler med -

landmaend, forteeller de, at de har utrolig meget
papirarbejde, og jeg mener ikke, det er rimeligt
og seerlig fornuftigt, ndr man altsa i dag snakker
om, at der skal' komme nogle lempelser, at de i
dag sidder og indberetter til CHR- reglstret og
samndlg til Danmarks Statistik.

(Kort bemeerkmng).
Ole Vagn Christensen (S):
Angéende hvad hr. Christian H. Hansen har
sagt, kan han jo lzese det, nar nu Folketingsti- *
dende kommer. ‘

Jeg mener helt klart, at det, som hr. Christian

_H. Hansen fik sagt, var, at der var en frygt for

en masse skrammel, at det var tiltagende, og at
der derfor var behov for mere kontrol.

Nér det sa er sagt, fik jeg jo intet svar anga-
ende bureaukratiet, men det havde jeg heller
ikke forventet. Jeg mener, at det er Folketinget i
samarbejde med en lang reekke organisationer,
der har tilrettelagt, hvordan vi skal hdndtere de
store, alvorlige problemer, som ogsa er, nir -
man begynder at tage miljeet med, ndr man ta-
ger vandet med. Hvordan vi kan f4 en balance
her, nér vi tager alle de andre ting med, er san-
delig ikke noget, man kan st her og sige, der
kan leges med.

Der har hérinde og hos organisationerne vze-
ret en forstdelse for, at sddan var det nedven-
digt, og det ma vel s& ogsa vare os, som har
veeret med til det, der patager os det fulde an-
svar og ikke star her og forklarer, at det kan vi
sagtens komme over: - '

Christian H. Hansen (DF):
Til hr. Ole Vagn Chrxstensen Jeg gav nogle ek-
sempler heroppefra. -

Jeg kunne bruge hele eftermlddagen pa at
give eksempler pa bureaukrati, og jeg er da
glad, hvis hr. Ole Vagn Christensen vil veere .
med til at lette noget af det bureaukrati, der er.
Vi kan gere det i feellesskab, vi er ogsa en del af
landbrugsforliget, og dér kan man ]o sa drefte
lidt videre ud-fra det.

Og sa med hensyn til, at jeg kan leese det lidt
senere, sa synes jeg da ikke; at vi skal vente pa
det, for hr. Ole Vagn Christensen kan fa den
side i min tale, hvor det er trykt, og si kan han
se, at det, jeg sagde heroppefra, var ganske rig-
tigt. Jeg synes, det er synd for hr. Ole Vagn
Christensen, at han maske skal vente helt til lidt
senere i-dag med at se, hvad der blev sagt.
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Tredje neestformand (Poul Nedgaard): .
Hr. Ole Vagn Christensen for den tredje og 51d-
ste korte bemeerkning til denne ordferer.

(Kort bemzerkning).:

Ole Vagn Christensen (S):

Jeg havde nu ikke brug for at leese, det var mere
det, at hr. Christian H. Hansen kunne have .
brug for at lese sin anden bemaerkning, men
lad det nu ligge. :

Lad os holde os til det dér med bureaukratiet:
Jeg mener ikke, at der er nogen herinde i det
her Folketing, som ensker, at der skal laves
mere bureaukrati end nedvendigt i forbindelse
med den Jovgivning, som bliver lavet herinde,
de beslutninger, der bliver truffet. Og derfor
har vi et feelles ansvar, og hvis der ligger noget.
i udviklingen, der ger, at det her kan vare an-
derledes, s tror jeg ogs4, at Folketinget er ind-
stillet pa det.

Lad veere med at bruge sddan nogle kamp-
papirer eller sddan nogle argumenter, hvor man
vil veere bedre end de andre. Det, det handler
om, er jo sidan set, at man kan fa balance, og at
man kan f& noget, der er holdbart, at man kan
fa noget, der er tryghed omkring, og noget, der
er forstaelse om. Det.er jo det; hele ovelsen gér
ud pé.'Det er jo derfor, Folketinget har gjort
disse ting. Folketmget har jo ikke gjort det for at
vaere onde. ,

Tredje nastformand (Poul Nadgaard):;
Hr. Christian H. Hansen, og derefter tilbage til
ordfarerraeekken.

(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Jeg kan da godt forsta, at hr Ole Vagn Chri-
stensen ikke vil have papiret, for det ville jo
ikke veere rart at se, at det, jeg sagde indled-
ningsvis, var rlgtlgt og s& kan vi sa blive enige:
om, at nu-lader vi det ligge.

Med hensyn til, at man bruger nogle argu-
menter omkring bureaukrati: Jamen der er vel
ikke noget forkert i, at man bringer de budska-

- ber, der rerer sig i befolkningen, herind i Fol-
ketingssalen. Der er vel ikke noget forkert i, at
den treethed, der er ude i landbruget, bliver.
bragt ind i Folketingssalen. Det kan godt vere,
der er nogle partier, der synes, at det ikke er
rart at hore, hvad befolkningen synes, men det
er der s& andre der gor.

Annie Lunde Hansen (CD):

Det har veret en interessant debat, som Kriste-
ligt, Folkeparti her har lagt op til, men det er jo,
ma jeg indremme,-samtidig en meget sveer og
ambities opgave for den samme minister pé
den ene side at skulle varetage hensynet til for-

‘brugerne og pa den anden side ogsa at skulle

sikre erhvervene.

Og uanset fodevareministerens fine intentio-
ner og flotte ord om fedevaresikkerhed, sund-
hed og dyrevelfeerd og forskning samt om eget
konkurrenceevne og beskeeftigelsesvirkning mé
man jo nok erkende, at politiske styringsred-
skaber, der skal sikre forbrugerinteresser, ikke
nedvendigvis altid samtidig fremmer erhvervs-
livets interesser, ja, somme tider far de endda
ogsa utilsigtet skadevirkning for forbrugerne.

Som et eksempel, som hr. Henning Grove lidt
var inde p4, vil jeg gerne naevne hele problema-
tikken omkring den meget omfattende og re-
striktive kontrol med eeg, vi har herhjemme,
som CD har stor respekt for, og som vi ogsa har
stottet. Problemet er bare, at vi ser en stigende
import af ukontrollerede 2eg til skade for for-
brugerne, da der ikke findes nogen meerknings-
ordninger, sa forbrugerne kan se, hvor seggene
kommer fra, og til skade for de danske produ-
center, som mister markedsandele pa denne be-
kostning.

- Nér nu man taler s& hejt om fodevaresikker-
hed, vil jeg gerne sporge fodevareministeren,
om der er nogen tiltag i EU-regi, om vindene er
begyndt at bleeselidt mere positivt heropad.
Her teenker jeg pa zoonosedirektivet og mange
andre ting og bla. ogsa pd maerkningen. - .

Der er ogsé i hej grad behov for det offentli-
ge-private samspil, som jeg fornemmede mini-
steren lagde op til i sin besvarelse af denne
forespergsel, en holdning, som vi i CD fuldt ud
kan tilslutte os, og L 177 - innovationsloven —
vil give mulighed for en meget bedre forskning.

Men fedevareministeren anviste altsa ikke
nogen konkrete tiltag til styrkelsen af savel for-
brugernes som erhvervenes interesser, men
kom med nogle overordnede betragtninger om,
hvad den kommende fodevareerhvervspolitiske
redegorelse vil kunne forventes at indeholde.

Jeg noterede mig, at-regeringen pa erhvervs-
siden vil leegge veegt pé strukturudvikling, ge-
nerationsskifte og udviklingen i landdistrikter-
ne, og der ser jeg med gleede, at L 54 vil blive

- vedtaget med de gode tiltag, der er i den for

landdistrikterne og de danske smager.
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Og til dette vil jeg da kort sige, at vi sa sent
som i forbindelse med forliget om landbrugslo-
ven efter vores opfattelse gav strukturudviklin-
gen alt, hvad den overhovedet kunne traekke
med hensyn til indskreenkninger for landbrugs-
erhvervenes muligheder for fysisk at udvikle
bedrifterne. I CD er vi dog glade for, at vi trods
alt kunne medvirke til, at det blev knap s&
slemt, som det oprindelig s& ud til.

Hvis ministeren med fremtidssikring i form
af strukturudvikling mener en fortsaettelse af
den linje, der dengang var lagt op ti, ja, s& har
jeg altsa vanskeligt ved at se, hvordan man ad
denne vej vil kunne styrke eksportmdtaegter 08
sikre arbejdspladser.

CD kan fuldt ud tilslutte sig ministerens am-
bitioner om hej fedevaresikkerhed, sundhed og
dyrevelfeerd, men hvem kan ikke det? Og vi er
ogsa enige i, at skologien da er et udmaerket
delinstrument til opfyldelse af ministerens am-
bitioner, men vi vil altsi godt advare imod en-
sidigt at fokusere pé ekologi og i evrigt mod
den tilbedelse af gkologi, som visse partier her i
Folketinget gor sig til talsmeend for.

Derimod synes vi, at man bor erkende og an-
erkende, at en endog meget stor del af vores
eksportindtegter p& landbrugsomradet stam-
mer fra det konventionelle landbrug og fedeva-
reproduktion. Netop derfor méa der sidelebende
forskes i, hvordan man udvikler de konventio-
nelle produktionsmetoder i en stadig .mere mil-
jorigtig og sundhedsmaessigt korrekt retning,
uden at der dermed bliver tale om, at produ-
centerne. skal tvinges over i at overholde de me-
get strikse krav til gkologisk produktions- -
metode. '

‘Her er efter vores opfattelse en meget stor
udfordring; vi er nemlig enige i, at det er meget
vaesentligt, at danske fodevarer far ry for at

veere sunde og produceret uden brug af skade-

lige kemlkaher - ]eg 51ger udtrykkehg »skade—
lige«.

Sa vi glaeder o0s-til, at ministeren kommer -
med sin fedevareerhvervspolitiske redegorelse,
og sa‘vil jeg lige slutte med ‘at sige, at det er
vigtigt, at Danmark har ferertrgjen pa, nar det
drejer sig om at eksportere de fedevarer, som
har den sterste sikkerhed, kvalitet og sundhed i
fodevarerne. Det er det bedste grundlag for -
styrkelsen af vores eksportindtjening, og husk-
ikke at glemme den store beskaeftlgelse der hg-
ger i det.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg er meget glad for, at fru Annie Lunde Han-
sen understreger, at CD ikke vil acceptere an-
vendelse af skadelige kemikalier. Vi har jo tid-
ligere haft den diskussion om gkologien, og der
vil jeg bare godt sikre mig, at jeg har forstaet
det rigtigt, for efter min ordbog er gruppen af
pesticider, altsa de sakaldte sprojtemidler, i den
hovedgruppe, der hedder skadelige kemikalier.
Det vil jeg bare gerne have preeciseret, for det er
jo dér, vi har et stort problem i landbruget, at
man bruger sprojtemidler.

Sprejtemidler er jo pr. definition skadelige,
ellers virker de nemlig ikke. For sprejtemidlers
hensigt er jo at sla liv ihjel, og det gar jeg bare
ud fra at vi er enige om. Hvis vi er det, er der jo
i dag naet et betydeligt skridt, synes jeg, med
den markering fra CD's side.

(Kort bemzerkning). :
Annie Lunde Hansen (CD):
Jég vil gerne svare hr. Keld Albrechtsen. Nu er
det jo sddan, at der vel ikke er nogen land-
meend, der bruger det allergiftigste, nar de skal
sprojte, de bruger vel alle sammen det, der er
mindst skadeligt: Og vi kunne nu i den nye lov
ogsa forske lidt i kemikalier, hvilken virkning
de har.

Og sa vil jeg jo ikke afsta fra her at sige, at -
man inden for ekologien jo ogsa sprajter nogle
ting. ' o

Vibeke Peschardt (RV):

Jeg kunne godt have lyst til at kaste mig ud i
hel flod af korte bemaerkninger til det sidste
indlaeg, men jeg vil lade veere med det.

Sa vil jeg sige, at Kristeligt Folkeparti jo med
den her foresporgsel ensker at fa regeringen til
at forsikre landbruget, at man kan leve op til
forbrugerkravet om rene fodevarer, om bedre
fodekvalitet og sikre eksportindtaegter for er-
hvervene, bevarelse af arbejdspladser bade her
og dér, jeg var lige ved at sige: Alt godt fra ha-
vet eller det store tagselvbord.

Vi kan vel ikke nogen af os vaere uenige i det,
men sporgsmalet er: Kan vi ogsa leve op til det,

som Kristeligt Folkeparti ensker at fa debatteret
og belyst her?. .

Jeg synes sadan set, det er meget godt, at vi
tager debatten, selv om den selvfolgelig ville
have vaeret badde mere instruktiv og konstruk-
tiv, hvis vi nu havde haft regeringens fodeva-
reerhvervspolitiske redegarelse foran os.
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Dér kunne vi nemlig have faet belyst noget af
det, vi oftest savner, nemlig konkrete tal og for-
klaringer, der maske kunne rykke noget i denne
her sag. For eksempel ved vi, at ekologiske fo-
devarer er steerkt efterspurgte ude i Europa. Det’
viser f.eks. nogle undersegelser, som jeg ikke -
tror er seerlig kendte, men som Udenrigsmini-
steriet har foretaget, én fra Frankrig, én fra
Tyskland og én fra Storbritannien, og de viser
alle sammen, at efterspergslen efter praec1s den
type varer er ganske stor.

Og sa vil jeg lige gore opmeerksom pa, at her
i Danmark er vi kun lige startet med den dér
produktion og med den eksport, nemlig i hele
mejerisektoren, hvorimod der er steerk mangel
pa ekologisk korn, pa gkologiske grentsager
osv. Jeg siger det kun for at papege, at her er
altsd en mulighed for, hvis man vil, at ga ind og
lave en type kvalitetsfodevarer, som vi tror pa.

Dernaest — og det har flere ordferere jo ogsa
haeftet sig ved i dag — ma man jo sige, at sadan
" som det er lige nu, har det samlede landbrug;
det meget darligt. Sidste ar blev der eksporteret
landbrugsvarer her fra Danmark, altsa selvfol-
gelig med industrien, for 50 mia. kr. Det samle-
de primeerlandbrug tjente omkring 300 mio. kr.
Vi ved, at geelden i landbruget er tarnhegj, og det
er klart, at det er dybt problematisk for primeer-
erhvervet som sadan, at det ser ud pa den
made.

Der er ogsa-flere ordfﬂrere her, der har veeret
inde pa landbrugslovene og strukturudviklin-
gen. Det var jo meningen med den landbrugs-
lov, vi fik lavet sidste &r, at den skulle aendre pa
strukturudviklingen, s& man i hvert fald kunne
bevare nogle af de mellemstore brug, altsa de
sma og mellemstore er jo dem, der er flest af.
Det viser sig jo nok, at det kunne den lovgiv--
ning ikke saette en stopper for, for det er jo nog-
le helt andre mekanismer, der gar i gang her.

Jeg tror, at vi pa sigt méske ogsad ma opgive
sideindustrierne, og det skyldes jo selve indret-
ningen. af industrien, f.eks. i mejeribruget og
andre steder, jamen man gar ]o ikke ud efter at
anseette flere personer. Man gar ud efter at ra-
tionalisere i virksomhederne, s& maskinerne
kommer ind, og menneskene kommer ud. Det
kan man beklage eller lade veere med; sa kan
man hébe, at det antal mennesker i kraft af ud-
dannelsessystemer og andet bliver anbragt an-
dre steder.

Men det dér med at kunne fastfryse de )
125.000 samlet i hele erhvervet tror jeg 1kke er
muligt pa leengere sigt. .

Hvad er sa svaret pa alt det her? Hvordan
skal vi komme ud af klemmen? Der er kun ét
svar, og det hedder kvalitetsfedevarer. Vi
eksporterer kvalitetsfedevarer i dag, men vi,
kunne gore det langt, langt bedre, end vi gor
det. Vi sender skinker til Parma. Vi ved ikke, °
hvad der sker med dem dernede, méske bliver
de om ikke til. de dyreste dyre parmaskinker s
i hvert fald til et produkt, som vi méaske lige s
godt kunne lave herh]emme og fa den merpris,
som vi ellers sender det til Italien for.

Til allersidst vil jeg opholde mig en lille smu-
le ved forslaget til vedtagelse, som vi har. faet
delt rundt. Jeg vil sige, at der jo ikke er nogen,
der kan veaere uenig i, at zoonosedirektivet skal

~ udstraekkes til at geelde virkelig effektivt i hele

EU, eller at vi skal intensivere arbejdet med at
fa andre EU-lande til at lave llge sa hej fedeva-
rekvalitet som’ os selv.

Nar vi ikke kan stette det her forslag til ved-
tagelse, er det jo, fordi der her leegges op i, at
man tager hul pa noget helt andet, der star
nemlig noget om budgetmaessige krav osv., og
det kan vi slet ikke starte pa i dag. Sa jeg vil
bare markere, at vi ikke kan stotte dette forslag
til vedtagelse :

Keld. Albrechtsen (EL)

Det var nogle fine politiske programerklaerm-
ger, som ministeren kom med ved sin tiltreedel-
se, bl.a. om, at vi skal sikre fodevarer, som vi
ikke bliver syge af at spise osv.

Nar jeg i dag herer ministerens besvarelse af
denne her forespergsel, vil jeg sa mindeligt op-
fordre ministeren il at holde fast i sine pro-
gramerkleeringer. Jeg haber ikke, der sker det,
at ministeren meget hurtigt lader sig sylte ind i
systemet, og her er vitterlig tale om et system.
Der er tale om et embedsvaerk, som er — det ved -
vi jo alle sammen godt — dybt sammenfiltret
med meegtige lobbyister, og regeringen var jo
blevet alt for meget syltet ind i det, for ministe-
ren kom til.

Det er i virkeligheden ogsa lidt kedeligt, at
fru Lene Espersen ikke er til stede og kan del-
tage i den her debat, for det var jo fru Lene
Espersen, der i de sidste par r, for ministeren
tiltradte, i virkeligheden forte den danske fade-
varepolitik. Det var i virkeligheden hende, der
skrev lovteksterne, bl.a. dennye fodevarelov,
som ministeren henviste til. Derfor er det lidt
eergerligt, at den egentlige bagmand ikke er til
stede og kan deltage sammen med os andre i
debatten.
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Jeg haber selvfolgelig, at der vil komme an-
dre toner fra regeringen, for det var alt sammen
endt i konservatisme og gensplejsning, og jeg
ved ikke hvad, og der er altsa brug for nogle
andre signaler. Jeg var derfor meget glad for at
hore meldingerne fra fru Vibeke Peschardt, som
jo var veesentlig anderledes end den socialde-
mokratiske ordferers meldinger, der godt kun-
ne tolkes som veerende sadan lidt biotekagtige,
naesten lidt gensplejsningsagtige, hvorimod den
radikale ordferers tale jo helt klart var med pa
okologien. Og det er jo fuldsteendig elementeert
sadan, at dansk landbrugs overlevelsesmulig-
hed ligger i gkologi og dyrevelfeerd og hej kva-
litet af fodevarerne.

Der er andre lande, der satser pa bioteklinjen:
Tony Blairs England, Bill Clintons USA. De po-
ster sammen med multinationale selskaber mil-
liarder i udviklingen af bioteknologi og nye
mystiske landbrugsprodukter og nye fre, hvis
sundhedsmaessige og miljemeessige konsekven-
ser man pa lang sigt ikke aner et kvidder om, -
men som man ikke desto mindre nu ensker at
patvinge os andre at dyrke ogsa her i Danmark.

Det er efter min mening galt nok; at man al-
lerede har fiet séet halvdelen af det amerikan-
ske landbrugsareal til med gensplejsede fro — i
hvert fald er det en meget, meget stor andel. Sa
stor en andel, at mange amerikanske Jandmeend
forleengst har fortrudt det og nu forseger at
komme ud af disse forfeerdelige kontrakter med
biotekmastodonterne.

Derfor haber vi selvfolgelig pa, at vi i samar-
bejde med ministeren kan veelge den skologiske
linje og ikke denne bioteklinje. Det kreever, at vi
far frihed til her i Danmark at ga foran som
* landbrugsnation og som skologisk nation og
ikke skal underleegges EU's og WTO's regelsaet
Derfor vil jeg stille folgende:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget opfordrer regeringen til

— at pge indsatsen for udbredelsen af akologlsk
jordbrug,

— at fremleegge en samlet handlingsplan for en
hurtig nedbringelse af brugen af kunstged-
ning, pesticider og tilseetningsstoffer i dansk
fedevareproduktion,

— at sikre en dansk fedevareproduktion uden
brug af gensplejsede organismer samt at ar-
bejde for skrappe internationale minimums-

regler og en effektiv miljo- og’ sundhedsga-
ranti i WTO og EU.«
(Forslag til vedtagelse nr. V 60).

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):

Der er nu fremsat felgende forslag til vedtagel-
se: (Se ovenfor). Ogsa dette forslag indgar her-
efter i forhandlingen. :

(Kort bemeerkning).

Henning Grove (KF): -

Jeg skal naturligvis tage hr. Keld Albrechtsens
hilsen med til fru Lene Espersen. Jeg kan godt
forsta, at hr. Keld Albrechtsen er nerves, nar
der sker noget, for hr. Keld Albrechtsen har jo
den opfattelse, at bare man gér i fodformede
sko og spiser ekologxske varer, sa er alle pro-
blemer lost.

Hvis hr. Keld Albrechtsen skulle bestemme,
sa var medicin jo aldrig blevet opfundet eller
noget som helst. Penicillinen ville jo veere det
rene gift. Man ma overhovedet ikke bruge en
teknisk udvikling eller noget som helst. Nej, -
man skal ga tilbage til jordhulerne og helst end-
da ga i treesko, og derudover skal der ikke ske
noget. For det eneste, der er det rigtige, er zko—
logi g okologi og atter ekologl

(Kort bemaerkmng).

Ole Vagn Christensen (S):

Jeg synes ogsa, det var et interessant indlaeg, hr.
Keld Albrechtsen havde, og jeg synes, at hans
forseg pa at seette fru Vibeke Peschardt op imod
undertegnede var veeldig genialt gjort — nar
man er i hr. Keld Albrechtsens sko.

‘Men jeg vil sige til hr. Keld Albrechtsen: Sa-
dan er verden jo ikke. Jeg er helt sikker pa, at
bade fru Vibeke Peschardt og jeg er enige om,
at der er nogle retninger, der kan gas, men der
er ogsa nogle balancer, der skal holdes, hvis
ikke det hele, det hviler p4, skal falde sammen,
fordi vi skal vente p& underet.

Derfor ma jeg ogsa sige til hr. Keld Albrecht-
sen, at det forslag til vedtagelse, som han her
har fremsat, kan vi ikke stette. Det samme geel-
der i ovrigt det forslag til vedtagelse, der er
fremsat fra Kristeligt Folkeparti.

(Kort bemzerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jamen jeg kan bekreefte over for hr. Grove, at
man har det godt i fodformede sko og med
skologiske guleradder til sin morgenmad og
gkologiske havregryn i evrigt ogsa, som jeg fik
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her til morgen. Jeg har en lumsk anelse om, at’
hr. Henning Grove i virkeligheden ogsa godt
kan lide den slags morgenmad, men det vil nok
veere at gé for vidt direkte at sparge om det her
under en folketingsdebat. -

Men hr. Henning Grove har ret i, at for En-
hedslisten kan parolen for dansk landbrugs
fremtid, hvis dansk landbrug virkelig skal have
en steerk plads pa eksportmarkederne, sam- - -
menfattes i ordene: skologi, skologi, skologi.
Det er fuldsteendig korrekt. Jeg kunne ikke have
sagt det bedre selv, vil jeg sige til hr. Grove. -

Tredje neaestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Thorkild B. Fransgaard som ordfmer

Thorknld B. Fransgaard (FRI)
Det er en god forespergselsdebat, Kristeligt
Folkeparti er kommet med her. Der sporges om,
hvordan fedevarekvaliteten sikres. Hvis det
drejer sig om danske fodevarer, s& er-det nok
ikke muligt, at vi kan sikre kvaliteten meget
mere, end vi ger, men vi kan jo gere dét over
for forbrugeme, at vi kan'anbefale dem at kabe-
dansk, s& er de 51kre pa at fa det bedste i ver-
“den.

Men det, der er endnu vigtigere, er nemhg
Der sperges om, hvad fedevareministeren og
dermed regeringen har teenkt sig at gore, forat
landbruget fortsat kan have indtegter og
eksporﬁndtaegter Det geelder ikke bare land-
bruget, men ogsa landbrugets folgevirksomhe-
der. Det drejer sig ikke bare om landbruget,
som eksporterer for godt 50 mia. kr. Dets folge~
virksomheder — det kan ikke gores helt nojag-
tigt op — er oppe i naerheden af samme tal. Alts&
omkring 100 mia. kr.-Hele samfundet er helt -
afheengigt af landbruget og dets folgevirk-
somheder.

Hvis vi ikke havde et landbrug eller dlsse
felgevirksomheder, sa ville det ga helt i sta ude
i det dbne land, og det er det pa vej til i forve-
jen, fordi man ikke gor nok for at holde gang i
det derude. Hvad skal Folketinget s& gore?

‘Punkt 1 er, at man skal sztte sig ned og ten-
ke sig om, hvorvidt det er den rigtige vej, vi er
gaet ved konstant at kritisere dansk landbrug,
konstant at bruge tiden péa: at diskutere skolo-
gisk landbrug, eller om man skal se det hele i
en sammenhzng ogsa for vores samfund.

Jeg vil foresla det sidste, fordi det, der hedder
det danske almindelige landbrug — det udtryk
bruger jeg — producerer de fedevarer, der - -
eksporteres, og det er dem, der ogsé salges

herhjemme. Vi ved jo udmeerket, at der er 2-3
pct. af befolkningen, som af ideologiske arsager
gar op i gkologiske landbrugsvarer, og det skal
de have lov til. Men derfor skal de, der produ-~
cerer de almindelige fedevarer, ikke hele tiden
diskuteres og leegges for had. Det kan ikke veere
rigtigt, for det er dem, der serger for eksport-
indtegteine, hvilket dem, der producerer gko-
logiske fodevarer, ikke gor. For vi skal ikke fly-
ve mere end 1 time i en flyvemaskine her fra
Danmark, sé er der ingen, der overhovedet gr
op i det med okologi. Tkke andre end selviolge-
lig nogle politikere, men befolkningen gor ikke.

Hvis regeringen, fedevareministeren og Fol-
ketinget ensker, at vi fortsat skal have et land-
brug, sa skal vi derfor til at se p4 alle de ting, vi .
indferer mod landbruget.

Forst er der vandmiljeplanen, som hele tiden
udelukkende handler om landbruget, selv om
det nu mere og mere er kommet frem, at det
slet ikke er det, der forurener, men det er byer-
nes kloakker. Vi skal til at se pa, om de stram-
me regler er rigtige, som vi‘har over for land-
bruget, med, hvor meget gedning de ma bruge,
og om det virkelig er rigtigt, at Danmark kun
ma bruge en tiendedel af de plantebeskyttelses-

. midler, man bruger i andre EU-lande. Det kan

ikke veere rigtigt, at vi bliver ved med at kere
ad den vej samtidig med, at vi importerer i sto-
re meengder fra de andre EU-lande, som har
helt andre normer pa det her omrade.

Man kan da selvfelgelig af ideologiske grun-
de veelge at sige, at vi ikke vil have almindeligt
landbrug her i Danmark, men s& veer dog eerli-
ge og sig det til landbruget. S& ved de, hvad de
har at rette sig efter. Og veer dog erlige over for

- alle de felgevirksomheder, alle dem, der er af-

heengige af landbruget, og som méske har skabt-
en eksport af noget, de producerer for landbru-
get. Man ensker ikke landbrug, man snsker
ikke de virksomheder. Man ensker, at Danmark
skal veere en slags museum, hvor man kan
komme ud og se pa, at de driver gkologisk
landbrug og har lidt hens og sadan noget. Ja-
men sa lad os dog fa stoppet debatten og sa sig
det til befolkningen. Sa kan de leve efter det.
Det er den ene mulighed, ellers s& ma man,
som jeg startede med at sige, ga tilbage og:se .
pa, om de love og regler, vi har lavet pa alle de
omréder, jeg har neevnt, er indfert af ideologi-
ske grunde, ikke af reelle praktiske grunde.
~Det er faktisk det, foresporgselsdebatten gér
pa. Alt andet end den almindelige miljedebat,
for den har vi neesten dagligt herinde. Men
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foresporgselsdebatten gar jo faktisk pa: @Onsker
vi fortsat et landbrug eller ej?

Alt det med, at vi diskuterer gkologi eller ej,
lad os glemme det. Der er nogle f4 mennesker,
der gér op i det. Det skal de have lov til. Men

E de faktiske forhold ude i verden er, at de ikke

gér op i gkologi, og skal vi salge derude, s er
de fuldsteendig ligeglade med, om vi har gko-
logisk landbrug eller ¢j. Og de er ogsa fuld-
steendig ligeglade med, om vi bruger 160 kg N
til vor hvede, eller vi bruger 250 kg N. Vi ma
dog til at se realistisk pa det, i stedet for at blive
ved med at diskutere af ideologiske grunde.

Vi kan stotte det, der ligger fra Krlstehgt
Folkeparti.

(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg bliver nedt til at tage ordet, fordi hr. Frans-
gaards oplysmnger om, at man, nir man kom-
mer 100 km vak fra Danmark, s& ikke interes-
serer sig for ekologi, jo simpelt hen er notorisk
forkerte. Derfor bor de ikke sta tilbage efter sa-
dan en debat.

Fru Vibeke Peschardt henvxste til tre omhyg-
gelige undersogelser, som den danske regering
har foretaget, og som viser, at der er en stor in-
teresse i Frankrig, England og Tyskland. Jeg be-
sogte New York i efteraret, og inden for 10 mi-
nutters gaafstand fra, hvor jeg boede, 13 der ad-
skillige okologiske supermarkeder, hvor man
solgte alene gkologiske fedevarer og ingen in-
dustrikommercielle fedevarer.

S4 hr. Fransgaard skal ikke komme og pasta,
at interessen ikke er stor i udlandet. Den er stor
og voksende. Vi risikerer, hvis vi bliver ved
med at producere svin i Danmark efter den lov-
givning, som man desveerre nu fra flertallets
side har godkendt, hvor dyrene ikke er til-
streekkelig fritgdende — svin f.eks. — ikke i frem-
tiden at kunne selge pé det britiske marked. Jeg
synes, hr. Fransgaard skulle seette sig ind i,
hvordan der rent faktisk er i udlandet, og ikke
udbrede myter til den danske befolkning.

Thorkild B. Fransgaard (FRI):

Til hr. Keld Albrechtsen vil jeg sige, at det er
muligt, at jeg ikke sagde det tydeligt nok. Jeg
sagde, at hvis vi flyver bare 1 time i en flyve-
maskine herfra, sa er der ingen, der overhove-
det gar op i ekologi. Det stér jeg ved. For hvis
der var det, sd var der intet problem, bare man
ude omkring ville kebe vore gkologiske fade-
varer. Men det er der ingen, der vil. Det vil man

ikke engang herhjemme, ikke andre end de 2-3
pet., der er frelst. Halvdelen af al gkologisk
melk, der produceres i Danmark, sxlges i dag
som almindelig meelk, for der er ingen, der gi-
der at g& op i det. Det er de faktiske forhold.

(Kort bemaerkning).
Jorn Jespersen (SF):
Jeg vil bare tilslutte mig hr. Keld Albrechtsens

‘ opfordrmg til hr. Thorkild B. Fransgaard om at

sette sig ind i emnet, for han udtaler sig om
det. Det er simpelt hen notorisk forkert, alt
hvad der bliver sagt: 2-3 pct. er frelste forbru-
gere? Alle undersegelser viser, at op mod 50
pet. af de danske forbrugere jeevnlig keber gko-
logiske fedevarer. Der er s& nogle, der hoved-
sagelig keber gkologiske fodevarer, der er nog-
le, der keber delvis gkologiske en gang imellem
osv. Men 50 pct. keber med jeevne mellemrum
nogle eller mange gkologiske fadevarer. Det var
den ene notoriske fejl.

Den anden er om at flyve en time, sa er der
ingen, der interesserer sig for det. Det er fuld-
steendig korrekt, hvad hr. Keld Albrechtsen si-
ger. Der er et bugnende marked i USA. Dér kan
hr. Thorkild B. Fransgaard formentlig ikke .
komme pa 1 time. Det kan han ikke engang' til
England, hvor der virkelig er et stort marked.
Fodevareudvalget var i Italien forrige ar: stor "
interesse, voksende interesse. Sa hr. Thorkild B.
Fransgaard bor seette sig ind i sagerne og tie
stille indtil da.

Thorkild B. Fransgaard (FRI):

Der findes mange statistikker, det er rigtigt,
men jeg vil pastd, at der kun er 2-3 pct., der vil
betale for det. Det er muligt, at der er nogle,
der, nar de bliver spurgt, om de ensker gkolo-
giske fodevarer, s svarer ja, men der er ingen,
der vil betale for det. Sddan er det jo.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Nu er hr. Fransgaard stet og rohgt pa vej ud i
det, som Viggo Herup i sin tid betegnede som
det vitterlige vs. Det, der jo netop er karakte-
ristisk for gkologiske fedevarer, er, at forbru-
gerne, og i stadigt stigende omfang, i flere og
flere lande har betalt en pris for skologiske fo-
devarer, som er lidt hgjere end den, som findes
pé de andre fedevarer, og alligevel er salget
steget stet og roligt, alligevel er de danske
eksportmuligheder i udlandet steget stet og
roligt. Dansk landbrug har veeret for langsom til
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at udnytte disse eksportmuligheder, men det er
dog ved at komme i gang. S4 til hr. Fransgaard
vil jeg sige: Der har faktisk hos forbrugerne vist
sig en vilje til ogsa at betale for den kvahtet
som de far.

(Kort bemeerkning).

Jorn Jespersen (SF):

Nu hedder forklaringen, at forbrugerne gerne
vil kebe det, men de vil bare ikke betale for det.
Jeg vil sperge hr. Fransgaard: Hvordan foregr
det sa? I min lokale Superbrugs pa Men er der
en gkologiandel pa 14 pct. pd de vareomrader,
hvor der er akologiske varer. Pastar hr. Frans-
gaard, at de brave menboere stjeeler dem? Eller
hvordan gar det til, at man i hr. Fransgaards
univers kan kebe gkologiske varer-med en an-
del pa 14 pct. uden at ville betale for dem? Det
forstar jeg ganske enkelt 1kke

(Kort bemeerkning).

Thorkild B. Fransgaard (FRI): :
Hr. Keld Albrechtsen siger, at ude omkring i

~ verden er der nok, der vil betale den rigtige pris
for skologiske fodevarer. Jeg vil gerne have at
vide, hvor det er henne, hvis det er siddan, at
man bare kommer lidt uden for landets green-
ser.

SF's ordferer, hr. Jﬂrn ]espersen tror jeg mis-
forstod mig med hensyn til, at der ingen er, der
vil betale den hajere pris. Den pris, der er, vil
man selvfolgelig betale, men hvis man skulle -
betale den virkelige haje pris for ekologiske
varer, sa tror jeg ikke, at der er flere end de her
2-3 pct., der vil betale den. : -

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL): ‘

Nu speorger hr. Fransgaard sa, hvor det er’ hen—
ne i verden, man sa kan szlge varerne gkolo-
gisk. Jamen jeg henviste jo-til i mit forrige ind-
leg, at det ngje er undersogt af det danske
Udenrigsministerium f.eks. i Frankrig, Tyskland
og England, hvor det er dokumenteret, at dan-
ske gkologiske varer lige preecis kan szlges.
Men er sandheden, at hr. Fransgaard simpelt -
hen ikke har sat sig ind i det materiale, der
foreligger, og de undersegelser af eksportmu-
lighederne, som foreligger, og at hr. Fransgaard
derfor udtaler sig om noget, som han ikke ved
en pind om. Er det ikke det, der er bundlinjen
og konklusijonen pa den lille debat, vi har haft
her?

(Kort bemeerkning).

Thorkild B. Fransgaard (FRI):

Til hr. Keld Albrechtsen vil jeg sige, at jeg tror,
at jeg ved mere om det, jeg taler om, end han
gor. Jeg er landmand, og jeg har i de sidste 20
ar haft den are at rejse rundt i hele verden med
landbrugsmaskiner og har talt med landbrugere
rundtomkring. Og den debat, vi har her i Fol-
ketingssalen — jeg har sagt det for — gar man
ude blandt de almindelige mennesker i verden
overhovedet ikke op i. Jeg kan sige til hr. Keld
Albrechtsen endnu en gang, at jeg virkelig ved,
hvad jeg taler om. Nar man kommer ud i ver-
den og sperger folk og taler med folk om, hvad
de vil med hensyn til fodevarer, s& vil de bare
meget gerne have det — man skal ikke s& langt
hen — som man nu skal have for at kunne blive
meet. S& derfor vil jeg gentage endnu en gang
for hr. Keld Albrechtsen: Jeg ved i allerhe]este
grad, hvad jeg taler om.

(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Jeg synes maske, at det sidste var lidt interes--
sant, fordi nar. man nu rejser sa meget rundt og
er en dygtig forretningsmand, forholder det sig
sa ogséa sadan, at man i sin forretning har nogle
varer, som man ikke kan selge, og dem bliver
man ved med at lagerfere og fa nye ind af hver
dag? For det forholder sig jo sadan, at grunden
til, at der er skologiske varer i forretningerne
bl.a. herhjemme, jo er, at der er et salg. Men det
kunne méaske vere, at man i hr. Thorkild B.
Fransgaards forretningsverden kun har ting pa
lager, man 1kke kan omsaette.

Fudevaremlmsteren (tht Bjerregaard):

Jeg vil godt indlede med at takke for den debat,
vi har haft her i dag. Som jeg indledte med at
sige det, sa regner regeringen jo med at komme
med sin fadevareerhvervspolitiske redegerelse,
og det er rigtigt, som flere af ordfererne har
veeret inde pa, at der var meget inspiration at
hente i den debat, vi har haft her i dag: Jeg sy-
nes ogsd, det var opmuntrende at here, hvor
stor emghed der var-om, at vi Qmskede en hz]
kvalitet p& vores fadevarer.

Jeg tror, det var forespergeren, hr. Ole M
Nielsen, der tog udgangspunkt i, at det kostede
at veere foran, men jeg synes, at debatten, sidan
som den er forlebet her i dag, har vaeret med til
at modificere det udsagn. Der er indtil flere
ordferere, der har veeret ind p4;, at store krav
ogsa giver nye produkter, nye muligheder pé
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markedet og ogsd konkurrencefordele, og der er
jo adskillige eksempler p4, at det netop har vee-
ret sddan for Danmark.

Jeg synes ogsd, det var en interessant debat,
der var om udvidelsen og konsekvenserne pa
landbrugsomradet. Det er jo ikke nogen hem-
melighed, at mens jeg var kommisszer i Bru-
xelles, fremlagde Europa-Kommissionen
»Agenda 2000« med en ganske omfattende om-
leegning af landbrugsstetten. Det var meget op-
muntrende at se Danmarks holdning under hele
denne debat. Danmark stettede klart de initia-
tiver, der 13 fra Europa-Kommissionens side, og
det samme gjorde landbrugets organisationer.
Sa der var ikke nogen tvivl om, at der var et en-
ske om, at vi var kommet leengere, end vi endte
med, med det resultat, der kom ud af det. Jeg
synes, det var opmuntrende med den ansvar-
lighed, der blev vist.

Jeg er meget enig med de ordferere, der har
understreget, at det er vigtigt at fa EU med pa
en lang reekke af de initiativer og ogsé pa en
lang raekke af de forskellige forslag, som vi ar-
bejder med her i Danmark.

Men jeg kan ikke dy mig for at sige, at jeg
forstar meget vel, at Kristeligt Folkeparti kan
fremseette det forslag til vedtagelse, vi har pa
bordet. Jeg forstar ogsa godt, at Dansk Folke-
parti kan statte det, men jeg forstar ikke, at par-
tiet Venstre kan. Det haenger jo sa iseer sammen
med den forste pind i forslaget til vedtagelse,
som jo lyder: »Hvordan regeringen vil sikre, at
importerede fodevarer lever op.til samme krav
til fedevarekvalitet, som geelder for danskpro-
ducerede varer«.

Det ved Venstre jo lige s godt som ]eg, atdet
kan vi kun i det omfang, vi har en mulighed for
at f4 EU med, og det kan vi selvfolgelig ikke i
alle sager. Der er vi nedt til at ga ind i den dia-
log og i det demokratiske forleb, den slags be-
slutninger har, og vi kan selvsagt ikke acceptere
formuleringer af denne her art, som jo heenger
sammen med, at man i det hele taget er negativ
over for det samarbejde, vi har i EU.

Sa derfor ma jeg sige, at jeg forstar ikke, at
Venstre ubetinget kan leve med en sadan for-
mulering. Jeg forstar godt, at Venstre kan have
et behov for at statte den sidste pind i forslaget
til vedtagelse, som taler om de her yderligere
midler, der skulle gives pa det her omrade. Men
den forste pind mener jeg ligger helt ved siden
af den politik, jeg har hort Venstre fore, og i
virkeligheden.ogsa den argumentation, som hr.
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Christian Mejdahl har fremfort i debatten her i
dag.

(Kort bemeerkning).

Ole Vagn Christensen (S): .
Jeg meddelte for, at vi ikke kunne stotte de to
fremlagte forslag til vedtagelse. Derfor skal jeg
fremszette folgende:

Forslag til vedt#gelse

»Da fedevareministeren har tilkendegivet, at
der i.2. halvdel af april méned fremlegges en
fodevareerhvervspolitisk redegerelse, som gi-
ver nermere svar pa regeringens overvejelser
om udfordringer. og initiativer pa det fedevare-
politiske omrade, tager Folketinget til efterret-
ning, at regeringen vil fremleegge den omtalte
redegerelse og pa det grundlag veere indstillet
pé en mere dybtgaende debat.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 61).

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):
Der er nu fremsat folgende forslag til vedtagel—
se: (Se ovenfor). Ogsé dette forslag indgér her-
efter i forhandlingen.

Sa er det hr. Keld Albrechtsen for en kort be-
meerkning.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg er selvfelgelig ked af, at der ikke er tilslut-
ning fra regeringens side til Enhedslistens for-
slag, og om Kristeligt Folkepartis forslag ma jeg
sige, at den sidste del af forslaget jo indeholder
en blankocheck til landbruget. Det er altsa en
regning til skatteyderne af ubegraenset storrelse.
Det kan vi altsa ikke stemme for.

Med det sidst fremsatte forslag til vedtagelse
garjeg ud fra, at regeringen, nar den redegerel-
se foreligger, vil veere indstillet pa at drofte i
forbindelse med en forespargselsdebat efter re-
degerelsesdebatten, at vi s& kommer videre ~
dem, der stemmer for det forslag til vedtagelse,
som nu er fremsat af regeringsparﬁeme. Vi gér
i Enhedslisten ud fra, at sadan ma det vaere, og
pa det grundlag vil vi kunne stemme for det
forslag, der er fremsat.

Tredje naestfomiaﬁd (Poul Nedgaard):
Hr. Ole M. Nielsen som ordferer for forespar-
gerne.
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Ole M. Nielsen (KRF): ~

. Forst vil jeg lige 51ge tl hr. Keld Albrechtsen, at
den sidste pind i vores forslag til vedtagelse
ikke kan opfattes som en blankocheck til land-
bruget. Den handler jo ikke om at give landbru-
get kompensation.

Dermed bliver mit mdlaeg her sa ogsé et led i
min ordferertale og et svar til dem, der har
diskuteret, hvad det er for nogle vilkér, dansk
landbrug lever under. Det er jo ikke en kom- .

“ pensation for, at f.eks. dansk landbrug skal pro-~
ducere fedevarer til EU-priser med et af ver-
dens sterste omkostningsniveauer, hvilket jo
heaenger neje sammen med det af hr. Jorn
Jespersen pastiede tllskud t11 landbruget pa 20
mia. kr.

Den tredje pind mdeholder jo kun en kom-~
pensation eller en konkurrencelettelse i forhold
til de meromkostninger til sikring af kvalitet i.
fodevarer og til sygdomsbekampelse osv., som
er en seerlig forudseetning for de danske regler,
som ikke er tilsvarende i de andre EU-lande. S&
det er ikke en kompensation for alle andre om-
kostninger, som er sterre for de danske land-
brug, end de er i andre EU-lande. Det var md—
ledningsvist.

Problemet i det her erjo, at vi godt ved, at re-
geringen — og det stetter vi selvfolgelig — vil
sikre fodevarekvalitetsudvikling, dyrevelfeerd,
miljg osv., men forudseetningen for, at de to
neeste malsaetninger kan opfyldes, altsé at der
skal veere en eksportindtegt og et antal ar-
bejdspladser i landbruget, i fodevareindustrien
og i fodevarefolgeerhvervene i det hele taget,
er, at der fortsat.er en stor produktion i land--
bruget. Og problemet er, at den ikke kan opret-
holdes, hvis landbrugets indtjeningsniveau er
pé det niveau, som det er-pé i dag.

Samtidig er der jo den dérlige akonomiske
situation, hvilket jo ogsa resulterer i en struk-
turudvikling, som vi ikke ensker. Det tror jeg vi
er helt enige med regeringen i. Vi ensker ikke
en stadig udvikling mod det sterre industrielle
landbtug. Vi ensker et alsidigt landbrug, hvor
der er plads til smé og store enheder og noget,
som vi kan kalde familiebrug, selv om familie-
brug jo kan veere mange sterrelser nu om dage.
Og det er rigtigt - jeg tror, at.det var hr. Grove,
der var inde pa det — at-der er mange, ogsa af
dem, vi kan kalde yngre landmeend, hvis det er
dem mellem 45 og 50 &r, som simpelt hen ikke
kan veere tjent med at leve under det pres, som

- landbruget er under.

Det dérlige image, som landbruget har, er
stort set ufortjent. Landbruget keemper imod:
det tilskudsimage, som hr. Jern Jespersen giver
udtryk for, et tilskudsimage, som er en misfor-
stéelse. Vi kan da sagtens nedleegge vores land-
brugsproduktion i Danmark og kebe vores
landbrugsvarer til verdensmarkedspris, men
den verdensmarkedspris, man kender, er ikke
udtryk for noget som helst, der har noget med
en produktionspris at gere, for verdensmar-
kedsprisen repraesenterer kun en lille del af hele
verdens fedevareproduktion. Det er s lille en
del, der flyttes over greenser, at hvis en stor del
af landene skulle kebe til den pris, ville den lig-
ge et helt andet sted.

- Her er det jo kendsgerningen, at dansk land-
brug producerer fodevarer — og fodevarer og
landbrugsprodukter er trods alt sddan rimelig -
basale produkter og rimelig simple produkter —
til et hta]prlsmarked altsa et hejomkostnings-
marked.

Det er det ene problem, og det er selvfelgelig
forsvaret for de tilskud, som landbruget mest af
alt ensker afskaffet, hvis man vel at meerke
kunne fa lige vilkdr, men s&dan er det ikke. Det
er helt rigtigt, at det er et problem, at land-~
brugstilskuddene kapitaliseres, det er et stort
problem, som det er sveert at forhmdre, men det
er ulykkeligt.

Det andet, landbruget kaemper 1mod er det
darlige miljgimage, som ogsa langt hen ad vejen
er en misforstéelse og urimeligt. Det skyldes
bla., at man historisk har vedtaget nogle hand-
lingsplaner, en Vandmiljghandlingsplan I og en
Pesticidhandlinsgplan I, som ikke kurme lade
sig opfylde.

De blev til pa en baggrund som var reel nok,
nemlig -at man skulle eendre adfeerd, og der er
ingen erhverv, der er si forandringsvillige som.
landmeend. Jeg kender ikke noget erhverv, der-
er sd villigt til forandring. De ger det, som alle
mulige andre mennesker gor: De gar efter, hvor
pengene er lettest at fi. De er enormt arbejds-
ivrige, de et veeldig produktionsivrige, men nar
man kommer og siger til dem: »Her, gamle ven,
der er noget her, du ger forkert«, s& kender jeg
ikke noget erhverv, der er hurtigere til at skifte
arbejdsmetode, og det har de gjort. -

Der er sket utrolig meget de senere ar, men
man sd den ene gang efter-den anden hand-
lingsplaner, som ikke er realisable. Den farste
vandmiljghandlingsplan og den ferste pesticid-
handlingsplan, som jeg erkender at Kristeligt
Folkeparti har et medansvar for pd grund af
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den politiske situation, der var dengang, byg-
gede ikke i noget omfang pa saglighed, hvilket
man ikke kan sige om de neeste, for Vandmilje-
handlingsplan II bygger pa saglighed. Det skal
nok vise sig, at den ikke kan opfyldes alligevel.
Nitratudledning osv. reduceres, men det kan
ikke méles i de miljger. De méltal, man vil re-
gistrere, vil stadig veek ikke kunne opfylde den.

Det er det samme med den pesticidhand-
lingsplan, der nu er lavet. Den vil ikke kunne
realiseres. Mélene er rigtige nok, dem er vi eni-
ge om; perioden, horisonten, er bare for kort,
man kan ikke opfylde det.

Det resulterer i, at vi far de her pinefulde de-
batter om, hvor elendig landbruget er til at op-
fylde de miljgkrav, som vi stiller til det, og det
er med til at skabe det dérlige image; som land-
bruget ufortjent har.

Det er lidt problemet, og det er med til, at jeg
ikke er sikker p4, at vi kan blive ved med at
have en beskeeftigelse og produktion i landbru-
get, som ligger til grund for en masse arbejds-
pladser og en masse gkonomi i vores samfund.
Derfor enskede vi denne debat, og vi ser selv-
folgelig frem til, at vi yderligere kan fa en debat
om en maneds tid eller halvanden. - -

(Kort bemeerkning).. -
Keld Albrechtsen (EL):
Hr. Ole M. Nielsen mente ikke, at den tredje
pind i hans forslag til vedtagelse var en blanko-
check, men sddan er det altsa, hv1s man laeser
teksten.

Det kan godt veere, at.det.ikke var ‘ment s&-
dan — det tager jeg selviolgelig til efterretning at

Kristeligt Folkepartis ordferer siger — men sa- .

~ dan ville det veere i sin virkning, fordi det altid
ville veere dybt fortolkeligt, hvad der ligger i en
sddan kompensation, og det ville naturligvis
blive brugt til at kreeve milliardbeleb fra stats-:
kassen, hvis man vedtog det. Sa det, der stér, er
i hvert fald ikke gennemteenkt.

- Jeg tror, at hvis Kristeligt Folkeparti havde
gjort det, at de i stedet for at kigge til hejre i
Folketingssalen havde kigget til venstre, da de
skulle drefte de her formuleringer, s& kunne
der veere kommet noget fornuftigt ud af det, for
de forste dele af Kristeligt Folkepartis forslag til
vedtagelse er jo meget fornuftige.

Sa det er blot et godt rad til en anden gang: -

Kig i en anden retning i Folketingssalen!

(Kort bemeerkning).

Ole M. Nielsen (KRF):

Det er da nok muligt, at vi har kigget lidt for
meget til den ene side. Vi kigger jo i Kristeligt
Folkeparti il lidt forskellige sider, og i den her
sag prevede vi simaend ogsa at kigge lidt til
begge sider. Vi har mest held med at kigge til
hejre denne her gang; det ma jeg sa konstatere.

Jeg synes ikke, at det er sd ugennemteenkt. -
Der star nemlig, at der er omkostninger ved
seerlige danske regler. Det er ikke et seerlig hejt
dansk omkostningsniveau, det er heller ikke,.at
vi har jordskatter i Danmark f.eks., men det er
kontrolforanstaltningerne og.de sygdomsbe-
keempende foranstaltninger. Det kan ogsa veere
dyreetiske foranstaltninger, hvor vi er lidt foran
eller meget foran andre lande. Det er de seerlige
danske regler, og det er kun dem, og det er ikke
noget, der leber op i mange hundrede millioner
eller milliarder kroner. At der sa ogsa blev lagt
en masse omkostninger pa dansk landbrug ved
den seneste finanslov, som slet ikke herte hjem-
me i den situation, hvor dansk landbrug allere-
de gkonomisk var pa knee, er uheldigt, men det
er heller ikke det, vi snakker om.

Det er altsa de der seerlige danske regler, som
medferer nogle omkostninger, og som jeg var
inde pd i min ferste ordferertale, kunne de ma-
ske reduceres ved en udlicitering af nogle af
dem. Men det er der jo heller ikke sagt nej til,
selv om man ikke vil veere med til den vedta-
gelse her. Det vil vi gerne snakke om pa et an-
det tidspunkt. Jeg tror faktisk godt, at der kun-
ne reddes noget ved det, sddan at man ikke
bare indbetaler til en kasse, hvor pengene som
regel altid bliver brugt. ‘

Forste nastformand (Ole Lovig Simonsen):
Derefter gar vi over til anden runde. Det er forst
hr. Christian Mejdahl.

Chnstlan Mejdahl (V):

Jeg vil godt benytte denne her anden runde til
at knytte et par bemeerkninger til det forslag til
vedtagelse, der hedder V'59, og som vi har til-
kendegivet at ville stemme for.

Forslaget, som jo nok ikke bliver vedtaget, vil-
péleegge regeringen at fremleegge en aktions--
plan. Det vil regeringen sa ikke, men s kunne
regeringen jo da tage de hensyn i den redege-
relse, som er stillet i udsigt, at man forholder
sig til de problemer, som er neevnt i vedtagelse
V 59. Det er et problem for EU-samarbejdet og
for forstéelsen for EU-~samarbejdet, at der pd en
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reekke omrader er sa stor forskel pa de krav,
der stilles — eller i hvert fald pa de kraV, som
honoreres.

Jeg kunne forstd pa fru Vibeke Peschardt, at
hendes modstand mod vedtagelsen seerlig ved-
rorte den tredje pind. Det forstar jeg ikke. Men
tag da de to farste pinde med i redegerelsen, og
lad os fa dem analyseret og klaret.

54 kunne jeg forstd pa ministeren, at hun stod
uforstiende over for, at vi kunne stotte den for-
ste pind. Lad veere, at der kan vaere nogle for-
muleringer her, men det korte af det lange er, at
det, der er det centrale for os, er det, der star i
den anden pind, alts at regeringen vil arbejde
for intensivering af arbejdet med at fastleegge
og implementere hoje og ensartede krav-til fo-
devarekvalitet, herunder fedevaresikkerhed
samt sikring af milje og dyrevelfeerd i hele EU,
sd vi far sterre lighed ogsa i konkurrencen. Det
er et skridt pa vejen til sterre lighed og bedre
konkurrenceforhold, hvis man seetter fokus pé
det her, og det er ogsa vejen til storre forbru-
gertryghed. Derfor vil jeg godt opfordre mini-
steren til at tage det med.

Sa har jeg et par spargsmal til ministeren. Det
er, som om der i debatten her er sat lighedstegn
mellem gkologi og fedevarekvalitet, sagar ogsé
lighedstegn mellem gkologi og dyrevelfeerd, og
det vil jeg egentlig godt have ministerens kom-
mentar til. ‘

5a vil jeg ogsa godt sp@rge ministeren om,
hvordan det er géet med ministerens lupmzer-
ke. Har det tiltrukket forbrugerne, som det jo -
var hensigten at det skulle?

Og endelig til sidst om det forslag til Vedta—v

gelse, som hr. Ole Vagn Christensen fremsatte
pAa regeringens vegne: Som jeg lyttede mig til, er
det jo et-decideret afveaergeforslag. Nu har jeg
ikke set teksten endnu, men som jeg lyttede mig
til, er det et afveergeforslag uden reelt indhold.
Derfor er vort udgangspunkt at vi undlader at.
stemme. .

Ole Vagn Chrlstensen (S):

Det var en interessant melding, hr. Christian -
Mejdahl kom med her angaende det at undlade
at stemme,

Nar det blev rejst som et direkte sp@rgsmal
om man fik sterre indflydelse ved at veere med
end ved at std udenfor, sa.er det jo i alminde-
lighed sadan, at det far man. Man har et storre
ansvar, end hvis man ikke er med.

Jeg synes, det har veeret en god debat. Som
jeg har gjort det én gang, vil jeg ogsa godt takke
Kristeligt Fo]kepartl for debatten.

Jeg er helt enig i de betragtninger, som er

-kommet frem om det grundleeggende, om det

her med, at der skal skabes et bedre image. Jeg
synes ogsd, det ville veere rart, hvis vi var i den
situation, at vi kunne fa denne debat om bu-
reaukratiseringsreglerne kert hen til, at dér har
vii virkeligheden et fzelles ansvar, som det ogsé
er fremgaet her, og som det fremgik af hr.
Henning Groves tale. Dette pa baggrund af det.
feelles ansvar, som vi har over for de gode . ..
handlingsplaner, der er blevet udarbe]det her i
Folketinget. . ~

Jeg er ogsa helt enig i de betragtnmger, der
kom fra hr. Keld Albrechtsens side, om at gko-

‘logien vil f4 en sterre og sterre plads, men som

vi ogsa har veeret inde pa, drejer det sig ogsé.
om, at vi-er i stand til at hdndtere wkologien pa
en sddan made, at det er et fornuftigt udvik-
lingsprojekt, s& vi ikke kommer i den situation,
at det faktisk er med til, at vi skeerer den gren
over, som vi sidder pa, inden vi faktlsk rlgtlg
far det her tog i gang.

For at landbruget kan fa et godt lmage, tror
jeg ogsé det herer med, at man er i stand til at
kunne hgjne dyrevelfeerden i det her land. Og
derfor drejer det sig ogsé om, at alle de der tek-
niske ting, som kan,tages i brug, og som vi jo .
har veeret enige om, nér vi har diskuteret land-
brugsloven, kan veere med til at styrke situa-
tionen. . :

- Sa altialt vilj jeg sige til ministeren, at der nu
er lagt op til, at vi kan f4 en mulighed for vir-
kelig at have mange gode elementer med, nér
nu ministeren skal udarbejde sin redegerelse,
saledes at Folketinget virkelig kan sege ned i
elementerne. Der er jo ogsa lagt op til gennem.
de sporgsmal, der har veeret stillet, at vi s& kan
fa noget mere baggrund at gere det p, for det
har jo ogsa veeret en ting, der har veeret kende~
tegnende for debatten, at man ligesom har stéet
og sagt til hinanden: Det har du ingen viden
om, det ved du ikke noget om! Det haber jeg s&
vi far, ndr vi skal diskutere neeste gang.

(Kort bemeerknmg)

Christian Mejdahl (V):

Nu har jeg set teksten pa tryk, og jeg kan 1kke,
som hr. Ole Vagn Christensens her, se, at der
skulle veere noget som helst til hinder for at
undlade at stemme for den. Derved seetter vi os
ikke uden for noget som helst, for: den indehol-
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der jo kun det, at regeringen giver tilsagn om at
ville vaere med til en mere dybtgéende debat.
Det gvrige har vi jo kunnet se i lovkataloget.
54 vil jeg godt sperge hr. Ole Vagn Christen-
sen: Ligger der noget specielt i, at det kun er
den socialdemokratiske ordferer, der fremsaet-
ter det her forslag til vedtagelse? Jeg gér ud fra,
at det er regeringspartierne, eller er det ikke til-
feeldet? Det vil jeg godt have et svar pa.

(Kort bemeerkning). .

Ole Vagn Christensen (S):

Jeg har veeret i den heldige situation, at jeg i
modseetning til nogle af de andre forslag til
vedtagelse, som jeg har veeret med til at disku-
tere, har diskuteret det her med den radikale
ordferer, og vi er enige.

Henning Grove (KF):’

Jeg faler ogsa trang til at sige til ministeren, at
jeg kan ga med til den forste pind, om at sikre,
at importerede fodevarer lever op til de samme
krav om fedevarekvalitet, som vi har i Dan--
mark.

Jeg ved godst, at ministeren ikke lige kan tage
ned og sige til de andre: Nu ger vi sddan og sé-
dan. Det er jo en forhandlingssag. Til gengeeld
ved jeg, at ministeren er meget erfaren i EU-sa-
ger og maske kender nogle genveje til at fa tin-
gene igennem, og det er vel det, der leegges op
til. Det var jo en de ting, man kunne tage frem i
redegerelsen og sige, at man for fremtiden mere
og mere vil prove at arbejde dér. Ministerens
erfaring pa det omrade tror jeg da kan komme
os-til gode.

Nu er jeg godt nok lidt nerves ved at sige det
neeste, for det er til hr. Keld Albrechtsen, og hr.
Keld Albrechtsen tror jo neesten, at der folger
bopeelspligt med, nér vi taler om landbrug her
fra talerstolen, men jeg prover alligevel, og det
er om den sidste pind, som overhovedet ikke er
en blankocheck: Hvis man ikke leegger mange
restriktioner pé landbruget, si skal det ikke
have én krone, og leegger man mange pa, sé
skal man bare kompensere, indtil tingene er i
orden i EU. Det er intet som helst andet. Det
skal bare sikre konkurrenceevnen, sddan at
landbruget ikke stilles skeevt i konkurrencen, og
det er vel til gavn for os alle sammen og til
gavn for landbruget og producenterne.

Det af hr. Ole Vagn Christensen fremsatte
forslag til vedtagelse siger jo ingenting. Det er
jo sé Klart et afveergeforslag, for at vi ikke skal
stemme om det, der er fremsat af hr. Ole M.

Nielsen. Jeg synes da, at det er fint, at der kom-
mer — det vidste vi jo — en fedevareerhvervspo-
litisk redegorelse. S& kan vi jo altid bestemme,
om vi skal have en debat eller ej, det behaver
man ikke love. Hvis vi vil have en debat, si stil-
ler vi bare en forespergsel. Sa det er jo peent in-
tetsigende, og derfor synes vi, at regeringspar-
tierne skal have forslaget til vedtagelse i fred og
ro, sa vi vil undlade at stemme.

Jorn Jespersen (SE):

Da debatten i dag jo i hej grad er en opvarm-
ning til en kommende debat om regeringens re-
degorelse, er der nogle ting, som jeg-ikke niede
i forste runde, jeg gerne lige vil have neaevnt.

For det forste heeftede jeg mig ved, at mini-
steren snakkede om en holdbar landbrugs- og
fodevarepolitik. Jeg kan godt se, at man pa den
mdde bringer sig i overensstemmelse med den
sprogbrug, som regeringen har anvendt pd det
seneste, men jeg synes alligevel, at det er inter-
essant, at begrebet bezeredygtig i stigende om-
fang tilsyneladende bliver erstattet med begre-
bet holdbar. Her vil jeg da godt ved lejlighed
have en forklaring fra regeringen pé, om der
ligger noget indholdsmeessigt her, eller om det
bare er sddan noget rent sprogligt.

Man kan sige, at begrebet baeredygtighed jo
ogsa er meget bredt og kan fortolkes pa forskel-~
lig made, men der er dog efterhanden opnaet
sddan en rimelig feelles og ogsé international
forstdelse af, hvad det betyder, hvorimod be-
grebet holdbar indtil videre bleeser meget i vin-
den. Sa jeg synes nok; at det kunne- veere inte-
ressant at fi en melding fra regeringen om,
hvad den eendring i sprogbrugen indebzerer,
nar det kommer til stykket.

Sa er der speorgsmélet om ekologi. Dér vil jeg
opfordre til, at den nye minister teenker meget
grundigt over, hvordan strategien er pé lidt
leengere sigt. Efter min opfattelse er der nogle
heengepartier fra regeringens side i henhold til
Aktionsplan II, som man pa lange straek har til-
kendegivet velvilje over for, men hvor der sta-
dig veek er en reekke punkter, hvor man ikke
har taget stilling eller ikke umiddelbart vil ga i
gang med at realisere planen, pa trods af at der
er en meget bred opbakning bag den. -

Det tredje punkt er forskningsindsatsen. Jeg
er. meget med pa at gge og kvalificere forsk- -
ningsindsatsen, men det er mit indtryk, at den
hidtidige forskning inden for landbrugs- og fo-
devarepolitikken i meget hej grad har stettet en
meget traditionel, gammeldags produktion og
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ikke i tilstreekkeligt omfang har veeret fremad-
rettet. Og her synes jeg, det er meget veesentligt,
at vi béde i regeringen og i Folketinget far ar~
bejdet med, hvordan forskningsmidlerne bru-
ges.

Og det sidste punkt, som jeg vil bede mini-
steren om at teenke over i den'’kommende tid og
leegge op til debat om, er sammenheengen mel-
lem vores fedevareproduktion og folkesundhe-
den. Jeg tror, det er et omrade, som vil blive sat
meget i fokus i den kommende tid,.og hvor vi i
vitkeligheden ved at beskeeftige os mere med
emnet vil opdage, at der er en meget teettere
forbindelse mellem folkesundheden og vores
fedevareproduktion og den made, den bliver
indrettet pd, end vi har gjort os klart, og der-
med ogsé en politisk forpligtelse til at teenke
styringsmidlerne bedre igennem. ’

S& vil jeg endelig sige om de forslag til ved-
tagelse, der ligger, at jeg gér ud fra, at man fra
regeringens side er indstillet p8, nar redegerel-
sen foreligger, at tage en dreftelse i form af en
foresporgselsdebat og dermed ogsa give en
mulighed for at forhandle om, om der er for-
skellige planer og initiativer, som et flertal i
Folketinget i feellesskab skal vedtage pé det pa-
geeldende tidspunkt. - -

Nar vi ikke umiddelbart kan stette de,forslag,
der ligger, s& er det af samme grund, som er
neevnt i forbindelse med Kristeligt Folkepartis
forslag. Det er nemlig et lofte om at afholde ud-
gifter i en totalt ukendt storrelsesorden og pa et
uklart grundlag. Hvorimod Enhedslistens for-
slag langt hen ad vejen rummer ting, som vi er
meget enige i, og som vi haber vi i feellesskab
kan arbejde videre med, f.eks. i forbindelse med
den kommende fodevarepolitiske redegerelse.

Fodevareministeren (Ritt Bjerregaard):

Hr. Christian Mejdahl stillede et par enkelte
sporgsmal. Det ene var vedrerende gkologien
og udviklingen, og jeg synes, at der har veeret
nogle udmeerkede diskussioner her under de-
batten i dag. '

Det forekommer-mig, at der er en meget - :
speendende udvikling i gang pa det omrade.
Det viste sig vel interessant nok ogsa ved, at
formanden for Danske Slagterier, Claudi
Lassen, deltog i Landsforeningen @kologisk
Jordbrugs arlige mede for netop at understrege
det samarbejde og de muhgheder, han s4 her pé
eksportomradet ‘

]eg skal ogsé sige, at vedrerende lupmeerket
erviigang med at kigge pa det, for det treenger
det til.

54 kan jeg nu 1kke dy mig for at sige bade til
hr. Christian Mejdahl og til hr. Grove, at det er
jo meerkveerdigt, at to partier, som er tilheengere
af vores samarbejde i EU, kan stotte et forslag
til vedtagelse, hvor de kreever, at regeringen
skal sikre ~ og der stir udtrykkeligt sikre — at
importerede fodevarer lever op til samme krav
til fodevarekvalitet, som geelder for dansk pro-
ducerede varer.

Hr. Christian Mejdahl ved at det 11<ke er mu-
ligt, han ved, at det er i strid med samarbejdet

Forste nastformand (Ole Lovig Simonsen):
Ma jeg bede om mere ro i salen

Fodevareministeren (Ritt B]erregaard)

- han ved, at samarbejdet ikke fungerer pa
den made, og derfor ber der selvfelgelig tages
afstand fra en sidan formulering, som er med
til at foregagle befolkningen nogle ting omkring
vores medlemskab, som ingen af os har brug
for at foregogle i den nuveerende situation. Der-
for er jeg skuffet over, at bdde Det Konservative
Folkeparti og' Venstre kan stette den formule- -
ring, der er i Kristeligt Folkepartis tekst.

Annie Lunde Hansen (CD):-
Jeg vil her kort meddele; at Centrum-Demokra-

terne stemmer for det forslag til vedtagelse,

som kommer fra Socialdemokratiet. Vi vil her-
med give fodevareministeren en stor chance for
at f& nogle af de problemer, der i dag har veeret
neevnt i denne debat, med ind i den fedevare-
erhvervspolitiske redegperelse.

Og sd haber jeg, at ministerens store gennem-

. slagskraft i EU gor, at de to fgrste pmde hurtlgt

kommer ud- af vagten.

Hermed sluttede forhaﬁd]jngen.

Afstemning

Forslag til vedtagelse nr. V 61 af Ole Vagn
Christensen (S) (se foran) vedtoges med 57
stemmer (S, SF, CD, RV og EL); 41 (V,; KF, DF
og KRF) stemte hverken for eller imod.

Hermed var folgende forslag bortfaldet:
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Forslag til vedtagelse nr. V59 af Ole M.
Nielsen (KRF).

Forslag til vedtagelse nr. V 60 af Keld
Albrechtsen (EL).

Hermed sluttede forespergslen.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

8) Forste behandling af lovforslag nr. L 202:
Forslag til lov om @ndring af lov om struktur-
foranstaltninger vedrerende fiskerisektoren.
(ZEndring af EU-medfinansierede tilskuds-
ordninger og ordninger for yngre fiskere).

Af fedevareministeren (Ritt Bjerregaard).
(Fremsat 25/2 2000).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Ole Vagn Christensen (S):

Den danske fiskerfléde treenger til fornyelse.
Danske fiskere afsatter deres produkter pa et
internationalt marked p& markedsmeessige vil-
Kkar, og det stiller bade nu og i fremtiden store
krav til kvalitet, sikkerhed og arbejdsmilje i det
danske fiskerierhverv. Det stiller ogsa krav om
modernisering.

Forudseetningen for en sddan udv1khng af fi-
skeriet er, at fiskerfladen fornys og modernise-
res. Socialdemokratiet anser det derfor for glee-
deligt, at vi i dag behandler et lovforslag, der
fremmer strukturudviklingen i fiskerisektoren
gennem stotte til nyskabende og udviklende
projekter.

Lovforslaget gennemfgrer sendringer, der er
vedtaget gennem radsforordninger, og malet
med det er at forny og modernisere fiskerfla-
den. Ministeren skal derfor have mulighed for
at iveerkseette initiativer til stotte for fiskeriet.

Det drejer sig bl.a. om stette til investeringer
i anleeg i fiskerihavne, det drejer sig om stotte
til fiskeri med mindre kystfartejer, og det drejer
sig ikke mindst om, at det er noget, der er til
gleede for de mindre lokalsamfund. Det er med
til, at vi kan statte det, og det er med til at skabe
nyskabende og udviklende projekter, der gav-
ner hele erhvervet, og det stetter altsd en om-
stilling, ogsa nar det geelder fangstmetoder.

Lovforslaget gavner erhvervet, det tilskynder

til bedre energiudnyttelse, og det tilskynder til

en begreensning af CO,-udslippet. Og nér man
s& tager med, at lovforslaget ogsa indholdet be-
stemmelser, der vil gore det lettere for yngre fi-
skere at komme ind i ethvervet, gor det, at vi alt
i alt har med et lovforslag at gere, der vil veere
overordentlig positivt for dansk fiskeri, der
bade treenger til nyt blod og til en fornyelse af
fladen.

Pa denne baggrund skal jeg meddele, at So-
cialdemokratiet kan stotte det. fremsatte forslag.

Manann Fischer . Boel (V)

Da Venstres ordferer ikke kan veere t11 stede, er
det faldet i mit lod at fremffare Venstres hold-
ning.

Formalet med 10Vforslaget er jo at tilpasse og
justere den eksisterende danske fiskerilovgiv-
ning, si den bliver fert ajour med EU's feelles
lovgivning p& omrédet. Tilpasningerne skulle
s& gerne vaere med til at fremme udviklingen i
den danske fiskerisektor, og det bifalder vi i
Venstre hundrede procent.

Der er mange gode intentioner i lovforslaget,
men der er ogsd et par knaster, som vi héber
ministeren vil veere med til at diskutere under
udvalgsbehandlingen af forslaget.

Indledningsvis vil jeg godt understrege, at
det er vigtigt, at stetteordningerne bliver admi-
nistreret pa en fornuftig made, sa vi far sd ef-
fektiv ogs8 billig en administration af loven
som overhovedet muligt. Vi har jo set nogle lidt
kedelige eksempler p4, at det kan ga galt. 5& det
héber vi kan undgés i den her sag.

Men s4 til nogle af spergsmalene i forslaget,
som jeg som neevnt godt vil bede ministeren om
at kigge pa. Hvorfor udnytter vi ikke Feelles-
skabets lovgivning vedrerende stotte til unge
fiskere fuldt ud? Den danske fiskerflade er jo
ikke Europas mest moderne, og de danske fi-
skeres gennemsmtsalder harer vel til i den no-
get hojere ende, nar vi sammenligner os med de
andre lande i Europa. En ordnmg, der kunne
hjeelpe unge fiskere under 35 &r med at etablere
sig, ville fremme et generationsskifte, som
dansk fiskeri har bydende hérdt brug for. Sédan
en ordning kunne ogsé veere et godt supple-
ment til den allerede eksisterende yngre fiske-
riordning under Fiskeribanken. Jeg kan i evrigt
se af heringssvaret fra Danmarks Fiskerifore-
ning, at det er de ogsa inde pé.

Sa er det ogsé vigtigt for Venstre, at der ikke
er nogen tvivl om, hvad det egentlig er, ordnin-



