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Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Zindringsforslag nr. 1 af justitsministeren -
(Frank Jensen) vedtoges uden afstemning. -

Anden neestformand (Henning Grove): .
Jeg foreslér, at lovforslaget gér direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hyvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold).. Det er vedtaget. .

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

11) Anden behandling af lovforslag nr. L 16:
Forslag til lov om @ndring af lov om offentli-
ge indsamlinger. (Forbud mod pyramidespil)
‘Af justitsministeren (Frank Jensen).

(Fremsat 6/10.99. Forste behandling 27/10 99
Betaenkmng 2/3 2000). o

Der var stillet 2 aendrmgsforslag i beteenk-
ningen.

Uden for beteenkningen var der 1kke stillet
. eendringsforslag.

Lovforslaget og sendringsforslagene sattes til
forhandling under ét.

Forhandling

Karsten Nonbo (V):
Venstre, Det Konservative Folkeparti, Krlstehgt
Folkeparti, Dansk Folkeparti og Frihed 2000 har
stillet et sendringsforslag, som jeg gerne vil
motivere. , S
Det fremgar sadan set af beteenkningen, men
forslaget gér kort og godt ud p4, at vi godt vil
kriminalisere i yderste led for at afholde folk fra
at gd ind i den kriminalitet, som det jo er at del-
tage i pyramidespil. Det er i hvert fald en kri-
minalitet, man starter op, og som lovforslaget
foreligger, er det tilfeeldigt, om man bliver kri-
minel. Hvis man starter et pyramidespil, har
man forseet til at bega kriminalitet, men ellers er
det sddan set et sporgsmal om held eller uheld,
om man bliver kriminel eller forurettet.

Vores aendringsforslag gar ud pé at -krimina-
lisere alle led, s& det bliver et klart budskab, at
nar man deltager i pyramidespil, er det, fordi
man vil score kassen, 0g det indremmer rege-.
ringen ‘sadan set ogsa i sin - kommentar- til lov-:
forslaget, idet man siger, at i almindelighed méa
en deltager, der indbetaler indskud, have forseet
til at udbyde spillet. Derfor mener vi ogsa, det:
ber veere kriminelt, og derfor har vi stillet vores
aendrmgsforslag v

Sa siger regeringen, at den er man ikke med
pa, fordi man gerne vil beskytte de unge og de
uerfarne. Nuvel, det lyder ogsa meget edelt,
men sé siger jeg: Hvad nu, hvis politiet laver en
razzia, og politiet finder nogle penge, der hid-
rorer fra pyramidespillet? Skal-de:sa ikke tilfal-
de de unge mennesker? Det ville da veere en lo-
gisk konsekvens af gnsket om at.beskytte de .
unge mennesker. Men nej; der er det sadan; at i
svaret pa spergsmal 2 skriver man, at preeven-
tive hensyn taler imod. at-indfere en seerlig ad-
gang til tilbagesegning for deltagerne. De skal
altsa ikke have pengene igen. Godt nok har re-
geringen medlidenhed med dem, men staten

‘scorer kassen, for den har ikke s meget medli-

denhed, at de skal have pengene igen.
Nar vi nar frem til selve tred]ebehandlmgen

~ og der skal trykkes pa knapperne, stemmer vi

fra Venstres side for lovforslaget, fordi det-er -
trods alt et skridt i den rigtige retning. Vi vil

. godt veere med til med alle midler at bekeempe’

pyramidespil, vi.er endda villige til at ga et

- skridt leengere end regeringen. Men vi stemmer

for lovforslaget, selv.om det ikke er godt nok,
fordi det er et skridt i den rigtige retning og’
ogsa af paedagogiske hensyn. Nar et lille barn
ikke kan gé ordentligt, siger man jo heller ikke:
Seet dig hen i en krog og lad vaere med at ga.
Nej, vi leerer det at ga, vi stetter det lidt i star-
ten, og nar vi sa finder ud af, at detikke er godt.
nok, treener vi med det, og sa. tager vi de neeste
skridt. Det er vi ogsa klar til, nar regermgen er
klar til det. ' ‘

Hermed sluttede forhandlingen.

v Afstemning

Andringsforslag nr. 1 forkastedes 1det 45
stemte for, 64 imod. L .

}Endrmgsforslag nr. 2 forkastedes uden »
afstemmng :
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Lovforslaget overglk derefter til tred]e behand-
ling.

Anden nastformand (Henning Grove): -

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget.- (Ophold). Det er vedtaget: :

Den neeste sag pa dagsordenen var:

12) Anden behandling af lovforslag nr. L 41:
Forslag til lov om @ndring af straffeloven.
(Udvidet brug af samfundstjeneste og betin-
gede domme med vilkdr om alkoholistbe-
handling for spirituskersel).

Af justitsministeren (Frank Jensen).

(Fremsat 13/10 99. Forste behandlmg 11 / 11 99.
Betaenkmng 2/3 2000)

Der var 1kke stillet eendrmgsforslag

Lovforslaget sattes hl forhandhng

Forhandling

]ustltsmlmsteren (Frank ]ensen)

Det fremgér af Retsudvalgets betaenkmng, atet
enstemmigt udvalg indstiller lovforslaget til
vedtagelse uendret, men at et flertal i udvalget
ikke fuldt ud kan stette den sanktionspraksis

med hensyn til samfundstjeneste, der leegges op

til i lovforslagets bemaerkmnger

Som det ogsa papeges i mlndretalsudtalelsen
i udvalgsbetankningen, udger de partier, der
tilsammen udger et flertal i Retsudvalget, imid-
lertid ikke et flertal her i Folketinget, tveert-
imod. Jeg vil derfor gerne for god ordens skyld
sla fast, som ogsa mindretallet i Retsudvalget
har gjort det, at en vedtagelse af lovforslaget in-
debzerer, at det er de vejledende retningslinjer i
lovforslagets bemeerkninger og ikke flertallets
udtalelser i Retsudvalgets beteenkning, der
kommer til at danne grundlag for domstolenes
praksis pa dette omréde.

Inden jeg kommenterer de begreensninger i -
anvendelsen af samfundstjeneste, som de bor+
gerlige partier laegger op til i Retsudvalgets be-
teenkning, vil jeg kort kommentere et andet ele-
ment i disse partiers beteenkningsbidrag:

Det fremgér af betzenkningen, at de borgerli-
ge partier onsker, at den afsoningskapacitet,
som frigeres ved forslaget, anvendes til hurti-
gere afsoning af voldsdemte. Det str jeg lidt
uforstaende over for — ikke fordi jeg ikke stotter
hurtig afsoning, for det ger jeg, og det ger re-
geringen, men fordi faktum er, at der ikke er
nogen voldsdemte, som ikke kommer til afso-
ning rettidig pa grund af manglende afsonings-
kapacitet. .

Jeg har senest den 16. december sidste &r ori-
enteret Folketingets Retsudvalg om status for

- malseetningerne om hurtig behandling af volds-

sager, som er opstillet i voldspakken. For
Kriminalforsorgen er malseetningen, at volds-
demte skal pabegynde afsoning senest 30 dage
efter dommen, og dette mal opfyldes i 70 pct. af
sagerne. De veesentligste arsager til overskridel-
sen af fristerne er behandling af ansegninger
om og afslag pa benadning eller udsattelse af
straffuldbyrdelsen, hvilket i sagens natur har
opseettende virkning pa fuldbyrdelsen. Men der
er som sagt ingen voldsdemte, som ikke kom-
mer til afsoning inden 30 dage efter dommen pa
grund af manglende afsoningskapacitet, og
Kriminalforsorgen har endvidere iveerksat initi-
ativer for i endnu hejere grad at opfylde mal—
saetningen. )

En gget anvendelse af samfundstjeneste vil i
ovrigt medfere sgede udgifter til Kriminalfor-
sorgen i fremtiden, og disse udgifter kan alene
finansieres ved en tilsvarende indskreenkning af
Kriminalforsorgens afsoningskapacitet. De par-
tier, der deltager i flerarsaftalen om Kriminal-
forsorgens bevillinger, ma altsa — hvis man far
udvidet anvendelsen af samfundstjeneste pa
dette omrade — anvise kompenserende bespa-
relser, hvis man ikke gnsker at reducere afso-
ningskapaciteten.

Jeg vil nu vende tilbage til de begreensninger
i anvendelsesomradet for samfundstjeneste, -
som en rackke borgerlige partier har foreslaet.

- De gér ud pa, at der ikke ber anvendes sam-

fundstjeneste i sager, hvor promillen har veeret
over 2,5, hvor der foreligger seerlig skeerpende
omsteendigheder ved kerslen, eller hvor der er
tale om gentagelsestilfaelde. Konsekvensen af
disse forslag vil veere en meget veesentlig be-
graensning i antallet af samfundstjenestedomme
i forhold til det, regeringen laegger op til med
lovforslaget. -

- Efter-geeldende praksis idemmes der siledes
forst frihedsstraf i ferstegangstilfeelde ved en
promille pa over 2,0, og det er derfor kun i dette



