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- Til lovforslag nr. L 14. Betankning afgivet af Retsudvalget den 4. april 2000

| Betzenkhing- '

over

Forslag til lov. om &ndring af retsplejeloven og straffeloven

(Varetegtsfengsling i isolation, varetzgtsfengsling under domsforhandlingen, vidnebeskyttelse,
vidneudelukkelse for praster fra andre trossamfund, atheringer i sager ved Hejesteret, behandling
af retssager uden for retskredsen af lokalemessige grunde samt klager over anklagemyndighedens

sagsbehandlmg m.v.) '

Udvalgct har behandlet lovforslaget i noglc
mgder og har herunder stillet spergsmal til ju-
stitsministeren, som denne har besvaret skrift-
ligt. :

I udvalgets behandling af lovforslaget er ogsi
indgéet materiale fra udvalgets behandling af det
tilsvarende lovforslag i folketingséret 1998-99
(L 233).

Nogle af udvalgets- sprargsmél til justitsmini-
steren og dennes svar herpa er optrykt som bilag
til bet&nknmgen

Den 26. januar 2000 afholdt udvalget et eks-
pertmede om lovforslaget. :

Endvidere har.udvalget modtaget skrlftllge og
mundtlige henvendelser fra Dansk Retspolmsk

" Forening og Red Barnet. ]

Der er af justitsministeren og nogle mindretal
stillet @ndringsforslag, hvorom henvises til de
ledsagende bemarkninger.

Herefter indstiller et mindretal (Venstres, Det
Konservative Folkepartis og Dansk Folkepartis
medlemmer af udvalget) lovforslaget til vedta-

" gelse med det af justitsministeren og de under nr.
1-4, 7 og 9 stillede @ndringsforslag.

Et mindretal inden for mindretallet (Dansk
Folkepartis medlem af udvalget) stotter hoved-
formélet med lovforslaget, der har til hensigt va-
sentligt at begranse anvendelsen og varigheden
af isolationsfengsling, Der har de seneste &r va-
ret flere eksempler pa isolationsfangsling f.eks.
af den tidligere elitesvemmer Peter Rohde, der
har givet anlednmg til at endre pA reglerne.

Dansk Folkeparti stotter ligeledes de ndrede
regler om vidnebeskyttelse, vidneudelukkelse,
aendnng af retsplejelovens regler om bevisforel-
se i hejesteretssager, om adgangen til at klage
over - anklagemyndighedens sagsbehandling
samt om’ behandhng af retssager uden for rets-
kredsen.

Derimod er Dansk Folkeparti kritisk over for
overvejelserne om at ophave kravet om dansk
indfedsret for neevninge, domsmand og sagkyn-
dige retsmedlemmer, der fremgér af lovforsla-

. gets bemarkninger punkt 5, ogsd selv om disse

overvejelser ikke har virkning for forslaget.
Dansk Folkeparti finder ganske enkelt ikke, at
kravet om dansk indfedsret kan erstattes af et
krav om uafbrudt fast bopel i riget i 3 &r, og er
helt pa linje med opfattelsen hos domstolene og
advokaterne om, at det er af afgerende betydning
for tiltaltes retssikkerhed, ‘at legdommerne for-
star dansk indgdende og pd et niveau, som kun
de fzerreste opndr efter 3 ar, og at de har et ind-
gdende kendskab til det danske samfund.

Et andet mindretal (Socialdemokratiets og
Det Radikale Venstres medlemmer af udvalget)
indstiller lovforslaget til vedragelse med det af
Jjustitsministeren stillede andringsforslag.

Et tredje mindretal (Socialistisk Folkepartis
medlem af udvalget) indstiller lovforslaget til
vedtagelse med det af justitsministeren og de un-
" der nr: 5 og 6 stillede @ndringsforslag.
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SF er principielt imod varetegtsfengsling i
isolation, men har forsggt at samle flertal for to
endringsforslag, der setter en absolut evre
grense for isolationsfangsling pa 3 maneder, og
som udelukker isolationsfeengsling af unge un-
der 18 ar. Desuden har SF under lovforslagets
behandling i Retsudvalget iser interesseret sig
for de folgende 4 emner:

Kontakt til andre mennesker

SF ensker, at isolationsfangers kontakt til an-
dre mennesker skal gges betragteligt, og mener,
at det sagtens kan lade sig gore, uden at det gér
ud over efterforskningen. I den forbindelse hen-
viser SF til den foresldede nye formulering af be-
myndigelsen i retsplejelovens § 776, som mini-
steren over for udvalget har lovet at bruge til at
fastsaette bestemmelser om udvidet adgang .til
besgg og oget kontakt med personale, psykolo-
ger, prester eller andre. Der henvises til besva-
relserne af udvalgsspergsmal nr. 2 (L 233, folke-
tingsaret 1998-99) og nr. 11 (L 14), som begge
er optrykt som bilag til beteenkningen. SF opfor-
drer ministeren til at fastsette minimumskrav i
stil med dem, der i dag geelder for mennesker an-
bragt i detentionen, '

Delvis isolation

SF har under udvalgsbehandlingen stettet
Retspolitisk Forenings bestrabelser pa at frem-
me anvendelsen af delvis isolation, som tilsyne-
ladende godt kan lade sig gere i andre lande.
Muligheden for delvis isolation findes allerede i
dag, men bruges ikke. Justitsministeren giver 2
grunde til det i besvarelsen af udvalgets sporgs-
mal nr. 32: For det forste at politiet finder det
mindre effektivt og derfor ikke beder om det i
retten. For det andet de bygningsmassige for-
hold. Begge dele kan ministeren gore noget ved.
Over for politiet kan ministeren understrege, at
isolation forst mé paberabes, nér delvis isolation
med sikkerhed ikke er tilstrackkelig af hensyn til
efterforskningen. For s vidt angdr bygningerne,
kan ministeren bede Kriminalforsorgen under
disse ars milliardinvesteringer om at tage hensyn
til indretninger, der gor det muligt at gennemfore
delvis isolation. SF gnsker ogsd at fremhave mi-
nisterens svar pa udvalgets spergsmal nr. 10 (op-
trykt), som fastsldr, at dommeren, hvis loven
vedtages, i sin kendelse s@rskilt skal begrunde,
hvorfor delvis isolation ikke er tilstrazkkelig.

Forholdet til menneskerettighederne

Under udvalgsbehandlingen er SF blevet op-
marksom p4, at det kan vaere pd kant med artikel
6, stk. 2, i den europziske menneskerettigheds-
konvention, at lengden af isolationsanbringel-
sen kedes sammen med strafferammen for den
lovovertreedelse, sigtelsen angér. Artikel 6, stk.
2, udtrykker den sdkaldte uskyldsformodning.
SF ensker at sikre, at hensynet til efterforsknin-
gen bliver den eneste overvejelse, en dommer
skal gere sig, ndr politiet beder om varetegts-
feengsling i isolation, ogsa ndr det gelder alvor-
lige forbrydelser. Samtidig mener SF, at det ud
fra proportionalitetsprincippet under alle om-
steendigheder folger, at omrddet for isolations-
fengsling snevrer ind, jo mildere sigtelsen er.
Men da regeringen har den opfattelse, at det
medferer mere og leengere isolationsfengsling,
hvis henvisningerne til strafferammerne fjernes,
har SF valgt ikke at stille @ndringsforslag om
det.

Unge under 18 ar

SF stiller endringsforslag om, at det slet ikke
skal veere muligt at isolationsfengsle unge under
18 &r. I forbindelse med udvalgsbehandlingen
har SF spurgt til den grense pa 8 uger, som mi-
nisteren har foresldet som gvre granse for isola-
tion af unge under 18 &r. P& linje med flere
berneorganisationer har SF veeret bekymret for,
at den foresldede overgraense pd 8 uger bliver
forleenget ved, at den unge inden udlebet af de 8
uger sattes over i almindelig varetazgtsfangs-
ling for sd senere igen at blive isolationsfangslet
ved ny kendelse. Derfor gnsker SF at fremhave
ministerens besvarelse af udvalgets spergsmal
nr. 23 (optrykt), hvor ministeren redeger for, at
betingelserne for en sddan genindsettelse af
unge under 18 &r vil vaere af en s4 skeerpet karak-
ter, at det ikke i praksis forventes at kunne finde
sted.

Et fjerde mindretal (Centrum-Demokraternes
medlem af udvalget) indstiller lovforslaget til
vedtagelse med det af justitsministeren og de un-
dernr. 1, 3, 4, 7 og 9 stillede a&ndringsforslag.

Et femte mindretal (Enhedslistens medlem af
udvalget) vil stemme for det af justitsministeren
og de under nr. 5 og 6 stillede zndringsforslag.
Enhedslisten vil redegere for sin stilling til lov-
forslaget ved 2. behandling.
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Et sjette mindretal (Kristeligt Folkepartis
medlem af udvalget) indstiller lovforslaget til

vedtagelse med det af justitsministeren og de un-

der nr. 1, 6, 7 og 9 stillede 2ndringsforslag.

Et syvende mindretal (Frihed 2000’s medlem
af udvalget) indstiller lovforslaget til vedragelse
med det af justitsministeren og de under nr. 2, 3
og 4 stillede &ndringsforslag.

/Endri‘ngsforslag

Af et mindretal (V og KF), tiltradt af et mindre-
tal (DF CD og KRF):

Tll titlen
1) Ordene »og straffeloven« udgar.

Til § 1

Af et mzndretal (FRI), tlltrédt af et mmdretal
(V, KF og DF):

2) Nr. 13 udgér

Af et mmdretal (Vog KF) tiltr&dt af et mindre-
tal (DF, CD og FRI): .

3) Den under nr. 16 foresldede affattelse af §
770 c, stk. 1 og 2, affattes siledes:

»Hyvis sigtelsen angér en lovovertradelse, som
efter loven ikke kan medfere feengsel i 4 &r, md
isolation ikke finde sted i et sammenh&ngende
tidsrum pé mere end 4 uger. Retten kan dog und-
tagelsesvis tillade, at en isolation udstreekkes ud
over 4 uger, hvis afggrende hensyn til forfolg-
ningen geor fortsat isolation pakraevet, uanset den
tid arrestanten hidtil har veret isoleret.

Stk. 2. Hvis sigtelsen angér en lovovertraedel-
se, som efter loven kan medfore fengsel i 4 ar el-
ler derover, men ikke faengsel i 6 ar, md isolation
ikke finde sted i et sammenh@ngende tidsrum pé
mere end 8 uger. Retten kan dog undtagelsesvis
tillade, at en isolation udstreekkes ud over 8 uger,
hvis afgerende hensyn til forfelgningen ger fort-
sat isolation pakraevet, uanset den tid arrestanten
hidtil har vaeret isoleret.«

* 4) I den under nr. 16 foreslaede affattelse af §

770 ¢, stk. 3, 1. og 2. pkt., ®ndres »3 méneder«
til: »4 méneder«.

Af et mindretal (SF), tiltrddt af et mindretal
(EL):
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. 5) Den under nr. 16 foresldede affattelse af §
770 ¢, stk. 3, affattes saledes:

* »Stk. 3. Hvis sigtelsen angar en lovovertraedel-
se, som efter loven kan medfere fengsel i 6 ar el-
ler derover, mé isolation ikke finde sted i et sam-
menhengende tidsrum p& mere end 3 maneder.«

Af et mindretal (SF) tlltrédt af et mindretal (EL
og KRF):

6) Den under nr. 16 foresldede affattelse af §
770 c, stk. 4, affattes sdledes:

»Stk. 4. Hvis-arrestanten er under 18 ar, ma
isolation i ingen tilfeelde finde sted.«

Af et mindretal (V og KF), tiltradt af et mindre-
tal (DF, CD og KRF):
Til §2
- 7) Paragraffen udgar.

Af justitsministeren, tiltrddt af udvalget:
Til §3

8) Datoen »den 1. januar 2000« aendres til:
»den 1. Juh 2000«.

Af et mindretal (V og KF), tiltradt af et mmdre-
tal (DF, CD og KRF):

Til § 4
9) Andet punktum udgar.

Bemarkninger

Tilnr. 1 og 9

Zndringsforslagene er konsekvensandringer
som folge af andringsforslag nr. 7.

Til nr. 2

Zndringsforslaget opretholder den eksisteren-
de retstilstand, hvorefter det kun er praster for
anerkendte trossamfund, som er omfattet af reg-
lerne om vidneudelukkelse.

Til nr. 3

Zndringsforslaget fjerner den ufravigelige
overgrense, som justitsministeren i sit lovfor-
slag har foresldet, for sd vidt angér isolation,
hvor sigtelsen vedrerer en lovovertradelse, som
efter loven kan medfere fengsel i henholdsvis
op til 4 &r (stk. 1) og mellem 4 og 6 ar (stk. 2). I

61 Udvalgenes betenkninger m.m. (undt. finans- og tillegsbev.lovforslag)
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disse sager kan der efter Venstres og Det Kon-
servative Folkepartis opfattelse veare tale om sa
alvorlig og samfundsskadelig kriminalitet, at det
ikke vil vaere rigtigt at risikere at gdelegge efter-
forskningen, fordi der er fastsat en tidsmassig
overgrense for isolation. Venstre og Det Kon-
servative Folkeparti henviser til, at adgangen til
at udstrakkKe isolationen i disse sager ﬁnder sted
under domstolskontrol.

Tll nr. 4

Zndringsforslaget haever overgransen for iso-
lationsfangsling fra 3 maneder til 4 méneder.
Hermed kommer lovforslaget pa dette omrade i
overensstemmelse med det forslag, som et flertal
i Strafferetsplejeudvalget formulerede i betank-
ning nr. 1358. '

Tilnr. 5

Zndringsforslaget satter en fast gvre granse
for isolationsfeengsling pa 3 méaneder. Det er in-
spireret af det mindretal i Strafferetsplejeudval-
get, som fandt, at anvendelsen af isolation er s&
alvorligt et indgreb, at hensynet til opklaringen
af selv de mest komplicerede forbrydelser er til-
godeset, sdfremt der fastszttes en gvre graense
for isolation pa 4 maneder. Ligesom mindretallet
i Strafferetsplejeudvalget finder SF; at en fast
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gvre granse vil medvirke til at effektivisere ef-
terforskningen, men mener-at en gvre granse. pﬁ
3 méneder er absolut tilstreekkelig.

Til nr. 6

Endringsforéléget indebeerer, at unge under
18 &r under ingen omstendigheder ma anbringes
i isolation under varetegtsfangsling.

Til nr. 7

Zndringsforslaget fjerner den rabatordning,
lovforslaget leegger op til. Ud fra en retspolitisk
betragtning kan Det Konservative Folkeparti og
Venstre ikke gé ind for, at der gives kompensa-
tion i strafudmalingen, hvis den demte har varet
varetegtsfengslet under isolation. P linje med
et mindretal i Strafferetsplejeudvalget ensker
Det Konservative Folkeparti og Venstre, at straf-
udmalingen sker efter den almindelige regel i
straffelovens § 80.

Tilnr. 8

Lovens ikrafttreeden foreslas udskudt til den 1.
juli 2000, da lovforslaget ikke er blevet ferdig-

‘behandlet inden den oprindeligt foresldede

ikrafttreedelsesdato (1. januar 2000).

Dorte Bennedsen (S) Lissa Mathiasen (S) fmd. Per Kaalund (S) Else Marie Mortensen (S)

Jan Petersen (S) Anne Baastrup (SF) nfind. Sonja Albrink (CD) Eliéabeth Arnold (RV)

Pernille Falcon (EL) Birthe Ronn Hornbech (V) Ing’é Dahl-Sorensen (V) Karen R@nde ( V)

Tom Behnke (FRI) Helge Adam Mpller (KF) Jens Heimburger (KF) Aase D. Madsen (DF)

Jann Sjursen (KRF)
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Bilag

Nogle af udValgéts'spargsmél til justitémihistéren og dennes svar‘herpﬁ' '

Spergsmalene er optrykt efter emske fra Socia-
hstlsk Folkepam

Spargsmal nr. 2 ]f L 233 (folkelmgsaret 1998-
99):

Vil ministeren overveje at fastsaette mini-
mumsregler om fazngselspersonalets kontakt
med indsatte i isolation?

Svar:
Efter retsple)elovens § 776 fastsaztter _]ustlts-

ministeren narmere regler om behandlingen af

varetagtsarrestanter.

Det folger af den foresliede ndrede affattelse
af bestemmelsen, at der for indsatte, der er isole-
ret efter rettens. bestemmelse, -skal fastsettes
serlige regler om bl.a. gget personalekontakt.

- Justitsministeriet vil sdledes efter en vedtagel-
se af lovforslaget tage initiativ til, at der udarbe;j-
des serlige administrative regler for behandlin-
gen af varetegtsfengslede i isolation, herunder
om gget personalekontakt.

Sp@rgsmal nr. 10:

Ad svaret pé spergsmél 1 og 7, jf. (1998 99) L
233 - bilag 9 (genomdelt pd L 14 - bilag 1)

Har ministeren overvejet at indfere en serskilt
forphgtelse for dommeren til at begrunde, at del-
vis isolation ikke er tllstraekkehg?

Svar:

Det folger af proportlonalltetsreglen i den
foresliede bestemmelse i retsplejelovens § 770
b, nr. 1, at (fuldstzndig) isolation bl.a. kun mé
iverkszttes, hvis formélet hermed ikke kan til-
godeses ved mindre indgribende foranstaltnin-
ger, herunder ved at anbrmge arrestanten i et an-
det arresthus end bestemte andre indsatte eller pa

‘anden méde afskare arrestanten fra samvaer med

sadanne indsatte (delvis isolation).

Det fremgér af den foresldede bestemmelse: i
retsplejelovens § 770 d, stk. 1, at rettens afgerel-
se omrisolation treffes ved sarskilt kendelse, og

.atretten i kendelsen bl.a. skal anfore de konkrete

' omstmndlgheder hvorpa det stottes, at bctmgel-

serne i §§ 770 b er opfyldt.-

'Af dé specielle bemzerkninger til § 770 d frem-
gér det, at »retten om nedvendigt konkret skal
begrunde, hvorfor deé muligheder, der maétte
vare for iverkszttelse af ‘mindre indgribende
foranstaltninger, ikke er tilstraekkelige til at opn
det formdl, som tilsigtes med anmodmngen om

- isolation«.

Der indfores saledes med ]ovforslaget en for-
pligtelse for retten til om nradvendlgt seerskilt at
begrunde, hvorfor delvis isolation 1kke er tll-
strwkkehg '

Sporgsmal nr. 11:
Ad svaret pé spergsmél 2, jf. (1998 99) L 233
- bilag 9 (genomdelt pa L 14 - bilag 1)

Vil de derved fastsatte regler mdeholdc mml-
mumsbestemmelser?:

Svar:

Det fremgar af beta:nkmng nr. 1358/ 1998 om
varetegtsfengsling i isolation, s. 84-85, at der -

“i lyset af den sarlige belastning, der ved de lee-

gelige undersegelser er konstateret. ved vare-
teegtsfengsling i.isolation. - efter Strafferetsple-

, jeu_dvalgcts opfattelse er behov for ogsa at over-

veje, om det ved en &ndring af de administrative
regler, der g&lder for behandlmgcn af varetegts-
arrestanter i isolation, vil vaere muligt at begraen-
se de negative vxrkmnger der er forbundet med
isolationsanbringelse. ,

Ved disse overvejelser har Strafferetsplejeud-

valget tillagt det srlig vagt, at de leeger og psy-

kologer, der-har forestdet isolationsundersogel- -
sen, under dreftelser med udvalget bl.a. har givet
udtryk for, at et hegjere laegeligt/psykologisk be-
redskab og en gget kontakt med andre menne-
sker, - herunder iseer medindsatte, men ogsa
feengselsfunktionzrer og andet personale vil
kunne ivaa:re af betydning. ,

- P& den baggrund foreslﬁs det i lovforslaget at
endre affattelsen af retsplejelovens § 776, si det
understreges, at der ved fastseettelsen af de admi-
nistrative regler om behandlingen af varetaegts-
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arrestanter skal fastsettes s@rlige regler om be-
handlingen af de arrestanter, der anbringes i iso-
lation.

Séfremt lovforslaget vedtages i sin nuvarende
form, vil der efter vedtagelsen séledes skulle ud-
feerdiges @ndringer af de nugzldende admini-
strative regler for behandling af varetagtsarre-
stanter i isolation bl.a. med henblik pa at sikre
pget kontakt mellem personale og indsatte, der
er varetegtsfeengslet i isolation. '

Det vil i den forbindelse blive overvejet, om
der for visse personalegrupper skal indferes mi-

nimumskrav til hyppigheden af kontakten med

de isolerede varetaegtsarrestanter :
Den endelige fastleggelse af formen og ind-
holdet af reglerne mé imidlertid ske pa grundlag
af nermere undersogelser og vurderinger af de
erfaringer, man pd dette omrade har gjort sig i
Kriminalforsorgens institutioner, ligesom psyki-
atrisk og psykologisk ekspertise ber inddrages.

Sporgsmal nr. 23:

~ Geelder der ifglge lovforslaget en absolut gvre
granse pa 8 uger for, hvor lenge unge under 18
ar md sidde isolationsfaengslet, eller vil de kunne
overfores til almindelig varetegtsfeengsling og
sa senere pa ny genindsattes i isolation, hvor en
ny 8 ugers frist starter?

Svar:

Det fremgar af den foresldede bestemmelse i
retsplejelovens § 770 c, stk. 4, at hvis arrestan-
ten er under 18 &r, ma isolation i ingen tilfzlde
finde sted i et sammenhangende tidsrum pa
mere end 8 uger.

Om den tidsmeassige overgrense for vare-
teegtsfeengsling i isolation af unge under 18 ar
fremgar felgende af pkt. 2.7.3. i de almmdehge
bemerkninger til lovforslaget:

»Som anfert ... vil det i et mindre antal sager,
hvor serlige forhold gor sig geldende, kunne
vaere gdeleggende for sagens forfelgning, hvis
der fastsazttes en ufravngellg overgranse for iso-
lation.

Det mé imidlertid antages, at sddanne serlige
forhold kun i yderst sjeeldne tilfeelde vil gare sig
geldende i sager, hvor den sigtede er under 18
ar. Det ma i evrigt antages, at isolationsfangs-
ling udger en ganske sarlig belastning for perso-
ner under 18 &r, og at hensynet til arrestanten i
disse sager ma tilleegges storre vaegt end i sager,
hvor arrestanten er over 18 ar. P& denne bag-

grund finder Justitsministeriet, at der ber fast-
settes en ufravigelig overgranse pé 8 uger for
isolation af arrestanter under 18 &r. Det forud-
settes samtidig, at der hos politi og anklagemyn-
dighed, forsvarsadvokaterne og retterne sker en
seerlig opprioritering af sagsbehandlingen i disse
sager.« -

I overensstemmelse med den galdende be-
stemmelse i retsplejelovens § 770 a, stk. 2, og de

‘gvrige tidsgraenser i den foresldede bestemmelse

i retsplejelovens § 770 c, stk. 4, anvendes i den
foreslaede tidsbegransning for isolation af unge
under 18 &r udtrykket »et sammenhangende

tidsrume.

Om fortolkningen af dette begreb i-den gal-
dende § 770 a, stk. 2, om tidsbegraensning af iso-
lationsperioden, hvis sigtelsen angr en lovover-
treedelse, som efter loven ikke kan medfere
faengsel 1 6 ar eller derover, anferes folgende i
Strafferetsplejeudvalgets  betenkning  nr.
975/1983 s. 50-51: ‘

‘Den af udvalgets flertal foresldede tidsbe-
grensning vedrgrer »et sammenhangende tids-
rum« (p& mere end 3 méneder). Der ligger heri,
at en isolationsperiode ikke ma udstrekkes ud
over 3 maneder. Dette galder ogsd i tilfelde,
hvor der under sagens behandling dukker nye
forhold op, om hvilke politiet m4 starte ny efter-
forskning (forudsat naturligvis at ogsd de nye
forhold er af en sddan art, hvor loven ikke hjem-
ler straf af fangsel i 6 &r eller derover). Den fore-
sldede regel vil altsa ikke i alle tilfzlde give po-
litiet mulighed for 3 maneders efterforskning af
et forhold under isolationsfengsling.

Udvalget kan anbefale, at bestemmelsen med
hensyn til de citerede ord (»et sammenhangende
tidsrum«) udformes og fortolkes som anfert. ...

Udvalget er i gvrigt enig om, at den saledes
foresldede regel efter sin ordlyd ikke vil vere til
hinder for, at en person, der har siddet i isolation
i 3 méneder eller op mod 3 méneder, og derefter
er udtaget af isolation, p& ny settes i isolation,
sifremt dette er pakravet, fordi politiet bliver
opmerksom pa nye forhold, der nu skal efterfor-
skes. Man ber dog vare opmarksom pd, at der
ikke herved sker omgaelse af 3-méneders-fri-
sten. Ogsa selv om den periode, i hvilken sigtede

“har vaeret ude af isolation, ikke er ganske kortva-

rig, ber domstolene i sddanne tilfelde vare tilba-
geholdende med at traeffe bestemmelse om ny
isolation. Dette folger af den afvejning, der i
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medfer af proportionalitetsreglen ... skal foreta-
ges mellem pa den ene side den byrde, som ind-
grebet udger for sigtede, og pd den anden side
sagens betydning og den retsfelge, som kan ven-
tes, hvis sigtede findes skyldig.

Som det fremgér, giver formuleringen »et
sammenha&ngende tidsrum« en meget begrenset
adgang til at genindsztte en sigtet 1 isolation ef-
ter i en periode at have varet udtaget heraf. Det
er en ngdvendig — men langtfra tilstrekkelig —

betingelse, at politiet efter udtagelsen af isolati- -

on bliver opmarksom pa nye forhold, der nu
skal efterforskes.

Den tilbageholdenhed med hensyn til genind-
szttelse i isolation ud over tidsbegransningen,
der legges op til i 1983-betenkningen, vil i be-
tydelig steerkere grad gelde over for unge under
18 ar. Det skal ses i sammenhang med, at isola-

 tion over for unge under 18 4r i det hele taget kun
kan komme pd tale under helt ekstraordinere

omstendigheder, jf. Justltsmlmstenets besvarel-
se af spergsmal nr. 20. -



