498

Onsdag den 27. oktober 1999 (L 18)

Afstemning

Forste nestformand (Ole Lovig Simonsen):
Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Indfeds-
retsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse, betrag-
ter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 14:
Forslag til lov om @ndring af retsplejeloven
og straffeloven. (Varetegtsfangsling i isola-
tion, varetegtsfeengsling under domsforhand-
lingen, vidnebeskyttelse, vidneudelukkelse
for preester fra andre trossamfund, afheringer i
sager ved Hejesteret, behandling af retssager
uden for retskredsen af lokalemassige grunde
samt klager over anklagemyndlghedens sags-
behandling m.v.).

Af justitsministeren (Frank ]ensen)

(Fremsat 6/10 99).

Lovforslaget sattes til forhandling. -

Forhandling

Dorte Bennedsen (S):
Dette forslag er jo en stort'set usendret gen-
fremseettelse fra sidste samling. Der er kommet
et enkelt punkt mere, om, at der er dbnet for
muligheden for at behandle retssager uden for
retskredsen, f.eks. af lokalemzessige arsager.
Det er det eneste nye, der er i forslaget. .

Derfor vil jeg i det store og hele henvise til
den tale, jeg holdt ved forstebehandlingen i sid-
ste samling, og kun lige understrege, at vi er
godt tilfredse med forslaget. Det hviler jo pa
den betzenkning, som Straffelovradet kom med
for et ars tid siden, men vi er godt tilfredse -
med, at ministeren pé et par punkter er gaet
videre end det, Straffelovradet foreslog.

Det er specielt ét punkt, jeg teenker pa i den

forbindelse, nemlig nar det drejer sig om isola--

tionsfeengsling af unge. Unge under 18 ar kan
hejst isoleres for 2 uger ad gangen og maksi-
malti 8 uger i alt, uanset hvad det er for en
slags kriminalitet," de har begéet.

Det er vi meget tilfredse med, for vi ved jo
alle, at isolationsfeengsling er eller i hvert fald

kan veere en voldsom belastmng for de
pageeldende.

Vi er enige i, at man ikke kan undga at have
regler for brug af isolation, men vi skal ogsé
gore opmeerksom p4, at man hele tiden skal hu-
ske p4, at isolation anvender man for at opklare
sager, ikke for at straffe folk, og derfor skal den
veere sa kort som overhovedet muligt. Og vi er
i den forbindelse ogsa tilfredse med det regel-
seet, der er lavet for behandlingen ‘af de isola-
tionsfeengslede, saledes at man i videst muligt
omfang kan undgé de negative skader, der kan
komme af en isolationsfeengsling.

Men som sagt vil jeg henvise til, hvad jeg
sagde i foraret. Vi er godt tilfredse med lovfor-
slaget og med den udformning, det har her, og
vi vil tilsige det en'béde velv1lhg og hurtig

_behandling.

Birthe Ronn Hornbech (V) '

Ja, det bliver maske ikke s f]ernt fra, hvad jeg

sagde sidste gang; det kan jeg henvise til. Vi

havde jo forste behandling den 29. april i &r.
Det er klart, at Venstres grundsynspunkt er,

. at vareteegtsfeengsling selvfelgelig aldrig skal

streekkes ud over det strengt nedvendige.

_ Enhver er uskyldig, indtil han er demt, og

varetaegtsfaengshng mé selvf@lgehg aldrlg blive

- en-straf.

Derfor synes vi ogsa, det er meget v1gt1gt at-
dommerne forlanger, at politiet og anklage-
myndigheden kan begrunde deres begeeringer
om varetegtsfengsling, og at vi-lovgivere til
gengeeld 54 ogsa forlanger, at domstolene skal
begrunde deres kendelser grundigt: Men vi fin-
der, at det som udgangspunkt ma veere dom-
stolene, der ferer kontrollen med, at varetegts-
feengslingen ikke bliver for lang. :

Hensynet til retshdndhaevelsen er for Venstre

et meget vigtigt princip, og vi skal ikke som

lovgivere leegge hindringer i vejen for, at for-
brydelser kan efterforskes og opklares. Tveert-
imod er det jo'i et retssamfund ogsé et vigtigt - -
princip, at forbrydelsernes ofre ved, at forbry-
delserne sa vidt som overhovedet muligt bliver-
opklaret. Men naturligvis er vi i Venstre altid
parate til at diskutere, om vareteegtsfeengslin-
gerne kan indskraenkes, men det ma som sagt
ikke ga ud over politiets opklaringsmuligheder.
Vi er altsa: derfor skeptiske over for absolutte
frister; og vi vil da godt sperge, hvordan mini-
steren vaegter de her hensyn. Er ministeren
f.eks. villig til at give keb pa opklaring i de
peedofilisager, som er sa omtalte i gjeblikket?
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Og sé vil jeg godt rejse det spergsmal, jeg har-
rejst tidligere om forsvarets pligter. Vi ved jo, at
der er eksempler pa, at forsvarernes overfyldte
kalendere har medfert, at personer har mattet
sidde i manedsvis i varetaegtsfaengsel. Hvad vil
ministeren gere ved det? :

Sa er der ministerens- regnestykke med at -
feengsling i isolation skal give rabat i-straffen.
Vi er skeptiske over for det. Jeg spurgte ogsa.

- om det sidste gang: Er vi nu ikke i igen ved at

betreede domstolenes omrade? Har vi ikke haft
sager nok, hvor Folketinget- er blevet beskyldt .
for at veere pd kant af grundlovens § 3, fordi vi

altsd kom for teet pd domstolenes suverzne ret

" til at udmale straffen: Det vil vi. godt have’
diskuteret noget-neermere.-

Jeg har talt med kriminalfolk fra det wrkehge |

liv, og sa kunne jeg da ogsa sperge: Kunne man

s& ikke ogsa frygte, at nogle af dem, der sidder

i isolationsfaengsel, begynder at spekulere i det-
" for at fa en kortere frist?

Selv om dette forslag sa pa alle mader gar ud
pa at begreense varetegtsfaengsling, vil vi godt
stille et keettersk spargsmal, der gar den anden
vej, nemlig: Burde der ikke veere storre mulig-
hed for vareteegtsfaengsling, nar personer har
faet dom i grove sager? Vi-har netop hert om en
sag fra Bornholm, hvor en paedofil gik les, om

jeg s& ma sige, 4-6 maneder efter dommen, og

hvor ofrene, synes jeg med rette, folte sig meget
krzenkede .over at sta over for gerningsmanden
igen, som de troede var til afsoning. Var det

- ikke rimeligt dér, at vi fik skeerpet, eller rettere, .

at vi fik lempet kravene, si vi i hejere grad
kunne forlange varetaegtsfaengsling og omgaen-
de henseettelse til afsoning i den slags sager.
Det synes vi i Venstre, og vi haber pé h]aelp til
et aendrmgsforslag .

Sa er vi jo, som vi ogsa ved ministeren er,
meget optaget af en forbedret vidnebeskyttelse,
og jeg vil godt sla fast med syvtommer'sam, at
vi mener, at som udgangspunkt ma vidnefor-
klaringer altid afgives i et dbent retsmede. Men
der er alts& sager, hvor vi finder; at der burde
veare en mulighed, en begraenset mulighed, for,

at vidner kunne fores for lukkede dere, uden at.

den tiltalte vidste, hvem vidnet var, naturligvis
alt efter rettens kendelse. Det er jo ikke anony-

me vidner, jeg taler om, for anklagemyndighe-
den, politiet og ikke mindst forsvaret og: dom- . .

meren ville jo vide, hvem vidnet var..
Dér vil vi godt leegge op til en dlskussmn og

beder ogsa dér om teknisk hjeelp til et aen- -

dringsforslag, hv1s vi ikke kan blive, emge om .
det. -

Med disse bemaerkmnger vil vi s& ogsa ud—‘
trykke tilfredshed med, at lovforslaget denne
gang er fremsat s& tidligt atvi kan fa tid til en
grundlg gennemgang i Retsudvalget

Helge Adam Moller (KF) :

I forbindelse med det. lovforslag, vi hge har be-
handlet, var der jo en ganske skarp memngsud—
veksling mellem justitsministeren og mig. Det
bliver der ikke med hensyn til det her lovfor-
slag, for dér er vi ikke ret langt fra hinanden.
Det er sadan, at den konservative folketings-
gruppe er positiv over for hovedideen i lovfor-
slaget og over for de fleste af de: meget konkrete
sendringer, som foreslas.

Vedrerende den v1gtlgste del af forslaget
nemlig en begraensning i anvendelsen og i va-
ngheden af isolationsfaengsling, ervi enige. Det
er jo en indgribende foranstaltning, og isolation
skal derfor ikke anvendes mere end absolut
nedvendigt.

Samtidig er det vigtigt at holde sig for a)e, at '
de geeldende regler ikke er lavet specielt for po-
litiets skyld. Reglerne er jo lavet af hensyn til
samfundet og. samfundets mulighed for at fa
opklaret alvorlig kriminalitet og for at & dom-
feeldt de personer, som begér den alvorlige kri-

" minalitet. Havde man ikke muligheden for iso-~

lationsfeengsling, er der for mig ingen tvivl om,
at et antal kriminelle og specielt de meget al-
vorlige kriminelle ville ga fri for straf og der-
med have mulighed for at fortseette deres kri-
minelle aktiviteter til stor skade for. resten af
samfundet.- :

Men vi ved, at det ikke er behagehgt at veere
i isolation,-og at det for en del kan vaere en al-
vorlig psykisk belastning, selvfolgelig helt spe-
cielt i de ekstremt fa-tilfeelde, hvor isolations-
feengslingen viser sig at have omfattet en uskyl-

-dig person. Dér vil jeg godt neevne - for at vise,

hvor ekstremt sjeeldent det er, at en uskyldig

_bliver isolationsfeengslet — at 11996 var det -

mere end tusind gange, man anvendte isola-
tionsfeengsling, og af de mere end tusind gange
var der kun én, der blev frifundet — de reste-
rende tusind fik straffe p& mellem 7 maneders
og 12 ars feengsel. -

Jeg vil ogsa godt af hensyn t11 tllhﬂrerne og _
andre, som maske ikke umiddelbart ved, hvad
isolationsfaengsling betyder, fortzlle, at det jo-
ikke drejer sig om, at-man-er totalt isoleret fra
omverdenen, isoleret fra tv, aviser osv. osv. -
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Tveertimod, man kan here radio, man kan se tv,
man kan lese aviser, og man kan modtage be-
sog fra familie osv., men besoget skal veere
overvaget. Men det, der er hovedideen i isola-
tion, er, at man ikke m& have nogen kontakt
med de gvrige medfanger. Formalet med isola-
tion er jo, at den tiltalte ikke skal have mulighed
for at pavirke eventuelle medgerningsmeend,
vidner eller andre, siledes at de eventuelt til-
passer deres forklaringer, afstar fra at vidne
eller fjerner spor.

Vi har ingen bemaerkninger til den foresldede
4-ugers-regel og heller ikke til 8-ugers-reglen,
og som hovedprincip kan vi godt acceptere, at
isolationsfeengsling normalt ikke ma overskride
en fastlagt greense pa et antal méneder, men vi
finder, at den graense p& 3 maneder, som lov-
forslaget fastseetter, er for kort af hensyn til den
meget begraensede dispensationsmulighed, som
lovforslaget laegger op.til.

Vi ensker i stedet at folge det store flertal i-
Strafferetsplejeudvalget, som foreslar, at den
normale overgreense fastseettes til 4 maneder -
med en meget begraenset dispensationsmulig-
hed. Hvis man ensker at fastholde en normal
overgraense pa 3 méaneder, ber adgangen til dis-
pensation opnas i sterre omfang, end forslaget
leegger op til.

I disse sager star vi over for to modstridende
interesser. Der er hensynet til at give de tiltalte
en s& human behandling som muligt og hensy-
net til at kunne gennemfere en efterforskning,
der medferer, at grove kriminelle kan stilles til
regnskab for de forbrydelser, de har begdet.
Her er vores hovedsynspunkt, at hensynet til at
fa grove kriminelle demt og straffet vejer tungt.
Derfor ensker vi at folge det store flertal i
Strafferetsplejeudvalget og vaelger en graense pa
4 méneder.

Forslaget om at give ekstra kompensation for
varetaegtsfeengsling i isolation kan vi ikke stot-
te. Her leegges op til, at de, der har begéet seer-
lig grov kriminalitet, efterfalgende skal belen-
nes i form af en kortere straf. Vi siger nej. -

Begrebet varetegtsfaengsling under domsfor-
handlingen vil vi godt drefte under udvalgsbe-
handlingen. Der er modstridende interesser,
men umiddelbart er vi positive.

Vi er ogsé optaget af Vldnebeskyttelse, lige-
som regeringen og andre. Vi kan derfor fuldt og
helt statte de positive tiltag, der er i forslaget. Vi
stotter alle relevante forslag til at gere vidnebe-
skyttelsen bedre, og derfor vil vi ogsa fortsat
arbejde for, at der ved meget alvorlig krimina-

litet bliver mulighed for at anvende de sikaldt
anonyme vidner, selvlegehg efter en dommer-
afgorelse.

Ligeledes kan vi stotte forslaget om, at retten
kan bestemme, at en retssag i serlige tilfeelde
kan behandles uden for det seedvanlige tingsted
eller den seedvanlige retskreds med det formal
at sikre, at sagen bhver behandlet inden for en
rimelig tid.

Og til slut kan jeg oplyse, at vi er enige i for-
slaget om, at vidnereglerne for preester bor
veere ens for alle trossamfund.

Anne Baastrup (SF): -

Jeg skal i store treek henvise til den tale, som jeg
holdt pa SF's vegne, da vi ferstebehandlede
lovforslaget i foraret.

Vi havde dengang en rimelig grundig be-
handling af forslaget, og jeg udtrykte pa SF's
vegne tilfredshed med det delvise mal, vi har
opndet, nemlig at fa strammet betingelserne for
isolation. Den variation, man har fundet, er sta-
dig veek ikke tilfredsstillende men det er da i
det mindste bedre end det oplaeg, der kom fra
Strafferetsplejeudvalget.

I Iebet af sommeten har jeg faet stlllet nogle
sporgsmal via Retsudvalget til justitsministeren
i et forsgg pa at fa preeciseret, om vi ikke kan fa
nogle minimumskrav ind, der métte veere til
personalekontakt, besog, eneundervisning, ar-
bejde og samtaler m.v. med sundhedspersonale
og preester, og det er ikke mit indtryk, at

. svarene er tilfredsstillende.

I den forbindelse vil jeg godt pege pa et ho-
ringssvar fra Foreningen af Feengselsinspekte-
rer Og Vicefaengselsinspekterer, der finder, at
der i retsplejeloven ber indferes en pligt for
Kriminalforsorgen til at vaere opmeerksom pa
isolerede varetaegtsarrestanter, der er ved at
udvikle psykiske problemer, og i givet fald rette
henvendelse til retten. Det ville veere en natur-
lig ting, at man i lovforslaget fulgte en sddan
anbefaling op.

Samtidig er det SF's enske, at man i hojere
grad begynder at udvikle spergsmailet om del-
vis isolation. Vi har féet en henvendelse fra
Retspolitisk Forening, der peger pa, at dé mu-
ligheder stort set er uudnyttede. Det er SF's en-
ske, at delvis isolation skal udvikles til at blive
et brugbart redskab, som domstolene skal
»tvinges til« at inddrage.

Jeg ser derfor frem til den hering, som vi for-
hébentlig far etableret i Retsudvalget, hvor jeg
héber pa at vi kan fa hele det problemkompleks
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afdzekket, siledes at man ikke som dommer har
* valget mellem jsolation og ingenting. Det ma

veere muligt, at vi pa en eller anden méde kan
na frem til enighed om, at Danmark ikke frem-

over skal st4 udrabt i forskellige rapporter som

et land, der anvender tortur.

1 gvrigt finder jeg, at langt de fleste af de an-
dre forslag, som ligger i lovforslaget om vare-
teegtsfeengsling, vidnebeskyttelse osv., er .
elementer, som SF klart stotter. .

Vi gér positivt ind i udvalgsarbejdet og har
som sagt nogle ting, vi meget gerne vil have
gennemfort.

Peter Skaarup (DF): : '
Ogsa jeg skal henvise til den tale, som jeg holdt
som Dansk Folkepartis ordferer under behand-
lingen af det her forslag i sidste folketingssam-
ling. Vi havde en del betenkeligheder ved for-
slaget, men grundleggende var vi egentlig po-
sitive over for hovedtendensén, nemlig at man
gor anvendelsen af isolation mere begraenset. Et
af de bedste eksempler som har veeret fremme
i debatten, er jo-svemmeren Peter Rohde, der
sad inde i en lang periode, og sad i isolation, og
som bagefter har haft psyklske mén pa grund af
den periode, han sad i isolation.

Vi synes, det er helt berettiget, at man be- :
greenser mulighederne for isolation, ogsé i for-
hold til det, der har veeret fremme fra Straffe-
retsplejeudvalget tidligere. 54 vi synes, det er et

rigtigt initiativ, og vi er stadig veek lige positive

over for den del af det.

Der er si nogle ting omkring nedsattelse af :

straf for folk, der har veeret indsat i isolation, .
som vi er skeptlske over for. Der er ogsi nevnt
nogle ting i forslaget som jeg ogsa sagde under
behandlingen i sidste samling, hvor man neaev-
ner muligheden for at gere det muligt for ikke-
" danske statsborgere at blive nevninge og -

domsmeend. Det er godt nok ikke i det her for- l

slag, det ligger, men man ger klar til den
mulighed: Deter vi imod. -

Vi er ogsa skeptisk indstillet over for, at det
her forslag er s omfattende, som det er. Vi sy-
nes godt, man kunne have delt det lidt op, s&
det med isolationen, som vi betragter som me-
get vigtigt, ligesom blev holdt ude fra en del af
de andre ting, der er med i forslaget. Men det
har man maske ikke rigtig lyttet til, og det vil
heller ikke veere det, der i sidste ende afger, om
vi vil sige nej til forslaget. Vi tror pa, at vi vil

sige ja til forslaget i sidste ende, for vi synes, det"

er et rigtigt signal, der gives.

Vi har ogsé bemaerket, at der som.en ny ting
i forslaget gives mulighed for, at man'i hejere
grad kan fa sager behandlet hurtigere ved dom-
stolene ved, at behandlingen af retssagerne flyt-
tes uden for retskredsen, og det synes vi er -
fuldsteendig rigtigt, og det var maske noget, der
skulle vaere gjort for lang tid siden, i retning af
det, som justitsministeren foreslar her.

Sa grundleeggende er vi positivt indstillet
over for lovforslaget, og jeg vil tro, at vi ender
med at sige ja til det. Men vi vil i forbindelse
med udvalgsbehandlingen have belyst en raek-
ke af de ting, som jeg har vaeret inde pa her, og

" sa tror jeg p4, at vi i sidste ende kan fa et rigtig,

rigtig godt og fornuftigt forslag ud af det.

Sonja Albrink (CD)

Forslaget, som vi her behandler, er jo stort set
en genfremseettelse fra sidste samling. Det inde-
holder utrohg mange elementer, men det inde-
holder ogsa uhyre mange vigtige forslag om
béde sigtedes, tiltaltes og vidners retsstilling.

Den del af lovforslaget, som CD og undérteg-
nede vil beskeeftige sig med, er forslaget om
isolationsfeengsling. I CD er vi glade for, at
justitsministeren har fremsat et forslag om for-
bedring, opstramning, om man vil, af reglerne
for anvendelse af 1solat10n under varetaegts—
faengslmg

Vi méa erkende, at v1rkmngerne af 1solat10ns~
feengsling kan vaere katastrofale for den feengs-
lede, iscer hvis der har veeret tale om en lang-
varig isolation. PA den anden side har samfun-
det ogsa en pligt til at levere en effektiv rets-
handheevelse, og hertil herer altsé visse mdgreb
til styrkelse af efterforskningen.

Det mest indgribende tvangsindgreb, vi ken-
der herhjemme, er jo nok netop isolations-
feengsling, og jeg tvivler faktisk pa, om isola-
tionsfeengsling helt kan undvaeres i en verden,
hvor kriminalitet i hojere grad bhver begdet
graenseoverskrldende

Nar det sa er kendt, at 1s_olahonsfaengslmg er
et nedvendigt onde, ja, s& geelder det jo om at
afbede de negative virkninger af feengslingen,
og her synes jeg da godt, man kan vaere op-
meerksom pé de betragtninger, som feengsels-
preest Jorgen Worsaa Rasmussen har gjort sig
om anvendelsen eller mangelen pa samme af
delvis isolation.

Det forslag er altsa helt klassisk, eftersom det

" indeholder en afvejning af hensynet til den en-

keltes retssikkerhed, integritet og helbred med
hensynet til en effektiv retshdndheevelse. I det
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forslag har man valgt at angribe problemstillin~
gen gennem fastseettelse af greenser for den
tidsmaessige udstraekning af isolationsfeengsling
og ved praecisering af det, der kreever sarlige
grunde til isolationsfaengsling, samt ved at stille
skeerpede krav til sdvel anmodningers som.
kendelsers konkrete begrundelse. Alt sammen
noget, der vil forbedre de sigtedes retsstilling.
Det, der nok vil give mest anledning til dis-

kussion, er, at forslaget ikke definitivt seetter en

ufravigelig overgreense for den tidsmaessige
udstraekning af isolationsfeengsling, eftersom -
det har dbnet en ventil for, at det i ganske seer-
lige tilfeelde i forbindelse med de allergroveste
forbrydelser vil veere muligt at fravige den
3-méneders graense, som forslaget opererer
med. Her er det alts3, at veegtskalen tipper over
til fordel for hensynet til retshandheevelsen, og
det er vi i CD ikke helt utilfredse med.

Man ber jo meerke sig, at det i bemaerknin-
gerne til forslaget klart er anfert, at der bliver
tale om en meget begraenset dispensationsmu-
lighed. At justitsministeren sa mener, at kon-
krete anmodninger om isolationsfaengsling ud
over 3-maneders-graensen skal foreleegges
Rigsadvokaten for foreleeggelsen for retten, kan
da godt undre lidt. Rigsadvokaten kunne jo ud-
stede nogle generelle retningslinjer, som man
da kunne forvente at anklagemyndigheden er i
stand til at felge. Og i ovrigt er det jo rent fak-
tisk domstolens opgave at vurdere, hvorvidt
betingelserne er opfyldt.

Forslaget om obligatorisk kompensation for
varetagtsfeengsling i isolation er derimod ikke
godt. Det kan da ikke veere meningen, at den
sigtede skal have mulighed for at skaffe sig en
udmalingsrabat ved bevidst at modarbejde ef-
terforskningen og mistaenkeliggore sig selv:si .
meget, at han eller hun vareteegtsfeengsles i
isolation.

I CD er vi da enige i, at 1solat10nsfaengshng i
nogen grad vil medfere en strafafkortning, altsa
ud fra den almindelige dag for dag-afkortning
for varetaegtsfeengsling, men at det sker med
udgangspunkt i de almindelige regler for straf-
udmaling eller et konkret skan og ikke efter
matematiske seerregler.

Med hensyn til Vldnebeskyttelsesreglerne er
vi meget glade for ethvert forslag, der gar iden
ngtlge retning, sa ogsa det forslag kan vi statte
iCD.

Vi er altsd hundrede procent enige i inten-
tionerne. Det, vi snsker i CD, er, at vi far en - -
bedre udmentning af de her regler, og at vi far

dette gjort og dreftet neje under udvalgs—
behandhngen :

Henrlk Svane (RV)
Da vores .ordferer 11<ke kan veere t11 stede i . -
salen, skal jeg fremfore folgende:-.

Det Radikale Venstre ensker feerre, kortere
og mindre belastende isolationsfeengslinger.
Heldigvis har den internationale kritik, som har
vaeret rejst mod Danmark, allerede haft en
effekt. Statistikken viser, at der faktisk bliver

feengslet-feerre i isolation, ogséa i kortere tid, si-

den kritikken kom offentligt frem. Det beveeger
sig stille og roligt den rigtige vej.

Men vi synes fra radikal side, at det ogsé er
vigtigt, at vi fra lovgivningsmagtens side giver
signal om, at der skal noget mere turbo p& den
beveegelse, der er i gang, og vi vil altsi gerne
have feerre, kortere og mindre belastende
isolationsfeengslinger.

I Det Radikale Venstre ville vi have foretruk—
ket en model, hvor vi havde den absolutte
overgreanse. for varigheden af isolationsfeengs-
ling, som mindretallet i Strafferetsplejeudval-
gets rapport beskrev. Det var det imidlertid
ikke muligt at komme igennem med, og vi har
derfor accepteret den foreliggende opstram-
ning, saledes at vi far en generel overgrense pa
3 maneder for varetegtsfeengsling i isolation
med mulighed for forlaengelse i ganske seerlige '
tilfaelde.

Det er vigtigt for os at sla fast at disse ganske
seerlige tilfeelde, hvor man kan udvide isola-
tionsvarigheden til mere end 3 maneder skal
héndhzeves strengt, sa det kun er i tilfaelde,

* hvor man ikke kan beskylde hjemlige myndig-

heder for at treekke sagen i langdrag eller at
bruge isolationsfeengsling som et pressionsmid-
del over for den tiltalte. Det skal veere for at
klare opklaringen og ikke for at udeve psykisk
eller fysisk pres over for den indsatte.

Som lovforslaget ser ud nu, synes vi, det er
acceptabelt Det er et skridt i den rigtige ret-
ning, og det vil formodentligt medfere, at den
udvikling, vi allerede kan se, nu kommer til at
g4 hurtigere og far en bedre effekt end ellers.

De ovrige forhold, der er foreslaet i forslaget,
stotter Det Radikale Venstre uden betaenkelig-
heder.

Soren Sandergaard (EL):.
Jeg vil koncentrere mig om lsolanonsdelen og
henvise til, hvad jeg i ovrigt sagde, da vi be-
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handlede forslaget for sommerferien, for isola-
tionsdelen er for os det vigtigste. ,

Der har i 20 ar veeret rejst berettiget kritik af
" brugen af isolation under vareteegt, og den kri-
tik er jo kommet fra mange sider, bla. fra den
europaeiske torturkomité, fra CAT, som er FN's
komité mod tortur, fra. Amnesty International
og fra FN's Menneskerettighedskomité.

I 1990 foranledigede Strafferetsplejeudvalget
endelig en undersggelse af isolationens eventu-
elle skadevirkninger, og grundundersegelsen
udkom i-maj 1994, og den konkluderede sa i
lighed med-en reekke kritikere, at vareteegts-
‘feengsling i isolation sammenlignet med ikke-
isolation indebeerer en oget belastning og risiko
for forstyrrelse af det psykiske helbred.

Underspgelsen viste blaa., at 28 pct. af de un-
dersogte isolanter havde svaere psykiske efter-

virkninger som falge af isolationen mod 15-pct.-

blandt ikkeisolerede. Blandt dem, der havde
siddet isoleret i mere end 2 méneder, kunne der
stilles en psykiatrisk-diagnose pa 43 pct. De

mest typiske folgevirkninger var angst, hukom--

‘melsesproblemer, koncentrationsproblemer,
nervgsitet, leelsesmaessig labilitet, se;vnproble-"
mer. Dertil kom sé lidelser, som opstod pa
laengere sigt.-

" Risikoen for- psyklske fﬂlgev1rkn1nger ‘stiger
med leengden af isolationstiden, men et af pro-
blemerne er, at felgevirkningerne faktisk kan
indtreeffe efter meget kort tid.”: =~ -

Undersegelsen viser, at risikoen for indleeg-
gelse af psykiatriske grunde pa 15.-dagen, altsa
bare 2 uger, efter at man er kommet i isolation,
er fem gange storre for.isolerede end for ikke-
isolerede, Og pa 40.- dagen er den 50 gange
sterre.

I januar udkom s efterundersage]sen til
grundunderspgelsen; og dér var-der jo den
samme konklusion, men forskerne gik sa et
skridt videre og-anbefalede, at man ikke oger
belastningen forbundet med' varetaegtsfeengs-
ling ved at anvende isolation. -

Pa trods af det, pa trods af, at vi har den her
klare dokumentation for de skadelige virknin-
ger af isolation, sd har regeringen altsa valgt at

fremseette et lovforslag ueendretefter den debat,

vi havde for sommerferien, hvor man bevarer -
isolationsinstrumentet. Og man' har ikke alene
bevaret'det, men man har ogsa opretholdt mu-

ligheden for at isolere 51gtede personer uden en

ovre txdsgraense Selv.ikke nar det geelder de’
unge under 18 ar, indeholder forslaget et for-
bud mod 1solat10nsfaengshng' ‘

‘Efter vores opfattelse er det hojst teenkeligt,
at lovforslaget, hvis det bliver vedtaget, pa
trods af de erkleerede intentioner om at mini-
mere brugen af isolation, ikke vil fa virkning i

" den henseende. Det sé vi jo faktisk allerede med

loveendringen i 1986. Resultatet af den medforte
ganske vist et betydeligt fald i de helt korte
isolationsanbringelser, men antallet og leengden
af de langvarige og mest skadelige isolationsan-
bringelser faldt ikke, tveertimod steg antallet og
omfanget af disse. Den gennemsnitlige isola- -
tionstid er fra 1985 til 1996 steget med 6 dage,
fra 65 dage til 71 dage, og de langvarige isola-
tioner, demi pa mere end 2 maneder, er alene fra
1996 til 1997 steget med 13 pct. - -

"Efter vores opfattelse skal total isolation af--
skaffes. Retsplejeloven muligger anvendelse af
delvis isolation. Det vil sige, at arrestanter for-
hindres i omgang med bestemte andre for at
hindre kollusion. Den mulighed skal udbygges
og veare et vasentligt retsmiddel for at forhin-
dre kollusion. Det kan lade sig gere, ogsa med
nogle af de forslag, som netop er kommet fra
feengselspraesten Jorgen Worsaa Rasmussen,
som andre ogsé har henvist til, og som'jeg me-
ner vima tage op, og som bl.a. indebeerer at ad-
skille strafafsonere fra vareteegtsarrestanter og
en skeerpet brev- og besvagskontrol i forhold til
saddanne.

Men det kraever selvfﬂlgehg, at der er en po-
litisk vilje til at afskaffe denne her form for tor-
tur af fanger, som ikke engang er demt skyldi-~
ge, og det er jo det helt afg@rende som ikke'en-
gang er demit skyldige. Hvis vi kunne veere sik-
re pa, at alle de, der kom i isolation, var skyl-
dige, sa kunne vi sige: Det er en de! af straffen,
men det er vi ikke. Det er principielt set uskyl-
dige mennesker, og derfor er det uantageligt, og
derfor-skal vi i videst muligt omfang bruge de
andre muligheder, der eksisterer. Det gores alt
for lidt, og desveerre pabyder lovforslaget ikke,
at det skal ske.

Jann Sjursen (KRF) )

Da der jo er tale om en- genfremsaettelse fra sid-
ste folketingssamling, skal jeg begraense mig
her i dag til at give udtryk for, at vi grundleeg-

gende er positive over for det lovforslag, som

regeringen her har fremsat. Vi synes, det er helt
nedvendigt at tage fat pa problemstillingen om-
kring' vareteegtsfaengsling 1 isolation, som jo'er
det vigtigste spargsmal i det lovforslag, som vi
behandler her i dag ‘
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Vi synes fra Kristeligt Folkepartis side, at i
den afvejning, som regeringen har foretaget i
lovforslaget, mellem pé& den ene side hensynet
til de politimaessige efterforskningsmuligheder
og péd den anden side det, at denne form for
feengsling er en meget stor psykisk belastning
for de indsatte, har man, nar det geelder de tids-

meessige begreensninger, fundet et fornuftigt le- -

je. Nar det geelder selve 3-maneders-graensen,
kan det selvfelgelig diskuteres, om der skal
vare en fast overgreense pa de 3 méneder, eller
om der skal vaere den dispensationsadgang,
som regeringen leegger op til.

Vi heefter os ved, at regeringen leegger op til,
at der kun vil kunne gives dispensation i meget
begreenset omfang, at der skal noget helt seerligt
til, og jeg tror sddan set, at det alt i alt er et me-
get fornuftigt skridt at tage. Der kan vaere helt
seerlige hensyn, der taler for, at vareteegts-
feengslingen i isolation skal ga ud over en -
3-méneders-granse, men det vil kun — som det
1 ovrigt ogsé er i dag — veere i undtagelses-
meessige tilfaelde.

Sa vil jeg godt sige om den rabatordning eller
kompensationsordning, som regeringen ogsa
leegger op til i forbindelse med den strafned-
seettelse, der skal ske, hvis man har vaeret vare-
teegtsfaengslet i isolation, at den er vi kritisk
over for. Jeg synes ikke, at der er nogen grund
til at indfere en ny ordning, hvad det angér.

Vi gleeder os over, at der bliver bedre mulig-
hed for at beskytte vidner, og jeg vil ogsa neev-

ne her i dag, som jeg gjorde ved forstebehand- -

lingen sidste ar, at vi i virkeligheden meget ger-
ne sd, at man gik et skridt videre og ogsa ind-
drog mu]igheden for at benytte anonyme
vidner i retten.

Med disse ord vil jeg tilsige en positiv ud—
valgsbehandling fra Kristeligt Folkepartis side,
idet vi sa absolut kan stotte de grundsynspunk-
ter, der kommer til udiryk i lovforslaget.

Tom Behnke (FRI):
Ogsa Frihed 2000 er positiv over for forslaget
ud fra de samme synspunkter, som jeg fremfor-
te i sidste folketingssamling, da vi behandlede
et lignende forslag, og ogsa jeg skal henvise til
de bemaerkninger, jeg gjorde ved den lejlighed.
Vi er i Frihed 2000 meget tilfredse med, at
ministeren nu siger, at der ber vaere en over-
grense, en gvre grense for, hvor leenge man
overhovedet kan sidde isolationsfeengslet —
ganske vist med den lillebitte &bning, at hvis
der er nogle helt seerlige tilfeelde, hvor det helt

undtagelsesvis er pakravet at isolationsfaengsle
leengere, vil det kunne lade sig gore. Men der er
en klar hovedregel om, at der er en gvre graen-
se, det ber der ogsé veere, og vi er i Frihed 2000
sameend ganske godt tilfredse med, at ministe-
ren har lagt sig fast pa de 3 maneder. Hvis der
skulle komme et sendringsforslag om at szette
den op til 4 méneder, mé vi tage stilling til det
til den tid, men som forslaget foreligger i dag
med de 3 maneder, er vi ganske godt tllfredse
med det.
Til gengeeld kunne man godt shlle det

_ spergsmal, om det nu ogsé er hensigtsmaessigt,

at man laver, om jeg sd ma sige, en rackke del-
greenser derunder for knap sa alvorlige forbry-
delser. Det tror jeg ikke er hensigtsmaessigt, og
derfor vil vi bruge udvalgsbehandlingen til at

prove at se, om ikke vi kan f& fjernet disse del-

_greenser, saledes at der kun er en gvre graense,

men at det i gvrigt fremgar af lovgivningen, at
jo mindre alvorlig forbrydelsen er, desto min-
dre tid ber man naturligvis sidde isolations-
feengslet.

Men det, man sa jo nadvendlgvxs ma sporge
sig selv om, er: Hvorfor er det overhovedet
nedvendigt at isolationsfaengsle borgere, der er
misteenkt for en kriminel handling? Ja, det er
der mange gode grunde til. Der kan veere med-
gerningsmaend, der kan veere spor, der skal ef-
terforskes, og der kan i det hele taget vaere en
reekke efterforskningsskridt, som ikke vil kunne
gennemferes, medmindre personen sidder
isolationsfeengslet. Der kan ogsa vaere hensynet
til eventuelle vidner osv. osv., s& der er for-
mentlig et eller andet sted en god grund til, at
man gor det undtagelsesv1s

Men man kan sé ogsa stille spzrgsmalet
Hvorfor er det nedvendigt, at man isolations-
faengsler s& lenge, som man rent faktisk gor i
nogle af sagerne? Her er svaret helt klart: Der er
jo problemerne med de internationale greense-
overskridende kriminelle handlinger, hvor det
kan vaere ganske sveert at fa tid til at samarbej-
de med andre lande om at fa traevlet sagen op.
Det er det ene, og det kan vi ikke gore s& meget
ved.

Det andet, som vi kan gﬂre noget ved, er det
spergsmal, om der bliver sat politifolk nok pa

_ opgaverne. Er der det nedvendige antal politi-

folk til at efterforske? Prioriterer politiet perso-
nale nok til den slags opgaver, eller har politiet
overhovedet mandskab nok til, at man kan
prioritere? S& er vi tilbage pa justitsministerens
bord.
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Et tredje element, som er nok sa veesentligt,
er de redskaber, politiet har til sin efterforsk-
ning, altsd mulighederne for at kunne efterfor-.
ske en sag. Her ma vi nok sige, at retsplejeloven
godt kunne blive lempet pa en reekke punkter,
sa det blev nemmere for politiet at efterforske
sagerne og nemmere at f& sandheden frem i ly-
set, og man dermed ikke behovede at holde den
misteenkte isolationsfaengslet s& leenge. Nar
man med den ene hind begraenser leengden af
isolationsfaengslingen, burde ministeren i det
samme lovforslag — hvor der i gvrigt er en hel
masse andre ting med — ogsé have nogle forslag
til, hvordan politiets muligheder for at efterfor-
ske sagerne og finde frem til sandheden kan
lettes, sa borgerne ikke skal sidde si leenge
1solat10nsfaengslet som det ellers er mdven—
digt.

Jeg er helt enig med ministeren i, at hv1s man
har siddet isolationsfeengslet og efterfolgende
bliver demt, er der ingen tvivl om, at den tid,
man har siddet isolationsfeengslet, ber have en
hgjere veerdi end en almindelig afsoningsdag ~
altsd at antallet af dage i isolation bliver flere,
nar man skal modregne i den egentlige
strafudmaling.

Jeg savner til gengeeld noget andet i forslaget.
Nu har vi hert den konservative ordferer sige,
at det kun er én ud af 1000, der bliver uskyldigt
isolationsfaengslet. Jo, jo, men det er stadig én
for meget. Der burde i forslaget her vare sat en
tyk, tyk streg under, at i de tilfeelde — og det vil
jo ske; der kan ske fejl, der bliver nogle gange
isolationsfeengslet uberettiget — bor erstatningen
vaere af en helt, helt anden karakter end den, vi
ser i dag. Der ber virkelig rulle ikke bare tusin-
der, men millioner i erstatning, hvis nogle bli-
ver isolationsfeengslet uberettiget. Det ber veere
en erstatning, der er til at tage og fole pa.

Lad mig sa sige, at vi kommer nok til at stille
et endringsforslag med hensyn til vidneude-
lukkelsesgrundene for praester fra andre tros-
samfund end de anerkendte osv. Det er en min-
dre del af forslaget, men vi stiller alts et aen-
dringsforslag om, at den del kommer til at
udga.

Og lad mig sa til sidst rette en appel til
justitsministeren, for det er jo justitsministerens
folk, vi taler om. Vi ser alt for tit, hr. justitsmi-
nister, at nir der er nogle, der er misteenkt og
bliver isolationsfeengslet, er der ledende politi-
folk, der i medierne meget, meget kraftigt anty-
der, i hvilken retning de mener, sagen skal ga.
Vi har set nogle kedelige eksempler p4, at der

rent faktisk er nogle misteenkte, der, om jeg sa

maé sige, er blevet »demt« i medierne af politiet,
allerede inden sagen er kommet for retten. Det
kan vi ikke have, og her ber ministeren skride
ind hver eneste gang.

Justitsministeren (Frank Jensen):.

Jeg vil starte med at sige tak til partiernes ord-
forere for den positive modtagelse af dette lov-
forslag, der jo — som ogsa flere ordferere har
bemzerket — er en genfremsaettelse af et neesten
tilsvarende lovforslag fra sidste samling, som
blev forstebehandlet den 29. april i ar.

Der er den tilfejelse, at vi nu har gjort det
muligt at henlaegge sager til retslokaler uden for
retskredsene, og jeg er ogsa glad for, at mange
ordferere har tilkendegivet, at det kan man
statte. Det sker nemlig for at sikre en hurtigere
sagsbehandling ved domstolene, ogsa af de sa-
ger, som er store i.omfang med hensyn til an-
tallet af implicerede personer, og det derfor er
nedvendigt med sterre retslokaler. Vi har sik-
ret, at domstolene i Danmark har faet nogle
storre retslokaler, bla. i Frederikssund og i
Nzstved og nu ogsi Kebenhavns Byret pa
Radhuspladsen, og derfor skulle vi jo gerne
udnytte de faciliteter, vi her har faet.

Jeg er glad for ordfererenes tilkendegivelser
om, at det er et afbalanceret lovforslag, der pa
en og samme tid tager hensyn til, at alvorlige
forbrydelser skal opklares, og at det dermed er
nedvendigt at varetaegtsfeengsle i isolation, men
at det pa den anden side ogsi er noget, man
skal veaere meget varsom med at anvende, og at
man - ndr man bliver nedt til at anvende det -
skal gere det sa skdnsomt som overhovedet
muligt. Det har noget med leengden af isolatio-
nen at geore, og det er jo ogsé blevet papeget i
den undersggelse, som bl.a. Strafferetsplejeud-
valget har foranstaltet, at det er i forbindelse
med de lange isolationer, der kan veere risiko
for psykiske problemer

Jeg er emg i det, som fru Dorte Bennedsen
var inde p4, at.netop varsomhed med anven-~
delse af varetaegtsfaengslmg iisolation skal man
veere ekstra opmeerksom pa, fordi der her er
tale om mennesker, der endnu ikke er demt for
den forbrydelse, de'er misteenkt eller sigtet for.
Derfor skal man ikke alene veere varsom, nar
det drejer sig om udmaling af isolation, men
man skal i det hele taget vaere varsom med an-
vendelsen af vareteegtsfeengsling i isolation, og
det er netop ogsé det, der er hovedformélet
med lovforslaget. Det er p& en og samme tid at
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stramme op og skeerpe bestemmelserne for an-

vendelsen af varetegtsfeengsling i isolation og
seette tidsgreenser for isolationen. Det er det, der
er tilsigtet, og det er ogsé det, der vil blive
resultatet af en vedtagelse af lovforslaget.

Hr. Henrik Svane var inde pa det spergsmal,
der jo i hej grad har fremmet lovforslaget, nem-
lig den internationale kritik af Danmark pa det-
te felt. Jeg kan her meddele, at netop den inter-
nationale kritik selvfelgelig ogsé har pavirket
regeringen. Den har veeret baggrunden for de
bestreebelser, regeringen har gjort for at fa -
strammet lovforslaget, og vi mener i hgj grad, at
forslaget imedekommer den internationale kri-
tik, som bade hr. Svane og hr. Sendergaard
drog frem i deres taler her i dag.

Fru Birthe Renn Hornbech var inde pé den -
skepsis, som fru Birthe Renn Hornbech har
over for absolutte frister. Jeg deler den opfattel-
se, og jeg tilkendegav ved den sidste forste be-
handling, at nér vi taler om denne meget alvor-
lige kriminalitet, skal vi passe pa her i Folketin-
get ikke at lave det, som jo med rette efterfol-
gende kunne kaldes lovsjusk, hvis det er sadan,
at man bliver nedt til at lukke én for meget ud
af isolation — en, der er mistenkt for en meget
alvorlig forbrydelse og muligvis ogsa bliver
demt for den efterfelgende. Det ville besveerlig-
gore, maske endda umuliggere noget af efter-
forskningen, at man tager den pégeeldende ud

af isolation, og det er baggrunden for, at nar det

drejer sig om de meget alvorlige kriminaliteter,
er der ikke nogen absolut frist i lovforslaget.
Men der er adgang til at ga ud over de 3 ma-
neder, nir anklagemyndigheden mener, det er
nedvendigt og foreleegger spergsmaélet for
Rigsadvokaten, og Rigsadvokaten mener, at de
betingelser, der skal til ifolge lovforslaget og de
ledsagende bemeerkninger, er opfyldt. S& kan
anklagemyndigheden ga til domstolen og pabe-
rdbe sig en forleengelse af isolationen under va-
reteegten, og s m& domstolene bedemme det
ud fra den konkrete bevisforelse og argumenta-
tionen fra anklagemyndighedens side.

Fru Birthe Ronn Hornbech var inde pé de ge-
nerelle bestemmelser i retsplejeloven og enske-
de nogle bestemmelser i de almindelige regler
for vareteegtsfeengsling. Det har jo ikke s& me-
get at gore med lovforslaget som sadan, men
derfor har Venstre selvfolgelig ret til at have det
synspunkt, at der skulle veere andre bestem-
melser i retsplejeloven om de almindelige be-
stemmelser for varetaegtsfaengsling. Som det er
Venstres ordferer bekendt, vurderede Folketin-

get ogsé det spargsmal tilbage i 1993-94, hvor
man bl.a. s pa varetaegtsfaengslingsbestemmel-
serne. Der er jo ganske vide befgjelser for dom-
stolene til at give vareteegtsfeengsling bade for
og efter dommen, ogsé pa-grund af det, som jeg
jo forstar optager i hvert fald en del af Venstres
gruppe, nemlig hensynet til retsfolelsen. Sddan-
ne bestemmelser har vi allerede, og bade jeg og
regeringen er af den opfattelse, at vi overlader
trygt til domstolene at vurdere behovet for at
gennemfore varetegtsfeengsling bade for og
efter dom.

Fru Birthe Renn Hornbech var ogsé inde pa
vidnebeskyttelsen. I lovforslaget leegges der fra
regeringens side op til at tilslutte sig de mange
nye tiltag, der skal tages for at beskytte vidner,
og jeg tror, det er en falles bestraebelse for en
raekke partier at gore, hvad vi kan for at betryg-
ge vidner. Men jeg forstod det sadan, at Ven-
stres ordferer gerne ville ga skridtet videre, og
her er det netop sveert at ga videre, end vi gor,
uden at komme ud i det, som jeg mener vil
veere retssikkerhedsmaessigt beteenkeligt, nem-
lig at man kan have anonym vidneforelse. Selv
om fru Birthe Renn Hornbech nok deler det
synspunkt, at vi ikke skal have anonym vidne-
forelse, synes jeg, det er sveert at se mulighed
for at ga videre, end vi gor nu, og g ud over de
bestemmelser, vi i gvrigt har i loven i dag for at
kunne fore vidner og ogsa beskytte vidner, bl.a.
pé deres adresse. Men jeg er enig i, at hvis det
ikke har betydning for vidneforklaringen, skal
man selvfalgelig ogsa kunne betrygge vidner
pa det grundlag, og det er der allerede dbnet
mulighed for i loven i dag.

Til hr. Helge Adam Mpller fra Det Konserva-
tive Folkeparti skal jeg sige, at jeg var glad for
talen og ogsé glad for de indledende bemaerk-
ninger om, at det var ikke denne sag, vi kom til
at krydse klinger voldsomt pa, for der var stor
enighed mellem Det Konservative Folkeparti og
regeringen pa dette felt. Det vil jeg gerne kvit-
tere for, og ogsa nér det drejer sig om vidnebe-
skyttelsen, som hr. Helge Adam Meller ogsa
var inde p4, er jeg glad for tilslutningen.

Fru Anne Baastrup enskede, at vi skulle se pa
den henvendelse, der er kommet fra feengsels-
inspektorerne og vicefeengselsinspektererne, og
det er jeg enig i. Jeg bidrager gerne til, at vi kan
se pa den pligt, fru Anne Baastrup var inde pa.
Vi har forsegt at stille nogle materielle krav til
feengselsveesenet, nar det drejer sig om tilsyns-
muligheder for isolationsanbragte, og kan der
gores yderligere pa det felt, vil jeg vere aben
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over for ogsa at drefte de spergsmal med fru -
Anne Baastrup i den videre proces.

Hr. Tom Behnke havde ogsa en positiv til-
kendegivelse over for lovforslaget, men mente,
at det var nedvendigt at se pa politiets generelle
efterforskningsredskaber over for alvorlige for-
brydelser. Som hr. Tom Behnke ved, er det jo
noget, der har optaget regeringen, og med det
lovforslag, vi fremsatte i folketingssamlingen
1996-97, fik vi gennemfort en rackke forbedrin-
ger af politiets efterforskningsforhold, nar det
drejer sig om den alvorlige, organiserede krimi-
nalitet, hvor vi har givet politiet bedre adgang
til at lave det, der kaldes brud pa meddelelses-
hemmeligheden, nir man kan opna retskendel-
se til det. Vi har preeciseret, at ved en raekke al-
vorlige forbrydelser er det ikke nedvendigt, at
- strafferammen er pa 6 ar og derover, men at
forbrydelsens alvor har givet grundlag for at
imedekomme gnsket om at kunne lave bla.
telefonaflytninger, ndr man kunne opna kendel-
se til det ved domstolene. Der er ogsa lavet
bedre bestemmelser for politiets beslagleggel-
ser m.m., sa det er et tema, der optager regerin-
gen, og jeg er glad for, at vi fik det vedtaget
med et bredt flertal.

Sa var hr. Tom Behnke inde pa det hensyn,
som ogsé politiet ma tage til, at vi her taler om
varetegtsfeengslede, der ikke er demt, og derfor
ma man fra politiets og anklagemyndighedens
side veere meget varsom med sine udtalelser af
hensyn til processen ved domstolene. Det er et
synspunkt, jeg ganske deler, og det er et syns-
punkt, vi har dreftet med bl.a. Politimesterfore-
ningen i Danmark og anklagemyndigheden, og
vi har nu netop besluttet det nye samarbejde.

Det er pa en og samme tid nedvendigt for
politiet, at man kan samarbejde med og er aben
over for pressen, og at man er meget opmaerk-
som pa, nar man udtaler sig om konkrete sager,
at man ikke kommer til at fremstille en sigtet
som veerende demt, inden retten har talt. -

Vi har nu besluttet at nedszette en feelles ar-
bejdsgruppe mellem Justitsministeriet og politi-
et for at formulere nogle regler for, hvordan
man i de her sager kan omgas pressen fra poli-
tiets side for netop at undgé det beteenkelige,
som hr. Tom Behnke og jeg er enige om at der
er ved at veere alt for skrasikker, inden retten
har talt.

Med de tilkendegivelser, ordfererne er kom-
met med, ser jeg frem til en konstruktiv og god
udvalgsbehandling af lovforslaget.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovfbrslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning
Forste naestformand (Olé Levig Simonsen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg

- det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

5) Ferste behandling af lovforslag nr. L 15:
Forslag til lov om aandrmg af straffeloven.
(Grov momssvig, EU-svig og bestikkelse af
udenlandske tjenestemaend m.v.).

Af justitsministeren (Frank Jensen).

(Fremsat 6/10 99)

Lovforslaget sattes tii forhandling.

Forhandling

Per Kaalund (S):

Formalet med lovforslaget, der jo i stor ud-
streekning er en genfremsaettelse fra foraret, er
for det forste at udmente visse af de punkter,
der indgér i regeringens handlingsplan mod
okonomisk kriminalitet, og for det andet at
foretage en reekke aendringer i straffeloven, der
er nadvendige for, at Danmark kan ratificere en
raekke konventioner.

.Den forste del af det vedrerer grov moms-
svig, og det ligestilles nu med skattesvig af seer-
lig grov karakter; det vil sige, at strafferammen
forhejes fra 2 til 4 &r og foreeldelsesfristen for-
leenges fra 5 til 10 ar. Den socialdemokratiske
folketingsgruppe stotter denne del af forslaget.

De ovrige eendringer gér primeert pd bestik-
kelse; det vil sige, at bade aktiv bestikkelse og
passiv bestikkelse af udenlandske tjeneste-
mend og tjenestemaend ved internationale or-
ganisationer, altsa EU, NATO, FN m.v., gores
strafbar. Ligeledes vil det veere regler, der
geelder for danske tjenestemeend.

Yderligere er der tale om EU-svig. I en reekke
love indgar strafbarhed for svindel med EU-
midler, og der gores meget i disse tider for nu
at forhindre svig med EU-midler. Det er vel



