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geerdet er lavest. Der er nogie enkelte, der skil-
ler sig ud, som har den modsatte holdning; sa-
dan vil det altid veere. Men det vil veere proble-
matisk.

Den anden variant af demokratiet, som me-
get nemt kan opst4, er et meget steerkt reduceret
demokrati, hvor elevernes indflydelse vil veere
reduceret til, hvilken farve kridt leereren méa
have lov til at benytte, og lignende fuldsteendig
ligegyldige ting. Det er pseudodemokrati, og
hvis man vil gennemfore dét og sé bilde elever-
ne ind, at nu har de leert noget om demokrati og
indflydelse, nar det i virkelighedens verden er
et pseudodemokrati, hvor de overhovedet ikke
har haft indflydelse pd noget som helst af rele-
vans, sa er det skadeligt for opfattelsen af, hvad
et demokrati er.

S& uanset hvad man ger med det her lovfor-
slag, uanset hvor det lander henne, s vil det
veere sterkt problematisk, og derfor stemmer vi
i Frihed 2000 imod forslaget.

Undervisningsministeren (Margrethe
Vestager):
Jeg vil gerne indledningsvis takke for den over-
vejende positive modtagelse, som forslaget har
faet. Det er et forslag, som jeg selv har gleedet
mig meget til forstebehandlingen af, fordi det jo
er kulminationen af et meget klassisk lovforbe-
redende forleb med en redegorelse, en meget
bred debat og en lang og vidtgaende herings-
fase, hvor mange har taget ordet og mange har
bidraget til lovforslagets endelige udformning.
Jeg héber, at lovforslaget bidrager til et reelt
demokrati for elever og studerende. Det er jo
klart, at med sadan et lovforslag er alt ikke ud-
temt, men nogle af de formelle rammer, som
ma veere til stede for at stotte den indholds-
maessige del af en demokratisk livsform, vil i

langt, langt hejere grad veere til stede bade for v

vores institutioner og for de enkelte elever og

studerende. Det anser jeg for et stort gode med
hensyn til at udvikle den samtale, den diskus-
sion, den argumentation, som er den nedvendi-
ge forudseetning for ethvert levende demokrati.

'Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning
Tredje nestformand (Poul Nedgaard):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Uddan-
nelsesudvalget. Hvis ingen gor indsigelse, be-
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tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af lovforslag nr. L 101:
Forslag til lov om produktionsskoler.

Af undervisningsministeren (Margrethe
Vestager).

(Fremsat 24/11 99).

Lovforslaget sattes til forhaﬁdling.

Forhandling-

Carsten Hansen (S):

I Socialdemokratiet har vi mange visioner. Vi
har ogsé visioner for hele uddannelsesomradet,
og en af visionerne er, at 95 pct. af en ungdoms-
argang skal have en uddannelse. Det er ogsa en
malseetning, vi seetter handling bag med en -.
selvsteendig lovgivning for produktionsskoler-
ne. Vi gor dem til et selvsteendigt redskab for
hele ungdomsskoleproblemahkken hele unge
gruppen.

Vi mener, at vi i langt hejere grad skal benyt-
te os af det potentiale, som disse skoler jo i vir-
keligheden har til at opfange de unge, der har
sveert ved at klare sig i andre uddannelsesmaes-
sige sammenheenge. -

Vi oplever jo stadig, at en lille gruppe unge
har sveert ved at komme videre efter folkesko-
len. De sgger godt nok ind i en uddannelse,
men dropper ud igen eller finder ikke arbejde.
De gér ganske simpelt i std og har ikke motiva-
tion til at f4 noget udbytte af de kommunale
aktiveringsmuligheder.

Her mener vi selvfelgelig ikke vi kan lade st
til; det er jo ikke socialdemokratisk politik. Vi
har brug for, at alle unge far en uddannelse og
kommer ud pa arbejdsmarkedet, og derfor vil
vi ogsé samle denne lille gruppe svage unge op.
De har brug for en seerlig hjeelp til at blive kva-
lificeret til en kompetencegivende uddannelse.

Derfor har vi produktionsskolerne, og derfor
har vi ogsé snart en selvsteendig lovgivning for
dem. Vi ser det som en brobygning, vi ser det
ogsa som et af de mange veerkiejer, vi skal have
i en aktiv uddannelsespolitik, herunder sam-
menheeng med erhvervsuddannelserne fra sid-
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ste &r og sammenhzaeng med EGU'en, altsa er-

" hvervsgrunduddannelsen. Vi mener, at dér er
produktionsskolerne et selvsteendigt og et vig-
tigt veerkte;j.

Enaf de ting, som den lovgivning, vi be-
handler her i Tinget, leegger op til, er frit optag.
Det er i gvrigt det eneste sted, hvor det gar den
vej i den lovgivning, der bliver praesenteret i ar,
at vi simpelt hen kommer af med kvotestyrin-
gen.

Den hidtidige rammestyring, der har vaeret
for produktionsskolerne, ligesom den méde,
man har rullende optag pa til produktionssko-
lerne, mener vi maske egentlig har veeret med
til at forringe indsatsen lidt for de svage grup-
per. Derfor mener vi, det er nedvendigt, at vi
far sendret det, og hvis vi skal nd vores malsaet-
ning, mener vi ogsa, det er nedvendigt med den
fleksible ind- og udslusning. Derfor er det frie
optag med.

Lovforslaget selvstaendlggzr jo ogsa produk-
tionsskolerne som et redskab, der er rettet mod
de 18-25-arige, og ogsd som en brobygning til
de ovrige ungdoms- og erhvervsuddannelser.
Lovforslaget peger jo pa, at produktionsskoler-
ne skal fungere som brobyggere mellem grund-
skolen og det kompetencegivende uddannel-
sessystem, herunder, som jeg sagde fﬂr, seerlig
erhvervsskolerne.

‘Det her forslag skaber ikke kun fordele for de
unge; men ogsa for produktionsskolerne, som
pa den vis far et mere preecist sigte. Det vil for-
menth'g medfere en klar definition af fagudbu-
det pa de-enkelte skoler, som igen vil veere med
til at styrke den selvforstaelse, det selvblllede,
der er pd skolerne.

'S4 skal jeg ikke laegge skjul pa, at ogsa det
her lovforslag har veeret i spil i finanslovfor-
handlingerne, og der var jo et stort flertal, som
fastlagde en reekke principper for finansierin-
gen. Vi er optaget af at leve op til det, som lig-
ger i finanslovforslaget, og lad mig blot sige, at
der star i finansloven, at det skal veere et reelt
tilbud til de unge i malgruppen, ogsa i sma
kommuner og i tyndtbefolkede omréader; det
skal veere overalt i landet.

- Altsd kort sagt: Produktionsskoler skal veere
et tilbud for alle i hele landet. Vi er i hvert fald
" meget dbne over for at finde nogle fleksible los-
ninger under udvalgsarbejdet og glaeder os til
den videre behandling af det her rigtig gode
lovforslag i Tinget og i udvalget.

Else Winther Andersen (V): :

Nu far produktionsskolerne en selvsteendig lov
efter at have haft hus sammen med daghejsko-
lerne, og det synes Venstre er en fornuftig ting.

Maélgruppen bliver i lovforslaget her yderli-
gere preeciseret, sa produktionsskolernes stil-
ling bliver tydeliggjort i forhold til placeringen
mellem grunduddannelsen og en egentlig ung-
domsuddannelse.

Det er vaesentligt, at produktlonsskolerne er
brobyggere mellem grunduddannelsen og den
videre uddannelse. Her teenker jeg specielt pa
samarbejdet med erhvervsuddannelserne,
EGU'erne, men ogsa pé et samarbejde ned mod
folkeskolen, og jeg kunne méske nok have en-
sket nogle flere ord med i bemeerkningerne il
lovforslaget om samarbejde ogsé den vej.

En produktionsskoleelev er jo typisk en elev,
der skal styrkes bade i det faglige og i den per-
sonlige udvikling. Derfor skal der laves en plan
for eleven, og den skal folges op. Det er ned-
vendlgt

Og sa tror Venstre p4, at vi kan h]aelpe flere
til at klare en faglig uddannelse. Det er i hvert
fald dybt beskeemmende at f& oplyst, at vi har
over 200.000 unge under 30 &r, der ikke kan lee-
se. Derfor er det nedvendigt, at vi geor en staerk,
malrettet indsats for den gruppe, sa den ikke
ender med at blive sociale klienter.

Men der er nogle ting, som Venstre godt vil
forholde sig til. Det fremgar ogsa af nogle af de
heringssvar, vi har faet. Jeg vil godt sperge mi-
nisteren: Hvorfor er det lige 20 drselever, man
er landet pa? Hvad med de tyndtbefolkede om-
réder? Hvad er baggrunden for det?‘Selvfolge-
lig skal der veere et fagligt miljg, men kunne der
ikke ogsa veere det med feerre elever? Det synes
jeg vi skulle prove at dyrke i udvalget.

Etérsgreensen er blevet bladt op. Det er godt,
men jeg vil godt sige, at Venstre er ikke tilheen-
ger af, at det skal veere fuldsteendig frit at veere
der, s& leenge man vil. Det er en af grundene til,
at vi tidligere har stemt blankt til produktions-
skoleloven. S& et &r er fint nok, ligesom den
made, det nu star pa. '

Men sa har jeg noget, som jeg nok synes nzer-
mer sig, jeg vil ikke tage ordet lovsjusk i min
mund, men tanken kunne godt veere der: Om
14 dage holder vi juleferie, s& nér vi i dag be-
handler dette her lovforslag, som skal treede i
kraft den 1. januar 2000, synes jeg ikke, det er
en ordentlig méde at behandle vores kommu-
ner pa. Jeg foler, det er manglende respekt for
det kommunale selvstyre, nar vi laver en omfi-
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nansiering ved, at kommunerne nu skal betale
for deres elever.

I kommunerne har vi lagt budget i oktober,
s& derfor havde det altsd veeret rimeligt, at vi
havde set dette lovforslag senest farst i oktober,
sa kommunerne havde en storre fornemmelse
af, hvad det er, der er pa vej. Jeg ved godt, at
man sa siger, at kommunerne bliver DUT'et for
den her udgift, men vi ved ogsa godt, at der bli-
ver finansiering i det, og at de pa et tidspunkt
skal ud med pengene til at betale regningen
med, ndr den kommer.

Jeg vil ogsa godt seette et meget stort sporgs-
malstegn ved, hvordan man har fundet frem til
lige nejagtig de beleb pa 45.000 og 25.000 kr. til
elever over og under 18 &r. Hvordan har man
fundet frem til det?

Jeg er dybt bekymret for, om ikke belebet er
sa hejt, at vi har en del kommuner, der vil sige:

Det er fint nok; hvis det skal veere sa hejt et be-

leb, vi skal betale for at have en produktions-
skole i vores kommune, sa lukker vi den sim-
pelt hen! Der er jo kun lidt ved, at vi laver et frit
optag, hvis kommunen lukker skolen, og vi har
jo set i KL's heringssvar, at man kan lave en ak-
tivering betydelig billigere, men en aktivering
tager jo ikke hejde for det hele menneske. Her
synes jeg virkelig der er brug for en dialog med
KL, og det er ogsa en af de ting, der ger, at jeg
anker noget over forslagets ikrafttreedelsestids-
punkt.

Der er yderligere en ting: I andre sammen-
heenge horer vi altid, at vi skal afvente, at eva-
lueringsrapporter kommer. Nu har vi lige faet
undervisningsministerens skrivelse om, at der
’kommer en evalueringsrapport her den 1. janu-
ar, hvoraf det bla. fremgar, at der er flere og
flere produktionsskoleelever, der far en uddan-
nelse, hvad jeg synes er godt, men hvorfor s&
ikke lige i denne her sammenhzng afvente den
undersogelse eller ogsa fa fremrykket svarene?

De positive elementer i lovforslaget kan vi
stotte, men vi vil som sagt stille nogle sporgs-
mal i udvalget, ogsa om, hvorfor ministeren lige
nojagtig ni gange har skrevet i lovforslaget, at
det vil ministeren fastseette neermere regler om.

Det synes jeg er mere end rigeligt.

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):
Hr. Brian Mikkelsen som ordferer.

Brian Mikkelsen (KF):

Jeg vil ikke leegge skjul pa, at det her er en sag,
som ligger Det Konservative Folkeparti meget
pa sinde.

Det handler om unge mennesker, som har
meget sveert ved at tage en uddannelse, og som
har meget sveert ved at fungere i samfundet.
Det handler om unge mennesker, som har brug
for hjeelp til at.fa en kompetence, s& de bliver i
stand til og selv foler sig i stand til, ogsa men-
talt, at g& i gang med en reel uddannelse. Og
dér er det altsd vaesentligt, at man bade ser pa
indholdet og ser pa, hvad det er, man sa tilby-
der de her produktionsskoler, som samler op.

Vi kan ogsa se, at der er en rimelig stor suc-
cesrate for de mennesker, som har veeret igen-
nem det flow, der er i en produktionsskole, og
som eksempelvis tager en ungdomsuddannelse
bagefter. Cirka fem sjettedele gar videre.

Der er et par forbedringer i det her lovfor-
slag, som vi fra konservativ side selviolgelig
kan stoite. Forst og fremmest, at man nu ger det
til en selvsteendig lov, altsa at man nu ger det til
noget vaesentligt, at man har en lov om produk-
tionsskoler, og at man ikke bare kobler det
sammen med daghajskoleloven. Dernzest, at der
i forhold til udgangspunktet er en dispensa-
tionsmulighed, sa det er muligt at g& der mere
end de 12 maneder. Det star meget stramt for-
muleret her, men det er altsa veesentligt, i hvert
fald for os, at signalere, at vi her taler om unge
mennesker, som er meget skoletrzette.

Sa hvis de eksempelvis bliver indskrevet i
maj og slutter i maj, er det problematisk at fore-
stille sig, at de vil fortseette i et skoleforleb, nar
de forst skal starte efter sommerferien pa tek-
nisk skole, eller hvor det er, de skal starte hen-
ne, S& derfor skal der veere en dispensations-
mulighed.

Jeg vil godt give ministeren ret i, at det se1v~
folgelig kun skal veere en dispensationsmulig-
hed. Det skal ikke vaere en generel regel. Men
dér mi man se pd, hvordan det overhovedet -
kan lade sig gore.

Sagen er jo ogsa den, at de fleste trods alt
starter et forlob efter sommerferien. Efter at de
maske har gdet 3-4 uger pa en teknisk skole,
har de sa fundet ud af, at de godt vil over pé en
produktionsskole. S& det, at der vil gé alt for
meget inflation i det, frygter vi altsa ikke fra
konservativ side.

Sa er der hele sagen omkring det principielle
i den kommunale medfinansiering. Nogle af
tankerne kan vi godt se ideen i og det rigtige i,
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at man pa den made ansvarligger, men det vil
sandsynligvis ogsa skabe et problem, at man
skal laegge 45.000 kr. for hver elev over 18 &r,
som skal ind pa en produktionsskole. Det kan
give kommunen incitament til-at bruge andre
former for aktivering, som maske ikke er s&
givtige. Det har der jo veeret mange eksempler
pé fer, ogsé fer den nuveerende produktions-
skolelov, hvor produktionsskolerne var kom-
munale, og hvor man brugte dem til alle mulige
underlige ting. Og dér er der et problem med
denne her konstruktion, og det skal man have
dreftet neermere.

Nu kan vi jo se i finanslovteksten, at det er vi
nok ikke dem der er allertaettest pa. Der er jo la-
vet en aftaletekst med tre andre partier. Men vi
héber da i hvert fald at kunne pavirke det gen-
nem udvalgsbehandlingen og de samtaler, der
er om det pageldende emne.

Men altsd, en del af intentionerne i forslaget
synes vi er fornuftige. Vi vil meget gerne stadig
veek have lov til at se pa, om det er det rigtige,
man ger med denne her finansieringskonstruk-
tion, men en meget stor del af det kan vi godt
acceptere fra konservativ side. Men vi vil godt
fokusere pé, hvordan man sikrer sig, at de her
produktionsskoler far lov til at overleve under
de nuveerende konditioner. Hvordan sikrer
man et fornuftigt milje, sa der ikke bliver en sa-
dan stemning, som siger, at om et halvt &r er
der en gkonomisk usikkerhed? Det er altsa ikke
de rigtige uddannelsesmaessige vilkér, man kan
byde nogle skoler, som ger et godt stykke ar-
bejde.

Tredje naestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Aage Frandsen som ordferer.

Aage Frandsen (SF):

Det er rart at hore, at der er en almmdehg op-

fattelse af, at det er nedvendigt med en anden
lovgivning end den, der er i gjeblikket. Den nu~-
vaerende lovgivning bygger jo pa kvoteordnin-
ger, som blev gennemfert sidste ar af et flertal i
Folketinget, som SF ikke var en del af. Og nu
drejer det sig s& om at f& gennemfert en lovgiv-
ning, der giver mulighed for frit optag, og det
er vi klart titheengere af.

Det, som er formélet med produktionsskoler-~
ne, er jo, at unge, der ikke er parat til at ga i
gang med en ungdomsuddannelse, her far en
" chance. De fir nogle kompetencer, som de ikke
har i forvejen, s de kan ga i gang med uddan-
nelsen. Det drejer sig ogsa om unge, som er fal-

det fra en ungdomsuddannelse, fordi-de enten
kom for tidligt i gang, eller fordi de oplevede
ting, som ikke svarede til deres forventninger
og forudseetninger, og nu far de s& muligheden
for at ga pa en produktionsskole, og derefter .
kan de forhabentlig ga i gang med en ung-
domsuddannelse igen. .

Det er unge, der ikke rigtig kan holde til at
veere pé arbejdsmarkedet, som har sveert ved at
vaere der, og som heller ikke har fiet en uddan~
nelse; s& kan der vaere mulighed for at komme
ind pa arbejdsmarkedet og komme ind i ud-
dannelse efterfelgende.

Det drejer sig ogsd om. unge, som mangler
nogle bestemte forudseetninger, som de ikke har
faet i folkeskolen. Det drejer sig om unge, som
er mere praktisk betonede, og dér er det pro-
duktionsskolerne, der mere end nogen andre
uddannelsesinstitutioner i Danmark tager ud-
gangspunkt i det praktiske. I den forbindelse vil
jeg godt henvise til den OECD-rapport, som
kom i begyndelsen af aret, og som fremhaevede
produktionsskolerne, hvor man netop benytter
sig af at tage udgangspunkt i det praktiske og
derefter udvikle nogle mere teoretiske ting.

Endelig drejer det sig jo om nogle unge, som
formentlig har gjort mere indtryk pa folkesko-
len, end folkeskolen gjorde pa de pageldende
unge, og som igennem mange ar i folkeskolen
ikke har leert nok og ikke har folt, at det var no-
get for dem, og det drejer sig sa om, at de nu far
et tilbud, som de forstar hge netop er rettet til

_dem.

Vi er enige i regeringens malseetning om, at
det drejer sig om at komme op pa en meget hej
procent af unge, som far en ungdomsuddannel-
se — 95 pct., er vi enige i. Og hvis det skal det,
jamen sa forudseetter det, at der er forskellige
muligheder for brobygning pa vej til en ung-
domsuddannelse, fordi forudsatningerne, som
de unge har for at gé i gang, ikke er de samme,
og fordi mange ungdomsuddannelser — efter-
hénden neesten dem alle sammen — kraever en
hej grad af boglighed, som ikke alle unge har
pa det tidspunkt, hvor de ellers har alderen til
det. Og derfor er produktionsskolerne efter vo-
res opfattelse et vigtigt element i den her for-
bindelse.

Lovforslaget har en masse smukke forudsaet-
ninger og hensigter, som vi stetter fuldt ud.
Men det drejer sig selvfelgelig om, at de teknik-
ker, der skal til, for at de opfyldes, er i orden,

Vi er indstillet pa, at man, som vi ogsé har
udtrykt i finanslovaftalen, gar ind med en kom-
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munal medfinansiering. Men sa er det afgegren-
de, at det, der sker i den forbindelse, ikke for-
hindrer de mélszetninger, som vi gerne vil have
opfyldt. Og det drejer sig om at se p&, hvordan
medfinansiering og bloktilskud kommer til at
virke forskellige kommuner imellem.

Det andet er et sporgsmal om den starrelse,
som medfinansieringen skal have, 45.000 kr. el-
ler 25.000 kr. Har den et ret forméal? Risikerer vi,
at man med disse hgje tal i virkeligheden til-

skynder kommunerne til at veelge en billigere -

losning, som klart i mange tilfeelde er ringere,
fordi den ikke har et padagogisk sigte, hvis
f.eks. det drejer sig om almindelig aktivering,
som foregédr i mange kommuner som en billig
foranstaltning? Derfor er det med den kommu-
nale medfinansiering og den modydelse, som
kommunerne skal have, et spergsmél om at fin-
de den rette teknik til at opfylde vores formal.

Sa er det endelig spargsmalet om, hvor leenge
unge mennesker skal g& pa en produktionssko-
le. Dér mener vi, at hvis man skal have en dis-
pensationsmulighed ud over de 12 méneder, s&
skal det veere mere end 14, ellers er der ikke
rigtig nogen mening i det. Men vi har ikke no-
get imod at understrege, at det er 12 méneder,
som er hovedreglen under alle omstaendighe-
der. Men hvis man skal have mulighed for at ga
leengere end de 12 méneder, skal det altsa veere
leengere end bare yderligere 2 méneder, for el-
lers tror jeg ikke, at man har ret megen gleede af
det. : ‘

Nar det kan veere fornuftigt at lave en dis-
pensation, heenger det jo sammen med, at nogle
af de opgaver, som produktionsskolerne skal
lose, méaske ikke kan lgses inden for en ramme
af 12-14 maneder. '

Men ud fra de betragtninger og pé baggrund
af det, som vi har givet udtryk for i finanslov-
aftalen, kan vi stette grundlaget for den her
lovgivning. Vi vil bare gerne kigge pa elemen-
ter i den. ,

Christian H. Hansen (DF):
Der kan sikkert siges meget om produktions-

skolerne — der er bade gode og darlige eksemp-

ler — men én ting kan vi sikkert alle blive enige
om, og det er, at det er godt, at der er nogle ud-
dannelsesinstitutioner, hvor folk kan fa det
nedvendige spark til at g& ud i samfundet og
gore en indsats ogsa inden for arbejdsmarkedet.
Og det, at man ophaever lovfellesskabet mel-
lem produktionsskolerne og daghejskolerne,
skulle jo gerne gere, at produktionsskolerne

kunne finde nogle nye veje og dermed ogsé
veere i stand til at bygge broer og tunneler til
enten fortsat uddannelse eller arbejde.

Dansk Folkeparti kan ogsa stette, at man ind-
forer en minimumsgraense for skolerne, séledes
at der kun ydes statstilskud til skoler med
mindst 20 arselever pr. ar. Det er vel vidende, at
det ikke er lang tid siden, at man her i Folke-
tingssalen har lavet nogle stramninger for pro-
duktionsskolerne. Méaske kunne man ogséa have
ventet og set, hvad evalueringen af det gjorde,
inden man kom med lovforslaget.

Dette er nogle af de positive ting i lovforsla-
get. Men jeg ma ogsa sige, at ndr man gar dy-
bere ind i finansieringsdelen, s kan Dansk
Folkeparti fa sveert ved at medvirke. Det virker,
som om de problemer, staten forhen har haft,
og de vanskeligheder staten forhen har haft
med at styre det her omréde, bliver lagt over pa
kommunerne. Dette er en problematik i lovfor-
slaget, som vi faktisk mener er meget alvorlig.
Og vi vil veere sikre pa, at kommunerne far den
fulde kompensation for de skonomiske konsek-
venser af lovforslaget. Sa pa dette omrade soger
vi i Dansk Folkeparti et meget stabilt handslag.

Sa& Dansk Folkeparti vil selvfelgelig under
udvalgsarbejdet stille en del spergsmal til lov-
forslaget, men vi ser pa det fra en positiv ind-
gangsvinkel.

Susanne Clemensen (CD):

Sidste ar var CD et af forligspartierne bag fi-
nansloven for 1999, hvilket bl.a. beted, at vi var
med til at indfere et loft for antaliet af produk-
tionsskoleelever pa 5.300.

Det gik vi med til, fordi antallet af produk-
tionsskoleelever ligesom antallet af daghaejsko-
leelever var steget markant gennem de senere
ar, og vi mente, at der var et behov for at hive i
nedbremsen og sperge os selv, om det var den
udvikling, vi enskede skulle fortseette.

Dermed har jeg ikke sagt, at skolerne ikke
gor et stort og veerdifuldt stykke arbejde, for
det gor de. Og det er haevet over enhver tvivl,
at vi fortsat vil have brug for produktionssko-
lerne, selv om jeg naturligvis héber, at folkesko-
len og vores gvrige uddannelsestilbud vil ud-
vikle sig i en retning, som ger, at antallet af
produktionsskoleelever vil falde.

Her kan jeg naturligvis ikke lade veere med at
indskyde, at jeg tror, at CD's forslag pa finans-.
loven om en pulje pa 350 mio. kr. over de naeste
4 ar til forseg med helhedsskolen vil vise sig at
veere en brugbar model, der i hejere grad kan
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tage hensyn til at udvikle alle elevers forskellig-
heder og potentialer.

Vi er naturligvis klar over, at et loft over an-

tallet af drselever pa produktionsskolerne har
nogle uhensigtsmaessigheder i forhold til den
paedagogiske indsats over for den enkelte elev.
Derfor har vi i CD ogsa tilkendegivet, at hvis
der kunne findes en-anden losning end kvote-
modellen for produktionsskolerne, under for-

udseetning af, at antallet af drselever ber veere -

pa nogenlunde det samme niveau, nemlig 5.300
arselever; s& var vi naturligvis interesseret i at
medpvirke til sddan en lesning. Derfor er vi ogsa
at finde blandt dette &rs finanslovforligspartier,
der ensker at gennemfore det frie optag kombi-
neret med en kommunal medﬁnan51ermg for
produktionsskolerne.

1 CD er vi enige i, at produktionsskolerne er
markant anderledes end daghejskolerne, og

* derfor er det rigtigt, at daghejskolerne og pro-
duktionsskolerne fremover skal have hver sin
selvsteendige lovgivning. Vi er enige i, at pro-
duktionsskolerne er et uddannelsestilbud til de
unge i form af en brobygning til iseer en er-
hvervskompetencegivende ungdomsuddannel-
se eller et midlertidigt sikaldt helle for den
elev, der er sprunget fra en ungdomsuddannel-
se af den ene eller den anden &rsag.

Det her fremsatte lovforslag ser efter vores
opfattelse ganske fornuftigt ud. Men naturligvis
er vi optaget af, at en ny finansieringsmodel bli-
ver sa rimelig for den enkelte kommune som-
muligt, og at man sikrer, at ingen produktions-
skoler pa grund af deres ringe storrelse eller
geografiske beliggenhed bliver nedt til at lukke,

eller omvendt, at nogle kommuner foler trang

til at bruge produktionsskolerne til andet end
det, som de er tilteenkt.

Med de bemzerkninger her kan CD stotte
lovforslaget

Henrik Svane (RV):

I Det Radikale Venstre er vi glade for at vifar
en selvsteendiggerelse af produknonsskolerne
. med neervaerende forslag.

Produktionsskolernes stilling som selvsten-
dig skoleform styrkes hermed, og det under-
streges, at skolerne har en szerlig opgave for
unge, der ikke umiddelbart er parat t11 de ordi-
naere ungdomsuddannelser.

Skolernes 'seerlige paedagogiske praksis med
udgangspunkt i veerkstedsarbejde og en kombi-
nation af hidndens og andens arbejde anerken-
des. Og skolernes brobygningsfunktioner som

institutioner for erhvervskompetencegivende
ungdomsuddannelser, fremheeves, ligesom de-
res mulighed for at tage sig af unge, der er i fare
for at falde fra en erhvervsuddarmelse, under-
streges. :

Som det er tllfaeldet i flere andre uddannel—
ser, vil der ogsa fremover blive stillet krav om
udarbejdelse af en malrettet uddannelsesplan til
den enkelte unge. Det er en vaesentlig ting for at
holde skolernes engagerede personale fast pa,
at der skal grares noget for de her unge menne-
sker.

Skolernes-uddannelsesfunktion understreges
ogsa ved, at der indferes en etarsgreense for -
deltagelse med statstilskud, dog med en mulig-
hed for dispensation i op til 2 méneder, siledes
at kommunernes ansvar for det revaliderings-
maesmge og socialpaedagogiske fremhaeves ved
at de ma finansjere et forleb herudover.

En veesentlig ting er, at skolerne fortsat har
frit optag for malgruppen. De unge kan frit -
henvende sig til skolen, og det er skolens besty-
relse, der fastseetter regler for optagelsen, og
rammestyringen og dermed kvoterne ophaeves.

Det giver mig anledning til en lille bemeerk-

_ning til fru Else Winther Andersen fra Venstre

med hensyn til hendes bemeerkning om, at det-
te lovforslag skal hastes igennem. Der blev ikke
direkte sagt lovsjusk, men der heenger ligesom
en lille merk sky over det, der blev sagt. Jeg sy-
nes, det er veesentligt nu at sige, at det, som
produktionsskolerne selv har vaeret meget kede
af siden sidste rs aftale-om rammestyring af
kvoterne, jo er'en af &rsagerne til, at vi meget
gerne vil gore det her lovforslag feerdigt nu, sa
de far meget bedre vilkér. Det onsker de jo selv.

Tilbudet skal ud over at styrke deltagernes
personlige udvikling og forbedre deres mulig-
heder i uddannelsessystemet og pé arbejdsmar-
kedet tilretteleegges med seerligt henblik p& op-
néelse af kvalifikationer, der kan fere til gen-
nemforelse af en erhvervskompetencegivende
ungdomsuddannelse. Derfor skal skolernes til-
bud fortrinsvis have relation til fagomrader in-
den for erhvervskompetenceglvende ungdoms—
uddanrelser. -

For at sikre kvaliteten Ved oprettelsen af nye
skoler skal der fremover stilles krav om lokaler,
inventar m.v. ved start af en ny skole. Og der
indferes sa en minimumssterrelse pa 20 arsele-
ver for skolerne, saledes at det faglige udbud og
det peedagogiske milje er beeredygtigt. Det er
en veesentlig pointe, at det er baeredygtigt.
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Finanslovaftalen om produktionsskolerne gi-
ver anledning til droftelser under udvalgsarbej-
det om at finde den bedst mulige finansierings-
model — det er oplagt — og derfor kan jeg til-
slutte mig det, som Socialdemokratiets ordferer
sagde pa det omrade.

Vi gleeder os til udvalgsbehandlingen og vil
medvirke positivt for at f& dette gode lovforslag
gennemfert endeligt.

Seren Kolstrup (EL):

I finanslovens forligstekst om produktionssko-
ler fremhaeves, at disse skoler spiller en vigtig
rolle i en flerstrenget ungdomsuddannelse, som
jo er en af forudseetningerne for, at 95 pct. af en
argang — og efter Enhedslistens opfattelse vil vi
jo da gerne have flere — gennemforer en ung-
domsuddannelse. .

Produktionsskolerne har dokumenteret deres
betydning. Her er et &ndehul for unge, der ikke
er parate til eller ikke har mod pa umiddelbart
at ga i gang med den mere stremlinede uddan-
nelsesve;j.

For at indfri denne maélseeining opgives ram-
mestyring til fordel for frit optag, og det er
godt. Det er et fremskridt i forhold til det, vi
oplevede sidste ar pa finansloven. Og sa sup-
pleres det med en malretning af produktions-
skolernes aktivitet. Problemet er selvfolgelig, at
hvis man vil disse flotte mél, s& skal man ogsa
ville redskaberne — SF's ordferer var ogsa inde
pa det — og sa er det meget vigtigt, at man har
de teknikker, der kan fore frem mod det mal,
som man heevder at ville forfolge.

Enhedslisten er steerkt interesseret i, at den
videre bearbejdning af loven sikrer, at de kom-
muner, der har en produktionsskole, ikke straf-
fes. Det skal ikke veere siddan, at nogle kommu-

ner kommer til at std med héret i postkassen og -

andre scorer kassen. Iseer ma vi sikre, at de sva-
ge kommuner med f& skonomiske ressourcer,
der har fa tilbud til de unge, ikke bliver straffet.
I nogle kommuner er det jo sadan, at produk-
tionsskolen méske er det eneste alternativ for
den her gruppe af unge, der ikke er sa stremli-
nede, og derfor er det s& vigtigt, at disse kom-
muner ikke bliver ladt i stikken. Det er det ene
problem.

Det andet problem er selvfelgelig medfinan-
sieringens storrelse — et par ordferere har tidli-
gere vaeret inde pa det — som ikke ma tvinge
kommunerne til at give sig i kast med lesnin-
ger, som i virkeligheden er dérligere for den

unge end produktionsskolelesningen. Det er
det andet problem.

Det tredje problem, som det for Enhedslisten
er meget afgorende at leegge veegt pd i de kom-
mende dreftelser, er spergsmalet om, hvor lang
tid de unge kan blive pa en produktionsskole.
Produktionsskolerne har jo deres store force i
forhold til en forholdsvis lille gruppe af unge,
og blandt disse er der igen en mindre gruppe,
en meget lille gruppe, 10 pct. eller derunder,
som har behov for leengere forleb end 12 ma-
neder. Og hvis der ikke er et umiddelbart alter-
nativ for denne gruppe, ma vi for guds skyld
ikke havne i en situation, hvor de lades i stik-
ken.

Altsd, det er meget rigtigt at sige: Efter 12
méneder gor vi status. Men hvis der er en
gruppe af unge, som ikke har noget alternativ,
ma vi ikke lade dem droppe ud; sa er det langt
vigtigere at sikre, at nogle af de ildsjeele, som er
pa produktionsskolerne, kan tage hand om
dem. Derfor har vi som det altafgerende mal i
de her forhandlinger, at der ikke er nogen unge
pa produktionsskolerne, der tabes, og derfor er
det vigtigt, at vi har en fleksibel holdning til, at
alle unge, der ikke er parate til at ga ud efter de
12 maneder, stadig vaek har en chance.

Tove Videbak (KRF):

Med dette lovforslag vil man tydeliggere pro-
duktionsskolernes stilling som en selvstendig
skoleform og understrege skolernes funktion
som et egentligt uddannelsestilbud til unge, der
ikke er Kklar til at begynde p& en ungdomsud-
dannelse. Og det er positivt, synes vi i Kristeligt
Folkeparti, at produktionsskolerne nu far deres
egen lov.

Den eksisterende rammestyring enskes op-
heevet. Dette punkt er man meget bekymret for
rundtomkring i produktionsskolernes regi, sa
det vil vi gerne bruge tid til at kigge pa under
udvalgsarbejdet.

Der skal igangseettes en raekke initiativer, der
vil malrette skolernes aktivitet, og det synes vi
naturligvis ogsa er positivt.

Der skal szettes en greense pa 1 ar for tilskud,

" og det er et reelt problem, for der er elever, der

ikke kan klare sig med 1 ar, men som skal ga pa
skolen endnu et halvt eller helt ar for at blive
helt klar til at komme pa almindelige arbejds-
pladser. Derfor vil Kristeligt Folkeparti ogsé
stille eendringsforslag om, at f.eks. 10 pct. af en
argang pa en produktionsskole kan fa lov til at



Fredag den 3. december 1999 (L 101)

1923

gd endnu et halvt eller et helt ar pa produk-
tionsskolen.

Sé er det vedrerende minimumselevtallet pa
20: Det kan ogsa veere et problem for nogle i de
tyndtbefolkede omréder, men ogsé det ma vi
kigge p& under udvalgsarbejdet.

Produktionsskolerne har virkelig haft succes
med at gere de mindre boglige unge klar til at
komme ud pé det almindelige arbejdsmarked,
og derfor synes vi i Kristeligt Folkeparti ikke, at
vi skal gore det sveerere for produktionsskoler-
ne at agere. Det er klart, at med faldende ar-
bejdsleshed kan det vaere nedvendigt at slanke
omradet lidt, men det skal gores varsomt og
med rettidig omhu for ikke at odelegge disse
gode tilbud til unge, der skal geres klar til det
almindelige uddannelsessystem eller arbejds-

_marked. Dette forslag skulle nadig medfere, at-
produktionsskolerne faktisk bliver nedlagt
rundtom i kommunerne pa grund af, at kom-
munerne.vaelger billigere lesninger, som ikke.
pa samme made sikrer, at de' unge kommer vi-
dere i uddannelse og arbejde. .

Sa Kristeligt Folkeparti er principielt for, at
produktionsskolerne far deres egen lov, men
der er flere omrader i lovforslaget, herunder
bl.a. finansieringen, som skal helt p4 plads, hvis
Kristeligt Folkeparti skal stotte det.

Tom Behnke (FRI):

Vi har i Frihed 2000 valgt at se posmvt pa for-
slaget her. Vi er af den opfattelée at der for
nogle ganske fa unge mennesker her i landet er
et reelt behov for, at de kan komme pa en pro-
duktionsskole, at de kan fa nogle \faerdlgheder,
og at de kan fa nogle evner, der ger, at de s&
kan komme videre og maske tage en viderega-
ende uddannelse, og at de i hvert fald kan f&

- sikret deres fremtid. Som det styringsinstru-
ment og det hjeelpeveerktej er prodiktionssko-
lerne ‘ualmindelig gode. Vi ved jo, at resultater-
ne for en del unge menneskers vedkommende
har veeret ganske, ganske positive. Der er nogle,
der har haft endda et rigtig godt udbytte af at
komme péa en produktionsskole og faktisk har
faet sig en ganske ghmrende uddannelse efter—
felgende.

Men produktlonsskoleme skal ogsé kun veere
for, om jeg s& ma sige, de svageste, de bogligt
svageste, dem, der ikke er klar til at kere videre
lige nu og her, dem, der har behov for at f& no-

. get mere med i rygseekken, inden de kan kere
videre. Det mé ikke blive sidan, at produk- .
tionsskoler er en slags ekstra 10. klasse, en

overbygning pa 10. klasse. Det ma ikke veere
sadan, at nar eleverne er feerdige med 9. klasse,
kan de lige sa godt tage 10. klasse med, og nar
de er feerdige med 10. klasse, kan de ogsa lige
sa godt tage en produktionsskole med.-

Det duer ikke, hvis det er sadan, at produk-

" tionsskolerne bliver for fasttomret en del, at-det

bliver, om jeg s& ma sige, almindeligt, at man
gar pa produktionsskole. Det bar det ikke veere.
Det er produktionsskolerne ikke lavet til. Det er
de ikke egnede til. Derfor skal produktionssko-
lerne ikke bare veere noget, man tager pa, men
noget, som er meget, meget malrettet lige pree-
cis i forhold til de elever og unge mennesker,
som har behovet.

Derfor synes vi ogsa, det er lidt problematisk,
at man nulaver en egentlig selvsteendig lov for
produktionsskolerne. Vi synes, de la meget fint,
hvor de 14 fer. For det, at man nu giver produk-
tionsskolerne deres egen lov ger jo, at man ce-
menterer ordningen, si det bliver en ordning,
der er kommet for at blive.

Det har vi for sa vidt ikke noget imod, hvis vi
bare hele tiden holder fast i, hvad det er for
unge mennesker, der skal komme pé en pro-
duktionsskole, og hvad formalet med at komme
pa en produktionsskole er, og sikrer, at produk-
tionsskolerne ikke gér hen og bliver en slags ef-
terfolgende 10. klasse, hvor man s ligesom kan
fa tiden til at g& med et eller andet. Det duer ik-
ke. Der skal veere et helt klart formél med at ga
pa en produktionsskole. I det omfang det sikres
— og det er sadan, vi leeser lovforslaget — stotter
vi lovforslaget.

Undervisningsministeren (Margrethe
Vestager):

Jeg vil gerne takke for den overvejende meget
positive tilslutning, der har vzeret til forslaget
om at gennemfere det frie optag og sikre pro-
duktionsskolerne en egen skoleidentitet.

Det har for regeringen veeret magtpahggende
at serge for, at det, som er én integreret del af
produktionsskolernes méde at fungere pa,
nemlig at den enkelte elev kan komme pa sko-
len p4 et vilkarligt tidspunkt og fa tilrettelagt et
forlab, som kan afsluttes, nar eleven er klar til
det, er meget veesentligt at genindfere.

At der bag de uddannelsespolitiske intentio-
ner, der er med hensyn til at sikre produktions-
skolerne som en mulighed for dem, der ikke
umiddelbart er klar til en egentlig ordineer ung-
domsuddannelse, er nogle overvejelser om,
hvilke finansieringsmeessige konsekvenser det



1924

Fredag den 3. december 1999 (L 101)

mé have, er ret indlysende. Med hensyn til den
finansieringsordning, som er foreslaet i lovfor-
slaget, vil der naturligvis ske en DUT-kompen-
sation.

Nar det er afggrende for os, at lovforslaget
vedtages inden jul, er det, fordi vi mener, at
kvotestyringen har endog ganske skadelige ef-
fekter pa produktionsskolernes muligheder for
at gennemfore et frit optag i forhold til netop
den enkelte elev, der har brug for produktions-
skolerne som en méde at komme videre i ordi-
neer uddannelse pa.

Jeg ser frem til udvalgsbehandlingen og til, at
vi i den kreds, som er enige om intentionerne
med hensyn til finansieringsomleaegningen, kan
finde lesninger, der imegdekommer de bekym-
ringer, der har vaeret rejst her fra talerstolen.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Uddan-
nelsesudvalget. Hvis ingen gor indsigelse, be-

tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er

vedtaget. .

Den neeste sag pa dagsordenen var:

7) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B9:

Forslag til folketingsbeslutning om en styrket

forebyggelse af selvmordsforseg og selvimord.

Af Villy Sevndal (SF) m.fl.
(Fremsat 13/10 99). .

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandiing

Sundhedsministeren (Carsten Koch):
Allerferst en tak til SF for endnu en gang at
seette forebyggelse af selvmord p& dagsorde-
nen.

Jeg har efter aftale med SF konstateret at
naervaerende beslutningsforslag respekterer de
netop indgdede finanslovaftaler og dermed ikke

leegger op til udgiftsforegelser ud over de i
finansloven indeholdte.

Selvmord er en meget alvorlig heendelse, som
der er mange gode grunde til at beskeeftige sig
med. Vi skal huske pé, at hvert selvmord ikke
bare daekker over en personlig tragedie, men
ogsa er en dybt ulykkelig situation for de efter-
ladte.

De, der forseger at tage deres eget liv, ensker
ofte ikke at d@. De ensker derimod at komme
vaek.fra en uudholdelig situation, fra proble-
mer, de ikke kan se en lesning pa.

- Ofte er der ikke tale om mennesker, som er
meette af dage..

Derfor er selvmordsforebyggelsen s& vigtig.
Vi skal gere, hvad vi kan for at sikre, at selv-
mord ikke bliver lesningen for de ulykkelige
mennesker.

Selvmordshyppigheden i Danmark har veeret.
faldende siden 1980, men det gar ikke problem-
stillingen mindre vigtig, for tallet er stadig hejt
— 817 selvmord i 1997 — og der er mange selv-
mord blandt unge og midaldrende: Lidt over
halvdelen af de 817 selvmord blev begéet af
mennesker under 55 ar.

For snart et ar siden fremsatte SF dette be-
slutningsforslag for ferste gang. Dengang hen-
viste jeg til det forslag til handlingsplan, der
ligger pa selvmordsomradet, og til den referen-
cegruppe, som folger handlingsplanen op. I dag
er jeg i den gode situation at kunne sige, at der
er en meengde selvmordsforebyggende initiati-
ver og aktiviteter i gang, ogsd pa de punkter,
som traekkes frem i SF's beslutningsforslag. Lad
mig kort neevne nogle af de centrale aktiviteter:

Undervisningsministeriet arbejder i gjeblik-
ket med spergsmalet om opkvalificering af re-
levante faggrupper. Det sker ud fra devisen om,
at de forskellige faggrupper har forskellige be-
hov, men at en generel basisviden om selv-
mordsproblematikken ber indga i uddannelsen
og efteruddannelsen af alle de faggrupper, der
kommer i berering med selvmordstruede.

I et samarbejde med Center for Selvmords-
forskning har Undervisningsministeriet igang-
sat et projekt om udvikling af undervisnings-
moduler om selvimordsproblematikken. Projek-
tet skal udvikle og afpreve mindst syv typer
undervisningsmoduler rettet mod forskellige -
faggrupper.

Ud over de faggrupper virnormalt teenker pa
i denne forbindelse, sdsom lzerere, paedagoger,
sygeplejersker, leeger, socialradgivere m.v., om-
fatter projektet ogsa eksempelvis politiet og kri-



