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Kulturministeren (Elsebeth Gerner Nielsen):
Jeg tror, det her bidrager til en dialog om, hvad
det er, vi vil med de enkelte nationalstater, og
ogsa til en dialog om, hvad det er, vi vil med
Europa.

Kristian Jensen (V):

Allerferst vil jeg sige, at jeg naturligvis deler
ministerens og regeringens bekymring over,
hvad der sker rundtom i Europa, men maéske
ikke deler regeringens onske om handlinger.
Men mit spergsmél er, om ministeren kan op-
lyse, hvorvidt der er andre tilfeelde, hvor rege-
ringen har rettet henvendelse til andre lande pa
baggrund af politikeres ytringer, og i givet fald,
hvor greensen for ytringsfriheden s& gér.

Kulturministeren (Elsebeth Gerner Nielsen):
Jeg onsker ikke at svare pa spergsmalet, for jeg
mener, at det ligger meget i kanten af mit an-
svarsomrade. Det er et spergsmal til udenrigs-
ministeren.

Kim Andersen (V):

Mener ministeren, at en fremtidig politik for
Kulturministeriets internationale samarbejde i
relation til kulturfremsted ber indrettes sddan,
at det ikke vil veere muligt at foretage kultur-
fremsted i et land som Dstrig med Jorg Haiders
parti i regeringen?

Kulturministeren (Elsebeth Gerner Nielsen):
Det ma komme an pa en samlet vurdering af,
hvad vi' evrigt vil med vores kulturudveks-
ling. Det er klart, at der ma veere en raekke veer-
dier, der ligger til grund for den internationale
kulturudveksling. Som jeg sagde i mit tidligere
svar, vil regeringen i lobet af foraret leegge et
samlet forslag frem til, hvordan det internatio-
nale kultursamarbejde skal skrues sammen.

Hermed sluttede spergsmalet.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

4) Spergsmal om fremme af foresporgsel nr.
F 33:

Forespergsel til ministeren for udviklings-
bistand [om oprindelige folk].

Af Hans-Pavia Rosing (S), Jens Hald Madsen
(V), Per Stig Meller (KF), Margrete Auken (SF),
Peter Skaarup (DF), Peter Duetoft (CD), Jorgen
Estrup (RV), Seren Sendergaard (EL), Jann
Sjursen (KRF) og Tom Behnke (FRI).
(Forespargslen anmeldt 25/1 2000).

Formanden:

Hvis ingen ger indsigelse mod fremme af den-
ne forespergsel, betragter jeg Tingets samtykke
dertil som givet. (Ophold). Det er givet.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

5) Forespergsel nr. F 3:

Forespeorgsel til undervisningsministeren:
»Hvad agter ministeren at foretage sig for at
skaffe ro og bedre undervisningsbetingelser i
folkeskolens normalklasser samt for at hjzlpe
de urolige elever, der i dag er sterkt forstyr-
rende for undervisningen i folkeskolens
normalklasser?«

Af Frank Dahlgaard (UP).

(Forespergslen anmeldt 6/10 99. Fremme af .
foresporgslen vedtaget 12/10 99).

Begrundelse

Frank Dahlgaard (UP):

Den 11. januar 1996 havde Folketmget en fore-
spergselsdebat om folkeskolen og om det store
problem, det er, nar der ikke er tilstreekkelig ro
og ordentlige arbejdsbetingelser i klasserne.

Denne forespergselsdebat mundede ud i en
dagsorden, som pélagde eller opfordrede un-
dervisningsministeren til at undersege forhol-
dene, at kortleegge problemet med adfeerdsvan-
skelige og urolige bern og undersege, hvilken
karakter det har, og sa i evrigt at udsende noget
vejledende materiale, der kunne afhjeelpe for-
holdene for leererne og skolerne.

Den store underspgelse blev fremlagt i be-
gyndelsen af 1997 og er vel nok den sterste un-
derspgelse, der er foretaget inden for den dan-
ske folkeskole. Den indbefattede 100.000 elever
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og deres lerere og en del af elevernes forzeldre.
Den omfattede altsd hver femte folkeskole.

Dermed har Folketinget et redskab. Nu ved
vi, hvad det handler om, og hvor stort proble-
met er med de urolige, de adfeerdsvanskelige,
de forstyrrende bern i skolerne: Hvad er arsa-
gen til denne forstyrrelse og adferdsvanskelig-
hed, hvor i landet er det szrlig slemt, hvilke ty-
per klasser, hvilke typer elever og hvilke typer
leerere er med, hvor disse ting er seerlig vanske-
lige?

P& den baggrund er det jo naturhgt attageen -

debat: Hvad skal vi sa gere? Skal vi bare kare
videre og ingenting gore, eller skal vi med det
beslutningsgrundlag, vi har faet, gore noget?

Derfor stillede Det Konservative Folkeparti
og Venstre den 27. november 1997 en fore-
sporgsel med praecis den ordlyd, som vi skal
drefte i dag. Men den foresporgsel blev aldrig
til noget, for folketingsvalget blev som bekendt
udskrevet nogle maneder senere, inden fore-
spergslen kom pd, og sa fik vi den aldrig.

Nu skal vi have den. Vi har grundlaget til det
4 3r efter, at debatten kerte forste gang, og efter
at vi nu har faet det grundlag, kan vi fa en de-
bat. Skal vi kere videre uden at foretage os no-
get andet end det, som ministeren har sat i
veerk, og som jeg i hvert fald pa nuvaerende
tidspunkt ikke skenner er noget videre verd,
eller skal Folketinget foretage sig noget andet
for at lese disse problemer?

Besvarelse

Undervisningsministeren (Margrethe
Vestager):
Som hr. Frank Dahlgaard fremheevede, frem-
lagde Underv1smngsm1mster1et 11997 underse-
gelsen om urolige elever i folkeskolens almin-
delige klasser.
. Undersegelsens forfattere, professor Niels
Egelund og udviklingskonsulent Kim Foss
Hansen, konkluderer i indledningen, at der ikke
er videnskabeligt bevis for, at der er en veesent-
lig stigning i gruppen af elever, der forstyrrer
undervisningen for sig selv og for andre. '
Det billede, undersogelsen tegner, kan kort
sammenfattes i, at 90 pct. af folkeskolens elever
aldrig eller nasten aldrig forstyrrer undervis-
ningen, mens 10 pct. forstyrrer fra en fjerdedel
af tiden til neesten altid. Undersegelsen viser
ogsa, at der er store forskelle i graden af uro fra.
skole til skole, og at den er sterst pa de yngste

klassetrin, og at drenge er markant mere urolige
end piger.

Den kvalitative del af undersegelsen giver
nogle klare signaler om, at baggrunden for uro
forst og fremmest skal findes i de omstendig-
heder, eleverne vokser op i og placeres i, bla.
skolen, og at elevernes individuelle karakteri-
stika har mindre betydning. Det er bl.a. den vi-
den om skolekulturens betydning, som ligger til
grund for de initiativer, der siden er 1gangsat i
ministeriet.

Der er saledes etableret et netveerk af 32
kommuner, herunder 3 amtskommuner. Net-
veerket har fiet navnet Uro-Nettet. Koordineret
af Undervisningsministeriet arbejder det net-
veerk med at udvikle forebyggende og indgri-
bende metoder og samarbejdsmodeller, der kan
skabe mere rolige skoler. Der arbejdes med,
hvordan de urolige elever kan medes pa en
konstruktiv og udviklende méde.

De 250 deltagende skoler har ud fra en status
over deres skolekultur faet feedback fra projek-
tets konsulenter og har derefter udarbejdet for-
slag til handleplaner for de zendringer, de vil
gennemfore. Kommuner og skoler er nu i gang
med at gere handleplanerne til virkelighed.

Indsatsen drejer sig i seerlig grad om at for- .
bedre overgangen mellem bernehave, skole og
skolefritidsordning, om at udvikle klassemiljoet
og om at udvikle leerernes handlemuligheder.
Udviklingen af leerernes personlige. ressourcer
gennem samarbejde i leererteam og brug af kol-
legial vejledning er et meget vigtigt tema i net-
veerket. Der arbejdes pa mange skoler med at
udarbejde en slags kereplan for indsatsen over
for seerlige urobern.

Landets gvrige kommuner og skoler kan
hente inspiration og folge Uro-Nettets arbejde
pé Undervisningsministeriets hjemmeside. Net-
veerksarbejdsformen har vist sig seerdeles an-
vendelig som et forpligtende forum til udveks-
ling af erfaringer og udvikling af ideer til at
fremme en uroforebyggende skolekultur. Ud
over muligheden for via Internettet lobende at
folge de enkelte kommuners og skolers tiltag vil
erfaringerne ogsa blive videregivet pa konfe-
rencer landet over, nar projektet afsluttes i &r.

Som et andet uroforebyggende initiativ ud-
sendte ministeriet i august méned en mobbe-

_ mappe til alle landets skoler. Den indeholder

sporgeskemaer til eleverne, sa skolerne kan
gore status over omfanget og karakteren af
mobningen, inden der udarbejdes handlings-

planer med hensyn til at forebygge mobning.
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Mappen indeholder ogsi materialer med ideer
til skolens handlingsplan imod mobning: gode
rdd til elever og forzeldre om, hvordan de skal
forholde sig, hvis de oplever mobning. Materia-
let er udarbejdet i feellesskab med Danmarks
Leererforening, Kommunernes Landsforening
og Skole og Samfund.

Jeg mener faktisk, at det materiale er et meget
vigtigt materiale med hensyn til at bekeempe
mobning, sddan at Danmark ikke fortsat skal
have den meget kedelige rekord i forhold til
vores nordiske nabolande, nemlig at bern i
Danmark mobbes mere end andre steder.

Hvis de store forskelle, der er i omfanget af
mobning fra skole til skole, er begrundet i sko-
lernes forskellige indsatser med hensyn til at
arbejde imod mobning, s& er der med det nye
materiale givet muligheder for at sendre pa det.

Jeg ser mobning som en meget veesentlig
trussel mod et sundt og udviklende leeringsmil-
jo og ogsa en klar uroskabende faktor, som det
er meget vigtigt at gé aktivt ind i at modvirke.
Vi ved fra undersogelser bla. fra Norge, at en
malrettet indsats imod mobning f&r mobningen
til at falde markant, samtidig med at der er en
sideeffekt i form af mindre heerveerk og mindre
vold. Det er ogsa det resultat, vi haber pa at fa
herhjemme, fordi det er blevet positivt modta-
get og ogsa opfattes som en del af en felles
dagsorden.

Som undersagelsen om urolige elever viser,
er der elever i folkeskolens almindelige klasser,
som er meget forstyrrende for sig selv og for
andre. Der skal til stadighed arbejdes for at ska-
be og udvikle skoletilbud til den elevgruppe, s4
de kan f& den hjaelp, som de har behov for.

Og med sendringen af folkeskoleloven vedre-
rende undervisning i dagbehandlingstilbud og
anbringelsessteder har vi sikret, at ogsa de ele-
ver, som har de sveereste vanskeligheder, far et
skoletilbud, som opfylder folkeskoleloven.
Samtidig er det faktisk mit indtryk, at der ar-
bejdes iheerdigt i kommunerne med at udvikle
skoletilbud til den elevgruppe.

Stigningen i antallet af heldagspladser — hel-
dagsskoler — de sidste par &r for denne elev-
gruppe vidner om arbejdet, og skoletilbudene
arbejder malrettet pa, at eleverne efter en kor-
tere periode i dem kan vende tilbage til en
almindelig klasse. .

Der er behov for en velkoordineret, tveerfag-
lig og tveersektoriel indsats, ndr det drejer sig
om de elever, der har de storste vanskeligheder.
Derfor har jeg taget initiativ til at.f vurderet de

centrale regler og vejledninger, der regulerer
samvirket mellem skolen og dens naturlige
samarbejdspartnere i forhold til disse elever.

En arbejdsgruppe har udarbejdet en vejled- -
ning for de peedagogisk-psykologiske radgiv-
ningsenheder, som har veret i hering, og som
snart kan udsendes, og jeg haber, at vejlednin-
gen kan bidrage til at udvikle virksomheden og
styrke samarbejdet mellem skolen, de paedago-
gisk-psykologiske rddgivningsenheder og de
evrige parter, som er involverede i indsatsen
for elever med vanskelige og serlige behov.

For at understotte den udvikling har jeg ogsa
iveerksat et 3-arigt netveerksarbejde, hvor 26
kommuner — herunder to amtskommuner — i
feellesskab udvikler nye strategier og metoder
pa det paedagogisk-psykologiske arbejdsomra-
de. Det arbejde, som i lighed med Uro-Nettets
arbejde kan folges pa Undervisningsministeri-
ets hjemmeside, har overskriften PPR-Net.

Undersogelsen om de urolige elever giver et
fingerpeg om, hvilke faktorer - eller maske
mere preecist: hvilke samspil af faktorer - der
medvirker til at skabe uro, men ogsé hvad der
medvirker til at forebygge den. Den viden skal
anvendes i det videre arbejde med at udvikle
folkeskolen og dens made at made urolige ele-
ver pa, sadan at det bliver en kvalificeret méade,
og sddan at den destruktive uro bliver til en
konstruktiv uro og et initiativ og ogsa en ad-
feerd, som er fremmende for folkeskolens gvrige
virke.

Det er faktisk ogsd sddan, at den indsats kan
ses i 8~punkis-programmet »Folkeskolen &r
2000«. Der arbejdes med en rakke initiativer,
som ligger i forleengelse af de erfaringer, som
undersogelsen har givet os. Skolestarten bliver
jo som sagt udpeget som omradet med fleste
urolige elever, og indsatsen p& det omrade med
wkonomisk stette til forsegs- og udviklingspro-
jekter med seerlig konsulentbistand er ogsa en
af de ting, som er serligt varetaget i et af
programmets fokuspunkter.

Der arbejdes frem mod et udvidet samarbej-
de mellem de institutioner, som har bernene,
for de kommer i skole, og den skole, der mod-
tager dem i bernehaveklassen, de forste klasse-
trin og fritidsordningerne, sddan at der skabes
et bedre indhold og en gget sammenhseng i
bernenes hverdag.

Der har veeret en meget stor interesse for den
ordning. Det kan vi se pa de flere hundrede an-
segninger, der er kommet, bade til udviklings-
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projekter og til dispensationer vedrerende leerer
og pedagog-samarbejdet.

Et andet punkt i »Folkeskolen ar 2000« dre]er
sig om udfordringer til den enkelte elev, hvor
der bliver sat fokus pé en fleksibel tilretteleeg-
gelse af skolearet, leerernes arbejde, udviklingen
af leerernes timesamarbejde, inddragelse af ele-
verne i undervisningsplanleegningen og leerer-

- elev-samtaler. Jeg tror, at de initiativer vil veere’
med til at udvikle en skolekultur, som kan fore-
bygge og virke indgribende over for urolige
elever.

»Folkeskolen ar 2000« fokuserer ogsa pa
samvirket mellem foreaeldre og skole samt pa le-
delsens opgaver og ansvar, og jeg tror ogsa, at
de to omrader er meget vigtige for at forebygge,
at elever bliver urolige, og ogsa, at de kan gribe
ind over for dem, der er der. Men samtidig vi-
ser de mange kommissioner ogsa, at det ikke er
en opgave, som kan loses med enkle eller lette
losninger; idet nogle af dem har kulturel
karakter. -

Folkeskolen er da ogsa i sin mangfoldlghed
en central samfundsdannende institution. Dér
medes og dér brydes i seerdeleshed forskellige
holdninger, forskellige normer, som fa andre
steder i vores samfund i evrigt. Den forskellig-
hed er en af de store udfordringer i skolens
hverdag, men er samtidig vel ogs& en af folke-
skolens styrker. I folkeskolens evne til at made
og rumme forskelligheden og bruge den til at
skabe velfungerende fzellesskaber ligger en vee-
sentlig byggesten til samfundets udvikling som
helhed. Gennem det faellesskab, der udvikles i

-den enkelte klasse og i den enkelte skole, skal
eleverne leere at respektere sig selv og leere at
respektere andre og f4 en forstéelse for den en-
keltes ansvar over for faellesskabet, med de ret-
tigheder og de pligter, det indebeerer.

Jeg tror, der er enighed om, at der er sket en
gradvis opbledning af tidligere tiders faste nor-
mer og veerdier, som var med til at styre dag-
ligdagen pa den enkelte skole. I dag er det en
veesentlig opgave for den enkelte skole at skabe
det feelles grundlag for skolens arbejde og ud-
vikling ud fra de overordnede retningslinjer,
som vores lovgivning udstikker.

Jeg mener, det er af afgrende betydning for

elevernes trivsel og ogsa for graden af uro, at
skolen formar at veere tydelig for eleverne og
deres familier. Med tydelig mener jeg, at sko-
lens holdninger og veerdier er til at fa gje pa, sa-
dan at man kan forholde sig til dem, diskutere
dem og forhabentlig ogsa identificere sig med

dem. Specielt for den gruppe af elever, der af
forskellige grunde har vanskeligt ved at finde
ro i skolen, mener jeg at de feelles veerdier, spil~
leregler og traditioner kan medvirke til, at det
bliver nemmere at finde sig til rette, turde veere
med og méske ogsa bruge uroen i folkeskolen
som et faelles projekt og i et konstruktivt med-
spil med kammeraterne og leererne og skolen i
ovrigt.

Forhandling

Frank Dahlgaard (UP):

Folkeskolen er Danmarks sterste arbejdsplads.
Jeg vil ogsa mene, at det er den vigtigste. Der er
over % million bern og unge, der har deres
daglige gang i folkeskolen. Der er mere end
60.000 leerere, som arbejder i folkeskolen. Det er
et keempemeessigt omrade, og det er ogsa utro-
lig vigtigt, for det er her, bernene og-de unge
far nogle kundskaber — eller gerne skulle have
det — nogle feerdigheder, nogle interesser, far
vakt deres nysgerrighed, bliver sat i gang med
at leese, med at underspge, med at leere mere,
og hvor de far bibragt, eller har mulighed for
det, nogle ordentlige og sunde holdninger til
det at leere, til det at seette sig ind i tingene, til
det at lave en opgave, alle disse ting.

Iseer er alderen fra de 6-7 ar, skolestarten, og
op til 12-&rs-alderen, hvor mange bern lukker
pa grund af ombygning, utrolig vigtig. Hvis
disse &r mere eller mindre gér tl spilde pa -
grund af stej og uro og larm og darlig trivsel i
klasserne, er det neesten umuligt at indhente det
senere. Det er i disse fa vigtige ar, bernene ger-
ne skulle have de basale kundskaber og faerdig-
heder pé plads: at kunne lzse, at kunne skrive,
at kunne regne, og at kunne en lille smule af sit
lands historie og geografi, men forst og frem-
mest feerdighederne.

Det kan veere sveert for nogle bern: dem, der
har en darlig forzaeldreopbakning, eller dem, der
fra naturens hand har sveert ved at koncentrere
sig. dér kan det veere utrolig sveert, hvis ikke
der er ordentlige arbejdsbetingelser i klassen,
altsd nogenlunde ro, gerne en summen af inter-
esse, men ikke en destruktiv larm og ballade,
som der er i en hel del skoler og i en hel del
klasser. det virker asocialt. det er jo de svage
bern, de, der fra naturens hand har sveert ved at
koncentrere sig og/eller ikke har foreldreop-
bakningen, der sa ikke far leert tingene. Derfor
har det her en social synsvinkel, og derfor er
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det utrolig vigtigt at stoppe sabotagen af under-
visningen: uroen, ikke den kreative, men den
odeleeggende og destruktive uro.

Nar jeg sa herer ministeren her komme med
alle de tiltag, ministeriet har iveerksat, teenker
jeg: Hvad teenker egentlig en skolelerer, der
ved, hvad det her drejer sig om, og som star
ude i klassen og star ude i hverdagen, om alle
disse rapporter og konsulentbistand og fede
paedagogiske floskler? Kan det afhjzelpe proble-
met? Jeg tvivler.

Og s& har foreeldrene naturligvis et keempe-
maessigt ansvar, for skolen kan ikke lase det her
alene.

Men Folketinget kan jo vaere med til at leegge
et pres pa forzeldrene og tilskynde skolerne til
at stille krav til forseldrene om at beere deres del
af opgaven, sa det bliver til at holde ud at vaere
elev og lerer i den danske folkeskole.

Naér man laeser den omfattende undersggelse,
som ministeriet efter opfordring fra Folketinget
kom med for nogle &r siden, og som ministeren
kort har refereret, s er hovedresultatet jo, at 10
pct. af eleverne er forstyrrende naesten hele ti-
den — 10 pct. — og 2 pct. er meget forstyrrende
hele tiden. 10 pct. er altsa 2 eller 3 i hver klasse,
og 2 pct. er jo sa 11 hver anden eller hver tredje
klasse.

Og her tror jeg, at man med hensyn til trivsel
og muligheder ma sige, at aldrig har sa fa ede-
lagt s& meget for s& mange som disse adfeerds-
vanskelige. De skal selvfolgelig hjeelpes, men
spergsmalet er, om de fortsat skal have lov at
veere i normalklasserne og i demokratiets mis-
forstdede navn have lov til at edeleegge det for
de mange.

Det, undersggelsen pegede pa, ndr man
spurgte leererne, hvad de synes, man skal gore
ved problemet, er, at de svarede, at 1 pct. af ele-
verne, altsd halvdelen af de steerkt urolige, bor
fjernes gjeblikkelig fra normalklasserne, for el-
lers er der ikke mulighed for at undervise.

P& den baggrund skal jeg fremszette folgende:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget opfordrer regeringen til at styrke

folkeskolens trivsel og undervisning ved at tage

de nadvendige initiativer,

~ saledes at leerernes onske om at fi placeret de
mest forstyrrende elever uden for folkesko-
lens almindelige klasser efterkommes inden
1. juli 2001,
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— og séledes at disse steerkt urolige elever hjeel-
pes med seerforanstaltninger med henblik pa
at kunne vende tilbage til en normal skole-
klasse igen.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 48).

Formanden:

Der er nu fremsat folgende forslag til vedtagel-
se: (Se foran). Dette forslag indgér herefter i
forhandlingen.

Hans Peter Baadsgaard (S):

Farst tak til undervisningsministeren for en
grundig besvarelse af den stillede foresporgsel.
Det fremgéar meget klart af ministerens besva-
relse, at der i Undervisningsministeriet er taget
en raekke initiativer, og at der fortsat arbejdes
med disse. Det er vi i Socialdemokratiet meget
godt tilfredse med.

Indledningsvis vil jeg lige neevne, at den gen-
nemforte undersegelse, som jo er foresperger-
ens grundlag for denne forespergsel, viser, at
der ikke har vaeret nogen stigning i gruppen af
elever, der forstyrrer undervisningen. Det synes
jeg er veerd at notere sig. Det synes jeg ogsa
foresporgeren skulle gore, ndr der tegnes et
billede af folkeskolen.

Men selv om denne gruppe af elever ikke er
voksende, skal vi naturligvis til stadighed ud-
folde bestraebelser pa at skabe de bedst mulige
vilkar for undervisningen i skolen, herunder
selvfalgelig ogsa begreense uro og forstyrrelse
af undervisningen. Ingen tvivl om det.

Jeg skal ikke kommentere alle de initiativer,
som undervisningsministeren neevnte — og som
jeg veerdseetter — der er iveerksat for at begreen-
se uro i skolen, men jeg vil gerne pege pa et par
omrader:

Underspgelsen viser, at det fortrinsvis er i de
yngste klasser, der er uro, og det fremheeves
ogsa som &rsag til uroen, at familiernes veerdier,
normer og livsmenstre undertiden passer dar-
ligt sammen med de forventninger og krav,
som skolen stiller. Efter min opfattelse er det
meget afgerende, at der fokuseres pa dette for-
hold sa tidligt som muligt i skoleforlebet. Man
har da ogsa rundt omkring p& mange skoler ta-
get fat pa problematikken gennem det serlige
indsatsomréde, nemlig indskolingen, i F 2000-
planen. . :

Folkeskolepartierne skal nu i gang med en
droeftelse af helhedsskolen. Jeg mener, at det vil
veere relevant, at disse problemer inddrages i
droftelserne. Feelles holdning til hensigtsmeessig
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adfeerd i skolen og til skolens normer og sam-
arbejdsformer ber veere en del af de dreftelser,
der skal i gang om helhedsskolen, ud fra den
betragtning, at det — som jeg sagde for — er i
indskolingsfasen og helt ned i daginstitutionen,
at grunden laegges til et godt arbejds- og
samarbejdsmilje i skolen.

Et andet omréde, der har vist sig at veere af
betydning for undervisningsbetingelserne, er
undervisningsformen. Det viser undersggelsen
ogsé. Det er her afgarende, at alle elever far til-
streekkelige udfordringer og ogsa udfordringer,
som de kan magte. Det geelder bade de sterke
og de svage elever. Hvis vi vil bidrage kon-
struktivt til lesningen af opgaven med at be-
greense uro og give bedre undervisningsbetin-
gelser, mé det selvfolgelig ogsa veere noget af
det, der arbejdes med: arbejdsmetoder og un-
dervisningsformer, som giver alle elever udfor-
dringer, der svarer til deres evner og anleeg.

Som det fremgér af det her fremforte, er det
Socialdemokratiets opfattelse, at uro i skolen
skal bekeempes gennem paedagogiske tiltag,
maéske ogsa sociale tiltag, og ikke gennem oget
udskillelse, som hr. Frank Dahlgaard synes at
mene. Selviolgelig kan det veere nedvendigt at
fjerne en elev og give et andet tilbud for en tid,
men det er i skolen, det er i klasserne, det er i
samarbejde med foraldrene, de bedste mulig-
heder ligger for at forebygge uro og skabe gode
underv1snmgsbet1ngelser

Og s& lige afslutningsvis: Gode undervis-
ningsbetingelser er ikke noget, man far sddan
en gang for alle. Det er forhold, der hele tiden
skal arbejdes med, men jeg har tillid til, at man
pé skolerne, bl.a. med Undervisningsministe-
riets vejledning og stette, tager denne opgave -
alvorligt. Det geelder om at saette ind over for
arsagerrnie til-uro og darlige undervisningsbetin-
gelser dér, hvor de findes, dvs. gennem sociale
og peedagogiske midler at forebygge den darli-
ge udvikling og skabe gode samvaersformer og
et godt arbejdsmilje for alle elever i skolen.

Med disse bemeerkninger har jeg ogsa, tror
jeg, tilkendegivet, at Socialdemokratiet vil
stemme imod det fremsatte forslag til vedtagel-
se.

(Kort bemgaerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Det var lige til noget af det, hr. Baadsgaard
naevner heroppefra, hvor han kommer ind pa
den redegprelse, der er givet til Folketinget i
1997, og kommer ind pé flere af de konklusio-

ner, der er i den, og s& ogsa bl.a. naevner, at det
nok ikke vil veere sarlig givtigt at anbringe
nogle elever uden for normalklasserne, men
dog erkender, at der kan veere tilfeelde, hvor det
kan veere nedvendigt.

Her vil jeg gerne sporge hr. Baadsgaard, om
det ikke ogsa fremgér af rapporten, at de, som
egentlig arbejder med problemet til daglig, ikke
os her i Folketinget, men leererne, faktisk peger
p4, at ud af de 1,9 pct., der star i redegorelsen,
som forstyrrer undervisningen hele tiden,
gnsker leererne 1 pct. uden for normalklasserne.
Forholder det sig ikke sadan?

(Kort bemaerkning).

Frank Dahlgaard (UP):

Hr. Hans Peter Baadsgaard sagde noget i ret-
ning af, at Socialdemokratiet ikke vil veere med
til det udskillelsesleb at fjerne nogle elever fra
skolen, sddan som jeg tilsyneladende lagde op
til. Det gor jeg ikke.

Altsé man kan jo godt fijerne nogle steerkt for-
styrrende og urolige bern fra normalklasserne,
uden at de skal fjernes fra skolen. Der er nogle
bern, der gér til seerundervisning i nogle af ti-
merne, men er i normalklassen i andre timer, og

. der er nogle, der i en periode er helt vaek fra

normalklassen. De er stadig veek pé skolen. Sa
der er mange forskellige modeller.

Det er overhovedet ikke fra min side en tanke
om, at de skal kasseres, smides ud af skolen.
Det er barn, som ofte er blevet svigtet af deres
foreeldre, og de skal selvfolgelig ikke ogsé svig-
tes af skolen eller af samfundet. Der skal tages
ha&nd om dem, men de skal ikke mere have lov
til at sdelegge trivslen i normalklasserne.

(Kort bemeerkning).
Hans Peter Baadsgaard (S): «
Jeg vil gerne sige til hr. Christian H. Hansen,
sddan som jeg ogsé sagde i min tale, at der er
mulighed for at give eleverne et andet tilbud for
en periode. Det kan veere en nedvendig foran-
staltning, og det bliver ogsa brugt i et eller an-
det omfang, men det, der ma veere malet, er da
at undgé at udskille elever. Nér vi skal pege pa
nogle veje til at undga at udskille elever eller
pege pa nogle midler, der kunne bringes i an-
vendelse, s& er det bla. det, som undervis-
ningsministeren fremheaevede, som allerede er
iveerksat, hvor jeg drog et par af eksemplerne
frem.

Jeg herte ikke, for ogsé at tage hr. Frank
Dahlgaards bemaerkninger med, et eneste kon-
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struktivt forslag, ikke andet, end at man skal
udskille. Jeg ved ikke rigtig, om hr. Frank Dahi-
gaard mener, at de alligevel ikke skal fjernes el-
ler udskilles. Det blev der séet lidt tvivl om.
Men der var i hvert fald ingen konstruktive pae-
dagogiske eller sociale foranstaltninger, som hr.
Frank Dahlgaard kunne bringe i anvendelse,
nar nu ministerens lange raekke af initiativer
&benbart ikke var tilfredsstillende for hr. Frank
Dahlgaard.

(Kort bemzerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Jeg fik ikke rigtig noget svar pa mit sporgsmal
Hr. Baadsgaard forklarede mig en gang til,
hvad der tidligere var blevet neevnt. Det, jeg
spurgte til, var, at det fremgar af rapporten, at
lzererne enskede, at 1 pct. af disse elever blev
placeret uden for normalklasserne. Jeg ved ikke,
om hr. Baadsgaard er klar over det, men det
star faktisk i konklusionen, at det forholder sig
sadan.

Her er der jo ikke tale om, at man vil fjerne
disse elever for evigt. Der er jo tale om, at man
tager dem vaek i en periode, s& de kan komme
tilbage og fungere normalt i deres klasser igen.

(Kort bemzerkning).

Frank Dahlgaard (UP):

Jeg vil gerne sperge hr. Hans Peter Baadsgaard
om, hvad han egentlig teenker om de lerere,
som altsd i den her undersogelse siger, at der
kun er en ting at gore ved de allerallersteerkest
ramte bern med hensyn til adfeerdsproblemer
og de forstyrrende bern: fierne dem fra de nor-
male klasser. S& skal der naturligvis ske noget
med dem i retning af, at de skal hjeelpes og
have noget seerundervisning, maske er det en
reekke af de tiltag, som ministeren kommer
med, méske nogle andre.

Men nér leererne selv peger pa, at halvdelen
af de meget staerkt forstyrrende bern ber fjernes
fra normalklasserne, mon det sa ikke er dem,
der bedst ved, hvor skoen trykker, som kender
problemet bedst og har en ordentlig indstilling
til eleverne, som vil alle det bedst? Mener hr.
Hans Peter Baadsgaard trods alt ikke det?

(Kort bemeerkning).

Hans Peter Baadsgaard (S):

Jeg skal ikke kunne sige, hvor repreesentativ
den udtalelse fra laerergruppen er, men jeg fin-
der, at det er min opgave som uddannelsespo-
litisk ordferer at pege pa nogle veje, pa nogle

lesninger, der kan bidrage til at forebygge, at

der opstar uro, der kan bidrage til, at undervis-
ningsbetingelserne bliver s& gode som muligt,
og jeg synes, at det at fjerne en elev fra klassen
for en kortere eller leengere periode er den sid-
ste udvej, man ber veelge. .

Jeg sagde, at man kan gere det i dag. Det bli~
ver gjort i et eller andet omfang, men mélet ma
da veere — og det haber jeg da ogsé er hr. Frank
Dahlgaards og hr. Christian H. Hansens mal —
at forebygge en skeev udvikling og bidrage til
gode undervisningsforhold, gode undervis-
ningsbetingelser. Jeg herte fortsat ikke et kon-
struktivt bidrag i den retning. Forelebig har vi
kun hert, at man mi fjerne nogle flere elever.
Jeg synes, det er lidt fattigt at stille med, nar vi
skal give et bud p4, hvad der fra vores side kan
gores for at forbedre mulighederne for at undga
uro og forbedre undervisningsbetingelserne.

(Kort bemeerkning).

Frank Dahlgaard (UP):

Jamen hr. Hans Peter Baadsgaard kan bare lese
forslaget til vedtagelse. Der star direkte, at disse
steerkt urolige elever, som lererne altsa selv pe-
ger pa, at det er nedvendigt at fjerne fra nor-
malklassen i en eller anden periode, skal hjeel-
pes med seerforanstaltninger med henblik pa at
kunne vende tilbage til normalklassen.

Hvad det er for szerforanstaltninger, skal jeg
da ikke gore mig klog pa. Jeg har ikke en pee-
dagogisk uddannelse rettet mod sméa born, for
det er jo typisk bern i de sma klasser, der er tale
om, og en raekke af ministerens tiltag er sikkert
udmeerkede. Men nar lzererne selv peger pé, at
det er en nedvendig forudsaetning for at f§ or-
dentlige undervisningsbetingelser, ma man i -
den vifte af forslag, som ligger pa bordet — en
del ligger jo allerede pa bordet — have med, at
man fjerner de allermest forstyrrende elever.

(Kort bemgaerkning).

Hans Peter Baadsgaard (S):

Jamen hvis jeg skal finde noget sympatisk ved
hr. Frank Dahlgaards forslag til lesning af pro-
blemerne og til forebyggelse af uro, s vil jeg da
godt kvittere for, at han dog synes, at der ikke
bare skal vises bort fra klassen, men at der ogsa -
skal iveerksaettes nogle foranstaltninger for dis-
se elever uden for klassen.

Jeg synes, det var mere konstruktivt, hvis
man kunne bidrage med og understotte forslag,
der kunne hjeelpe til, at der ikke opstar uro, at
der skabes gode undervisningsbetingelser, men
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det ma vi altsa veere foruden, nar det angar hr.
Frank Dahlgaards indsats.

(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Det var bemeerkningen fra hr. Hans Peter
Baadsgaard om, at nar det fremgik af konklu-
sionen, at leererne har udtalt, som det tidligere
er naevnt heroppefra, at de enskede 1 pct. af
eleverne placeret uden for normalklasserne, sa
vidste man ikke, hvor repraesentanv den hold—
ning egentlig var.

Sa er jeg nedt til at sperge hr. Baadsgaard I
den rapport her, hvor det er 20 pct. af folkesko-
lerne, der er udspurgt, hvor meget andet er ef-
ter hr. Baadsgaards mening sa ikke repraesenta-
tivt, eller drejer det sig om, at de konklusioner,
man kan bruge, drager man fordel af, og de an-
dre er sa bare ikke repreesentative?

(Kort bemeerkning).

Hans Peter Baadsgaard (S):

Jo, men jeg synes, hr. Christian H. Hansen gar

langt uden om det, der er opgaven, og hvis vi

herindefra skal vaere med til at lase de proble-

mer og pege pa mulige losninger, s& synes jeg

ikke, at det er seerlig idérigt at komme med, at
_ der skal udskilles nogle elever, selv om der er.

nogle leerere, der har sagt, at det er losningen.

Jeg synes ikke, at det er den bedste losning.

Jeg vil godt veere med til at hjeelpe leererne til
at finde andre losninger, hvis det er det, der er
vores opgave, og det er det jo netop i dag, nar
vi har denne foresporgsel. Her er det, jeg siger:
Det kan lade sig gore at fjerne en elev, det har
jeg selv veeret med til i de mange ar, jeg var i
folkeskolen, det kan godt lade sig gore; det er
bestemt ikke nogen rigtig losning, heller ikke
for den pageeldende elev, men det kan veere
nedvendigt i situationen.

Det, vi har som opgave, og det, man skal i
skolen, er selvfolgelig at forebygge, at det kom-
mer dertil, hvor selv leerere ma ty til det, som
jeg vil kalde den sidste udvej, og det synes jeg
uddannelsespolitikere skulle forholde sig til i
stedet for at veere sa optaget af, at vi skal rette
os efter de leerere, der vil ty til den sidste udve;j.

Else Winther Andersen (V):

Jeg vil gerne starte med at rette en tak til hr.
Frank Dahlgaard, fordi han har rejst.denne her
forespergsel. Derved far vi ligesom afsluttet -
den redegorelse, der tidligere er kommet, og
som vi aldrig har faet debatteret feerdig.

Det er jo rigtigt, som hr. Frank Dahlgaard
sagde, at det er en fortseettelse af den fore-
sporgsel fra folketingsaret 1995-1996, som blev
rejst af Venstre og De Konservative, og hvor
den underspgelse blev iveerksat for at se pa, om
det, der blev sagt om urolige bern i folkeskolen,
var rigtigt. Og der er kommet et godt materiale
fra professor Niels Egelund og Kim Voss
Hansen.

Men for at sikre en retfaerdlg balance og en
rimelighed i debatten i dag er det ogs& magtpé-
liggende for mig at starte med den pastand, at
det er alle bern, der er urolige, for man kan alt-
s& ogsd ud fra undersegelsen sige, at omkring
90 pct. af alle born er konstruktive og velfunge-~
rende. Det siger jo noget om, at det er lykkedes
at give bernene den grundleggende tryghed og
keerlighed, der er grundlaget for et identitets-

- steerkt voksenliv, og at der er foreeldre, der ved-

kender sig det voksne ansvar. Det er nemlig
vigtigt, at foreeldrene vedkender sig deres an-
svar over for deres bern som opdragere og ogsé
er medinddraget i barnets hverdag llge fra dag-
institutionen til folkeskolen.

Med den loveendring, som vi har vedtaget
her i Folketinget tidligere, om samarbejde mel-

- lem paedagoger og lerere og leererne imellem

har vi faet en bedre overgang for barnet fra in-
stitution til skole og skolefritidsordning. Det er
vigtigt, at der er en helhed i barnets hverdag, og
ogsa at der over &r er en paedagogisk helhed, og
her har foreeldrene ogsa et medansvar for, at
tingene heenger sammen. '

Samtidig vil jeg til enhver tid sige, og det vil
Venstre til enhver tid sige, at vi skal begreense
uroen i folkeskolen, og at vi for at kunne gore
det ogsd ma ga ind og tage hensyn til den en-
kelte elev og den udvikling, som han/hun har
pa det givne tidspunkt, og dennes mulighed for
at modtage indlering.

Inden for den samme kommune, viser under-
sogelsen jo, kan der vare stor forskel. Der kan
vaere skoler, der aldrig nogen sinde har uro, og
der kan ogsa veere skoler, der har uro. Derfor er
det vigtigt, at vi ikke alene stiller krav til
skoleledelsen, men ogsa til skolebestyrelsen om,
at undervisningen bliver tilrettelagt og fulgtop,
sadan at der ikke er uro i klasserne.

Det er vigtigt, som vi ser ud af de underssa—
gelser, der er lavet, at man tager hensyn til de
nye tiltag, der sker, med oget idreet, der giver
mere motivation for at modtage undervisning i
dansk og matematik. Venstre ser gerne, at vi far
mere dansk og matematik i vores folkeskole, .
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sadan at vi ogsa far fat i de elever, der keder
sig. For det er jo ikke altid af sociale &rsager, at
bernene er urolige. Det er ogsa tit sddan, at ber-
nene ikke far den udvikling, de skal have.

Jeg vil gerne bakke op om de ord, undervis-
ningsministeren sagde om mobning. Det er vig-
tigt, at vi her gér ind og tager fat om mobning —
og det er det nye, man ger i skolen i dag — for
jeg tror ogsa, at det er kendetegnende for meget
uro. '

Men en synlig skoleledelse, som sammen
med foreeldrene vedkender sig veerdier og tra-
ditioner, der er en del af det lokalsamfund, som
man bor i, er vigtigt.

Der er ogsa behov for at se pd, om leererne far
den efteruddannelse og den uddannelse i det
hele taget, de har brug for for at kunne tackle
de her problemer, herunder ogsa uddannelse til
at ga ind i et ordentligt samarbejde med forzel-
drene.

Samtidig ma vi ogsa erkende, at der er elever,
der har reelle behov. Det kan veere indleerings-
meaessigt, det kan veere socialt, og her skal kom-
munerne selvfglgelig seette ind, og de skal veere
med til at bruge de forskellige tiltag, der findes:
2-]eerer-systemet, eller at eleverne kommer ud i
en kortere periode, hvor der malrettet laves en
specialundervisning, sa der tages hand om de
problemer, de ikke kan klare, sddan at de ikke
forstyrrer hele klassen, men hvor der samtidig
gives et storre selvvaerd til disse elever, der far
leert de ting, de ikke kan.

Jeg mé ogsa bede om et storre samarbejde
mellem folkeskolen og socialdelen, for det tror
jeg vil veere vigtigt.

Jeg vil sige, at vi i Venstre er opmeerksomme
pa det omrade, der kerer her, og det vil vi fort-
sat veere, fordi vi mener, at det er vigtigt, at der
er ro i folkeskolen. Men vi mener ogsd, og det
herer s& hjemme under forslaget, som hr. Frank
Dahlgaard har fremsat, at kommunerne har an-
svaret for, at der bliver sat hjelpeforanstaltnin-
ger i gang, at man lokalt skal tage fat i de uro-
lige elever, at der bade skal stilles krav til un-
dervisningen, til ledelsen og til skolebestyrel-
serne, og at man far malrettet specialundervis-
ningen.

Med de ting, som jeg her har gentaget fra min
ordferertale, vil det fremgg, at vi ikke kan stotte
hr. Frank Dahlgaards forslag til vedtagelse.

Brian Mikkelsen (KF):
Baggrunden for den debat, vi har her i dag, er
jo foresporgselsdebatten, som blev gennemfort

pa Det Konservative Folkepartis initiativ for 4
ar siden, og sa ogsé den efterfolgende underse-
gelse, som jo viste nogle foruroligende tal.

Jeg vil da ikke leegge skjul pd, at det bekym-
rer Det Konservative Folkeparti, at regeringen
ikke tager problemet mere serigst. Nar nu den-
ne her undersogelse viser, at knap 10 pct. af
eleverne ofte forstyrrer undervisningen, 2% pct.
forstyrrer undervisningen halvdelen af tiden,
medens knap 2 pct. af eleverne forstyrrer un-
dervisningen hele tiden, er det problematiske
tal. Det er problematisk, fordi man ikke far en
ordentlig indgang; til et skoleforlob.

Den professor, som har lavet undersggelsen,
bliver ofte refereret bade af den socialdemokra-
tiske ordferer og ministeren for, at der star i
rapporten, at der ikke er flere problematiske
adfeerdsvanskelige bern i skolen. Det er nu ikke
rigtigt. Konklusionen er helt klart, og nu refere-
rer jeg ud fra hukommelsen, og det star indled-
ningsvis, at der er blevet flere adfeerdsvanske-
lige born i skolen, som virker forstyrrende, og
det er specielt i indskolingsarene. Det konklu-
derer den ene af forfatterne selv i en artikel, han
har lavet.

Undersogelsen viser jo ogsé, at der er stor
forskel pa graden af uro i de enkelte skoler og
de enkelte klasser. Og de urolige elever har jo.
ikke udelukkende selv ansvaret for uroen, det
vil jeg godt erkende. Omfanget af uro er ogsa
forbundet med omgivelserne. De vigtigste fak-
torer i sidan en henseende er jo selvfolgelig fa-
milien, foreldrenes ansvar for, at bornene har
nogle normer, en adfeerd med i skolen, nar de
starter, som ikke er til gene og ulempe for de
andre elever. Lererne har et ansvar, ledelsen pa
skolen osv.

Problemet er, at der ikke er sket sddan noget
helt konstruktivt p& baggrund af denne her re-
degerelse. Man kan opremse en masse forskel-
lige initiativer, men ikke noget, der virkelig ta-
ger fat om neeldens rod og siger, hvor har vi
problemet?

Leererne angriber jo selv problemet og siger,
at halvdelen af dem, som er rigtig problemati-
ske, og som forstyrrer hele tiden, ca. 5.000 ele-
ver, bor man fjerne og seette i nogle andre klas-
ser. :
Det synspunkt kan jeg godt falge, for et af
folkeskolens helt store problemer i dag er den
manglende arbejdsro. Altsd nér man fuldsteen-
dig motiveret kommer ind i bernehaveklassen,
forste, anden, tredje klasse og virkelig har lyst
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til at leere noget, virkelig har lyst til at gé i krig
med tingene, s& mangler der ro.

S& er der én, to, tre ballademagere i hver ene-
ste klasse, som odeleegger motivationen hos alle
de andre, hvilket betyder, at man ikke leerer
nok, og det betyder, at man ikke far nok ud af
skolen. Den manglende koncentration hos ele-
verne forringer altsd muligheden for undervis-
ning og indleering.

Det vil sige, at skoletimerne alt for mange
steder udnyttes alt for darligt. Og problemet er
voksenide. Der bliver flere og flere uopdragne,
adferdsvanskelige, forvirrede, uunderviselige
og normlese bein i klasserne. Det er bern, som
vijo ved i dagens Danmark pé en og samme tid
er bade forsemte og ogsa forkaelede. -

Det kan veere et symptom pa den tid, vi lever
i, men det betyder ogs4, at den nye bernetype
har tvunget skolens leerere til at fungere som -

" reserveforeeldre med indskreenkede befejelser.
Og resultatet er altsa, at en stigende del af lee-
rernes tid ikke gdr med at undervise og enga-
gere bernene, men med at opdrage. Og det er
-ene og alene forzldrenes ansvar. Det er 1kke
leerernes ansvar.

S& vi mener altsd, at der er et stort problem
her, der skal tages fat pd. Man kan ikke forven-
te, at en leerer kan lose alle problemerne, men at
de elever, som kommer i skolen, er motiveret, at
de er opdraget hjemmefra og har normerne og
moralen i orden. Og her ligger lesningen jo alt-
s& forst og fremmest i en forbedring af opdra-
gelsen, og derfor skal der stilles krav til forael-
drene.

Men den anden del af det er, at man tager fat
pa.de problemer, der er i skolen, stiller nogle
basale krav til undervisningsforlebet, og at man
tager fat i de elever, som ikke alene skaber pro-
blemer for alle de andre i klassen — det er jo
heldigvis sterstedelen, som er rolige — men ogsa
for dem selv.

54 vi har intet problem med fra Det Konser-
vative Folkepartis side at stotte forslagsstille-
rens forslag til vedtagelse. Det tager fat om en
stor del af problemet. Der er selvfolgelig ogsa
andre lesningsmodeller, det vil jeg godt give
den socialdemokratiske ordferer ret i, men pro-
blemet er sa stort, at der altsa ogsa er brug for
relativt dramatiske metode1 for at fa lost
problemet.

Anne Baastrup (SF):
For et par ar siden s en af mine venner p& nog-
le af mine unger, sddan 15-16-ars-unger, der

havde faet besked pa at rejse et telt, og nar
15-16-ars-unger har faet en pligt, sd har de
nogle utrolig langsomme bevaegelser, og de fal-
der meget tit i snak. En af mine venner s& pa
det, og sa sagde han de vise ord: Menneskehe-
den har kulmineret.

Jeg tror i og for sig, at alle vi voksne pa et el-
ler andet tidspunkt far den overvejelse, nar vi
betragter .vores vidunderlige born. Forfatterne
til rapporten om urolige elever i folkeskolens -
almindelige klasser er selv inde pé det. Selv de
gamle egyptere var.inde pa tilsvarende
overvejelser.

Og selv om vi ved, at problemerne ikke er s&
store, som hr. Frank Dahlgaard ynder at frem-
heeve, sa er det ikke acceptabelt, hvis vi har
bern i folkeskolen, der ikke trives. Vi skal fra
alle sider sikre, at folkeskolen er i stand til at
rumme og héndtere ogsa de bern, som af den
ene eller den anden grund ikke trives, og det
uanset om de reagerer ved at lukke sig inde el-
ler ved at vise aggressive tilbgjeligheder. Begge
grupper skal vi nemlig tage vare pa. '

Ministeren er i sin tale inde pa de initiativer,
der er taget for at forhindre mobning. Det er
godt, at vi har faet sat fokus pa det problem,
som givet er meget traumatisk for mange barn.
Og for at der ikke skal veere tvivl om, hvem der
har ansvaret for at stanidse mobning samt for at
tage foreeldreanmeldelser alvorligt, sa vil jeg
godt have, at ministeren her fra talerstolen klart
slar fast, at det er skolelederen, der har ansva-
ret, selv om vi naturligvis alle ved, at lasningen
af det konkrete problem er et feelles ansvar for-
zldre, bern og lerere imellem, og selv om der
neeppe er nogen her i salen, der er i tvivl om, at
SF mener, at udgangspunktet for at kunne f&

lost det og for at fa gjort alle ansvarlige er, at

elever og studerende bliver omfattet af noget,
der ligner arbejdsmiljeloven.

Det er tilsvarende mit indtryk, at Uro-Nettet
har vist sig som en duelig metode. Her ansvar-
liggores de deltagende skoler og lerere, samti-
dig med at deres erfaringer kan bruges af an-
dre. Og det er faktisk skuffende, at hr. Frank
Dahlgaard slet ikke er opmeerksom pa, at det er
lzererne, der tager fat; Det er ikke nogle konsu-
lenter, der kommer fra oven med den store
pegefinger. '

Sporgsmélet er imidlertid, om ikke nogle af
de urolige bern bliver urolige, fordi de under-
visningsmetoder, de udszettes for, ikke er opti-
male. »Folkeskolen &r 2000« har sat en lang
reekke projekter i gang, og i SF forventer vi os
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en del af den evaluering, vi nu kan se frem til.
Et af de delprojekter, som méske kan vise en vej
frem, er projektet om udfordringer for den en-
kelte elev, et projekt, jeg kan forestille mig vi-
derefores i de kommende forseg om helheds-

skolen.

Vi skal efter SF's opfattelse have udviklet et
bredere indleeringsbegreb, hvor vi far sldet fast,
at bern leerer hele tiden, ogsa nér de leger. Det
er faktisk meget sveert at forhindre bern i at
leere noget. Vi voksne har bare ikke altid styr
pa, hvad de leerer. Hvis vi kunne f& skolen ud-
viklet via forseg med helhedsskolen, s bernene
far tilfredsstillet og ikke edelagt deres nysger-
righed, sa bern far en oplevelse af, at det er vig-
tige ting, de beskeeftiger sig med, sa kan vi jo ri-
sikere, at de synes, det er enormt sjovt at gé i
skole — ogsé de bern, der ellers ville gare storre
indtryk pa folkeskolen, end folkeskolen ger pa
dem, de born, forespergslen handler om.

Selvfelgelig kan folkeskolen ikke rumme alle
bern. Der er barn, som pa grund af alvorlige
sociale og andre problemer i deres liv ikke kan
klare en skolegang i normalklassen. Disse barn
skal vi sikre far en optimal skolegang i den pe-
riode, hvor de er vaek fra den almindelige
folkeskole.

Som ministeren neaevnte, lavede vi sidste ar
om pa reglerne for disse bern. Jeg haber inder-
ligt, at den evaluering — eller var det et forsk-
ningsprojekt, ministeren satte i gang? — vil vise,
at indsatsen for disse bern er blevet optimal.

Og sa vil jeg godt slutte med at citere fra min
gamle tale fra den 11. januar 1996, som jeg fak-
tisk synes var ganske fremragende:

»Det er vigtigt-at understrege, at s mange
bern som muligt ikke fastholdes i folkeskolen af
ideologiske arsager, men fordi vi ved, at jo feer-
re der udgreenses af faellesskabet, jo senere man
i uddannelsessystemet laver niveaudeling, jo
mindre talent gér der til spilde, og det er det,
der er malet, at alle born i dette land fir mulig-
hed for at udvikle deres evner og anleg bedst
muligt.«

I den sammenheeng er det nok veerd at un-
derstrege, at myten om, at elever med mange
talenter og evner szettes tilbage i udvikling, hvis
bern med vanskeligheder integreres i normal-
klasserne, ikke umiddelbart lader sig bevise.
Tveertimod peger alt pa, at de sociale kompe-
tencer, der bliver nedvendige i fremtidens sam-
fund, udvikles i medet med mange forskellige
mennesker.

Tirsdag den 1. februar 2000 (F 3)

Til slut: SF kan ikke stotte det forslag til ved-
tagelse, Frank Dahlgaard er kommet med.

(Kort bemaerkning).

Frank Dahlgaard (UP):

Fru Anne Baastrup talte om de gamle egyptere
og om, at allerede dengang var der livlige born
osV.

Vil fru Anne Baastrup bestride, at der er sket
noget siden de gamle egyptere? Det var jo den-
gang, hvor der var en saerdeles hindfast opdra-
gelse. Vil fru Anne Baastrup bestride, at der i de
senere artier er kommet nye bernetyper? Det er
jo det, leererne siger, og det er jo det, peedago-
gerne siger: at der er voksende problemer med
steerkt adfeerdsvanskelige born, ofte p& grund
af ulykkelige og voldsomme begivenheder i de-
res bagland, i deres familie, og det er en ny
situation, som er helt anderledes end hos de
gamle aegyptere.

Og sa et andet spergsmal: Fru Anne Baastrup
forholdt sig ikke ti, at det er leererne selv, sko-
lens leerere selv, der anbefaler, at de alleraller-
mest adfeerdsvanskelige bern ber- fjernes fra
klasserne i en periode. Det svarer altsa til 2-3
bern pa hver skole. Det er bern, hvis navne alle
pé skolen kender. Har leererne taget fejl? Aner
de ikke, hvad det drejer sig om?

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Det danske samfund er anderledes end det
segyptiske dengang for flere tusinde ar siden,
ingen tvivl om det. Men vi forseger ogsé hele
tiden at udvikle de veerktejer, som ger, at vi
kan handtere nye problemer. ZEgypterne havde
nogle veerktejer, de anvendte. Vi anvender nog-
le andre vaerkiejer. Derfor skal vi altid sikre, at

~ folkeskolen er foran i udviklingen af veerktejer,

saledes at de kan handtere de nye problemer,
der matte opsta.

Og derfor synes jeg, at jeg i det svar her jo
ogsa leegger et svar pa det andet sporgsmal. Det
er klart, at nar leererne ikke har fiet de veerkto-
jer, som er nedvendige for at hdndtere de meget
urolige bern, sa er deres svar: Sa bliver vi nedt
til at smide dem ud af klassen. Men dér er vores
svar som politikere: Det er ikke vores mal. Vi
skal bare sikre, at de far nogle vearktejer, sa de
kan héndtere de urolige bern.

Det er bla. et af de projekter, som ligger i
»Folkeskolen ar 2000«, og det er et af de pro-
jekter, som jeg héber, vi kan fa videreudviklet
via udvikling af forskellige forsog pa helheds-



Tirsdag den 1. februar 2000 (F 3)

3741

skolen, sdledes vi kan fa et bredere indleerings-
begreb, siledes at det urolige barn kan fa en an-
den made at lzere tingene pa og alligevel blive
sammen med kammeraterne, sa det ikke bliver
smidt ud, men far udviklet sig sammen med
sine venner. ‘

(Kort bemeerkning).

Frank Dahlgaard (UP):

Den omfattende undersegelse, som er grundla-
get for denne debat, bygger jo bl.a. pé foretagne
interview med elevernes lerere og ogsi de sa-
kaldte kvalitative interview, hvor leererne er
kommet med deres forslag. Lererne ved jo,
hvad det drejer sig om, de kender de forskellige
paedagogiske metoder og masser af redskaber;,
som. ogsa var der for nogle ar siden, da under-
sogelsen blev gennemfort, og som et af de red-
skaber — bare ét af dem, fordi de ogsa ser et
hensyn til resten af klassen — peger de s& p4, at
de allermest forstyrrende elever, og det er me-
get voldsomt, ber fjernes fra klasserne, og ikke,
at man skal snakke udenom og sige, at de ogsé
skal veere her osv., ndr redskabet er, at de méa
vaek.

Vil fru Anne Baastrup ikke erkende, at leerer-
ne har peget pa en lang raekke muligheder, men
ogsa har peget pa den mulighed at fierne de
allermest forstyrrende elever?

(Kort bemzerkning).
Anne Baastrup (SF):
Da hr. Frank Dahlgaard var ordferer for Det
Konservative Folkeparti, havde vi et omrejsen-
de cirkus, hvor vi diskuterede folkeskolen. Vi
har bl.a. veeret sammen med adskillige elever,
flere hundrede elever, i nogle store forsamlin-
ger, og hver gang hr. Frank Dahlgaard kom
med det her, nemlig at barnene ikke blev smidt
ud af skolen, s& kunne jeg forteelle, at de erfa-
ringer, jeg har fra den danske folkeskole, er, at
dér bliver man smidt ud, hvis man ikke kan lide
lugten i bageriet. Og samtidig blev det jo ogsa
bekreeftet af de mange elever, som hr. Frank
Dahlgaard havde diskussioner med pa de her
meder. |

Hr. Frank Dahlgaard ved godt at ungerne
bliver smidt-ud, men hr. Frank Dahlgaard vil
ikke erkende, at det er de oplysninger, hr. Frank
Dahlgaard har faet, og sa ved jeg ikke, hvad vi
skal gore.

Jeg har som politiker en forpligtelse til at hol-
de det mal fast, at bern skal ikke segregeres, de
skal integreres, og vi skal hele tiden sikre, at

folkeskolen kan rumme dem, og at leererne har
de veerktojer, der skal til, for at kunne rumme
dem. Og det er fuldsteendig korrekt, at der star
iden rapport, at der er lerere, der pé baggrund
af de her kvalitative undersggelser, og hvad
ved jeg, mener, at de ikke har de veerktejer,
men s& ma vi som politikere stille veerktejerne
op. :
Jeg kan ikke leve med, at der er bern, der
konstant bliver smidt ud af skolen, fordi de ikke
kan lide lugten i bageriet. Hr. Frank Dahlgaard
ved det godt. Det er de historier, vi har hert.
Hvorfor vil hr. Frank Dahlgaard ikke fa det
ind? Bernene bliver smidt ud. Vi skal bare
forhindre det.

(Kort bemaerkning).
Frank Dahlgaard (UP):
Det var da en utrolig gang snak om cirkus og
fortid. Det var en fortid, hvor vi ikke havde det
saglige grundlag for en debat, som vi har i dag,
nemlig denne her omfattende redegorelse.
Men det generer tydeligvis ud fra ideologiske
betragtninger fru Anne Baastrup, at leererne,
hvis foretrukne politiske parti er Socialistisk
Folkeparti — det er der undersogelser der viser
- peger pa, at man er nedt til som et af de man-
ge midler at fjerne de allermest forstyrrende
elever, ikke blot af hensyn til dem, det har ogsé
noget at gere med paedagogik: Hvis man opfe-
rer sig fuldsteendig vildt, far det konsekvenser.
Det behover man ikke veere peedagog for at
vide, det ved alle lererne ogsé. Men de peger
0gsa pa det ud fra hensynet til de andre 18-20
barn, der er i klassen, og for hvem skolen bliver
en provelse i stedet for at vaere et sjovt og .
speendende sted. Vi skal kunne veere her alle
sammen. Det er jo det, det drejer sig om.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Mig bekendt var rapporten udgivet, dengang vi
sidst var ude sammen. Mig bekendt var det
ogsa et af de argumenter, som hr. Frank Dahl-
gaard anvendte. Og dér var det jo s& ogsa, at
ungerne — og det er jo dem fra 5. klasse og op til
10. — betroede hr. Frank Dahlgaard, at man bli-
ver smidt ud i den danske folkeskole. Mit mél
som politiker valgt for SF er bare at forhindre,

“at de bliver smidt ud, at sikre.leererne nogle.
_veerktojer, sdledes at det ikke kommer til at ske.

Sa ved jeg godt, at hr. Frank Dahlgaard en-
sker, at de skal smides ud i kortere eller leenge-
re tid, og det skal vi ikke diskutere, mit mal er
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bare anderledes, og derfor synes jeg ikke, jeg
kan gore noget som helst andet end at argu-
mentere for, at vi skal sikre nogle veerktgjer. Og
det mener jeg selv er sket, bla. pa grundlag af
nogle af de erfaringer, vi har faet fra »Folkesko-
len ar 2000«, og nogle af de erfaringer, vi har
faet fra Uro-Nettet og Mobbemappen. Jeg tror,
det vil kunne lykkes.

Christian H. Hansen (DF):
Foresporgselsdebatten her, som er rejst af hr.
Frank Dahlgaard, er efter min opfattelse yderst
relevant. I Dansk Folkeparti ensker vi en folke-
skole, hvor undervisningen skal tilretteleegges
pa en made, sa eleverne far viden og feerdighe-
der, der dels muligger deres deltagelse i en ef-
terfolgende uddannelse og dels gor det muligt
for dem at leve som bevidste mennesker i et
demokratisk samfund.

Det mél kraever jo noget bade af foraeldrene
og af leererne, men ogsa af eleverne. Det kraever
bla., at eleverne deltager i undervisningen pa
en konstruktiv méde, og det er ogsa her, det
element, der hedder ro og dermed bedre under-
visningsbetingelser i folkeskolens normale klas-
ser, kommer ind. Det er netop det problem, som
debatten i dag skal saette i fokus.

Nu er det heldigvis séledes, ogsa ud fra rap-
porten, at rare og positive elever stadig veek er i
klart overtal, men der vil naturligvis blandt de
mange hundrede tusinde elever, som daglig er i
vores skoler, veere nogle med personlige pro-
blemer, ogsa s& store personlige problemer, at
de kommer til udtryk via uro i undervisnings-
timerne. For virkeligheden i vort samfund er jo,
at der er sket store forandringer. Dagligdagen i
rigtig mange familier har aendret sig, og det har
samtidig bevirket, at der naesten pr. automatik
er lagt ogede opgaver bade over pa medarbej-
derne i institutionerne og over pa lererne pa
vore skoler.

Jeg er af den helt klare opfattelse, at nogle af
foreeldrene leegger alt for store opgaver ud til
de enkelte medarbejdere, bade i institutionerne
og pa vore skoler. Jeg mener, vi i dag ber bruge
noget af debatten til at understrege forseldrean-
svaret. Det har altid veeret siledes, og sadan
bliver det ved med at veere, at den grundleg-
gende opdragelse, man har med i rygseekken
hjemmefra, har betydning for ens dagligdag, og
dermed har den ogsa betydning for, hvordan
man reagerer eksempelvis i skolen.

Der er jo mange ting, der har forandret sig fra
dengang, jeg selv gik i'skole. Da hed det »hr.

leerer« og »hr. Andersen«. Jeg ved ikke, om det
maske er det, der har gjort, at det er blevet mere
slapt nu, men nu hedder det »hej, Hugo«. Og
det er maske sddan nogle sma elementeere ting,
som bevirker, at der er lidt mindre disciplin i de
enkelte skoler.

Den uro, som kan opstd i klasserne, er til stor
skade for eleven selv, men den kan ogséa veere
pdelzggende for alle vedkommendes kamme-
rater. Og de elever, som skaber uroen, gor det
vel i bund og grund dybest set, fordi de er
ulykkelige over et eller andet eller for at gore
opmaerksom p4, at de har et problem. Men der
er vel heller ingen tvivl om, at hvis man har en
uromager i sin klasse, som daglig forstyrrer un-
dervisningen, sa gor det, at man selv mister ly-
sten til at ga i skole og deltage i undervisningen
i den Kklasse.

Der er ingen tvivl om, at vi star over for et
dilemma, som skal leses. Hvad angér lesnings-
modellen kan man selvfolgelig have mange for-
skellige meninger, og i debatten, som vi har i
dag, dukker det da ogsa jeevnligt op, ogsé ude i
landet, men jeg vil gerne i dag neevne, at jeg
hopper ikke pa den med at sige, at det er kun
leerernes skyld.

Det er alts4 ikke alene leererne, der er skyld i,
at vi har uro i undervisningstimerne; det er ikke
leerernes skyld, at der eventuelt er rodlese bern
i vores skoler. Jeg har neevnt det tidligere, men
gor det lige igen: Det er og bliver foraeldrenes
ansvar, at bernene sendes motiverede af sted til
dagens arbejde i skolen.

Her i Folketinget har man i 1996 haft en fore-
spergselsdebat, hvor det blev pélagt regeringen
at igangsaette nogle undersagelser, som om-
handler det problem, vi debatterer i dag. I un-
derspgelsen har vezeret inddraget 20 pct. af lan-
dets skoler, og billedet i undersegelsen viser
ogsa det, som jeg har forholdt mig til tidligere,
nemlig at de fleste elever opleves som ikke uro-
lige. Der er altsa 61 pct., som efter under under-
sogelsen opleves som ikke vaerende urolige.

Men den gruppe, der neesten altid forstyrrer
undervisningen, udger faktisk 1,9 pct. Nogle
synes maske, det ikke er ret meget, men jeg sy-
nes faktisk, vi ber stoppe op og sige, at vi har et
problem, og det skal vi have lost. For i gennem-
snit vil det faktisk sige, at én elev i hver anden
klasse forstyrrer stort set hele tiden. Underso-
gelsen viser ogs4, at 10 pct. af folkeskolens ele-
ver regelmeessigt forstyrrer undervisningen.

Undersegelsen peger endvidere pa andre
ting, nemlig at den uro mest ses i starten af sko-
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leforlebet. Og den viser, at elever med faglige

_ problemer kan forstyrre, fordi de ikke kan folge
med, men ogsa, at de, der er fagligt staerke, la-
der sig forstyrre, fordi de ikke har opgaver nok.

Vi ser ogsa i undersogelsen, at det er bern
med sociale problemer — det kommer nok ikke
bag pa nogen af os her og ¢j heller generelt ude
ilandet, men det spiller altsd en vigtig rolle — li-
gesom man faktisk ogsa konkluderer, at der er
problemer med tosprogede elever. Og man har
fundet frem til, at der er stor forskel pa graden
af uro fra skole til skole.

Jeg tror, at man pa skolerne har stor bevidst-
hed om, at problemet er der, men efter min me-
ning skal problemet ikke kun loses med rap-
porter, snak og meder, men ogsd med noget
konkret. Og den konkrete lesningsmodel kunne
vere, at man tog udgangspunkt i det, som lee-
rerne synes er en god idé. Det fremgér nemlig
af undersegelsen, at lzererne gnsker, at 1 pct. af
eleverne kan placeres uden for skolen.

Det er et meget stort emne, og jeg har skrevet
lidt for meget ned i dag, men jeg ma skynde
mig at sige til sidst, at vi kan tilslutte os hr.
Frank Dahlgaards forslag.

Susanne Clemensen (CD):

Jeg synes egentlig godt, at man kan sige, at
denne her debat i dag sat pa spidsen drejer sig
om, om samfundet, herunder eleverne i folke-
skolen, skal indrette sig efter folkeskolen, eller
om det er folkeskolen, der skal udvikle sig i takt
med samfundet, herunder eleverne i folkesko-
len. Det er muligvis sat lidt pa spidsen, men jeg
synes faktisk, at det er det, som denne her fore-
sporgselsdebat i dag drejer sig om.

Jeg synes, det har veeret gleedeligt at se i den
rapport, der er kommet, at problemet med de
urolige elever ikke er blevet storre. Og samtidig
synes jeg ogsa, det er vigtigt at holde fast i, at
dér, hvor man har kunnet pévise, at der var -
flest urolige elever, var i de yngste klassetrin,
og at der var en markant forskel p& drenge og
piger. Drengene var nemlig markant’mere uro-
lige end pigerne.

Og det forer mig altsa til den konklusion, at
* det ville vaere synd for bernene, og jeg synes
ogsa, at det ville veere en falliterkleering for fol-
keskolen, hvis man allerede i bernehaveklassen
eller i 1.-2. klasse sagde: Her har vi at gere med
urolige bern, som der overhovedet ikke er no-
gen mulighed for at integrere i folkeskolen.

Det er da tankevaekkende, at man griber eller
vil gribe det her problem an med at sige, at man

allerede pa det tidspunkt faktisk skal lave nogle
seerforanstaltninger for de bern, og at de skal
hives ud af folkeskolen. Og jeg mé indremme,
at jeg forstar faktisk ikke, hvad det er for nogle
seerforanstalininger, hr. Frank Dahlgaard gerne
vil have, at der laves.

Jeg kan forsta, at hr. Frank Dahlgaard siger,
at han ikke har forstand pa peedagogik osv. og
dermed ikke rigtig kan preecisere, hvad det er.
Men kunne man sé ikke forestille sig, at de seer-~
foranstaltninger egentlig kunne forega i folke-
skolen, og at det netop, som fru Anne Baastrup
ogsa var inde pa tidligere, drejer sig om at ud-
vikle folkeskolen og give leererne nogle redska-
ber, s& de er bedre kleedt p&, i det hele taget
maske udvikle et helt andet undervisningseks-
periment med flere forskellige undervisnings-
metoder.

Vi har jo fundet ud af, at elever har mange
forskellige intelligenser, og at bern absolut ikke
er pa samme niveau, nar de starter i berneha-
veklassen og 1. klasse. De er meget forskellige,
og nogle er motiverede for det boglige, og an- .
dre er motiverede for andre ting. Og dér ma det -
da veere folkeskolens fornemste opgave at sti-
mulere de bern og udvikle de evner, som de
har, og ikke sige, at nu skal alle elever have den

- samme undervisning, den samme tilgang. Vi

ma netop respektere, at bern faktisk er meget
forskellige og ogsé udvikler sig i forskellige
tempi, og vi mé naturligvis serge for at udvikle
en folkeskole, der i hojere grad tager hensyn til
det.

Det er muhgt at der er laerere, som selv an-
befaler, at de her elever faktisk bliver hevet ud
af folkeskolen. Og det er ikke for at klandre lee-
rerne, for jeg synes, de gor et utrolig stort styk-
ke arbejde, men det er méaske ogsa, fordi lerer~
ne er s& desperate, at de har sveert ved at kom-
me pa andre lesningsforslag, og sa star de lige-

som med ryggen mod muren.

Men det kunne jo vaere, at det var noget helt

_ andet, der skulle til, og derfor har jeg da ogsa et

hab om, at der faktisk kommer noget godt ud af
de penge, der nu er blevet afsat til udvikling af
helhedsskolen, de 350 mio. kr., som var cd's

fortjeneste. for det er jo en, mener jeg, tiltreengt
saltvandsindsprejining til folkeskolen, men al-
s& ogsa et signal om, at vi ensker en anden fol-
keskole, nogle andre undervisningsmetoder og
et mere fleksibelt skoleskema osv., der i hejere
grad seetter bornene i centrum, sa vi simpelt

hen far sat noget mere ked og blod pé det her
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fine begreb undervisningsdifferentiering, som
vi jo har i vores gode folkeskolelov.

Til stut vil jeg sige, at vi derfor ikke kan stotte
hr. Frank Dahlgaards forslag til vedtagelse, og
jeg mener ogsa, at det er forkert pa nuvaerende
tidspunkt, hvor vi sddan set ikke kender eva-
lueringerne og ikke kender resultatet af de ting,
der er iveerksat med ottepunktsprogrammet
»Folkeskolen ar 2000«.

(Kort bemeerkning).

Frank Dahlgaard (UP):

Fru Susanne Clemensen siger, at debatten her i
virkeligheden drejer sig om, om eleverne skal
indrettes efter folkeskolen eller det skal veere
omvendt.

Ne¢, det er en fuldsteendig misforstaelse. Den
drejer sig om, om et flertal af eleverne skal ind-
rette sig efter nogle ganske fa steerkt forstyrren-
de og adfeerdsvanskelige elever og fa edelagt
deres undervisning eller de ikke skal. Det er
det, det hele drejer sig om, sa fru Susanne
Clemensen har altsd misforstaet opgaven‘ Sa vi
© starter pa 03.

Og s& siger fru Susanne Clemensen, at det er
muligt, der er nogle leerere, der anbefaler noget.

Nej, det er ikke muligt, det er stenhamrende
sikkert. 6000 leerere er spurgt om det her — i
hvert fald i den sterrelsesorden —og det er flere
gange mere end dem, man spegrger, nar man la-
ver politiske meningsmalinger. Sa det er sten-
sikkert, at 1 pct. af leererne anbefaler, at 1 pct. af
eleverne - og det er alts& 5000 elever, og det er
3 fra hver skole i gennemsnit — skal veek. Det er
ikke noget, der er muligt, det er helt sikkert.

(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Det er lige til fru Susanne Clemensen, som her-
oppefra naevner undersogelsen og sa det, laerer-
ne konkluderer:

Nu kan jeg forsta — som det ogsa er fremgéet
af det, flere andre herinde har sagt — at det ikke
lige faldt i hak, hvad leererne, de, som arbejder
med tingene til daglig, var kommet frem ti}, og
sa kan man se bort fra det.

Men jeg vil gerne have fru Susanne Clemen-
sens opfattelse af — det blev slet ikke naevnt her-
oppefra — om forzeldrene ikke har et ansvar. Er
det ikke dem, der skal serge for, at det grund-
leeggende er i orden, nar deres born meder i
skolen? Og kan fru Susanne Clemensen svare
mig pa, om der ikke er en pil, der peger i ret-

ning af, at den store tilgang, der er til vores pri-
vatskoler i ojeblikket, hvor der tilsyneladende
er mere disciplin, ogsa er en loftet pegefinger til
den danske folkeskole?

(Kort bemeerkning).

Susanne Clemensen (CD):

Til hr. Frank Dahlgaard vil jeg sige: Jamen det
kunne jo netop vaere, fordi undervisningen ikke
tog udgangspunkt i det enkelte barns forudsaet-
ninger og behov, at problemet med de urolige
bern opstod.

Jeg klandrer ikke leererne. Jeg forstar godt
leererne og den situation, den afmagt, de kan
komme i, for vi ser jo altsd klasser med 28 ele-
ver osv., og det er da sveert, men det er da ogsa
derfor, vi ma ga ind og diskutere, om vi méske
skal tilretteleegge undervisningen i folkeskolen
pa en helt anden made. Her tror jeg bl.a. ogsa,
at paedagogerne kan spille en vigtig rolle pa de
yngste klassetrin.

Og jo, selvfelgelig har forzeldrene ogsa et an-
svar, men jeg ved ikke rigtig, hvad man vil go-
re, nar man kan konstatere, at der er nogle for-
eldre, der ikke lever op til det ansvar. Og sé er
der altsd ogs& andre foreeldre, som selvfelgelig
lever op til deres ansvar, men hvor vi jo heldig-
vis bare har nogle bern, som er anderledes. Alt-
sa de er kreative, de er nysgerrige, de kan ikke
sidde stille osv. Jamen sa ma vi da tilretteleegge
undervisningen efter det.

Jeg ved ikke, om man kunne forestille sig, at
man vedtog en lov, hvor man sagde, at forael-
drene skulle gore sddan og sddan og sddan. Og
jeg ma indremme, at jeg ikke har set mange
kreative eller gode, gennemtaenkte forslag om,
hvad man egentlig kan gore for at modvirke
urolige bern, fra Dansk Folkepartis side.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Nu blev fru Susanne Clemensen spurgt, om det,
at foreeldrene anbragte bernene i private skoler
ikke var et tegn p4, at der var problemer i fol-
keskolen, og at der var manglende styr pa tin-
gene. Sa vil jeg godt sperge fru Susanne
Clemensen, om hun ikke er enig med mig i, at
vi overhovedet ikke kan udlede noget som -
helst, for det er smé lilleskoler, der har en stor
blanding af leg og leering, og hvor det er nogle
helt andre peaedagogiske principper, man
anvender, i modseetning til de gammeldags
realskoler. S4 man kan intet udlede af det tegn.
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(Kort bemeerkning).
Susanne Clemensen (CD):
Jeg er fuldsteendig enig i det, som fru Anne

Baastrup siger, netop med hensyn til en anden

tilretteleeggelse af folkeskolen, hvor man i
hejere grad integrerer leg og laermg, det, der
foregédr hele dagen igennem.

Dorit Myltoft (RV):

Medlem af Folketinget hr. Frank Dahlgaard
sperger undervisningsministeren, hvad mini-
steren agter at foretage sig for at skaffe ro og
bedre undervisningsbetingelser i folkeskolens
normalklasser samt for at hjeelpe de urolige ele-
ver, der i dag er steerkt forstyrrende for under-
visningen i folkeskolens normalklasser. Spergs-
malet er flyttet fra at blive stillet i onsdagens
spergetime til en foresporgselsdebat, velsagtens
med det enske at fa flere medlemmer engageret
i spergsmal og svar.

Jeg vil gerne komme med et helt konkret
eksempel i derine debat:

Lad os forestille os en klasse pa 179, godt nok
en lidt stor normalklasse, men jeg tror nok, at -
de fleste kan se klassen for sig. I denne klasse
befinder der sig en meget spergende person,
som med sine sporgsmal leegger meget stort be-
slag pa ledernes arbejdskraft og arbejdstid.
Mange af spergsmalene gentages mange gange
trods gentagne svar, og de indgar ikke i seerlig
hej grad i klassens hovedopgaver. Vedkom-
mende kan faktisk godt betragtes af nogle som
klassens besvzerlige elev — mennesker har jo
forskellige greenser for tolerance.

Men er der nu veegtige begrundelser for, at
det ville hjeelpe pa arbejdsklimaet i denne kon-
krete klasse, hvis der blev sat ind med seerfor-
anstaltninger over for denne meget spargende
person?

Det kan man have mange meninger om, men
det eendrer ikke pa det faktum, at alle 179 er i
deres gode ret til at veere fuldgyldige medlem-
mer af klassen. Det er et grundvilkér, og det er
da ogsa med til at gere det feelles liv mennesker
imellem levende, og den indstilling er det bed-
ste og.sikreste veern mod udstedelse.

Sadan er det altsé i folkeskolen.

Jeg vil gerne sende en stor ros til de mange,
mange leerere landet over, der ger en stor ind-
sats for at fore tankerne bag folkeskoleloven ud
i praksis.

Folkeskolen skal vzere for alle elever, og un-
dervisningen skal tage udgangspunkt i den
enkelte elevs forudseetninger.

Jeg er af den faste overbevisning, at med fol-
keskoleloven fra 1994 fik den danske folkeskole
et godt grundlag at arbejde ud fra, og det glee-
der mig at vide, at der konstant foregr sa me-
get speendende udviklingsarbejde for at forbed-
re elevernes udbytte af deres skolegang.

Bag hr. Frank Dahlgaards forespergsel aner
man den kongstanke, at hvis man blot fjerner
de urolige elementer, sa bliver alting godt. Jeg
er helt uenig i den indstilling. Det er ikke en
holdbar lesning. Det er vigtigt at holde fast i
princippet om, at folkeskolen er for alle.

Selvfelgelig udger urolige elever et problem
for s& vel de rolige som de urolige. Det giver en
stressende hverdag for alle. Der er heldigvis al-
lerede iveerksat en reekke tiltag for at forbedre

~undervisningsbetingelserne og for at hjeelpe de

urolige elever. Undervisningsministeren har
grundigt redeg)ort for det.

Jeg vil da ogsa gerne sige, at al erfaring viser,
at urolige elever i overvejende grad er bern,
som har det skidt, og som med deres adfeerd
prever at f& gjort de voksne opmeerksomme pa
det. Alene frygten for at skulle vaek fra de vante
omgivelser kan veere med til at forsteerke den
urolige adfeerd. Men det undskylder ikke den
urolige adfeerd. Tveertimod kan det veere med
til at f4 eendret betingelserne, sd bernene falder
til ro.

Trivsel er en af forudseetningerne for en god -
indleering. Graden af uro heenger ofte sammen
med indstillingen og viljen pé den enkelte skole
til at skride ind over for uro og mobning. Skole-
og foraldre skal arbejde sammen, ansvaret lig-
ger begge steder.

Folkeskolen skal veere med til at udvikle ber-
nene og skabe forstdelse for, at de indgér i et
forpligtende feellesskab, eleverne skal leere at
respektere hinanden og tage ansvar over for
hinanden. -

Det Radikale Venstre kan ikke stotte den
vedtagelse, som hr. Frank Dahlgaard har frem-
sat. ‘

Jette Gottlieb (EL): :

Da vores ordferer pd omridet, hr Seren
Kolstrup, er blevet syg, har jeg mulighed for at
fremfere folgende:

Debatten om arbejdsbetingelserne i folkesko-
lens normalklasser handler om mange flere
ting, end debatten hidtil har lagt op til. Arbejds-
og underv1snmgsbetmgelserne handler om det
fysiske arbejdsmilje, om elevernes indstilling,
om foreeldrenes indstilling, om leererne, om
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baggrunden for, at ikke alle elever passer ind i
den folkeskole, det danske samfund: tllbyder i
dag.

For Enhedshsten er det centralt, at folkesko-
len er hele folkets skole, at folkeskolen skal ud-
vikles til at veere en skole for det lokalomrade,
den ligger i, og hvor der er muligheder og res-
sourcer og vilje til at give alle bern en ordentlig
undervisning. Vi mener ikke, at det hjeelper, at
bern heeldes ud af folkeskolens normalklasser,
som hr. Frank Dahlgaard foreslar det.

Det forekommer ogsa, at Fanden leeser Bibe-
len bedre, end hr. Frank Dahlgaard leeser un-
dersggelsesrapporten. F.eks. konkluderer rap-
porten, »at der ikke er nogen sikker indikation
af, at problemet er stigende«. Samtidig siger
underspgelsens konklusioner ogsa, at baggrun-
den for uro skal findes i mange forskellige om-
steendigheder, som bgrnene vokser op i og pla-
ceres i: familierne, skolen, undervisningen og
skolens relationer til lokalsamfundet. Og det er
forhold, man altsa ikke kan heelde bernene ud
af.

Enhedslisten onsker at gore fo]keskolen bed-
re og bredere, sa den bedre kan give de bedste
mulighedel for alle-bern. Der er flere og bedre
skridt pa den vej end hr. Frank Dahlgaards for-
slag.

Det kan veere at sﬂcre ressourcer til, at under-
visningsdifferentieringen, som den blev vedta-
get i folkeskoleloven i 1994, faktisk gennemfe-
res, sd undervisningen for alvor tager udgangs-
punkt i hver enkelt elev. Det kan veere at ind-
drage eleverne mere i hverdagen pa skolerne,
give dem fornemmelse af, at de har betydning,
oge demokratiet med andre ord. Og det kan
veere et bedre fysisk arbejdsmilje, f.eks. at give
eleverne samme rettigheder, som de ville have
under arbejdsmiljgloven osv.

Det grundleeggende sporgsmal er vel, om
folkeskolen kan lese de grundleeggende sociale
skel, de grundleeggende klasseforskelle, lose
udstedningsproblemerne i det danske samfund.
Det tror vi ikke pa, men vi vil slas for, at folke-~
skolen giver s3 mange som muligt s god en
undervisning, s gode muligheder som muligt.

Og med baggrund i det ovenstiende star det
Klart, at Enhedslisten ikke kan stgtte det frem-
satte forslag til vedtagelse, og jeg skal pd vegne
af Kristeligt Folkeparti meddele, at det kan de
heller ikke:

(Kort bemeerkning).

Frank Dahlgaard (UP): :

Selv om det ikke var den normale skoleordfe-
rer, der var heroppe, og man jo burde afstd fra
at stille sporgsmal og indga i en debat, kan jeg
ikke lade veere alligevel.

Fru Jette Gottlieb siger, at problemet for-
mentlig ikke er stigende, og det er jo nogenlun-
de rigtigt citeret fra undersegelsen. Der er ingen
sikre indikationer pa, at problemet er stigende.
Nej, men det svarer jo lidt til, at hvis der er et
stort hul i et skib og det er ved at synke, sa skal
man sige: N4 ja, men hullet bliver jo ikke sterre.
Det far jo ikke skibet til at blive flydende alli-
gevel. Altsa hvis der er et stort problem, sa er
det stort, selv om det ikke bliver sterre.

Derneest er der mange skoleleerere — hvis -
man bevaeger sig rundt i virkeligheden, og det
er vi da trods alt en hel del der ger — som har
undervist i nogle ar i de hejere klasser eller har
veeret veek fra skolen, og de far altsé nogle i de
smd klasser; det er jo dér, hvor de adfeerdsvan-
skelige og urolige barn er koncentreret. Og de
far et kulturchok, det er jo dagens virkelighed.

(Kort bemeerkning).
Jette Gottlieb (EL):
Jeg har ikke hert hr. Frank Dahlgaard gd ind i
en debat om, hvordan det kan veere, at disse
urolige hoveder forsvinder i de eldre klasser.
Det skulle vel ikke veere, fordi de pageeldende
elever rent faktisk bare kreever en lille smule
mere tid til at indgd i et seriost arbejde i skolen,
og at det derfor ganske rigtigt er et problem i de
mindste klasser, men at problemet, efterhdnden
som eleverne integreres i undervisningen, mere
og mere forsvinder. Og det kunne man méske
udlede nogle peedagogiske tankegange ud fra.
Det kunne veere, at man faktisk havde nogle -
metoder til at lose problemerne, og det er ma-
ske nogle af de metoder, der skulle arbejdes vi-
dere med.

Undervisningsministeren (Margrethe
Vestager): ~

Jeg synes, det har veeret meget optimisme-
givende at lytte til en reekke af de konstruktive

" ordfererbidrag, der har veeret til den her

diskussion, for jeg mener faktisk, at arbejdet er
ganske godt pa vej. .

Det, som det handler om, er at fmde ud af for
det forste: Hvem er det, der skal sendre sig? For
det, som undersegelsen ogsa viser med al
skreemmende tydelighed, er, at det sandsynlig-
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vis ikke er barnene, der er noget galt med, men
at det er skolen, skolekulturerne, leerere, skole-
ledere og foreeldre, som bliver nedt til at tage
opgaven pé sig. Og det er méaske i virkelighe-
den det sveereste: at indse, at vi som voksne bli-
ver nadt til at gere ting anderledes for at ime-
dekomme bern, sddan at deres udv1klmg bliver
den bedst mulige. :

At vi har den her diskussion-er vel ogsé et
tegn pd, at man til alle tider har efterrationali-
seret og haft det privilegium, at man som voks-
ne kan forholde sig til de kommende generati-
oner, som om tingene generelt er i forfald. Der
er faktisk utrolig meget godt at sige om den
danske folkeskole. Der er ogsa utrolig meget "
godt at sige om den udvikling, som folkeskolen
er inde ii forhold til at {4 stadig flere redskaber
til at hdndtere bernene i al deres forskellighed
og give dem muligheder for at udvikle sig.

Og nar mange leerere tyr til den nedlesning,
det er at sige, at de gerne ville have, at de mest
urolige var veaek fra klasserne, er det efter min
mening, fordi man mangler redskaber til at
héndtere det, og fordi man ikke foler opbakning
i sit arbejde fra den samlede skole og fra kom-
munen som helhed. -

Og hele projektet i forhold til Uronet handler
om at etablere netveerk, give redskaber til de
leerere, som synes, at det er sveert at handtere
det arbejde, de stér i Det tror jeg er meget af-
garende, ligesom jeg tror, det er afgerende, at
man afklarer forventningerne mellem bern, for-
eldre og skole om den feelles opgave, det er at
danne skolen.

Det far mig ogs4 til siddan helt i parentes at
bemaerke, at jeg faktisk mener, at alle bernene-
er normale, og derfor synes jeg, at snakken om
normalklasser/ikkenormalklasser er: lidt meer-
kelig. Jeg ville kalde det for almindelige klasser
og specialklasser, hvis det endelig skulle vzere,
for det andet antyder et meget snaevert norma-
litetsbegreb, som ger, at jeg tror, der ville veere
flere, der-ville falde uden for.

Men er der noget, som ikke alene kreever en
fzelles indsats, men hvor ansvaret rent faktisk
ogsé er placeret, s& er det efter min mening i
forhold til indsatsen mod mobning. Jeg mener
ikke, der kan veere nogen tvivl om, at den, der
er ansvarlig til daglig, er den konkrete skole—
leder.

Og jeg mener he]ler ikke, at der kan veaere
tvivl om, at man bliver nedt til at patage sig an-
svaret, uanset hvilke benaegtende foranstaltnin-
ger man skubber foran sig i form af henvisning

til manglende regelveerk. For manglende regel-
veerk kan ikke veere drsagen til, at man lader
veere med at gere noget. Mobning er jo en form
for psykisk terror, som.ikke ber have plads i
den danske folkeskole. :

Vi forseger at give redskaber til handhng, og
det er handling, der skal til, hvis man.vil foran-
dre hverdagen for de bern, der bliver udsat for.
mobning. Jeg haber ogsa, at Mobbemappen og
den generelle indsats kan danne udgangspunkt
for en feelles droftelse-mellem leerere, elever og
foreeldre og ledelser om de fzlles veerdier og
den adfeerd, som man ensker sig, sddan at man
i feellesskab kan formulere den adfeerd, som .
man ensker sig. Det tror jeg vil veere en stor
fordel for skolen, og jeg tror ogsd, det vil give
alle skolens parter en bedre forstelse.af, hvor-
dan skolen skal fungere. -

Thvert fald har jeg den allerstorste tiltro til, at
de initiativer, som er iveerksat, vil have den ef-
fekt, som vi ensker os: en bedre skole med et
godt undervisningsmilje.

Frank Dahlgaard (UP) »

Jeg takker for en debat, som desveerre for mig
var noget skuffende. Der var ideologiske bloke-
ringer, som man kunne have frygtet, hos Social-
demokratiet, SF, Enhedslisten, men desveerre
ogsa hos Kristeligt Folkeparti, som ikke var til
stede selv..Og sé er der vel nogle problemer for
partiet Venstre, fordi man er med i folkeskole-
forliget. Men ellers tak for gode og konstruktive
bemaerkninger iseer fra den hejre side af Folke-
tingssalen. Og i denne forbindelse herer CD og
De Radikale bestemt ikke til den hejre og bor-
gerlige side af Folketmgssalen :

Ministeren sagde i sine afsluttende bemzerk-
ninger noget i retning af, at det ikke er barnene,
der er noget galt med, det er nok skolen. Jeg sy~
nes, det er fantastisk; at en undervisningsmini-
ster kan sige, at det er skolen og skolens leerere,
den er gal med. .

Hvis ministeren havde sagt, at det var foreel-
drene, sd havde jeg nikket, og det havde vi vee-
ret mange der havde gjort; at det er foraeldrene,
som ikke i samme grad som tidligere patager
sig foreeldreansvar og foreeldreopgaver og der-
for losser problemerne over til skolen, hvor der
kommer selvcentrerede, normlese, rodlese, for-
virrede, ulykkelige og steerkt forstyrrende betn
pa grund af foreeldrenes svigt. Men ikke pd
grund af skolens. Det er skuffende, at ministe-
ren kerer sddan noget af. Jeg tror ikke, at huni
virkeligheden ensker at gentage det.
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Lad mig sa sige, at dette, at man fortsat lader
alle bern veere i folkeskolens normalklasser —
for der er jo udsigt til, at det er der et flertal for
— vil betyde, at vi fortsat har en asocial folke-
skole. Det vil betyde, at de bern, som har sveert
ved at leere at koncentrere sig, hvis ikke der er
nogenlunde ro, ikke far en chance, at de bein,
som maske kan finde ud af det, men som
mangler foreeldreopbakning, ikke far den
chance. :

Det vil veere en folkeskole for de steerke
born, dem, der fra naturens hédnd har let ved at
leere, og sa dem, der har en massiv foraeldreop-
bakning fra gode foreeldre. De andre er stadig
vaek pé herrens mark, og det sker ud fra nogle
ideologiske blokeringer og betragtninger og en
fuldsteendig tilsideszettelse af en af de vigtige
konklusioner i den rapport, der har sin bag-
grund i den omfattende undersogelse af folke-
skolen, nemlig hvor skolens leerere, der selv har
problemet inde pa livet, og, undskyld jeg gen-
tager det, hvis sterste politiske parti er SF, siger:
De mest adfeerdsvanskelige elever svarende til
1 pct. eller 5.000 mé fjernes fra de normale klas-
ser, for ellers bliver der ingen mulighed for
trivsel og undervisning i klassen, og det er ogsd
bedst for eleverne selv.

Jeg synes, at Folketinget skulle felge den op-
fordring og anbefaling fra skolens egne leerere.
Det er trods alt dem, der pa det her punkt ved
bedst. Det er dem, der er eksperter. Vi burde
lytte til deres anbefaling. Og det er det, som
dette forslag til vedtagelse, der er fremsat, gér
ud pa, at man felger leerernes anbefaling om at
fjerne disse elever — og det er altsd i gennemsnit
tre pa hver skole, meget steerkt adfeerdsvanske-
lige born — fra klasserne, giver dem en bred vif-
te af seerforanstaltninger, s& de s& hurtigt som
muligt kan hjeelpes tilbage i normalklasserne,
men ikke for de har en adfeerd, der giver deres
klassekammerater og deres leerere en chance for
at bedrive noget, der kan betegnes som under-
visning. ‘
Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Forslag til vedtagelse nr. V 48 af Frank Dahlga-
ard (UP), (se foran) forkastedes, idet 23 (KF, DF,

FRI og Frank Dahlgaard (UP)) stemte for, 86 (S,
V, SF, CD, RV, EL og KRF) imod.

Hermed sluttede foresporgslen.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af lovforslag nr. L 167:
Forslag til lov om aendring af lov om ligsyn,
obduktion og transplantation m.v. (Endring
af embedslaegers retsmedicinske opgaver og
adgang til transplantation fra unge under 18
ar). :

Af sundhedsministeren (Carsten Koch).
(Fremsat 12/1 2000).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Sandy Brinck (S):
Da Socialdemokratiets ordferer, fru Karen J.
Klint, ikke kan veere til stede i dag, skal jeg
fremfore folgende:

Lovforslag nr. L 167 vedrerer to eendringer i
lov om ligsyn, obduktion og transplantation
m.v. Den ferste eendring har baggrund i prak-
siseendring omkring embedsleegernes deltagelse

Anden neestformand (Henning Grove):
Vi er géet i gang med behandling af et lovfor-
slag. Jeg beder om ro i salen.

Sandy Brinck (S):

Jeg prover igen. Den forste eendring har bag-
grund i praksiseendring omkring embedsleeger-
nes deltagelse i-den praktiske gennemforelse af
retsleegelige obduktioner. Omlaegningen af em-
bedsleegernes betjening af politi og retsveesen
har leenge veeret til droftelse, og der er i efter-
aret 1999 opndet enighed om at omleegge en
reekke retsmedicinske opgaver.

Omlaegningen indebaerer, at embedslegerne
fra oktober 1999 ikke skal deltage i den prakti-
ske gennemfarelse af retsleegelige obduktioner.
Embedsleegernes rolle ved denne udferelse er
reguleret i ligsynsloven, hvorfor den lov nu skal
tilpasses til praksis. Dét sker ved den foresldede
eendring i § 10, stk. 1.

Den anden eendring er en direkte opfelgelse
af Folketingets vedtagelse af beslutningsforslag
nr. B5 den 11. maj 1999, hvor Folketinget god-



