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Afstemning ‘

Forslag til vedtagelse nr. V 24 af Jann Sjursen
(KRF), Knud Erik Hansen (SF) og Seren Sen-
dergaard (EL) (se foran) forkastedes, idet 14
(SF, EL og KRF) stemte for, 91 (S, V, KF, DF,
CD, RV og FRI) imod.

Forslag til vedtagelse nr. V 25 af Pia Kjersgaard
(DF) (se foran) forkastedes, idet 25 (SF, DF, EL,
KRF og FRI) stemte for, 77 (S, V, KF, CD og RV)
imod; 1 (Peter Duetoft (CD)) stemte hverken for
eller imod.

Hermed sluttede forespergslen.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

12) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 26:

Forslag til folketingsbeslutning om nedsattel-
se af en udlendingekommission.

Af Peter Skaarup (DF) og Krlshan Thulesen
Dahl (DF).

(Fremsat 2/11 99). .

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling -

Indenrigsministeren (Thorkild Simonsen):
Efter regeringens opfattelse er det en darlig idé
at nedsaette en udleendingekommission med
henblik pa en samlet gennemgang af udleendin-
geloven. Efter vores mening er der ikke behov
for at nedseette en sddan kommission. Udlen-
dingeloven er lebende blevet tilpasset det til
enhver tid veerende behov for at fere en ansvar-
lig og humanistisk udleendingepolitik. Udleen-
dingeloven er saledes blevet zendret 14 gange
siden 1993; det har jeg neevnt tidligere. Ved en
vedtagelse af udleendingelovpakken i somme-
ren 1998 skete der endda en raekke omfattende
eendringer af udlaendmgeloven pa en lang
reekke punkter.

Endelig er vi ogsa bange for, at en kommis-
sion vil vaere en syltekrukke, hvor problemerne
ikke loses, men begraves, og det har vi heller
ingen lyst til at stotte.

Endelig vil regeringen til enhver tid veere
Folketinget behjeelpelig med at skaffe oplysnin-
ger om internationale konventioner, om forhol-
dene pa udleendingeomradet i andre lande eller
om vores egen udleendingeadministration, hvis
der fremszettes snske herom.

‘Lotte Bundsgaard (S):

I Socialdemokratiet leegger vi stor veegt pa at
de gode sider ved den danske kultur bevares og
videreudvikles. Vi mener, det er afgerende, at
vi bliver ved med at have et samfund, der byg-
ger pé respekt, tolerance og gensidig forpligtel-
se mellem alle i vores samfund. Vi mener nem-
lig, at noget af det mest positive ved dansk-
heden, ved den danske kuitur, er respekten for
det enkelte menneske og det enkelte menneskes
ansvar for feellesskabet.

Enkelte partier i dette Folketing forseger at
tage patent pa danskheden, forsoger at fremstil-
le det at veere dansk som en statisk sterrelse,
der stoppede, da Dannebrog faldt ned fra .
himlen.

Danskheden for os i Socxaldemokratlet ken-
detegnes derimod ved, at danskheden udvikler
sig hele tiden. Men fundamental er retten til at
blive modtaget med positive forventninger..
Fundamental er det enkelte menneskes ret til at
blive betragtet som veerdifuldt, og fundamental
er alles pligt til at bidrage til feellesskabet. Vi vil
bibeholde disse gode traek ved den danske kul-
tur. Derfor ligger det os ogsa meget pa sinde, at
ogsa de udleendinge, der kommer til vores land,
bliver en del af vores.faellesskab.

Lad mig neevne nogle elementer i vores inte-
grations- og udleendingepolitik, der viser det:
Med den nye integrationslov, som bygger pa
rettigheder og pligter, integrerer vi udleendinge
bedre i vores samfund. Vores udleendingepoli-
tik er ogsa konsekvent, vi stiller krav til de en-
kelte udleendinge om en ordentlig og en an-
svarlig opfersel, vi stiller krav om, at man leerer
det danske sprog; og vi har indfert regler, der
forseger at sikre, at udleendingeloven ikke
misbruges.

Kvinders-rettigheder skal ikke kun veere or-
dentlige blandt-danske kvinder. Ogsa kvinder
med en anden etnisk baggrund skal sikres or-
dentlige forhold. I Socialdemokratiet vil vi ikke
finde os i kvindeundertrykkelse, hvad enten det
foregar i en kernedansk familie eller i en familie
med en udenlandsk baggrund. Derfor har vi pa
udleendingeomradet vedtaget en lov, der forse-
ger at forhindre familiesammenforinger ved
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tvangseegteskaber, og derfor stotter vi de mus-
limske kvinder, der arbejder for at forbedre for-
holdene for andre muslimske kvinder.

Dansk Folkeparti forseger med dette beslut-
ningsforslag endnu en gang at starte ‘en debat
om udleeéndinge i vores land pa et helt forkert .
‘grundlag. I bemeerkningerne til forslaget om at
nedseette en udleendingekommission forseger
" Dansk Folkeparti at tegne et efter vores mening
skreemmebillede af,’ at Danmark er ved atud-
vikle sig til et samfund, hvor danskheden
forsvinder. :

I Socialdemokratiet mener vi 1kke, der er
grund til at frygte, at Danmark udvikler sig
veek fra danskheden. Vi mener, at danskheden
nok skal bestd, hvis vi ellers husker at stille
krav til hinanden, hvis vi huskertolerancen, og
hvis vi husker at-deltage i debatten.

" Dansk Folkepartis konstante og ensidige fo-
. kusering pé de kriminelle blandt unge med en
anden etnisk baggrund graver derimod grefter
mellem forskellige befolkningsgrupper. Dansk
Folkepartis politik kan medfere, at alle unge
med en anden etnisk baggrund bliver betragtet:
som pariaer, der ikke skal veere med i vores.
feellesskab, vores danske feellesskab. pa arbe]ds~
markedet og 1 fritidslivet.

-Hvis Dansk Folkeparti enskede at gere noget

for at sikre danskheden, burde de begynde at -

beskeeftige sig mere med, hvordan vi sikrer job
til mennesker med en anden hudfarve, hvordan
vi sikrer en reel integration af disse mennesker.
For kun ved god mtegratxon 51kres et godt
dansk feellesskab.

I Socialdemokratiet vil vi have et dansk sam-
fund, hvor der-er plads til forskellige hudfarver,
hvor der er plads til forskellige nationaliteter,
hvor der er plads til bade fynboer og keben-
havnere, hvor der er plads til protestanter og
katolikker, muslimer og jeder, bender og bybo-
er, maend og kvinder, yngre og eldre, men hvor
man respekterer hinanden, og hvor man stiller
‘krav til hinanden, uanset hvilken baggrund
man kommer fra.

‘I Socialdemokratiet deltager vi ofte i gode og
fordomsfrie debatter om, hvordan vi bedre in-
tegrerer flygtninge og indvandrere i vores dan-
ske feellesskaber. Vi mener, der er statistik og
viden nok til at tage 'en god og fremadskuende
debat blandt mennesker:i vores samfund.

Dansk Folkepartis forslag om, at vi.ud fra
kommissionens arbejde skal have en folkeaf-
stemning, har vi kun hovedrysten tilovers for.
Vi mener bestemt ikke, at det er god dansk mo-

ral at sende menneskeskeaebner til folkeafstem-
ning. Derfor kan vi ikke stotte nedsaettelsen af
en udleendingekommission, som har det formal,
der er beskrevet i beslutningsforslaget.

Jeg vil da godt tilfeje, at vi i Socialdemokra-
tiet er villige til at se p4 andre forslag til, hvor-
dan vi positivt forbedrer integrationen af flygt-
ninge og indvandrere'i vores land.

Vi deltager gerne i en debat med partierne i
dette Folketing om, hvordan og under hvilke
former vi kan gere integrationen endnu bedre,
end den er i dag. Men det her beslutmngsfor-
slag kan vi kun afvise.

Blrthe Renn Hombech (V)

Som allerede sagt under den tidligere debat

foretreekker vii Venstre en dben debat frem for
lukkede kommissioner. Heller ikke sidste gang,
da forslaget blev fremsat, kunne vi medvirke til

det.

Og jeg ma sige, at efter vi dog har faet vae-
sentlige stramninger i udleendingeloven, sa fat-
ter jeg ikke, forslagsstillerne kommer med dette
forslag. Hvem er det egentlig man tror der vil
blive medlem af sédan en kommission? Hvad
tror man, der kommer ud af en kommission
uden alle mulige lettelser og lempelser i udleen-
dingelovgivningen? Jeg synes virkelig, forslags-
stillerne er ved at skyde sig selv-i foden med
dette forslag.

Sidste gang sagde vi til ministeren, at det
kunne maske veere rart med nogle oversigter
over, hvordan det egentlig ser ud med lovgiv-
ningen: Og jeg vil stadig viek sige, at man skul-
le maske overveje, om man kunne udarbejde,
hvad skal vi kalde det, en mindre hvidbog over
udleendingeloven og praksis ved at sammen-
skrive noget af det materiale, der allerede er.
Det tror jeg vi havde mere gavn af her i Folke-
tinget end en lukket kommission, hvor det er
helt andre, ‘der sa vil leekke fra de meder og
seette dagsordenen for udlaendingedebatten
frem for, som det har veret i dag, hvor det er
Folketinget, der debatterer

Helge Adam: Maller (KF):

Jeg har jo allerede under den ndhgere debat t11— ‘
kendegivet, at vi ikke kan stotte dette forslag.
Det kan vi ikke, fordi vi synes, at temaerne, der
legges op til, er for snaevre. Vi synes, at nogle
af de spergsmadl, der er nevnt, er det nok umu-
ligt at svare kvalificeret pa, fordi det er rent po-
litiske spergsmal.
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Vi frygter, at en sddan kommission kunne
blive en syltekrukke, hvor det, hver gang vi var
nogle, der enskede at eendre udleendingeloven
- og det er vi nogle der ger — sa kunne siges: Ja-
men nu sidder der kommissionen, og den er
forst feerdig om 4 &r, eller hvor lang tid det nu
tager. S& derfor: Drop det.

Og endelig synes vi, at forslaget om en af-
sluttende folkeafstemning om et tema, der hed-
der noget i retning af, om danskerne gnsker et
multietnisk samfund, sddan set er en overfledig
afstemning, for der kender vi jo godt svaret. Det
onsker danskerne ikke. Det behever vi sdmeend
ikke lave store folkeafstemninger om. Sddan er
fakta.

Med disse ord vil jeg godt sige, at det betyder
ikke, at vi principielt er imod kommissioner,
men normalt finder vi, at der skal veere mindst
én af de felgende to forudseetninger opfyldt for,
at man nedsaetter en kommission.

Den ene forudseaetning kan veere, at der er et
flertal her i Folketinget, som er enigt om, i hvil-
ken retning kommissionens arbejde skal g3, alt-
s& hvad preemisserne skal veere for arbejdet.
Den er ikke rigtig opfyldt pa det her omréde.

Den anden forudseetning eller begrundelse
kunne veere, at det forst og fremmest skal veere
en kommission, som skal give Folketinget ny
viden. Og jeg mener ikke, at nogen af de to for-
udszetninger er opfyldt, og derfor kan vi ikke
umiddelbart stette forslaget.

Anne Baastrup (SF):

Klokken kvart over ti i dag gik Folketinget i
gang med at diskutere udleendingepolitik, inte-
grationspolitik osv. Meningen er s§, at vi skal
afslutte med et beslutningsforslag om nedseet-
telse af en udleendingekommission.

Nu har jeg ikke heje tanker om Dansk Folke-
partis intelligenskvotient. Jeg har ikke heje tan-
ker om deres evne til hurtigt at kombinere po-
litiske beslutninger og omsaette dem til virkelig-
hed. Men jeg vil sige, at det er ganske forstyr-
rende og maske bekraeftende for min opfattelse
af Dansk Folkepartis generelle politiske niveau,
at for sddan ca. 10 minutter siden kom fru Pia
Kjeersgaard, som jo som bekendt er formand for
Dansk Folkeparti, med et forslag om at nedseet-
te en udleendingekommission, som skal gen-
nemgé udleendingelovgivningen og komme
med forslag til forenklinger og sendringer af lo-
ve, regler og administrativ praksis.

Som det gik op for Folketinget, si stemte SF,
Enhedslisten og Kristeligt Folkeparti for dette
forslag til vedtagelse. Hvorfor gjorde vi det?

Det gjorde vi, fordi vi havde fremsat vores
eget forslag til vedtagelse. Vores eget forslag
gik pd, at Folketinget hilste med tilfredshed re-
geringens beslutning om at heeve introduk--
tionsydelsen til udleendinge under integrations-
loven, og Folketinget opfordrede regeringen til
at nedseette en udlendingekommission, som
skal gennemga udleendingelovgivningen og
komme med forslag til forenkling og @ndringer
af love, regler og administrativ praksis og til at
etablere et uafhangigt undersegelsesudvalg,
som skal undersege sager, hvor afviste flygt-
ninge tilsyneladende bliver udsat for forfelgelse
efter hjemkomsten.

Den opmaerksomme lytter vil s kunne here,
at en del af SF's, Enhedslistens og Kristeligt
Folkepartis forslag til vedtagelse blev hevet ud
af en sammenhzeng. Vi er ansvarlige politiske
partier, som forsoger at fa det hele til at haenge
sammen, og derfor var det naturligt for os, at vi
naturligvis stemte for Dansk Folkepartis
forslag.

En naturlig konsekvens heraf var, at Dansk
Folkeparti trak deres forslag om nedszttelse af
en udleendingekommission, tilbage. Det forslag,
som Dansk Folkeparti har, er under ingen om-
steendigheder SF's politik. Derfor vil vi natur-
ligvis ikke stette en kommission med det mal,
som Dansk Folkeparti har lagt ind i det.

Henrik Svane (RV):

Dansk Folkepartis enske om en udlendinge-
kommission er en darlig idé. Ikke fordi spergs-
madlet om flygtninge ikke skal diskuteres; det
skal det, og det bliver det jo hele tiden, ikke
mindst i dag, men det er en darlig idé, fordi de
fleste punkter allerede kan besvares, og det, der
ikke kan leeses ud af statistikker, er der ingen
rigtige eller endegyldige svar pa. Der er mange
forskellige scenarier, som man kan forestille sig,
og det er jo dem, vi debatterer hele tiden.

Jeg vil godt give nogle enkelte eksempler p3,
hvorfor kommissionen er overfledig. Danmarks
Statistik og andre institutioner udgiver med
jeevne mellemrum data omkring befolknings-
sammensztningen og estimater for, hvordan
den demografisk forventes at udvikle sig.
Hvorfor skal der nedszettes en kommission til at
belyse allerede kendte forhold?

I den sammenheeng er der ogs& udgivet for-
skellige rapporter om udleendinges medvirken
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til kriminalitet. At de s& viser noget, Dansk

Folkeparti ikke kan lide, er en anden sag, for de .

viser overordnet, at udleendinge som oftest ikke
er mere kriminelle end danskere, nar der ind-
drages forhold som sociale og gkonomiske
faktorer.

Dansk Folkeparti vil ogsa gerne vide, om be-
folkningen ensker flere flygtninge til Danmark.
Det kraever ikke en folkeafstemning. Befolknin-
gen sperges med jeevne mellemrum ved folke-
tingsvalg, hvilken politik de ensker der skal fe-
res. Heldigvis har der altid vzeret flertal for at
fore en ansteendig politik, og det bliver der for-
habentlig ogsa fremover. Derfor skal der selv-
folgelig ogsé bydes velkommen til flygtninge i
Danmark, uanset hvad Dansk Folkeparti ensker
sig. :

Dansk Folkeparti sporger ogsa, om det er ri-
meligt at hjeelpe folk i ned, nar de har rad til at
flygte. Mener Dansk Folkeparti, at nr man blot
errig; sa gor det ikke s meget, at man bliver
slaet ihjel? Selv om der er tusinder og atter tu-
sinder af mennesker, der rundtomkring pa klo-
den er i livsfare og ikke har mulighed for at
flygte, legitimerer det vel ikke, at vi‘ikke skal -
hjeelpe dem, der har rad.

Et eksempel er de mange burundiske flygt-
ninge i Danmark, der er veluddannede. Der er

- mange tidligere ministre, ambassaderer og drif-
tige erhvervsfolk osv. De er ikke flygtet af be-
kvemmelighed. Aldrig har de levet for s4 lidt,
som de gor i Danmark. Skulle man have sendt
dem tilbage, blot fordi de havde rad til at flygte,
nar-adskillige af deres kolleger har mistet livet,
og flere af dem flygtede med kuglerne susende
om grerne?

Derudover er det generelt saledes, hvad der :

maske er ukendt for Dansk Folkeparti, at det
faktisk oftest er folk med penge og indﬂydelse,
der forst star for skud rent bogstaveligt, nar der
er politisk kaos, kupforseg og lignende i de
flygtningeproducerende lande.

Endelig sporger Dansk Folkeparti, om udv1k—
lmgen er lobet fra den méde at hjzlpe pa, som
vi gor i dag? Ja, det kan'man sige, iseer hvis det
" er Dansk Folkepartis made at hjeelpe pa. Men
det-er det heldigvis ikke. Den ene procent, der
gives i ulandsbistand, er for lidt til at eendre
verden, men indtil forholdene bliver bedre og
Dansk Folkeparti far skaffet bedre betingelser
for bl.a. ulandenes erhvervsliv, iseer landbru-
gets afsetningsmuligheder, er den made, vi
hjeelper pa i dag, nok den mindst ringe, der er
mulig under de nuveaerende forhold.

Derudover vil jeg gerne kommentere Dansk’
Folkepartis holdning til andre religioner og kul-
turer generelt. Jeg forstar ikke, at Dansk Folke-
parti er bekymuret for den danske kultur, kultur
forstaet bredt og ikke i sneever, nationalistisk
forstand. Det er min opfattelse, at vi har mange
gode veerdier, som jeg ensker ogsa skal blive-en:
del af mine berns og berneberns vaerdier. Men
det tror jeg ogsa at de bliver, fordi veerdierne er
gode. Jeg er heller ikke i tvivl om, at Dansk
Folkeparti synes, mange danskeres veerdier er
de bedste, men hvorfor er Dansk Folkepartl sa
bange for at miste dem?

Dansk Folkeparti tror méske ikke, at de"po-
sitive elementer i den danske kultur er langtids-

. holdbare. Jeg tror, at de holdninger, der veerd at

bevare, holder til evig tid. Samtidig tror jeg, at
udviklingen med mange forskellige kulturinput
beriger os, fordi vi far det bedste fra mange -
forskellige kulturer. -

Selvfolgelig er der problemer pa kort sigt,
bl.a. fordi Dansk Folkeparti og andre partier le-
ver af at fremme fordommene og forsterker
problemerne i stedet for at hjeelpe med at tackle
dem. Men pa leengere sigt er jeg overbevist om,
at danskere og sékaldte udlendinge kommer til
at leve helt fint sammen.

Derfor skulle det eneste formél med en: kom—
mission veere at sylte Dansk Folkeparti i de par.
ar eller tre i den periode, hvor-en sidan kom-
mission skulle arbejde. Det ville sikkert ogsé
have en god effekt pa en reekke af de proble-
mer, som Dansk Folkeparti gnsker kortlagt, for-
di der sa ikke smides mere braende pa balet. -

Imidlertid er et sddant enske jo nok for naivt,
og derfor kan Det Radikale Venstre som sagt
ikke anbefale nedsaettelsen af ¢ en kommlssmn

Saren Sendergaard (EL):
Jeg skal til gengeeld gore det kort pa grund af

_den lange tid, det tog for mig at komme herop,

og sige, at ]eg synes bedst om Dansk Folkepar-
tis forslag, nar de er skrevet af efter et forslag,
som Enhedslisten har veeret med til at lave.’

Det her er ikke afskrevet efter Enhedslisten.
Det fremgar tydeligt, iseer af alle bemaerknin-
gerne, at det, man ensker, er en kommission,
hvor konklusionerne er lagt fast p& forhand.
Det er ikke en kommission, som vi kan statte.
Vi synes, at Dansk Folkeparti skal holde sig til
de forslag, som Enhedslisten har veeret med til
at formulere. "
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Jann Sjursen (KRF):

I lighed med den tidligere taler har vi det ogsé
sddan i Kristeligt Folkeparti, at vi synes bedst
om Dansk Folkepartis forslag, nir de er skrevet
af efter forslag, som Kristeligt Folkeparti har
veeret med til at formulere. Og det beslutnings-
forslag, som vi behandler nu, om nedszettelse af
en udlendingekommission er altsa ikke skaret
af Kristeligt Folkeparti, om jeg ma sige det.
sddan.

Hvis man tveertimod ser pa bemeerkningerne,
sd vil man finde, at det, som Dansk Folkeparti
onsker med nedszettelse af den udleendinge-
kommission, som der er foresléet her i dag, har
et helt andet sigte end det, som er sigtet med
Kristeligt Folkepartis enske om nedszttelse af
en udleendingekommission, som skal se pa ud-
leendingelovgivningen og forberede ogsa even-
tuelle eendringer heri. ’

Og netop fordi bemeerkningerne og kommis-
soriet er beskrevet sddan, som det er i Dansk
Folkepartis beslutmngsforslag, kan vi slet, slet
ikke stotte det.

Tom Behnke (FRI): »
Jeg vil tillade mig at starte med et citat fra Mor-
genavisen Jyllands-Posten den 31. august 1999.
Det er under overskriften: »Regeringen afviser
pastand om indvandring«. En lidt underlig
overskrift, men lad det nu ligge. Det er citatet,
der er interessant, fordi citatet nemlig er, hvad
fru Lissa Mathiasen, Socialdemokratiets med-
lem af Retsudvalget og formanden for Retsud-
valget, siger. Fru Lissa Mathiasen siger: »Jeg har
siden 1980'erne sagt til folk p& meder, at vi er
pa vej mod et multietnisk samfund, og det er
noget, vi gerne vil. Man kan altid sperge, om vi
har oplyst godt nok, men det synes jeg egentlig,
at vi har. Jeg ma afvise pastanden om, at poli-
tikerne i mange ar har holdt deres mund, fordi
de ikke har lyst til at f& det frem«.

Da jeg sa artiklen, teenkte jeg: Gad vidst, om
det er et fejlcitat, for jeg synes, at alle de andre
gange, hvor vi har diskuteret det her emne, er
det sddan blevet afvist. Det er ikke et mal i sig
selv, at Danmark skal veere et multietnisk sam-
fund. Men det er sddan set det, der star her.

Jeg har leest det ordret op, men det kan selv-
folgelig veere, at fru Lissa Mathiasen er fejlcite-
ret. Det tror jeg nu naeppe. -

Tilbage til beslutningsforslaget her, som jo er
stillet formentlig ud fra, at man kan se, at hvis
ikke Danmark allerede er omdannet til et mul-
tietnisk samfund, sa bliver vi det i hvert fald i

lebet af ganske kort tid. Og det er ganske vig-
tigt, at man far en debat om det. Er det et onske,
man har? Ja, det har Socialdemokratiet, et udtalt
gnske om, at Danmark skal vaere et multietnisk:
samfund. Det er fair nok.

Men j jeg er ikke sikker pd, at alle andre par-
tier er sa vilde efter det. Og jeg er slet ikke sik-
ker pd, at befolkningen er vilde efter, at
Danmark bliver et multietnisk samfund. I hvert
fald ikke i den fart, som det sker i ojeblikket.

Men jeg kan sé se, at det er Dansk Folkeparti,
der har fremsat forslaget om nedseettelse af en
udleendingekommission. Og s& kom jeg til at

‘teenke pa, at det tror jeg nok at jeg har fremsat
_ forslag om fer. Og ganske rigtigt. Tilbage i 1995

fremsatte jeg et forslag, der hed beslutningsfor-
slag nr. B 52, om nedszettelse af en kommission
til kulegravning af udleendingepolitikken. Og
det var bl.a. med nogle pinde, der hed, at kom-
missoriet skal som minimum indeholde mulig-
heden for en afdeekning af folgende problem-
stillinger: Udleendinges kriminalitet, tidsmaessig
afgreensning for opnaelse af permanent op-
holdstilladelse, tildeling af dansk statsborger-
skab, boligsituationen, arbejdsmarkedet, oko- :
nomien i kommunerne og ple]eh)ems— :
situationen.

54 skete der jo det at der faknsk blev nedsat
en udleendingekommission. Den fik ikke det
kommissorium, jeg havde habet pa, den havde
et lidt andet kommissorium, men den blev dog
nedsat. S& aret efter — den 30. oktober 1996 —
fremsatte jeg et forslag mere, og det var sa ikke
et forslag om at nedseette en udleendingekom-
mission. Det var et forslag om, at den allerede
siddende udleendingekommission skulle have
udvidet sit kommissorium, og der var 10 punk-~
ter i forslaget:

1: En samling, forenkling og kortlaegnmg af
hele udleendingeomradet. 2: Hvordan man
bedst og billigst hjeelper flygininge. 3: Det dan-
ske flygtningebegreb i forhold til andre landes.
4: Adskillelse af flygtninge- og indvandrerbe-
grebet. 5: Kravene til opnaelse af indfedsret. 6:
Udvisningsreglerne. 7: Jkonomisk diskrimina-
tion. 8: Familiesammenferingsregler. 9: Danske
reglers forhold til andre landes regler, og ende-
lig 10: Udleendingepolitikkens konsekvenser for
det danske samfund vedrerende demokratiske
forhold, boligforhold, arbejdsmarkedet, statens
og kommunernes gkonomi, service for eldre,
herunder ple]eh]emssﬁuahonen og uddannel-
sesomrédet.
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Hyvis vi skal tage forslaget fra 1995 forst, var
det faktisk sadan, at Dansk Folkeparti stemte’
for det forslag, og det gjorde jeg ogsa selv. Men
det speendende ved det forslag var, at Venstre
og De Konservative undlod at stemme. De
stemte ikke imod forslaget, og det var vi meget
tilfredse med, og vi teenkte: Fint, s& skal det
bare modnes lidt, og sa kan det veere, at Venstre
og De Konservative er med pa ideen.

Men jeg kan forsta i dag, at det forslag, som
Dansk Folkeparti har fremsat, vil man stemme
imod, og det er jo lidt eergerligt. Det kan vzere,

det er formuleringen, det skal jeg ikke kunne si-

ge, for s neje har jeg ikke gransket forskelle og
ligheder. Men jeg kunne da forsta, at Venstre og
De Konservative var pa vej i retning af, at de
ogsa gerne vil have noget mere information om
det her, at vi bliver bedre informeret. -

‘Med hensyn til Dansk Folkepartls forslag,
som vi behandler nu; er der jo ingen tvivl om
efter den afstemning, der allerede har veeret un-
der det forrige punkt pa dagsordenen, at Dansk
Folkepartis beslutningsforslag ikke bliver ved-
taget. Vi har i Frihed 2000 nogle f& indvendin-
ger og nogle sma betenkeligheder, og vi kunne
maske finde pa at stille et aendringsforslag. Men
som forslaget ligger i ojeblikket, vil jeg nejes
med at sige, at vi er positivt indstillet over for
det, men vi forventer egentlig ikke, at det nar
frem til en afstemning, fordi der sddan set alle-
rede er blevet stemt om forslaget.

Anden .n&siformand (Henning Grove):
Ordfereren for forslagsstillerne, hr. Peter
Skaarup.

Peter Skaarup (DF)

* Vi har jo i Dansk Folkeparti fremsat dette for-
slag med et klart gnske om at fa flertal for det,
og derfor er det selvfolgelig aergerligt at hore, at
der &benbart nu er en reekke partier, der i mod-
seetning til, hvad de i hvert fald har sagt i dags-
pressen, ikke onsker at statte forslaget, selv om-
de egentlig flere gange har sagt: Tak, det er en
god idé. Det kan man sa undre sig lidt over,-
men det er der bare ikke noget at gere ved sa-
dan er det dbenbart.

Grunden til, at vi har fremsat forslaget er
bla., at den meget anerkendte forsker i demo-
grafi, professor dr.polit. Poul Christian
Mathiessen, i ]yllands -Posten den 29. august
sagde: ,

»1 lobet af fa rtier vil danskeme ophere med

_at vaere en ensartet og homogen befolkning

med redder i samme religion, kultur; sprog,
traditioner. og veerdinormer. Stadig flere ind-
vandrere og efterkommere vil stamme fra sa-
kaldt mindre udviklede lande, sdsom Tyrkiet,
Irak, Iran, Somalia, Libanon m.v. og have en
vasentlig anderledes religios og kulturel bag-
grund end den traditionelle danske. 1.1980 var
det kun'26 pct., svarende til ca. 45.000 af samt-
lige indvandrere og deres efterkommere, der
stammede fra de mindre udviklede lande. I
2020 vil det ifelge Danmarks Statistik veere 61
pct. — svarende til omtrent 500.000 mennesker.
Sterstedelen af disse mennesker vil som ud-
gangspunkt have en religion, en kultur og et
seet af traditioner, der markant adskiller sig fra
de danske.« -

Det er sadan set den pav1rkmng, som Dansk
Folkeparti mener, man ber undersege for en sa-
dan udleendingekommissions vedkommende. -

Vi mé nok erkende, at det var for en del ar si-
den, hvor denne meget massive indvandring,
flygtningestrem til Danmark, startede med
5.000, 7.000, 8.000, 10.000 og nu omkring

115.000-17.000 udenlandske statsborgere arligt,

denne udvikling startede. Udviklingen er fort-
sat meget markant, og det betyder, at det far en
reekke afsmittende virkninger — ikke bare pa -
udleendingepolitikken sneevert set, men pé ind-
vandrerpolitikken, retspolitikken, kulturpolitik-
ken ‘og socialpolitikken. Det var jo faktisk sa-
dan, at i gér, da indenrigsminister Thorkild -
Simonsen skulle preesentere sit udspil om de
utilpassede unge, var det sddan, at otte ministre
var involveret, og jeg tror endda, at indenrigs-
ministeren sagde pa pressemedet, at det neer-
mest. var en kvalitet, at der stod otte ministre -
bag, for s& var man sikker p3, at det trods alt
ville veere noget godt, der kom ud af det. Det
vilalts sige, at udlendingepolitikken, som tid-
ligere méske var ret-sneever, nu udvikler sig til
at f4 berering med alle politikomrader i det
danske samfund.

Det er jo ogsé sddan her i Folketmget ati de
forskellige udvalg, hvor folketingsmedlemmer-
ne sidder, er det faktisk i alle udvalgene tilfsel-
det, at man bliver stillet over for spergsmal, der
har med udenlandske statsborgeres rettigheder
eller pligter eller ansvar at gore. Vi synes, der er
et behov. for at underspge denne afsmittende
virkning, og hvordan det vil udvikle sig, nar
der nu, som professor Poul Christian Mathies-
sen siger, 1 &r 2020 altsé vil veere % million per-
soner, der skal tages specielle hensyn til, som
han siger. Men det ser ud til, at der ikke rigtig.
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er flertal for hverken det eller det tidligere for-
slag til vedtagelse, som Dansk Folkeparti frem-
satte, og det virker egentlig meget meerkeligt,
ma jeg sige.

Det har ogsa vaeret meget meerkeligt at here
de forskellige ordferertaler heroppefra. Jeg ma
indremme, at fru Birthe Renn Hornbech kunne
streekke sig til at sige, at det kunne godt veere,
man skulle lave en mindre hvidbog om spergs-
malet. Jeg ved ikke rigtig, hvad forskellen er,
mellem at man szetter nogle til at lave en min-
dre hvidbog, eller man laver en kommission,
men der md abenbart veere en forskel i Venstres
opfattelse af tmgene

Det virker ogsa lidt mystisk, nar fru Birthe
Renn Hornbech siger, at man ikke vil lave en
kommission, nar bl.a. Venstre og ogsa De Kon-
servative har udtalt til Berlingske Tidende i
mandags, at det var noget, der skulle laves, og
at man vil stette at lave en sddan udleendinge-
kommission. Jeg kan leese op fra Berlingske
Tidende, hvor der stér, at foruden CD og SF er
ogsé De Konservative og Venstre, Dansk Folke-
parti, selvfolgelig, og Frihed 2000 positive over
for. en udleendingekommission.

S& siger man videre, at det springende punkt
bliver, om der kan opnés enighed om et kom-
missorium. De Konservative ser helst, at en
kommission arbejder ud fra et meget bredt
grundlag, hvor andre landes udleendingepolitik
underspges og sammenholdes med danske for-
hold, mens Venstre ser frem til at fa kontrolleret
lovgivningen i forhold til internationale kon-
ventioner. Men man diskuterer ikke, om der
skal nedsettes en kommission eller ¢j. Det er
man enig i fra et flertals side. Det eneste, man
diskuterer, er, hvad kommissoriet skal veere, og
s& er det.altsd, vi i Dansk Folkeparti har stillet
os op med &bne arme her i Folketingssalen i
dag og sagt: Jamen hvis det er kommissoriet,
der er problemet, sa lad os da kigge p4 det. Det
afgerende for os er, at der bliver nedsat en
kommission, s& vi kan f& belyst de forhold, s& vi
kan f& nogle facts, nogle informationer, som vi
bagefter kan bruge til at afgere, om der skal ske
en stramning her, eller der skal ske en lempelse
dér, eller der skal laves et initiativ dér.

Sadan som jeg har forstiet meningen med
kommissioner, er det jo ikke sddan, at kommis-
sioner skal bestemme politikken her i landet,
men skal belyse forholdene. Hvorfor har man
ellers lavet en forsvarskommission f.eks.? Det
har jo ikke veeret meningen med Forsvarskom-
missionen, at den skulle bestemme, at sddan og

sadan skal politikken veere. Neeh, den har sagt:
Vi kommer med nogle informationer, nogle op-
lysninger og nogle forslag til, hvad man kan
gore. Men det er jo ikke kommissionen som sa-
dan, der skal bestemme politikken, og derfor
forstér jeg ikke rigtig den bereringsangst, der
har veeret fra f.eks. Venstre, De Konservative og
Socialdemokratiet med hensyn til at lave en
kommission.

Hvad er der i vejen for at undersoge, hvad
der rent faktisk er facts, og hvad der kommer til
at ske om nogle ar i udleendingepolitikken? Det
er det, jeg ikke forstar, og sd er det altsg, vi i
Dansk Folkeparti har sagt: Vi er-ikke sat herind
for at sidde ude pé sidelinjen og rabe op. Nej, vi
er sat herind for at spille med inde pé banen, og
vi siger sd, abne som vi er: Vi vil godt veere
med til at eendre kommissoriet, bare vi er enige
om kommissionen. Og alle partierne, undtagen
regeringspartierne Socialdemokratiet og De Ra-
dikale - det erkender jeg - har sagt til Berling-
ske Tidende i mandags og til Politiken og Ak~
tuelt i tirsdags, at de er enige. Der er flertal for
en kommission, vi skal lave en kommission pa
udleendingeomradet, og vi skal have undersogt
nogle ting.

Hvor er logikken henne? Det er da ikke noget
under, at der er mange uden for Christians~
borgs tykke mure, der undrer sig sére over,
hvad de her serens politikere gar rundt og fore-
tager sig, nar de siger til medierne og pressen,
at de vil have en kommission, og s bagefter
stemmer et forslag om det ned i Folketinget.
Det er dog utroveaerdigt, s& det basker, ma jeg
nok sige.

Nar jeg ser pd, hvordan debatten ellers har
veeret, kan jeg berolige nogle af partierne, bl.a.
regeringspartierne, med, at det er jo ikke sddan,
at dette pnske bare kommer fra Dansk Folke-
parti eller CD, som ogsé har veeret fremme med
det. Det er ogsa et enske, der deles af Dansk
Flygtningehjeelp f.eks., bare for lige at tage nog-
le af dem, regeringen lzener sig meget op ad,
nér den udformer sin politik, og her kan jeg
igen leese op — for at vi er helt enige om, at det
er holdningen - af Aktuelt fra i nrsdags, hvor
der star:

»Da der ikke er nogen tv1v1 om, at ﬂygtmn-
ge- og udleendingepolitikken vil markere sig
som et af de allervigtigste politikomrader i de
kommende ar, ikke mindst frem til neeste folke-
tingsvalg, kan man jo lige s godt danne sig et
samlet overblik.«
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Det siger Klaus Rothstein, der hilser tanken -
om udleendingekommissionen velkommen, for
den er simpelt hen et nedvendigt aktiv for at
opna det rette grundlag for den videre debat.
Det er altsa Dansk Flygtmngeh]aelps pressechef,
Klaus Rothstein, der har sagt det, s der burde
jo veere nogle muligheder for, at nogle af dem,
der lytter meget og i nogle tilfeelde med rette til
Dansk Flygtningehjeelp, ogsé lige satte sig ned
og lyttede lidt efter. Det burde dog veere noget
af det, man kunne gore, nar der er en debat her
i Folketinget om det. - :

Jeg skal ikke kommentere: fru Anne
Baastrups indleg sarlig meget. Fru Anne - -
Baastrup havde ikke sa heje tanker om Dansk
Folkepartis intelligenskvotient. Det kan jeg ikke-
. rigtig kommentere, det mé bero pa andres be-
demmelse, men jeg kan da sige, at nar vi den 2.
november har fremsat et forslag om en udleen-
dingekommission, vil vi da selvfelgelig ikke,
blot fordi der har. veeret to forespergselsdebat-
ter i dag, sige, at s& treekker. vi vores forslag.
Det kunne da lige passe, at vi skulle lade os sty-
re af, hvilke debatter der bliver rejst af andre
partier med mange andre udgangspunkter end

lige det udgangspunkt vi har valgt. Vi er f.eks., -

og det har jeg ogsa sagt, villige til at give keb
med hensyn til kommissoriet, men vi mener
faktisk ogs8, det her skal fore frem til-en folke-
afstemning om, hvorvidt man onsker det-mul-
tietniske samfund eller ¢j. Derfor fastholder vi
selvfelgelig, at vi godt vil have lov til at debat-
tere det forslag, vi har fremsat den 2. november,
altsd for heesten en méned siden.

Hr. Henrik Svane var inde pé nogle ting, og

jeg kunne ikke here nogen szerlig modstand
mod at nedseette en kommission, selv om det -
blev sagt i mdlaegget Det, hr. Henrik Svane
mest var inde pé, var noget om udlendinges
kriminalitet, hvor han mente, at nogle tal viste,
at udleendinges kriminalitet alligevel ikke var s&

voldsom hej endda, men her vil jeg bare henvi-

se til det, som politidirekteren i Kebenhavn, fru
 Hanne Bech Hansen, har sagt, nemlig at 42 pct.
af alle voldsforbrydelser i de kabenhavnske po-
litikredse her i 1999 er begaet af udenlandske
statsborgere eller. efterkommere af disse.

Det er ogsa sadan, at man i august lavede et
tiek pa, hvor mange af de indsatte i feengslerne,
der sad inde for grov kriminalitet. Her viste det
sig, at 16 pct. var udenlandske statsborgere, og
set i forhold til, at befolkningsandelen af uden-

landske statsborgere er 4,5 pct., er der altsa tale -

om en klart hejere kriminalitet. Det er jo nogle

tal, der ikke er til at imedega, s derfor kan jeg
ikke rigtig forstd, hvorfor der saettes spmgs—
malstegn ved dem.

Vi kunne diskutere udlaendmgepohhkken i

~ lang tid, men det, det handler om her, er ikke

udlzendingepolitikken, eller hvordan den skal
strikkes sammen i det hele taget. Det; det hand-
ler om her, er den kommission, som' Dansk
Folkeparti har. foreslaet, og som et stort flertal
har bakket op i medierne, men lige pludselig er
lobet fra her i dag, og det forstér jeg altsa ikke.

(Kort bemeerkning).

Birthe Renn Hornbech (V): -
Hr. Skaarup taler om bergringsangst, men jeg er
nedt til at sige til hr. Skaarup, at hvis-han ikke

kan forstad det, ma han leere det udenad: Vi er

uenige, og det bliver ikke anderledes.

Jeg synes, det er dybt userigst at blive ved
med at flagre med en avis, hvor enhver kan se,
at en prakhkant ‘har lavet en letfeerdig reporta-
ge. Der er ingen citationstegn, der er ingen nav-
ne, og det er jo tydeligt, at det en ivrig ung
mand, der skulle have en oversknft om et flertal
pa forsiden.

Hvis hr. Skaarup i stedet havde laest Folke-
tingets forhandlinger fra sidste gang, vi disku-
terede spergsmalet, ville hr. Skaarup kunne se,
hvad vores opfattelse er. Vi har sagt det samme
i dag, som vi har sagt tidligere, og der er ikke
nogen Venstrefolk, der har udtalt til Berlingske

_Tidende, at vi gér ind for en kommission. Nu-

forbyder forretningsordenen mig at bruge det
ord, jeg gerne vil, men jeg har altsi givet den-
journalist en sakaldt — prik, prik, prik.

(Kort bemaerkning).

Peter Skaarup (DF):

Nu er det altsa ikke kun én enkelt journalist, en
enkelt praktikant, eller hvad fru Birthe Ronn
Hornbech kalder vedkommende, der har skre-
vet det her. Det er sddan, at det i flere medier er
fremgaet, at Venstre og De Konservative ogsa
bakkede det her op, og nar det er i mange me-
dier, er det ikke noget, journalister bare finder
pé. Det ved fru Birthe Renn Hornbech ogsa. Og.
jeg ved jo tilfeeldigvis, at de pageeldende jour-
nalister har forsegt at finde ud af, hvad det var,
Venstre og De Konservative mente om det her,
og der ma veere nogle — det er ikke sikkert, det
er fru Birthe Ronn Hornbech, det aner jeg ikke,
men der ma i hvert fald veere nogle — der pé
partiets vegne har sagt ikke bare til Berlingske
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Tidende, men ogsé til Politiken, at det er s&dan,
at man bakker det op. -

Derfor forstér jeg ikke rigtig den der nerve-
sitet og bergringsangst over for de tidligere
holdninger, som i hvert fald nogle inden for
Venstre og De Konservative har haft. Men jeg
synes, det er beklageligt ikke bare for de to par-
tier, men ogsa for de partier generelt set, der

. ikke vil bakke s&dan noget op, for jeg kan ikke
forsta, hvorfor man ikke kan bakke det op og fa
nogle facts p& bordet og nogle undersegelser pa
bordet.

Hermed sluttede forhandlingen, og beslut-
ningsforslaget overgik derefter til anden (sidste)
behandling. :

Afstemning

Anden nastformand (Henning Grove):

Jeg foresldr, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Retsudvalget. Hvis ingen gor indsi-
gelse; betragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

13) Ferste behandling af lovforslag nr. L 91:
Forslag til lov om @ndring af lov om forurenet
jord. (Pébudsadgang vedrerende
undersegelser).

Af milje- og energlmlmsteren (Svend Auken)
(Fremsat 17/11 99). :

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Anden nastformand (Henning Grove):

Jeg gar ud fra, at miljeministeren er her .. . jeg
gdr ud fra, at miljoministeren kommer til stede i
salen nu. Fru Helen Beim har ordet ... hun er
her heller ikke. Fru Bodil Thrane har ordet.

Bodil Thrane (V):

Vi skal pa dette tidspunkt behandle et forslag til
eendring af jordforureningsloven, som vi vedtog
sidst i maj méned i denne sal, og jeg kan p&
Venstres vegne sige, at vi har ventet pa det her

forslag, og nu er det sa kommet, og det hllser vi
velkommen.

Sa& det burde jo vaere en meget smal sag at
sige ja til forslaget, for nu skulle alle problemer

_ veere lost, men det er jeg nu ikke helt sikker pa

er tilfeeldet. Vii Venstre er nadt til at f afklaret,
om der er usikkerhedsmomenter med hensyn til
retssikkerheden, som treenger til afklaring.

Jeg er nadt til at understrege, at vi stadig veek
i Venstre mener, at vi ikke vil medvirke til at
lave en sterre retsusikkerhed pa det her omra-
de. Derfor er der nogle helt afgorende elemen-
ter i lovforslaget, som vi skal have pa det rene
under udvalgsarbejdet.

For nu at ridse op, hvorfor vi egentlig allere-
de pa nuveerende tidspunkt star i den ejendom-
melige situation, at en lov skal aendres, allerede
for den er tradti kraft, er jeg nedt til at under-
strege, at hvis nogen skulle have glemt det, s&
heenger det jo sammen med milje- og energimi-
nisterens tendens til overmod: Regeringen valg-
te at udforme jordforureningsloven, som om
der helt sikkert var hjemmel i miljgbeskyttelses-
loven til at udstede et pdbud for gamle afslut-
tede forureningsudslip. Men en sidan hjemmel
fandtes ikke. Det blev afgjort den 28. juni i &r,
hvor Hejesteret traf afgorelse i en sag om en
forurening, der var afsluttet, for miljgbeskyttel-
seslovens § 72 tradte i kraft.

I forbindelse med vedtagelsen af jordforure-
ningsloven blev der enighed om, at loven métte
endres, safremt Hojesteret traf den afgerelse,
som Hgjesteret rent faktisk traf. Og det var med
den helt klare forudsatning, Venstre i forsom-
meren stemte for jordforureningsloven, og det

‘er ogsa derfor, det er s& afgerende for os at fa

klarlagt, hvad det egentlig nu er, vi stemmer
om med dette forslag til eendring af jordforure-
ningsloven. For jeg er i hvert fald pa nuveeren-
de tidspunkt i tvivl, og derfor kan jeg allerede
nu sige, at besvarelsen af de sporgsmal, der vil
blive stillet under udvalgsarbejdet, vil blive af
overordentlig stor betydning for os, da vi na--
turligvis forventer, at zendringer i loven lever
op til den aftaletekst, som vi blev enige om ved
vedtagelsen af jordforureningsloven.

Jeg har et par enkelte eksempler, for man.
kunne sperge: Hvis en forurening ikke er op-
hert den 1. januar 1992, men méaske forst i 1994,
kan der s& udstedes et undersegelsespabud?

Det skal jeg selvfelgelig have svar p3, for der
stdr nemlig i bemeerkningerne til lovforslaget:
»Kammeradvokaten har vurderet reekkevidden
af dommen og finder, at dommen ved en samlet



