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Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslaget vedtdges med.117 stemmer (S, V,
KF, SF, DF, CD, RV, EL og KRF) mod 2 (FP).

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren.

Den neste sag p& dagsordenen var:

2) Anden behandling af lovforslag nr. L 7:
Forslag til lov om @ndring af vaernepligtslo-
ven og lov om vaernepligtens opfyldelse ved
civilt arbejde. (Endring af reglerne om ude-
lukkelse af straffede veernepligtige, delvis
@ndring af Varnepligtsnaevnets funktion og
sammensatning, udvidelse af fristen for an-
segning om overforelse til civilt arbejde m.v.).
Af indenrigsministeren (Thorkild Simonsen).
(Fremsat 7/10 98. Forste behandling 12/11 98.
Beteenkning 8/12 98).

Der var ikke stillet 2endringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Lovforslaget overgik derefter til tred]e behand-
ling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling. .

Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

3) Anden behandling af lovforslag nr. L 47:
Forslag til lov om @ndring af lov om indivi-
duel boligstette. (Endrede beregningsregler
for boligstette (BS 2000) og forenkling).

Af by- og boligministeren (Jytte Andersen).
(Fremsat 21/10 98. Forste behandling 3/11 98.
Betenkning 11/12 98).

Der var stillet 21 @endringsforslag i beteenknin-
gen. '

Uden for beteenkningen var der ikke stillet aen-
dringsforslag.

Lovforslaget og sendringsforslagene sattes til
forhandling under ét.

Forhandling

Pernille Frahm (SF):

Det er stadig veek ganske ufatteligt for SF, at
man agter at gennemfore denne her reform af
boligstetten, nar alle ved, at en af grundene til,
at boligsikringen og boligydelsen stiger s&
voldsomt, er de stigende boligomkostninger.
Opfordringerne til at teenke boligekonomisk
kan jo kun felges, hvis der er det store udvalg
af lejligheder, som gor, at man har en chance for
at skonomisere med sine boligudgifter.

At udgifterne til boligydelse er steget vold-
somt de sidste ar, er jo en direkte folge af den
politik, som har veeret bakket op af regerings-
partierne: leengst muligt i eget hjem-politikken;
man har skéret ned pa antallet af plejehjem og
dermed fiet flere pensionister til at blive i en
bolig, hvor de s har krav pa boligydelse. I ev-
rigt er en del af boligydelsen daekket ind ved
bidrag fra Den Sociale Pensionsfond. Vi mener,
at det er et problem, at man pa den made tager
penge fra folk, og at man pa den made ogsa
kommer til at ramme lige netop de grupper,
som vi i et forlig tidligere pa &ret forsegte at til-
godese gennem pinsepakken.

" Det ser nu ud til, at de penge, som de men-
nesker skulle have haft ekstra til rddighed, bli-
ver skrabet ind igen igennem denne her reform.
Det er vi meget vrede over i SF. Vi er meget
vrede over, at man skeerer ned, sddan s& man
ikke kun rammer folk, der har en indkomst ved
siden af eller har en formue, men rammer folk,
der ikke har andet end den bare pension. Et
fortidspensionisteegtepar med ét barn vil sile-
des, nar denne reform er fuldt gennemfert, sta
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med: en boligstette, der er mindre, 7.200 kr.
mindre om &ret, end den er nu. Hvor skal de
mennesker fa de penge fra?

Jeg har breve fra folk, som siger, at hvis den-
ne her reform bliver gennemfert, har de ingen
alternativer, sa er det posedametllva-‘:relsen, der
venter. .

Keld Albrechtsen (EL):

Man ma sige, at det gennem udvalgsbehandlm—
gen af den her sag er blevet dokumenteret, at
det er lykkedes regeringen at fremsztte et for-
slag, der i sine konkrete konsekvenser virker -
stik modsat af den erklerede hensigt. Og det,
der er forstemmende, er, at den kendsgerning,
tilsyneladende overhovedet ikke har givet an-
ledning til nogen som helst anfaegtelser hos
boligministeren.

Da man fremlagde det her — og jeg husker, at
det ikke alene var boligministeren, men ogsé
f.eks. Boligudvalgets ellers meget saglige og
kompetente formand, hr. Kofod-Svendsen — gik
man ud og sagde: Dette her skal kun ramme
dem, der har for meget, dem, der har store for-
muer osv., men det skal ikke ramme dem, der
ikke har rid. Det skal ikke ramme dem, der har
de mindste indkomster.

Det var den erkleerede hensigt med det for-
slag, som regeringen fremlagde, og som man .
senere indgik et forlig om bla. med hr. Kofod-
Svendsen. Og hvad viser det sig s&, nar man far
gennemgéet de svar, som vi har stillet spergs-
mal om i Folketingets Boligudvalg? Ja, sa viser
det sig, at de, der rammes, er de mennesker i
dette land, som har de allermindste indkomster
overhovedet, som har allermindst overhovedet
tilbage til mad og de allermest elementzere ting.
54 viser det sig, at det er dén ganske alminde-
lige folkepensionist, som bliver ramt. S4 viser
det sig, at det er mennesker pé Statens Uddan-~
nelsesstotte, som bliver ramt. S& viser det sig, at
det er enlige forsgrgere med et barn f.eks., som
bliver hardt ramt."

‘Sa viser det sig, at 559 mio. kr. af den samle-
de besparelse tages fra indkomster under
250.000 kr., og heraf ikke mindre end 226 mio.
kr. fra indkomster under dagpengemaksimum
péa 140.000 kr. Det er altsd malrettet de menne-

sker, som har de allermindste indkomster; dem

har man udset sig som ofre for den her lov.
Og hvad sker der s&, da disse besvarelser
kommer tilbage til Folketingets Boligudvalg og
jeg siger til ministeren, at det her jo virker stik
mod sin hensigt? Ja, s siger ministeren her i

Folketinget den 25. november 1998, at.den al-
mindelige folkepensionist ikke vil opleve noget
tab. Det er ministerens meddelelse til Folketin-
get. Lodret og stik imod alle kendsgerninger,
direkte og faktuelt i modstrid med hendes egne
besvarelser til dette Ting kommer hun og med-
deler, at den almindelige folkepensionist ikke
vil blive ramt. Folketingets forretningsorden til-
lader ikke, at jeg anvender de vendinger, der
ville veere passende om en sddan ministers’
fremgangsmade. Det tillader forretningsorde-
nen simpelt hen ikke. ]eg synes, det er meget
steerkt. -

Nu viser beregmnger, som Zldre Sagen har
faet udarbejdet pa baggrund af, at pensionister-
ne bliver ramt, at ganske almindelige pensioni-
ster bliver ramt. Hvis de f.eks. har en indkomst
pa 105.000 kr., mister de typisk 1.044 kr. om
aret. Hvis de har en indkomst pa 125.000 kr.,
kan de komme helt op pa et tab pa 2.244 kr. om
aret: Og 125.000 kr. kan vist ikke siges at vzere
nogen tarnhej indkomst. Et pensionistpar med
en indkomst pa 150.000 kr. — det kan vist heller
ikke siges at veere fyrstegage — kan miste 1.068
kr. Det er blot nogle enkelte eksempler pa ka-
tegorier af ganske almindelige folkepensioni-
ster, som rammes og rammes héardt. Og ikke
desto mindre fremturer ministeren med sin pa-
stand om, at alrmndehge pensmmster ikke ram-
mes.

Jeg synes, deter forstemmende at opleve den
form for parlamentarisk fremgangsmade. En:
ting er, at der er nogle ting, man ensker at gen-
nemfere, noget andet er, at man foregiver hen-
sigter, og sa ger det stik modsatte — at der er en
sa eklatant mangel pd sammenhaeng mellem
ord og handhng '

Mens vi har arbejdet med det her i Folketin-
gets Boligudvalg, er der dukket det ene pro-
blem efter det andet op i sagsbehandlingen. Nu
siger eksperter pa dette her meget indviklede
omrade til mig, at det ikke er til at finde ud af,
i hvilket omfang overgangsbestemmelserne
overhovedet beskytter folk, hvis det er sddan, at
de ryger ud af systemet og skal ind i det igen.
Det vil jeg godt bede ministeren forklare og -
eventuelt give et tilsagn om, at selv om de ryger
ud af systemet og altsa skal have en ny bolig-
sikringsberegning, vil de stadig vaek veere be-
skyttet af overgangsreglerne, hvis det altsa er
sadan. Jeg har set efter i lovforslaget; jeg kan
ikke finde en sddan beskyttelse nogen steder.
Hvis den beskyttelse ikke er der, betyder det, at
tusindvis af mennesker skal. starte forfra; de
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skal altsd ga direkte ind pa de nye regler og
kommer altsa til at fa et stort tab.

Det betyder ogsa — det vil jeg gerne sporge
ministeren om - at det bliver praktisk taget
umuligt for almindelige pensionister at flytte i
eeldrebolig. ZAldreboligomradet gér ganske en-
kelt med det her lovforslag totalt i std. Det vil jo
ikke veere muligt at visitere en almindelig fol-
kepensionist til en aeldrebolig, hvis det er sa-
dan, at man skal ga ind péa de nye regler og ned
pa den boligydelse, som de nye regler giver
mulighed for. Sa kan man godt opgive alle tan-
ker om at tilbyde folk en zeldrebolig i fremtiden.
Det bliver i hvert fald kun for velhavere.

Desveerre er der utallige af den slags sporgs-
maél, som efterhdnden dukker op. Og derfor er
det efter min opfattelse slet ikke forsvarligt, at
Folketinget vil vedtage det her ]ovforslag mden
jul.

Men nu vil jeg ogsa lytte til, hvad ministeren
sa har at sige som svar pa de spergsmal, som
jeg har stillet her.

(Kort bemaeerkning). ‘

Annie Lunde Hansen (CD):

Jeg vil gerne sige til hr. Keld Albrechtsen, at der
er noget, han har misforstet, og noget, han ikke
har leest.

I overgangsordmngen er der ingen pensioni-
ster med en indkomst pa under 110.000 kr., der
kan miste mere end 500 kr. om aret. Og gar
man ud af systemet og flytter ind i en ny bolig,
gar man igen ind pa overgangsordningen i de
ar, der er tilbage af den, indtil den nye treeder i
kraft.

(Kort bemeerkning).

Pernille Frahm (SF):

Jeg har noteret mig de aendrmgsforslag, som
CD har faet gennemfort, og pa kort sigt er det
da en mindre forringelse. Men pa lang sigt er
resultatet jo det samme. Der er jo ingen en-
dring i slutresultatet. Det vil bare tage leengere
tid at na til det, men slutresultatet bliver nejag-
tig det samme. De kommer af med nejagtig lige
sa mange penge om aret, som de gjorde, for de
eendringsforslag, som CD har stillet, blev ved-
taget.

Sa jeg synes, det er et problem, ]eg synes, CD
har et forklaringsproblem over for de folkepen-
sionister, som skal af med flere penge i leje. Og'
det er jo i stik modstrid med det lofte, som blev
givet til Danmarks lejere inden valget, nemlig at
der ikke ville ske huslejestigninger. Det er i lod-

ret modstrid med det lafte, som man vandt fol-
ketingsvalget pa.

(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg har godt lagt meerke til, at man har lavet
nogle endringsforslag, hvor man sa har fordelt
det med 500 kr. om &ret, séledes at for dem, der
f.eks. mister 1.044 kr. — det eksempel, jeg naev-
nede — bliver nedskeringen altsa foretaget over
2 ar og ikke over 1 ar. Jeg kan ikke se, det sen-
drer noget som helst. Det, der jo er realiteten,
er, at det er ganske almindelige folkepensioni-
ster, som rammes af denne lov og rammes
hardt.

Det er de mennesker, som ikke har rad, som
man har udset sig, og det er jo kun en ganske
lille del af den samlede besparelse, som rammer
dem, der har de store formuer. Hvis det havde
vaeret det, der var hensigten, havde det veeret
noget ganske andet. Sa havde det vaeret en
fuldsteendig fundamentalt anden lov, vi her
havde tale om.

54 kommer der en bemaerkning vedrerende
overgangsreglerne. Jeg har godt hert den pa-
stand, som nu gentages. Problemet er, at lovfor-
slaget er ubegribeligt pa det punkt, og jeg har
radfert mig med eksperter, som siger, at de ikke
kan forteelle mig, hvordan lovforslaget skal for-
tolkes pa det punkt. Det vil give anledning til
en masse tvivlssager. Derfor spurgte jeg mini-
steren, om vi kan fi en afklarmg af det sporgs-
mal nu. ;

By- og boligministeren (Jytte Andersen):

Jeg ma sige, at jeg har utrolig sveert ved at for-
sta, hvad. de politiske formal fra Enhedslisten
og SF er, nar man i den grad heever stemmen,
ndr man i den grad prever at skreemme folk fra
vid og sans uden begrundelser.

Nu er hr. Keld Albrechtsen maske undskyldt
nogle af de spergsmal, han stiller, for hr. Keld
Albrechtsen havde ikke mulighed for at veere til
stede, da vi havde den tekniske gennemgang i
Boligudvalget. Men der er alts& ikke nogen
grund til at sige, at der er nogen pensionister
eller boligsikringsmodtagere, der falder ud af
systemet. Det er sikret gennem overgangsregler,
at alle bliver samlet op. Der er ikke nogen
grund til, hverken pa det punkt eller p4 andre
punkter, at skreemme almindelige mennesker
fra vid og sans. -

De, der bliver ramt af det her forslag, er dem,
der har heje indkomster. Det er ogsa dem, der
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har indkomster ud over folkepensionen, og det
er dem, der har formuer. Og 53 er-det dem, der
har en ekstremt lav. husleje, eksempelvis hvis

“huslejen er mindre end 833 kr. om méneden,
tror jeg . det er. De vil blive ramt af mindste-
betalingen. -

~ Men alts, for at sl§ det helt fast: Denne her
reform fremtidssikrer boligstotten — boligsikrin-
gen savel som boligydelsen — i forhold til de -
mennesker, der har allermest brug for det. Og
det er dem, som ikke har noget ud over deres
folkepension, og som bor i boliger, hvor det er
nedvendigt for dem at fa en vakonom1sk stotte
for. at blive boende.. . -

Til fru Pernille. Frahm vil j jeg 51ge at med

hensyn til billedet om, at nogle bliver poseda-
mer, ma man pa det her punkt altsa vaere langt -

vaek fra virkeligheden, eller ogsd m& man have
misforstaet det her forslag fuldsteendig og alde-
les.

(Kort bemaerkning).

Pernille Frahm (SF):

Jeg er altsa lidt treet af, at by- og bohgmlmste—
ren ikke er i stand til at komme herop og svare
zrligt pa det her. Nu bliver det endnu en gang
lagt frem, som om det er en omfordeling fra

Det er en besparelseslov. Det er en besparelse,
der bliver gennemfert her. -

Hvad er det for en hej indkomst og stor for—
mue, som SU-modtagere, der kommer til at mi-
ste omkring 2.700 kr. arligt, nar deénne her re-
form er fuldt gennemfert, har? Hvad er det for
en formue og hej indkomst, et pensionistaegte-

par har? Hvad er det for en stor formue og hej -

indkomst, som etbarnsfamilierne har? Hvad er
det for en hej indkomst og stor formue, som et
ganske almindeligt pensionisteegtepar, som, nir
denne her reform bliver fuldt gennemfart, kom-
mer til at miste over 3.000 kr. arligt — hvad er

det for en stor formue og hej indkomst, de er i
besiddelse af?

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Nu forspger ministeren at mlstaenkehggzre En-
hedslistens hensigter med kritikken af det her

forslag. Vores hensigter er ganske enkle, vores
hensigter er at gore opmeerksom p4, at man her
vedtager et lovforslag, som virker stik mod sin
~ erklzerede hensigt — som rammer-almindelige

folkepensionister, selv om man havde lovet det

modsatte.

Sé enkelt er det jo. Og det kommer jo oven,
at vi jo havde en aftale med regeringen om pin-
sepakken. En aftale, som indeholdt en bestemt’
social profil, og hvori der ogsé var en aftale om,
at man ikke ved senere lovaendringer skulle
edelzegge denne sociale profil. Det ger man sa
alligevel. :

Jeg haber da, at mmlsteren kan forsta, at nar
man pa den made underminerer en aftale, som
vi har indgéet med regeringen, sa bliver vi fak-
tisk ganske vrede. Det ligner jo ikke noget at
drive politik pa den made, at forst laver man en
aftale med os, som indeholder en bestemt social
profil, og bagefter gar man hen'og laver det stik
modsatte med nogle andre, siledes at man. op-
haever den gavnhge virkning af det; vi havde .
lavet sammen.

Jeg synes 1kke, mlmsteren besvarer mine
spzrgsmal Jeg vil godt bede om at fa svar ogs
pé det med zeldreboligerne.

By- og boligministeren (Jytte Andersen): .

Vi har sddan set ikke lagt skjul pa, at der var
tale-om her, at.der ogsé skulle ske en beskeden
besparelse; hvis det kan gleede fru Pernille
Frahm, siger jeg det gerne fra Folketingets ta-

" lerstol
folk, der har meget, til folk, der ingenting har. -

Mindre end 2 pct af den samlede bohgydelse »
bliver skaret af med det her forslag. Det bety-
der, at de 3.900 millionzerer, som far bohgyde1~
se, ikke kan f& det leengere, i hvert fald ikke i
det omfang, de far detidag. Og det betyder, at
de 19.600 husstande, som har.mere end 500.000
kr., heller ikke kan f& s& meget i boligydelse,
som de ellers ville f4. Déet betyder, at de.pensi-
onister, som har indkomster ved siden af deres
pension pa op til 375.000 kr., ikke vil kunne fa
boligydelse pad samme made, som de kan i dag.
Og det betyder, at de folkepensionister, som har
en indkomst pa to hundrede og nogle og tres
tusinde kroner, ikke laengere vil kunne f& en
boligydelse.

Det er det, det betyder, og det synes ]eg fak-
tisk bade SF og Enhedslisten burde gleede 51g
over og sa prove stille og roligt at se dels pa be-
maerkmngerne til lovforslaget, dels pa besvarel- -
serne pa Boligudvalgets spergsmal: Der er taget
hénd om overgangsregler, der er taget haind om
eldreboliger, der er taget hdnd om de folkepen~
sionister, som ikke har andet og mere end deres -
rene folkepension. De vil ikke blive ramt. -

De, der-vil blive ramt, er den gruppe, som
Enhedslisten og SF er optaget af, det er dem,
der har en ekstremt lav husleje; en husleje, der
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er lavere end 833 kr. om méneden. De vil blive
pavirket af den mindstebetaling, for vi siger i
lovforslaget, at alle selv skal have en forpligtel-
se til at betale mindst 10.000 kr. til deres egen
husleje.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Regeringen har meget travlt med at sige, at alt,
hvad den foretager sig, er at fremtidssikre. Det
kan vi jo sa grine af her om et ar eller to, nar re-
geringen kommer med eendringsforslag til det,
som vi jo i hast behandler her i Folketinget i
den her uges tid.

Men det, jeg vil sige, er, at Dansk Folkeparti
ved tredje behandling stemmer imod det for-
slag her fra regeringen, og det gor vi rent fak-
tisk ikke, fordi vi har modvilje mod sendringer,
men fordi vi mener, at det forslag, der ligger,
reelt er socialt forkert afbalanceret.

Ministeren var inde pa den bundgreense, som
bliver etableret, og som regeringen jo selv har
erkendt man teknisk godt kunne lave anderle-
des, s& man kunne sikre, at de med de laveste
indkomster ikke bliver ramt af det her sparefor-
slag.

Det har regeringen 1kke ensket, og ministeren
fremheever jo da ogsa her i sine svar fra taler-
stolen kun den ene side af menten, kan man si-
ge, nemlig den side, der handler om formue-
grense og om, at man eksempelvis har ekstra-
indteegter ved siden af sin folkepension. Men
ministeren kan ikke komme uden om, at en stor
del af den besparelse, der skal findes pa det her
omrade, faktisk findes hos mennesker med de
laveste indkomster i det her land, og det er ikke
reelt socialt afbalanceret, som vi gnsker det, og
derfor stemmer vi imod forslaget ved tredjebe-
handlingen.

(Kort bemeerkning).

Pernille Frahm (SF):

Der er simpelt hen en voldsom ubalance mel-
lem de skriftlige besvarelser og sd den mundt-
lige retorik fra by- og boligministeren.

I den munditlige retorik far den hele armen
omkring dem med formuer og dem med en hgj
indkomst, men ifelge de skriftlige besvarelser
fremgar det klart, at det er godt 80 mio. kr.,
man henter p& dem, der har en formue, og dem,
der har en stor indkomst, men hele denne re-
form skal hente over 700 mio. kr. — hvor henter
man egentlig resten?

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Den sakaldte sociale balance i det her forslag
kan beskrives meget enkelt og kortfattet, nemlig
pa den made, at ministeren selv har oplyst, at af
en samlet besparelse pa 728 mio. kr. stammer
226 mio. kr. fra indkomster under 140.000 kr.,
mens mindre end 100 mio. kr. stammer fra folk
med store formuer, millionsererne, som ministe-
ren kalder dem. Det er altsd de allermindste
indkomster, man er gaet direkte efter at straffe
med dette forslag.

Jeg har noteret mig, at ministeren nu har op-
lyst over for Folketinget, at overgangsordnin-
gerne er i orden, og at de ogsa opfanger dem,
som ellers plejer at ryge ud af overgangsord-
ningerne. Ministeren har ogsa oplyst, at der
ikke skulle opsta det problem med visitation til
nye @ldreboliger, som jeg har gjort opmeerksom
pa.

]eg vil gennem skriftlige speorgsmal sikre
mig, at det, som ministeren her har oplyst, er -
korrekt.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Andringsforslag nr. 1-21 vedtoges uden af-
stemning.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling. :

Formanden:

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til fornyet
behandling i Boligudvalget. Hvis ingen ger ind-
sigelse, betragter jeg det som vedtaget. (Op—
hold). Det er vedtaget

Den neste sag pa dagsordenen var:

4) Anden behandling af lovforslag nr. L 82:
Forslag til lov om andring af lov om statsga-
ranti til 1an til forsegsbyggeri. (Etablering af
permanent ordning m.v.).

Af by- og boligministeren (Jytte Andersen).
(Fremsat 13/11 98. Forste behand]mg 25/11 98.
Betaenkning 8/12 98).



