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Den neste sag pa dagsordenen var:

5) Anden behandling af lovforslag nr. L 19:
Forslag til lov om @ndring af lov om miljebe-
skyttelse. (Opkravning af gebyr for behand-
ling af sager om typegodkendelse m.v.).

Af miljg- og energiministeren (Svend Auken).
(Fremsat 8/10 98. Forste behandhng 27/10 98.
Beteenkning 2/12 98).

Der var stillet 2 sendringsforslag i beteenknin-
.gen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
aendrmgsforslag

Lovforslaget og sendringsforslagene sattes til
forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Zndringsforslag nr. 1 forkastedes, idet 3 stemte
for, 94 imod.

Andringsforslag nr. 2 forkastedes, idet 2 stemte
for, 92 imod.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophoid). Det er vedtaget.

Den neaste sag pa dagsordenen var:

6) Anden behandling af lovforslag nr. L 10:
Forslag til lov om @ndring af lov om oprettel-
se af Faroernes Stift og ophavelse af lov for
Faroerne om Kirkernes Styrelse m.v.

Af kirkeministeren (Margrethe Vestager).
(Fremsat 7/10 98. Ferste behandling 27/10 98.
Beteenkning 2/12 98).

Der var ikke stillet aendringsforslag.

Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslér, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

7) Anden behandling af lovforslag nr. L 39:
Forslag til lov om indfedsrets meddelelse.
Af justitsministeren (Frank Jensen).

(Fremsat 8/10 98. Forste behandling 21/10 98.
Betaenkning 26/11 98).

Der var stillet 11 eendringsforslag i beteenknin-
gen. Uden for betaenkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

Lovfofslaget og @ndringsforslagene sattes til

forhandling under ét.

Forhandling

. Poul Nadgéérd (DE):

Dette lovforslag, som Folketinget har haft til
forste behandling, indebeerer, at ikke mindre
end 4.051 personer nu skal have dansk statsbor-
gerskab og det er det sterste antal, jeg i de 8 ar,
jeg har siddet i Folketlnget har set samlet i ét
lovforslag.

S4 kan man komme med, at det er p& grund
af, at der har veeret en pukkel, og hvad ved jeg,
og det kan méske ogs& veere rigtigt. Men flere
forslag vil folge efter dette forslag, s jeg vil nok
vove at pastd, at vi kommer op p4, at en halv
snes tusinde har skullet have dansk statsbor-
gerskab, ndr vi er ndet gennem folketingsaret.

Dansk Folkeparti har som szdvanlig stillet
en lang reekke sendringsforslag, fordi vi-mener,
der er en lang raekke personer, der skal udtages
af lovforslaget. Jeg kan bare lige i fleeng naevne,
at det er folk, der er ude af stand til at klare sig
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selv gkonomisk, det er folk, der ikke har en ren
straffeattest, og det er en lang raekke personer,
som har geeld til det offentlige. Disse tre ting,
jeg naevner her, burde gere det soleklart for det
store flertal af Folketingets medlemmer, at s&-
danne personer ikke burde have dansk stats-
borgerskab, og det er i lyset heraf, at Dansk -

. Folkeparti har stillet de sendringsforslag — gan-
" ske enkelt for at mindske antallet af dem, der

skal have dansk statsborgerskab.

Venstre og De Konservative siger, at de on-
sker en opstramning i reglerne om tildeling af
dansk statsborgerskab; men nar man ser pa,
hvad der er kommet af sendringsforslag fra
Venstre og De Konservative til det foreliggende
lovforslag, er det faktisk i realiteten neesten lig
nul.

En anden ting, der gor sig geeldende, er, at -
nér vi behandler lovforslag her i Folketinget, er
det normalt sddan, at man kan se bagest i lov-
forslaget, hvilke skonomiske konsekvenser det
vil have. Men i forslaget her er der, ligesom i
alle de foregdende p& omradet, ikke nogen form
for skonomisk konsekvensberegning, og derfor
onsker Dansk Folkeparti lovforslaget sendt til-
bage til Indfedsretsudvalget, s& der kan blive
foretaget en neje skonomisk analyse af, hvad
det vil komme til at koste de danske skatteyde-
re, at man giver dansk statsborgerskab p& sam-
leband.

Netop i disse dage er hele den danske befolk-
ning rystet af indgrebene over for efterlennen
og medicintilskuddet, og jeg gad nok vide, om
den danske borger vil kunne forsta, at nar det
drejer sig om udgifter til udleendinge — herun-
der i forbindelse med tildeling af dansk ind-
fodsret og alt, hvad det afstedkommer — kan
man bare p& samleband bevilge los uden at tage
nogen skonomiske hensyn, hvorimod den ovri-
ge del af befolkningen m4 tage hensyn. Derfor
vil vi gerne anmode om, at dette forslag gar til-
bage til Indfedsretsudvalget til videre behand-
ling.

(Kort bemeerkning). -
Svend Aage Jensby (V):
Hr. Nedgaard benyttede ikke overraskende for
mig lejligheden til at inddrage Venstre og for sa
vidt ogs& De Konservative i sin argumentation
for at bevise, hvor ringe indsigt vi har i den
problematik, og hvorledes vores holdning bur-
de eendres markant.
Jeg har lyst til at stille hr. Nedgaard — som -
jeg ellers saetter sa stor pris pa, og ogsa pa hans

politiske vurderingsevne - folgende sporgsmal,
som jeg ogsa kunne stille til Fremskridtspartiet:
Har man virkelig neje overvejet i Dansk Folke-
parti; at mennesker, der blot én gang inden for
de sidste 6 &r har faet arbejdsloshedsdagpenge,
skal udelukkes fra at fa indfedsret? Det er det,

- eendringsforslagene i vidt omfang leegger op til.

r det virkelig sidan, vi skal forsta Dansk Folke-
parti, at fordi man over en lang arreekke ufor-
skyldt har oparbejdet en restance pa under
5.000 kr. til det offentlige — maske pa grund af
sygdom, eller hvad ved jeg — skal man veere
udelukket for at f& indfedsret? Det er det, de
fleste i den buket af sendringsforslag, Dansk
Folkeparti og Fremskndtspartlet star bag, gér
ud pa. '

Jeg vil s& gé over til et andet omrade, nemlig
det, som nogle kalder kriminalitet. Jeg har et
par eksempler, jeg vil nevne . ..

Formanden:
Der er for megen uro i salen'

Svend Aage Jensby (V):
Jeg vil g over til omrédet vedrerende krimina-
litet, fordi jeg ensker for befolkningen, at hvis

- man overvaerer denne debat, skal man ogsa pa

det omrade vide, hvad Dansk Folkeparti og

‘Fremskridtspartiet star for.

Et af de numre, man ensker skal udgé af for-
slaget og altsa skal negtes indfedsret, er straffet
— hvis jeg overhovedet ma bruge ordet »straf-
fet« — ved i april 1995 at veere idemt en bede pa
1.100 kr. for ulovlig parkering i november 1993.
Er det dét, der skal veere ledetrdden? Eller en
anden sag: Ijuli 1981 er den pageeldende idemt
en bede pa 2.000 kr. og betinget frademt kere-
kortet. Det er sddanne sager, Dansk Folkeparti
og Fremskridtspartiet fylder beteenkningen op
med for at udelukke de pageldende fra at fa
dansk indfedsret, men jeg kan godt sige til hr.
Nedgaard, at den linje leegger Venstre ikke.

For tiden forhandler vi med regeringen om at
fa nogle andrede kriterier, og vi haber, vores
holdning om en skzerpelse pa de afgerende om-
rader og i forbindelse med kriminalitet bliver
imedekommet. Men vi hopper aldrig nogen
sinde ned pé et niveau som det her.

(Kort bemeerkning). -
Dorte Bennedsen (S):
Dansk Folkepartis ordferer gav udtryk for, at vi
her har et forslag, der omfatter godt 4.000 men-
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nesker, og at det var det storste antal nogen sin-
de.

Jeg tror i og for sig, at Dansk Folkepartis ord-
forer har ret i det. Men jeg mener ogsa at vide,
at Dansk Folkeparti er meget optaget af vente-
lister, og her har vi vaeret i den situation, at folk,
der har segt dansk statsborgerskab og i evrigt
opfylder samt]ige regler og bestemmelser, har
skullet vente i op til 2 ar.

Derfor har Indfedsretsudvalget i ﬂere om-
gange bedt skiftende ministre om at forstaerke
indsatsen, sd man fik sagsbehandlingstiden ned,
og det viser sig nu, at det ger man, og det synes
jeg er godt. :

54 vil jeg kun sige til de forskellige bemaerk-
ninger béade her i salen og i beteenkningen, at
alle i dette lovforslag opfylder de regler, som
Folketinget har fastsat pa dette felt. '

Der er en gruppe, som ikke opfylder kravet
til sproget. De har veeret til individuel behand-
ling i udvalget. Det handler oftest om enten
meget gamle mennesker eller mennesker, der er
torturerede og derfor ude af stand til at laere
sproget tilstreekkeligt. De har faet et individuelt
»ja« i Indfedsretsudvalget.

Til hr. Nedgaards spergsmél om, hvad det
koster det danske samfund at give disse men-
nesker indfedsret, er svaret klokkerent: Det ko-
ster ikke én eneste krone, for indfodsret medfe-
rer ikke andre sociale rettigheder end dem, man
har, ndr man bor her i landet.

Men hvis der bag hr. Nedgaards spergsmal
ligger, at man i stedet for at give dem indfeds-
ret skulle sende dem ud af landet, sa er det
klart, at man kan anlegge nogle gkonomiske
vurderinger. Men indfedsret i sig selv kommer
ikke til at koste det danske samfund en krone.

Arne Melchior (CD):

Nar visse ting reekkes fra den ene til den anden,
s& har han, der reekker tingen, mistet den. Men
der er andre ting, man kan give uden at give
dem vaek. Man kan faktisk dele ud af noget,
man selv har, uden selv at blive forkortet, uden
selv at f4 det, man har tilbage, beskaret. Ja, der
er mange, der — og synes jeg med god ret —
heevder, at man godt kan give gaver, som gor
gavegiveren rigere, end modtagerne bliver ved
at f& dem.

Jeg kan ogsa traekke en anden parallel til no-
get s& smukt og aktuelt som et levende lys. Et
levende lys har den egenskab, at man med dette
lys kan teende utallige andre lys, uden at det

lysgivende lys sveekkes i sin evne til at lyse eller
varme.

Selvfelgelig har ethvert lys kun en vis tid,
men overferer vi det til et menneske, s har
mennesket altsd ogsa den evne, at si leenge det
lever, kan det dele ud af det, det selv besidder,
ud af ting, det selv har arvet, fiet foreerende el-
ler tjent, uden selv at blive afkortet i sin evne til
yderligere at lyse eller varme andre mennesker,
og man mister ikke selv varme eller egne mu-
ligheder.

Det kunne veere, hr. Nedgaard skulle g& hjem
og i en stille stund teenke lidt over sddant noget.
Det koster ham ikke én krone at dele den
gave med andre, han og jeg har faet gratis,
uden egen indsats og uden nogen viljesakt,

nemlig det danske statsborgerskab.

Hr. Nedgaard klager her over, at der ikke er
en paragraf, der fortaeller om, hvad dette lov-
forslag koster. Men som fru Dorte Bennedsen
allerede har meddelt, koster det ikke en krone.

Hvad har hr. Nedgaard egentlig bestilt siden
lovforslagets fremsaettelse, hvis ikke han har
udregnet, hvad han mener det koster? Han kan
da ikke bare st& her og slynge om sig med:
Hvad koster det? Hvis han overhovedet kender
det mindste til lovgivning, ved han, at det ikke
koster en krone.

Men, vil jeg sige til hr. Nedgaard, der er et
antal mennesker ogsa her i landet, og heldigvis
en stor majoritet, som ikke har spor imod at
dele det, de selv har, med andre, ogsa hvis det
skulle koste giveren noget.

Her star vi sd i den situation, hvor det end
ikke koster noget. Men smaligheden er alts& s&
stor hos hr. Nedgaard og meningsfeller, at han
end ikke kan stramme sig op til, at dele et gode
— og enig: et dyrebart og vaerdifuldt gode — med
sine medmennesker, selv om hr. Nedgaards
egne muligheder ikke forringes pa nogen som
helst méde, ikke med en femare, ikke med et
minut, ikke med spor af hans kraft eller evne.

Hr. Nedgaard skulle teenke i den bane.
Hvorfor skal det altid veere: Jeg har, jeg vil ved-
blive med at have, og de, som ikke har veeret s&
heldige som jeg, vil jeg knageme ikke dele med.
Hvorfor skal det veere den tankegang, der bli-
ver ved med at preege hr. Nedgaard og parti-
feellers tale om disse ting?

Hr. Nedgaard skulle lade veere med at tage
ordet nu - jeg ved godst, at han er i sin fulde ret
til at tage det — g& hjem og teenke en gang og s
komme med svaret til tredje behandling, for jeg
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forventer mig ikke noget af det svar, der vﬂle
komme nu. .

Poul Nﬂdgaard (DF) :

Jeg har altid haft sveert ved at forsté hvorfor hr.
Arne Melchior bliver s ophidset, nar han skal
tale her fra talerstolen; men det er tilsyneladen-
de noget, der ligger til ham:.

~ 54 vil jeg lige starte med fru Dorte
Bennedsen.

Vi er helt enige om, at de, der soger dansk
statsborgerskab, opfylder de regler, som et fler-
tal i Folketinget har fastlagt, men det er ]o disse
regler, Dansk Folkepartl ikke er enig i; vi v1l
have dem strammet.-

54 siger fru Dorte Bennedsen, at de her ting
overhovedet ikke koster som helst. Nej, det ko-
ster ikke noget at trykke p& knapperne her i
dag, men vi har dog et Indfedsretkontor, der
sidder og’behandler alle de her ansegninger, og
det koster i sig selv noget. "

Men det centrale for Dansk Folkeparti er de .

mange pé lovforslaget, som ikke kan forserge
sig selv og pa en lang rackke omréder ligger det
danske samfund til last. Det er dem, vi taler om,
ndr vi spprger, hvad det koster det danske sam-
fund. Jeg havde habet og troet, at fru Dorte

Bennedsen med mange ars erfaring her i Folke-.

tinget havde forstiet det allerede ved mit foarste
indleeg.

. 54 vil jeg lige bede fru Dorte Bennedsen som
socialdemokrat gennem mange &r svare mig
abent og arligt pd, hvad fru Dorte Bennedsen
tror, de socialdemokratiske veelgere teenker ved,
at de nu skal beskeeres i efterlon, medicintil-
skud osv., alt imens et stort flertal herinde blot
trykker pa de grenne knapper. Jeg synes, det er
* et meget, meget relevant spergsmal, som vi mé
have frem her i debatten.

Hr. Arne Melchiors indleeg kan sta helt for
sig selv. Han mé have den opfattelse, han har,
af de dele her, og jeg har den opfattelse, jeg har.

Specielt til hr. Svend Aage Jensby — hvis han
ellers har tid at here efter — der drog nogle ba-
nale eksempler frem om banale straffe. Jamen
det kunne vi jo tale om, hvis vi kunne komme i
snak med Folketingets flertal om at sendre reg-
lerne, for drejer det sig om en mindre straf for
et eller andet, kan vi sagtens snakke om det.
Men situationen er jo den, at man ensker, at alle
— rub og stub— skal have dansk statsborger—
skab..

Jeg ved godt, at hvis en af dem, der seger
dansk statsborgerskab; har fiet en straf, s& for-

leenger man de 7 ar til 8, 9, 9% &r eller noget i
den retning. Men vi har det sidan, at de, der -
har fiet en hard feengselsstraf, ingen sinde skal
have et dansk statsborgerskab. Det er deri, de

- afgerende forskelle ligger mellem det store fler-

tal her i Folketinget og Dansk Folkeparti.

Hr. Svend Aage Jensby drog ogsa et eksem-
pel frem med geeld. Jamen det er da helt i orden
med en mand, der har en geeld pé 4.000 eller
7.000 kr. og er i fuld gang med at afdrage den;
det er slet ikke dem, vi taler om. Vi taler om de
udleendinge, der skylder i hundredtusindvis af
kroner til det danske samfund. Er det ret og ri-
meligt at tildele-dem et dansk statsborgerskab,
fordi de har indgéet en eller afdragsordmng,
som de overholder i en kort perlode"' Ja, jeg
sperger bare.

Jeg vil gerne spoerge hr. Svend Aage Jensby:
Hvorndr kommer Venstre og De Konservative
og giver udtryk for, hvad det er, de vil have
strammet op i de her regler om tildeling af :
dansk statsborgerskab? Det forbigik hr. Jensby i
totalt larmende tavshed under sit indleeg her-.
oppefra. I stedet for brugte han sin taletid p4 at
drage nogle banale smaeksempler frem om, at
Dansk Folkeparti ikke kunne unde dansk stats-
borgerskab til en eller anden, som har fiet en
bede pa et eller andet og en straf for dit og dat.

Venstre skulle dog se at komme i arbejdstojet
og f& de her regler sendret, s& befolkningen igen
kan have tillid til noget af det, der foregar her-
inde. -

(Kort bemaerkniﬁg)

- Dorte Bennedsen (S):

Jeg synes hr. Nedgaard skylder Folketmget et
svar, nar hr. Nﬂdgaard siger: Hvad koster det
ikke, at vi nu giver alle disse mennesker, som
ikke kan forserge sig selv, dansk iridfedsret.
Jeg kender da en del mennesker, ider er p&
det her forslag, som far sygedagpenge eller
kontanthjeelp, fordi de af den ene’eller den an-
den grund ikke er i stand til at forserge sig selv.
Jeg vil gerne sperge hr. Nodgaard, om han
ikke vil komme herop og dokumentere ekstra-
udgifterne ved, at vi giver dem statsborgerskab.
Der er ikke ekstra sociale rettigheder knyttet til
statsborgerskabet, sa nir hr. Nedgaard taler
om, at det koster, s& kan der kun veere én for-
klaring, og det er, at hr. Nodgaard mener, at
denne gruppe overhovedet ikke skal have lov.
til at opholde sig i Danmark, og at der slet ikke
skal veere tale om, hvorvidt de skal have stats-
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borgerskab eller de ikke skal have statsborger-
skab. Hr. Nedgaard ensker dem ud af landet.

Det er det eneste sted, jeg kan se en bespa-
relse, og dér ma vi sige at vi er meget uenige
med hr. Nedgaard.

(Kort bemeerkning).

Svend Aage Jensby (V):

]eg skal besvare hr. Nedgaards spergsmal til
mig.

Hvis man leeser Venstres bemaerkmnger til-
de sendringsforslag, vi stillede til lovforslag nr.
L 43, vil det deraf udtrykkeligt fremg3, at vi dér
henviste til beslutningsforslag nr. B 64 af 13. no-
vember 1997. I det beslutningsforslag er det
klart og tydeligt tilkendegivet, hvad Venstre
onsker af stramninger p& forskellige omréder.

- Efter at det forslag har veeret behandlet, er
der i Justitsministeriet gennemfort nogle for-
handlinger med de partier, som man mener kan
std bag en menneskelig ansvarlig indfedsretpo-
litik.

Under de forhandlinger har Venstre gentaget
sine ensker.

Forhandlingerne er ikke slut endnu, men det
bliver de snart, og jeg gér ud fra, de vil vise en
markant stramning p& de omrader, der er ve-
sentlige.

Men jeg kan i hvert fald betro hr. Nedgaard,
at der er et par steder, vi ikke gar ind for stram-
ninger. Hvis et menneske p& grund af sygdom
inden for 6 &r skulle have fiet under 5.000 kr. i
dagpenge, eller hvis et menneske har fiet en
bede for at kere lidt for hurtigt 5 ar tilbage i ti-
den, s& kan jeg godt hilse og sige, at s& ensker
vi ingen stramninger.

{Kort bemeerkning).
Ame Melchior (CD):
Hr. Nﬂdgaard fulgte jo min anbefaling og sva-
rede mig ikke. Det har jeg ikke spor imod, jeg
vil ogs& godt forudse, at hr. Nedgaard heller
ikke pa noget senere tidspunkt kommer til at
besvare mit indleg af i dag, for han fatter jo ik-
ke, at man kan dele med nogle andre af goder,
man selv ejer; det gar langt over hans forstand.
Det forstdr hr. Nedgaard selvfolgelig ikke,
men han kunne da i det mindste svare pa det
konkrete spergsmal. Da han herfra bebrejdede
béde ministeren og udvalget, der har behandlet
lovforslaget, at det ikke er anfert, hvad det ko-
ster, s var vi to, der spurgte. Hvad koster det,
spurgte vi altsd hr. Nedgaard, og jeg tillod mig
endda at insinuere, at hr. Nodgaard ikke havde

gjort sit hjemmearbejde, ndr han her péstod, at
det ville koste, altsa i kroner og erer, for det var
jo det han sagde ogsa i sit andet indleeg og sam-
menlignede det med efterlen, pensionsalder
osv., osv. Det har det jo ikke noget som helst
med at gore.

Jeg konstaterer altsa i mangel af svar pa det
konkrete spergsmal, at hr. Nedgaard er nedt til
at veere enig i, at denne lovs udferelse hverken
koster ham, den danske befolkning eller stats-
kassen nogen penge.

(Kort bemaerkning).

Poul Nedgaard (DF):

Magen til péstand som den, hr. Arne Melchior
kommer med, skal man lede leenge efter, nemlig
at det ikke koster skatteyderne noget.

Centrum-Demokraterne er, s& vidt jeg ved,
ikke medlem af Indf:adsretsudValget, men hvis
hr. Arne Melchior studerede alle de 4.000, der
skal have dansk statsborgerskab, og sa Dansk
Folkepartis eendringsforslag, ville hr. Ame
Melchior uden at bruge briller overhovedet
kunne se, at det kommer til at koste skatteyder-
ne en formidabel formue at give dansk stats-
borgerskab til en lang raekke personer, som vi
faktisk skal forserge til evig tid. Det er jo det,
hele sagen og bl.a et af de mange zendringsfor-
slag, som Dansk Folkeparti stiller, drejer sig om.

Vi vil gerne pa en lang reekke omrader dele
med andre, vil jeg sige til hr. Arne Melchior, og
det har vi ogsa vist i handling her i Folketinget,
men at kere frem, som man har gjort nu her i
arevis, og bevilge dansk statsborgerskab pd
samlebdnd, synes jeg er fuldsteendig uanstaen-
digt. :

gHvis man sperger de respektive partier, der
gar s steerkt ind for de nugeeldende regler ~
sperg ude omkring i valgkredsene — og virkelig
leegger frem, hvad det er, der foregir, er jeg lige
sa sikker som amen i kirken p4, at de respektive
partiers veelgere vil tage afstand fra den hand-
lemade, man har herinde.

Jeg vil godt lige sige til fru Dorte Bennedsen,
der ogsa neevnte det med ekstraudgifter, at jeg
sddan set har besvaret det delvis gennem svaret
til hr. Arne Melchior. Jamen vil man virkelig
pastd sadan helt &bent og eerligt, at det ikke ko-
ster skatteyderne noget som helst, at man tryk-
ker pﬁ de grenne knapper om nogle dage? S&
synes jeg faktisk, det er hablost at diskutere
med partier, der er s& ureahstlske i relation til
gkonomisk sans.
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Men mit indleg skal specielt ga til hr. Svend
Aage Jensby. Jeg sperger stadig veek: Hvordan
kan Venstre og for den sags. skyld ogsd De
Konservative om nogle f& dage stemme ja til det
samlede lovforslag, nar der gives dansk stats-
borgerskab til en rackke personer, som Venstre
og De Konservative siger at de faktisk ikke vil
have med pa forslaget, fordi de herer ind under
nogle ordninger, hvor man siger, at de ikke skal
have dansk statsborgerskab? Jeg forstér ikke, at
specielt Venstre kan sté og sige det her pa
talerstolen.

(Kort bemeerkning).

. Arne Melchior (CD):
Det skal nok blive min sidste korte bemaerk—
ning, hr. formand.

Hr. Nedgaard tager fejl. Det er ikke nok, at vi
folkevalgte gar ud og sperger i valgkredsene.
Det er faktisk bl.a. vores opgave at oplyse i
valgkredsene.

Det er, som hr. Nodgaard efterspurgte, en
erlig og sandfeerdig oplysning, at opnaelsen af
statsborgerskab ikke giver nogen gkonomiske
rettigheder, som de ansegende ikke havde i for-
vejen.

Derfor er det hr. Nedgaard, der skylder at
oplyse, hvad det er, det koster. Det er ikke nok

at sl& ud med armene og sige, det koster en hel

masse. Sig dog tallet og specificer, hvor det
kommer fra. Det eksisterer ikke som andet end
en vild og dum fantasi hos hr. Nedgaard selv.

Formanden:
Hr. Nedgaard for en kort bemeerkning. S er
det nok den sidste.

(Kort bemaerkning).

Poul Nedgaard (DF)

Hr. Arne Melchior kan have ret i, at det méske
ikke koster sd meget i forhold til det, det koster
nu, men det er jo det, vi i Dansk Folkeparti ikke
vil blive ved med at acceptere, nemlig at folk
kan blive i Danmark pa evig dansk forsergelse.
Det kan ikke vaere rigtigt. '

(Kort bemaerkning)

Ebbe Kalnas (CD): .

Der er selvfolgelig ikke meget fornyelse idet, s&
det bliver til dels en gentagelse.

Der er ikke nogen ny situation. De menne-
sker, der skal have dansk statsborgerskab ved
den her lejlighed, har vzeret her i 7 r. De har
ret til at veere her efter de regler, vi har, men det

er klart, at hvis Dansk Folkeparti siger, at det
skal vi ikke have, vi skal ikke leve op til de.

" konventioner, de aftaler osv., vi har, og-at vi

skal sparke dem ud, s& kan det blive til en be-.
sparelse i den sidste ende.

Det afgorende er, at disse mennesker i dag
har ret til at treekke pa det danske system som
en hvitken som helst anden, og selv om vi giver
dem dansk statsborgerskab, fir de ingen nye
rettigheder. Forudseetningen for, at man kan
opnd en besparelse, er, at vi skal bryde alle reg-
ler og sende dem ud af landet, efter at de har
veeret i 7 &r. Det er den eneste mdde, man kan
opné en besparelse pa.

Det menneskesyn, der hgger bag det, far hr.
Nedgaard ikke medhold i.

(Kort bemzerkning). .
Poul Nedgaard (DF):
Jeg kan kun sige til hr. Ebbe Kalnzes, at vi kan
blive ved med at diskutere det her resten af ef-
termiddagen, og vi kan kun konstatere én ting:
Opfattelserne er vidt forskellige, og jeg er pa in-

- gen made enig med hr. Kalnzes i det, han har

sagt.

Det, der irriterer mig lidt, er, at Venstres ord-
forer kun vil henvise til et beslutningsforslag og
ikke vil komme her pa talerstolen og forklare,
hvordan Venstre i overmorgen, eller hvornar
det bliver, kan stemme for det samlede lovfor-
slag, ndr partiet Venstre har sagt, at de regler,
der ligger for tildeling af dansk statsborgerskab,
er Venstre imod, og at de vil have kraftige op-
stramninger. S4 forstar jeg ikke, hvordan man

‘kan trykke pa de grenne knapper om et par :

dage her i Folketinget.
Det er bekvemt af Venstres ordferer at std og

~ snakke med forsvarsministeren, s han har et

alibi for ikke at here efter. Det er meget elegant
gjort, utrolig flot gjort.

(Kort bemaerkning). :

Pia Kjarsgaard (DF): :
Jeg skal bare sige til CD, at det har i hvert fald
intet ...

Formanden: .
Det skal vaere til hr. Nedgaard.

(Kort bemeerkning).
Pia Kjersgaard (DF):
S4 vil jeg bare bede Dansk Folkepartis ordferer

~ om at bekrefte, at det her forslag om indfeds-

rets meddelelse i hvert fald intet har med kon-
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veritioner at gore. Det er dog det veerste vas, jeg
endnu har hert fra denne her talerstol. Det her
drejer sig om indfedsret, som gives i henhold til
grundloven, og har intet med konventioner at
gore. :

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Andringsforslag nr. 1 forkastedes, idet 11 stem-
te for, 89 imod

}Endrmgsforslag nr. 2 forkastedes, idet 11 stem-
te for, 89 imod. :

Zndringsforslag nr. 3 forkastedes, idet 11 stem-
te for, 90 imod.

}Endringsforslag‘nr. 4 forkastedes, idet 11 stem-
te for, 86 imod.

Zndringsforslag nr. 5 vedtoges uden afstem-
ning. ‘

}Endringsfbrslag nr. 6 forkastedes, idet 42 stem-
te for, 56 imod.

Zndringsforslag nr. 7-10 forkastedes uden af-
stemning,.

Andringsforslag nr. 11 forkastedes uden af-
stemning,.

Lovforslaget overgik derefter tll tredje behand-
ling..

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til fornyet
behandling i Retsudvalget. Hvis ingen ger ind-
sigelse, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

8) Anden behandling af lovforslag nr. L 33:
Forslag til lov om ophevelse af lov om afgift
ved overdragelse af aktier m.v. (aktieafgiftslo-
ven).

Af skatteministeren (Ole Stavad)

(Fremsat 8/10 98. Forste behandling 29/10 98.
Beteenkning 2/12 98).

Der var stillet 1 sendringsforslag i betaenknin-
gen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet sen-
dringsforslag.

Lovforslaget og aendringsforslaget sattes til for-
handling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning
Andringsforslaget vedtoges uden afstemning.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

9) Anden behandling af lovforslag nr. L 35:
Forslag til lov om @ndring af forskellige skat-
telove. (Nedsettelse af skattesatsen for selska-
ber og fonde samt wrksomhedsskatteprocen-
ten).

Af skatteministeren (Ole Stavad).

(Fremsat 8/10 98. Forste behandling 29/10 98.
Betaenkning 2/12 98).

Der var stillet 3 aendringsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for beteenkningen var der ikke st]llet &n-
dringsforslag.

Lovforslaget og eendringsforslagene sattes til
forhandling under ét.



