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Den naste sag pa dagsordenen var:

9) Anden behandling af lovforslag nr. L 169:
Forslag til lov om @ndring af ligningsloven,
kursgevinstloven, aktieavancebeskatnings-
loven, skattekontrolloven og lov.om en
arbejdsmarkedsfond. (Aktiekoberetter i -
koncernforhold og medarbejderaktier til
ansatte i udenlandske selskaber).

Af skatteministeren (Ole Stavad).

(Fremsat 28/1 99. Forste behandling 23/2 99.
Beteenkning 14/4 99).

Der var stillet 7 sendringsforslag i
beteenkningen.

Uden for, betaenkmngen var der ikke stillet
endringsforslag.

Lovforslaget og sndringsforslagene sattes til- »
forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Zndringsforslag nr. 1-7 vedtoges uden
afstemning. :

Lovforslaget overgik derefter til tredje
behandling.

Forste nestformand (Birte Weiss): -

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var: ‘

10) Anden behandling af lovforslag nr. L 189:
Forslag til lov om @ndring af selskabsskatte-
loven og lov om skattefri virksomhedsomdan-
nelse. (Fusion, selskabsstiftelse og virksom-
hedsomdannelse med skattemaessngt tilbage-
virkende kraft).

Af skatteministeren (Ole Stavad).

(Fremsat 25/2 99. Farste behandling 18/3 99.
Beteenkning 14/4 99).

Der var ikke stillet aendringsforslag.

Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Hermed sluttede forhandlihgen-, og lovforslaget
overgik derefter til tredje behandling.

Afstemning

Forste naestformand (Birte Weiss):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
Vedtaget (Ophold) Det er vedtaget.

Den nzste sag pa dagsordenen var:

11) Forste behandling af lovforslag nr. L 207:
Forslag til lov om @@ndring af ligningsloven.
(Skattefritagelse for dataforbindelser tilsluttet
en computer med adgang til arbejdsstedets
netverk).

Af Gyda Kongsted (V) og Tom Beck (KF) m.fL
(Fremsat 25/3 99). :

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Skatteministeren (Ole Stavad): -

Lovforslaget foreslar, at en arbejdsgiverbetalt
telefonforbindelse, som ogsa kan bruges til
datatransmission, en sikaldt ISDN-linje, skal
fritages for beskatning efter reglerne om fri
telefon. Forslaget strider imod det, som Folke-
tinget vedtog i 1997, og som Venstre og De
Konservative dengang tilsluttéde sig og stemte
for.

]eg vil gerne mdlednmgsv1s pointere, at det
ogsé er regeringens opfattelse, at det er vigtigt
for den samfundsmaessige udvikling, at kend-
skabet til og brugen af IT udbredes s& meget
som muligt, ogsa for at skabe mere fleksible
arbejdsmeessige rammer.

Regeringen er derfor ogsa géet foran, for at
disse mal bliver fort ud i livet, bla. med skat-
tefritagelse for en arbejdsgiverbetalt hjemme-pc
og med den under Forskningsministeriet aftalte



Torsdag den 22. april 1999 (L 207) .

5783

pulje, IT-Springpuljen, hvor midlerne er géet il

etablering af hjemmeuddannelses-pc'er.

Jeg har. allerede tidligere i mine svar til -
Folketinget pa  spergsmal nr. S 1088, 1089 og
1351 redegjort for den skattemeessige behand-
ling af arbejdsgiverbetalte transmissionslinjer. I
svarene har jeg ogsé givet udtryk for, at jeg ikke
mener, der er grund til at tage initiativ til -en.

_ @ndring af reglerne. Det vil jeg gerne uddybe.

Forslaget fra V og K vil indbyde til en
omgdelse af reglerne om fri telefon. For frem-
tiden.vil det naermest veere hypotetisk at tro, at
der i praksis vil ske beskatning af fri telefon. S&-
vidt jeg er orienteret, kan man med den tekno-
logiske udvikling samle alle former for kom-
munikation, her ogsa almindelig taletelefom, :
under ét via computeren. '

De kontrolmae551ge aspekter heraf v11 efter
min mening gere en beskatning af fri telefon -
helt utopisk. Jeg vil ikke have skattefolk ren- -
dende 1 private hjem pa uanmeldte kontrolbe-
sog, og det er jeg i ovrigt 51kker pa at forslags—

stillerne heller ikke vil.

I praksis vil det stillede forslag saledes inde-
beere, at de, der kun har fri telefon til fax og
tale; vil blive beskattet, men de, der derudover
ogsd har en datatransmlssmn vil shppe for
beskatning.

Jeg vil derfor gerne gare det helt klart, at det
spergsmal, som lovforslaget rejser, ikke kun er
spergsmalet om beskatning af datatransmis-
sionslinjer, men et spergsmal om beskatning af
fri telefon som sddan. Udbredelse af IT og den

-@vrigt meget hurtige teknologiske 'udv1k1mg vil
fd som uundgéelig konsekvens, at vi om meget
kort tid tvinges til at opgive beskatning af fri te-
lefon, hvis vi skal undga forskelsbehandhng pa
det omrade.

- De, der har arbejdsgiverbetalte datatransmls—

- sionslinjer, slipper for beskatning, hvorimod de,

-der ikke har, beskattes. Det kan enhver se er
bade urlmehgt og tabeligt. .
~ Som jeg ser det, tog Folketinget med 1997-
@ndringerne netop forskud pa fremtidens tek-
nologiske udvikling pa det her omrade ved at
preecisere, at datatransmissionslinjer sidestilles
med en almindelig telefon. Jeg vil derfor gerne:
fremhaeve, at det er med en vis undren, at vi

overhovedet skal diskutere den her problem-.

stilling i dag, nar det nu s tydeligt fremgar af
forslaget fra 1997, at en arbejdsgiverbetalt data-
transmissionsforbindelse ikke er omfattet af .
skattefritagelsen.for pc'er, men behandles som
fri telefon: Og s& kan jeg da ogs& minde om, at

det stemte Venstre og De Konservative for og
stod bag dengang.

Reglerne for beskatning af fri telefon, derun-
der datatransmissionslinjer, som de er udformet
i dag, er en meget gunstig beskatningsform. -
Reglerne er meget fleksible, og den skattemaes-
sige veerdi p& 3.000 kr. arligt er meget gunstig,
da verdien geelder, uanset hvor mange telefo-
ner og transmissionslinjer arbejdsgiveren stiller
til rddighed i den ansattes hjem, sommerhus’
m.v. Afholder arbejdsgiveren séledes f.eks. fak-
tiske udgifter pa 10.000 kr. pa &rsbasis, ja, sa er
den skattemssige veerdi af godet fortsat kun
3.000 kr. om aret.

Dernzest er det ogsé vigtigt at fremheeve, at.
reglerne forer til, at det er den praktiske hoved-
regel, at ansatte ikke beskattes af fri telefon:i -
forbindelse med' arbejdsgiverbetalt ISDN- -
forbindelse pa hjemme-pc'en‘, fordi den skatte-
meessige veerdi pa 3.000 kr. kan reduceres med
de private telefonudglfter, som den ansatte selv
har afholdt.

Jeg mener saledes, at det’ efter dlsse bemaerk-
runger mé std tydeligt for. enhver, at de nuvee-
rende regler pa ingen méde heemmer IT-udvik-
lingen, og at en skattefritagelse som foreslaet vil
veere odeleggende for et i ovrigt gunstig og
fleksibelt indrettet regelseet. Regeringen kan pa
den baggrund ikke. stotte forslaget

Jens Peter Vernersen (S)

Mulighederne for at have’ skattefne pcler til ra-
dighed har skatteministeren jo meget omhygge-
ligt redegjort for her i sit indleeg. :

Jeg vil sige lidt om spergsmalet at have fri te-
lefon til rddighed. Det er jo sddan i Danmark; at
vi har faktisk meget lempelige regler for be- -
skatning af fri telefon. Jeg kender mange, der
gerne vil nojes med at have en telefonregning
pé ca. 1.500 kr. om &ret, som jo er nettoveerdien
af de 3.000 kr., man beskattes af nar man har fri
telefon.

Det forslag, som Venstre og De Konservatlve
stiller her i dag, vil betyde, at der bliver tale om

- helt skattefri fri telefon — helt skattefri fri telefon

— hvis det er sadan, at telefonen tllkobles ISDN-
linjen.

Lovforslaget forudsaetter skattefrlhed nar
ISDN-forbindelsen eller dataforbindelsen er til-
koblet arbejdsstedets netveerk; men fra det net-
veerk er der jo en naturhg opkobhng til Inter~'
nettet.

Det forslag, som Venstre og De Konservatlve
fremseetter, vil saledes betyde, at de, der er s3 -
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heldige at have en fri telefon til rddighed og
samtidig har en ISDN-opkobling, bliver fri for
at betale skat af den fri telefon, fordi de i stedet
kan koble telefonen pa ISDN-opkoblingen. Det
er selvfolgelig fordelagtigt for dem, der i forve-
jen faktisk behandles meget fordelagtigt, nar
der alene som sagt beskattes 3.000 kr: for den
frie telefon.
" Lad mig ogsa nzevne, at den fordel, som om-
kring 120.000 personer har ved at have fri tele-
fon til rddighed, jo i princippet betales af de
skatteborgere, som ikke har fri telefon. Fordelen
svarer til skatten af 350 mio. kr. eller taet pa 200
mio. kr.

Har man i gvrigt private telefonudgifter pa
3.000 kr. om &ret, som man selv betaler, vil der
jo heller ikke fremover ske nogen beskatning pé
ISDN-linjen, for s& er man deekket ind.

Med disse bemeerkninger skal Soc1aldemo—
kratiet afvise forslaget.

Gyda Kongsted V)

Jeg skal p& vegne af forslagsstillerne udtrykke

dyb forundring over, at arbejdsgiverbetalt
hjemmecomputer med tilherende soft- og hard-
ware er skattefriholdt, hvorimod den tekniske
anordning, der skal give forbindelsen til ar-
bejdsgiverens netveerk og dermed adgang til -
informationsudviklingen, bliver beskattet hos
arbejdstageren.

I Folketinget tror jeg vi er enige om pa tveers
af alle partier, at vi vil gerne hjeelpe bernefami-
lien til en mere fleksibel hverdag, der kan hen-
ge sammen med bade arbejde og bern. Vi vil
gerne hjelpe fortids- og invalidepensionisterne
til en mere indholdsrig og delvis selvforsergen-
de daglig tilveerelse i skine/fleksjob. Vi vil ger-
ne skabe skine/fleksjob til de marginaliserede
grupper, f.eks. de handicappede. Vi vil ogsa
gerne hjzlpe de arbejdslese i de tyndtbefolkede
omréder uden arbejdsplads; og endelig vil vi
gerne vere pa forkant i den globale udvikling.

Forskningsministeren har ligefrem lavet en
analyse af den potentielle udbredelse af hjem-
mebaseret telearbejde i Danmark, herunder de
barrierer, der i dag findes for en effektiv udbre-
delse, og her er beskatningen en af dem.

Til at lose ovennaevnte punkter har vi et
unikt instrument, der med ét slag kan afhjeelpe
disse problemer, nemlig computeren. I dag er
det s& iseer beskatningen af netveerket til den
arbejdsgiverbetalte h]emmecomputer, vi skal
forholde os til.

Hjemmecomputeren er unik pa den made, at
den giver hurtig og'korrekt information mellem
afsender og modtager, uanset hvor i verden
hver iseer befinder sig. Den kan bruges som et
middel til at tilvejebringe skane/fleksjob hos
virksomhederne, sdledes at der kan skabes
hjemmearbejdspladser til f.eks. de handicappe-
de samt fortids- og invalidepensionisterne.

Den giver fleksibilitet i forholdet mellem ar-
bejdsgiver og arbejdstager, saledes at en ar-
bejdstager kan veelge at arbejde delvis hjemme,
f.eks. i forbindelse med berns sygdom, hvilket
er en stor hjeelp til barnefamilierne. - - .

Den kan ogsa skabe arbejdspladser til borge-
re i de tyndtbefolkede omréde, og det burde
gleede i hvert fald miljgministeren, idet den s&
nedszetter biltrafikken pa vejene og dermed
mindsker den globale forurening. Den er ligele-
des et godt instrument til brug for eksport af
Danmarks vigtigste rastof, nemlig befolknin-
gens generelt hﬂ]e videns- og uddannelses-
niveau.-

Den forrige socialdemokratiske skattemini-
ster udtalte da ogsa i sin begrundelse for at fri-

‘holde hjemmecomputeren for skat, og jeg cite-

rer: ». . . at det vil veere skattepligtigt at fa stillet
en pc til rddighed til rent privat brug. Omvendt
vil selv et mindre arbejdsmaessigt behov vaere
tilstreekkeligt til, at den prlvate brug bliver .
skattefri.«

Vistarnui den barokke og absurde situation,
at selve pc'en er skattefriholdt, hvorimod den
tekniske forbindelse mellem arbejdsgiver og ar-
bejdstager bliver beskattet, s& her mangler lo-
gikken totalt, specielt set i lyset af, at Internettet
bliver et vigtigere og vigtigere arbejdsredskab.
Det helt absurde har indtil i dag veeret, at dette
heje Tings egne medlemmer som de eneste i
Danmark 1kke skulle betale skat af deres prlvate
brug.
En ISDN- forbmdelse bhver 1fﬂlge ministeren
beskattet med samme veerdi som en arbejdsgi-
verbetalt telefon med 3.000 kr. pr. ar ud fra den
betragtning, at man jo kan surfe pé Internettet
og modtage e-mails.

En dial back-funktion, hv11ket vil sige, at en
arbejdstager pa egen telefon ringer op til ar-
bejdsgiveren, der sa ringer tilbage, siledes at
arbejdstageren p& denne made bliver koblet op
pa arbejdsgiverens computer, bliver ikke
beskattet.

Der er flere og flere arbe]dspladser, deri dag
bruger computeren. Jeg skal nu komme med et
konkret eksempel fra den virkelige verden.
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Arbejdsgiver og arbejdstager aftaler et for-
brug pa maksimum 1.000 kr. pr. &r for hjemme-
computeren. Alt derudover afregnes kontant til
arbejdsgiver. Regnestykket for 1998 ser sledes
ud: samtaleforbrug 747,70 kr., abonnement
2.644 kr., i alt 3.391,70 kr. Af disse belagb bliver
arbejdstageren nu beskattet af 3.000 kr., hvoraf
der skal indeholdes A-skat samt arbejdsmar-
kedsbidrag.

Ifelge ministeren kan arbejdstager f& pengene
retur ved fremvisning af privat telefonregning,
men ikke det hele, for hvordan med arbejds-
markedsbidraget? Bliver det refunderet? Har
arbejdstageren derimod ikke egen privat tele-
fon, vil dette indebeere, at ovennaevnte arbejds-
tager nu skal betale A-skat m.v. for at modtage
post fra arbejdsgiver.

, Hvor er logikken og visionerne i hele dette
bureaukratiske cirkus? Ministeren kan ikke en-
gang oplyse, hvor mange der betaler skat af de-
res arbejdsgiverbetalte ISDN-forbindelse. I
' Danmark er der lidt over 3 millioner private te-
lefonabonnementer, s& belgbet kan ikke veere
stort, men det ma administrationen veere. Og
hvad med den lille fru Jensen, der ikke har rad

til telefon? Hun skal nu betale skat for at mod-

tage post fra sin arbejdsplads, men ikke direk-
teren, for han beholder selvfelgelig sin egen
telefon og slipper derfor for skatten.

Den geeldende lov er derfor helt igennem
asocial og er derudover en hindring for skabel-
sen af nye hjemmearbejdspladser, herunder de
manglende skane-/fleksjob til samfundets
svage grupper. En arbejdsgiverbetalt hjemme-
computer kan derfor kun veere et anliggende
alene mellem arbejdsgiver og arbejdstager; det
kan aldrig veere et anliggende, lovgiverne skal
blande sig i. .

Med disse ord vil jeg oversende lovforslaget
til udvalgets velvillige behandling. -

(Kort bemzerkning).
Jens Peter Vernersen (S):
Nar den tidligere skatteminister drages ind i
ordfarertalen, vil jeg godt citere fra det lovfor-
slag, L 180, som blev behandlet i samlingen
1996-97. Her fremgar det, at software, scannere,
modem m.v. betragtes som tilbeher til compu-
teren, hvorimod f.eks. telefonforbindelse, der
kan anvendes til datatransmission, behandles
efter reglerne for fri telefon.

Det var Venstre og De Konservative helt eni-
ge i, det stemte Venstre og De Konservative for,

da dette lovforslag blev behandlet, og det er
dog ikke lang tid siden.

Jeg vil godt sige, at det forslag, man fremsaet-
ter her fra Venstres og De Konservatives side, jo
har en konsekvens. Det har den konsekvens, at -
man afskaffer beskatningen af fri telefon. Det er
dét, det far af betydning, og det synes jeg
Venstre og De Konservative skulle forholde sig
til, nar de fremseetter et sidant lovforslag.

Flemming Hansen (KF): ‘

Jeg vil straks erkende, at bedre, end det star i
bemeerkningerne til lovforslaget og blev sagt i
ordfereren for forslagsstillernes, fru Gyda
Kongsteds indleeg, er jeg ikke i stand til at
argumentere, og derfor skal jeg bare sige, at vi
naturligvis som medforslagsstillere er enige i de
betragtninger.

Jeg kan ikke lade veere at sige, at nar hr. Jens
Peter Vernersen taler om en fri telefons lyksa-
ligheder — det er, som om man er seerlig heldig,
nar man far en fri telefon af sit firma — si skal
han jo altsd huske p4, at nir man far en fij te-
lefon, s& er det, fordi man har brug for den,
ogsd pé firmaets vegne, derhjemme. Det er jo
ikke noget, man bare far, fordi man hedder :
Olsen eller Hansen eller Vernersen; det er sim-
pelt hen, fordi ens liv og ens arbejde er meget
svert at adskille. Det er normalt argumentet
for, at man far en fri telefon.

Jeg ma sige til regeringen, at jeg tror, at den
keemper lidt mod vindmeller p& det omrade
her. Jeg tror, at der ikke gar 2 ar, s& er det her
gennemfert, hvis ikke det bliver gennemfert nu,
og jeg synes lige si godt, regeringen kunne vise
imadekommenhed, og s& lad os sammen lave
noget ordentligt ud af det her, for det kommer:
I keemper mod vindmeller.

Aage Frandsen (SF): , ‘
Umiddelbart kan det godt lyde ulogisk, at man
pd den ene side har regler vedrerende compu-
tere, men ndr det drejer sig om forbindelsen
dertil, er det nogle andre regler, der geelder.
Derfor kunne man sige, at sa tilgodeser lovfor-
slaget jo denne urimeligheds ophaevelse.

Men problemet er dét, som skatteministeren

~har beskrevet, og det synes jeg ogsa forslagsstil-

lerne er nedt til at forholde sig til, for det bety-
der jo sa i virkelighedens verden, at om kort tid
skal man i hvert fald ophaeve alt det, som vi har
omkring beskatning af fri telefon, for vi har jo-
en ISDN-linje, vi har telefon pa samme linje,
osv. v : :
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Det skal man sa gere med abne gjne, og det
var jo ogsa det, hr. Flemming Hansen var inde
pé, at det skulle man sa opheeve, i diskussionen
om, at man keemper mod vindmgller; at man
simpelt hen skulle give op i kampen for at be-
vare reglerne omkring beskatning af fri telefon.

Og er det dét, man vil, jamen sa er det den
diskussion, vi skal tage. Og jeg kan godt se, at
der er en manglende logik i det, men omvendt,
hvis man dbner for det, som ligger i forslaget, sa
har man i hvert fald gennemfert nogle regler
med ganske vidtraekkende konsekvenser, for s&
betyder det jo, at man ikke kan skelne mellem
de her ting; det er ogsé muligt, at man ikke kan
det om nogle ar, og s er det det, man vil
gore. '

54 ud fra de betragtninger vil vi da godt kig-
ge p&, om der er noget i det her, man kan gore
noget ved, men ministerens bemeerkninger var i
hvert fald sddan, at vi i hvert fald ikke kan sige
ja til det, fordi det jo under alle omsteendighe-
der betyder, at vi s& sendrer regelgrundlaget
fuldsteendigt for beskatning af fri telefon.

Det er ogs& muligt, at forslagsstillerne mener,
at man skal fjerne disse bestemmelser, og at
man ikke skal have beskatning af fri telefon.
Det er muligt, at det er det, man mener med
det, og s er det sddan set s& ogsa reelt nok; det
kan man da forholde sig til. Men hvis det lige-
som er den underliggende konsekvens af for-
slaget, sa er det i hvert fald det forslag, man
skal diskutere i stedet for, og ikke kun det
her.

Klaus Kjeer (DF):
Argumentet om muligheden for via arbejdsgi-
veren at benytte Internettet holder jo ikke. Det
er jo op til arbejdsgiveren selv, om han vil fore-
tage en sddan opkobling til Internettet. Det er jo
ikke givet, og nar arbejdsgiveren si endelig
veelger, at der skal ske s&dan en opkobling, mé
man da g ud fra, at det er i arbejdsgiverens
egen interesse, at det sker, og ikke fordi han pé
en eller anden made vil belonne medarbejderen.

Der er jo ogsd pa mange arbejdspladser ad-
gang til direkte at g& ind pé Internettet. Skulle
den medarbejder, der sidder ‘pa sin arbejds-
plads og som privat surfer lidt rundt pé& Inter-
nettet, s& ogsa beskattes af den trafik, han fore-
tager i arbejdstiden? Det mé jo veere konse-
kvensen af den argumentation, som kommer fra
skatteministerens side.

S4 er der spergsmalet om betaling af det
mikrosekund, som det varer at sende en privat

e-mail til tante Anna. Anden modargumenta-
tion mod det her forslag er der jo sddan set
ikke.

Dansk Folkeparti finder, at der er tale om et
godt, fornuftigt og rigtigt forslag, som vi kan
stotte. En udgift, der alene tjener arbejdsgive-
rens interesse, skal naturligvis ikke beskattes
hos lenmodtageren.

Sonja Albrink (CD):
1 CD mener vi som udgangspunkt, at frynsego-
der skal beskattes. Ellers risikerer man jo i
yderste konsekvens, at alt bliver gjort op i
naturalier.

Nar det sd er nevnt, er det imidlertid ogsa
vigtigt at fa sagt, at man i skattemeessig hense-

.ende ma sondre skarpt mellem egentlige fryn-

segoder og arbejdsgiverbetalte effekter, der er
nedvendige i forbindelse med en tidssvarende
strukturering af arbejdspladser, ogsa selv om
de delvis bruges privat.

Som det jo 1 evrigt ogsa er anfort i det for-
slag, vi her behandler, har regeringen jo som
malszetning at ville fremme brugen af IT. Det er
ogsa en af malsaetningerne at tilgodese hensy-
net til bernefamilierne, og disse dataforbindel-
ser repraesenterer faktisk i hej grad nutiden in-
den for IT og er helt sikkert en bydende ned-
vendighed for etablering af hjemmearbejds-
pladser.

Hjemmearbejdspladser er altsd en god made
at forbedre forholdene for barnefamilierne pé,
og hvorfor skal arbejdstageren s& belastes ako-
nomisk, bare fordi vedkommende prover at fol-
ge med udviklingen og f& lidt mere tid til de
keere bern?

Forslaget er jo en naturlig fortsaettelse af den
skattefrihed, der blev givet ved en loveendring i
1997 for arbejdsgiverfinansierede computere til
brug for hjemmearbejde, og forslagsstillerne har
jo netop afgraenset forslaget til kun at geelde op-
koblingen til arbejdsstedets netveerk, s& man
kan jo ikke sige, at der ligefrem &bnes en lade-
port for skattefri frynsegoder med det forslag.

Det er da ogs4 rigtigt, som skatteministeren
tidligere har fremfert, at en sidan opkobling jo
ogs4 kan give mulighed for at sende private
e-mails og surfe lidt rundt privat pa Internettet.
Efter vores opfattelse er dette argument imid-
lertid udtryk for, at vi er nede i de sma petites-
ser, og argumentet ma vige for de &benlyse for-
dele og den fleksibilitet, der er forbundet med
etablering af hjemmearbejdspladser.
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Den private brug i denne sammenhzeng
overstiger sikkert ikke, hvad der ger sig geel-
dende for selve den arbejdsgiverbetalte pc til .
hjemmearbejde, og denne private anvendelse er
jo i forvejen skattefri, s& i CD vil vi meget gerne
veaere med tl at stotte dette forslag. -

Anders Samuelsen (RV): ‘
Det Radikale Venstres ordferer kan desveerre -
ikke veere til stede i dag. Derfor er jeg blevet

bedt om at fremfore folgende bemeerkninger til
~ forslaget:

Venstre og De Konservative har fremsat dette
lovforslag om skattefritagelse for dataforbindel-
ser tilsluttet en computer med adgang til ar-

bejdsstedets netvaerk. I dag er de arbejdsgiver- -

betalte forbindelser som.udgangspunkt skatte-
pligtige efter reglerne om fri telefon, hvorimod
selve den private anvendelse af en arbejdsgi-
verbetalt hjemme-pc med tilbehor er skattefri i
henhold til ligningsloven.

- I Det Radikale Venstre mener vi ligesom bl a.

‘ Venstre og Det Konservative Folkeparti, at flek-
sibilitet pa arbejdsmarkedet er en vigtig forud-
seetning for virksomheders konkurrenceevne og

~dermed i den sidste ende til gavn for bade
medarbejdere og virksomheder. Det skal der -
ikke herske tvivl om.

. Derimod kan det diskuteres, hvilke metoder
der skal tages i anvendelse for at opna denne
fleksibilitet. Regeringen har allerede igangsat en
reekke initiativer relateret til informationstekno-
logien, der er med til at oge fleksibiliteten pa
arbejdsmarkedet.

Et af de gennemfarte initiativer er pa skatte-
omradet, hvor vi sd sent som i 1997 sammen
med blandt andre Venstre og Det Konservative
Folkeparti gennemforte en lovaendring, der gav
bedre muligheder for skattefritagelse for en ar-
bejdsgiverbetalt hjemme-pc. Det gjorde vi bl.a.
for at undgé, at-de ansatte kom til at lebe ind i
skattemaessige problemer i forbindelse med
etablering af hjemmearbejdspladser.

I Det Radikale Venstre mener vi-som ud-
gangspunkt, at arbejdsgiverbetalt privat kom-
munikation er et frynsegode for medarbejderen,
og det er det udgangspunkt, som vi arbejder ud
fra, ogsa i denne her sag. Arbejdsgiverbetalte
datatransmissionsforbindelser beskattes under
regelsaettet om fri telefon, som er gunstigt og
fleksibelt set fra Det Radikale Venstres side, og
péa den baggrund kan Det Radikale Venstre ikke
stette forslaget.

Frank Aaen (EL):

Som det vil veere en del bekendt, var Enhedsli-
sten imod, da man udvidede muligheden for
skattefrie frynsegoder. Vi syntes, det var en
uheldig lempelse, og det folger selvfolgelig lo-
gisk deraf, at nar man s vil udvide det endnu
mere, er vi ogsd imod det. Det kan ikke veere

" overraskende.

Det er jo sddan med skattefrie frynsegoder, at
det er nogle, som betales af alle dem, der ikke
fér et frynsegode. Det er derfor en uretfeerdig-
hed, som vi ikke synes, man p4 nogen made
skal udvide: Vi var meget glade, da vi i sin tid
var med til at stramme voldsomt op p& omra-
det, og var imod, da der skete den'lempelse,
som er baggrunden for debatten i dag.

Huvis det er sddan, at arbejdsgiverne synes, at
det er uomgaengelig nradvendlgt aten ansat har
en ISDN-forbindelse, s& ma arbejdsgiveren j jo
kompensere lenmodtageren over lennen og sa
pé den made holde lenmodtagerne skadesles.
Det kan under ingen omstendigheder veere no-
get, alle andre skal betale, dem, der ikke har det
pégeeldende frynsegode. S4 vi er alts 1mod
forslaget. .

' Tom Behnke (EP):

Fremskridtspartiet er til gengaeld for forslaget
her. Vi synes, det er helt rigtigt, at man laver en
skattefritagelse, nar vi taler om en arbejdsgiver-
betalt ISDN-forbindelse. At kalde det for et .
frynsegode viser jo bare, at man overhovedet -
ikke har forstéet begreberne omkring frynse- -
goder.

Jeg tror ikke, at der er én eneste medarbe]cler
pa én eneste virksomhed her i Danmark, der
har mulighed for at sidde derhjemme og udfere
sit arbejde med en computer stillet til radighed
af firmaet; der betragter det som veerende et
frynsegode. Det er et arbejdsredskab. v

Der er jo heller ikke nogen, der betragter en
skovl som veerende et frynsegode. N&r man gér
pa arbejde og skal grave grﬂfter, sa er skovlen
jo heller ikke et frynsegode, og jeg kan slet ikke
forstd, at Enhedslisten overhovedet kan f& en
ISDN-forbindelse og en hjemmearbejdsplads til
at blive til et frynsegode. Men det viser jo bare,
at hvis man har det som udgangspunkt sa -
kommer'man selvfﬂlgehg ogsa til den forkerte -
konklusion, som 0gsé hr. Frank Aaen kom til, at
man sé er imod forslaget. Men anderledes kan
det vel ikke veere.

Vi er i Fremskridtspartiet faktisk s& store til-
heengere af det her forslag, at vi gerne ville
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have veeret medforslagsstillere pa det. Vi synes,
det er fornuftigt, at man laver et mere fleksibelt
arbejdsmarked, hvor arbejdsgiverne har mulig-
hed for at aftale med lenmodtagerne, hvordan
arbejdet skal udferes, at man kan bruge hele el-
ler dele af sin arbejdstid derhjemme, udfere ar-
bejdet hjemmefra, og at arbejdsgiveren sa til
gengeeld stiller de samme arbejdsredskaber til
rddighed, som arbejdsgiveren i ovrigt ville have
gjort, hvis man sad pa virksomheden og arbej-
dede. Anderledes er det jo ikke.

Men rent teknisk er en computer jo ikke me-
get veerd stdende derhjemme, hvis ikke man er
koblet op til firmaet, og derfor er opkoblingen
til firmaet jo lige s& integreret en del af compu-
teren, som al softwaren i evrigt er, og derfor
burde den lighed medfere, at der selvfelgelig
ogsa er skattefritagelse for det p4 samme made,
som der ogsa er i forhold til computeren.

Og s& det med, at man kan sende en privat
e-mail: Ja, hvor er det dog forferdeligt. Det
tager en tusindedel sekund at sende en privat
e-mail. Skulle man sa virkelig gé ind og beskat-
te hele det her omréde, fordi der er en mulig-
hed for, at man kan sende en privat e-mail?
Hvad s med de medarbejdere, der sidder nede
pa virksomheden og sender en privat e-mail?
Vil skatterninisteren sa ogséa have fat i dem og
kraeve skat? Skal man sé ind og lave tidsbereg-
ning p&, hvor meget man sidder og arbejder
privat? Jeg sidder da oppe pé mit kontor, og alt,
hvad jeg laver, er bestemt ikke folketingsarbej-
de. Jeg sidder da ogsa og sender private e-mails
til folk, jeg kender, maske nogle, jeg har medt
pé udvalgsture i udlandet og lignende. Skal jeg
s ogsa beskattes af det? Det bliver vel det nee-
ste.

Eller hvad med den lonmodtager, der tillader
sig, mens han er pa arbejde, at g& pa toilet og
bruge virksomhedens toiletpapir? Skal man
0gsd betale skat af det? Ja, det bliver vel det
naeste, som skatteministeren har teenkt sig at
kaste sig over i sin iver efter at kradse skatte-
kroner ind.

Det, vi taler om her, er ren misundelsesskat.
Det er ikke noget som helst andet. En ISDN-
opkobling er en integreret del af en hjemme-
arbejdsplads, og derfor ber den selvfalgelig
ogsa veere skattefritaget. Alt andet vil vaere helt
tosset, og derfor stetter vi forslaget her.

(Kort bemaerkning).

Jens Peter Vernersen (S):

Det, hr. Behnke forbigér, er jo, at en ISDN—
opkobling ogsa er en telefonforbindelse, og i og
med at den bliver skattefri, s har man ogsa
skattefri telefon. Som der star her i et notat, jeg
har fra Tele Danmark: Den private teleforbin-
delse kan uden Tele Danmarks hjeelp kobles pa
ISDN-forbindelsen med det udstyr, man kan
kebe i enhver Tele Danmark-butik. Det er ogsa
det, det drejer sig om.

(Kort bemeerkning).

Tom Behnke (FP):

Og hvad s&? Og hvad sa? Altsa selv i socialde-
mokratisk tankegang er der vel ikke nogen, der
forestiller sig, at en arbejdsgiver vil acceptere at
fa en manedlig telefonregning pé flere tusinde
kroner, fordi en medarbejder har siddet hjemme
og ringet privat pa sin ISDN-forbindelse. Det er
der jo ikke én eneste arbejdsgiver, der vil accep-
tere, og derfor er det jo et omrade, som vil veere
helt automatisk reguleret. Men skulle der s&
vaere en medarbejder, der ringer privat fra sin
ISDN-forbindelse, hvad sa?

Det gor jeg i evrigt ogsa fra Folketingets te~
lefon. Jeg ringer da privat hjem til min kone og
sperger, hvordan det gar, hvordan det gar med
bernene, og katten har lige faet killinger, sa jeg
skal da lige here ... Det er rent privat.

S& hvis det er s&dan, at man vil gennemfere
den dér meget store misundelsesskat, s& ber
skatteministeren ogsa tage fat i samtlige folke-
tingsmedlemmer og kreaeve, at der bliver betalt
skat af det, vi taler privat i telefonen herinde. S&
gad jeg nok se, hvordan hr. Vernersens telefon-
regning kommer til at se ud.

Flemming Kofod-Svendsen (KRF):
Vi er jo her pa et omrade, hvor der skal treekkes
en greense. Hvad er et arbejdsredskab, og hvad
er et egentligt frynsegode? Det kan man jo have
mange teoretiske betragtninger om, og det har
da veeret meget spaendende at hore argumenter
béde for og imod.

Min konklusion er, at det, forslaget her taler
om, er et arbejdsredskab, og derfor statter vi

“forslaget. S& kan man jo komme med mange

konsekvensdragninger af det, det kan man na-
turligvis, om, hvad tingene kan udvikle sig til,
men det handler jo om, at vi her finder en jord-
neer og rimelig greensedragning, og dér er efter
vores opfattelse en ISDN-forbindelse altsa et
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arbe)dsredskab og det er baggrunden for, at vi
" stotter forslaget

Gyda Kongsted V): i

Ja, jeg siger tak for alle de indleg, der har vee-
ret, og jeg har da lyttet med interesse bade til
dem, der har veeret for og imod, og dem, der vil
teenke neermere over det. Jeg var da glad for
SF's udmelding om, at de vil se naermere pa
problematikken.

Det her drejer sig ikke om frynsegoder Det
drejer sig om hjemmearbejdspladser, og det
drejer sig om skanefleksjob, og der er ikke rigtig:
nogen logik i, at man har lidt over 3 millioner
private telefonabonnementer, s jeg sperger ba-
re: Hvor meget far man rent fysisk ind i skat?

- Altsd det virker underlig bureaukratisk, at
forst skal man indbetale skat til skattevaesenet,
og si gar man op med sin telefonregnmg, og sa
far man pengene tilbage. S er det jeg siger:
Hvad s& med lille fru Jensen, der ikke har no-
gen telefon? Hun er den, der skal betale. Jeg
skal ikke betale, for jeg har beholdt min egen
‘telefon, sa jeg kan f& pengene tllbage Det er
dér, problemet ligger.

Jeg synes, det er synd at stoppe en udvxkhng
af nye arbejdspladser, som vi har enormt behov
for i Danmark - til de marginaliserede og svage
grupper, vi har. S jeg vil stadig veek hibe p4,
at man kan blive enige under udvalgsarbejdet,
og se velvilligt pa, at det ikke er frynsegoder,
det er arbejdspladser, jeg teenker pa, og fornuf-
ten i det her.

Skatteministeren (Ole Stavad):

Debatten her har, synes jeg, i ekstrem grad vee-
ret preeget af, at Venstre og De Konservative er
langt bagud for den teknologiske udvikling.
Man snakker om en virkelighed, der ikke leen:
gere eksisterer. Jeg-har ikke hert en eneste be-
meerkning fra de partier med Venstre og de
Konservative i spidsen, der har tilsluttet sig det
her, som har forholdt sig til, om man med det
her forslag ensker at afskaffe beskatning af fri
telefon til radighed. Jeg har ikke hert nogen
overhovedet snakke om, om man vil bruge
nogle hundrede millioner kroner p& det.

Jeg har heller ikke hert nogen af de borgerli-
ge ordfarere forholde sig til, om man mener, at
det er en rimelig retstilstand, hvis vi vedtager
det her lovforslag, som betyder, at de, der har

fri telefon, fri fax, fri ISDN med dataforbindelse,.
skal slippe for beskatning, hvorimod de, der
bare har en fri telefon, skal have en beskatmng
Det har jeg ikke hert nogen forholde sig til.
Man har fra de borgerlige ordfarere forholdt
sig til en virkelighed, der méske eksisterede for
nogle ar siden. Man har overhovedet ikke for-
holdt sig til de oplysninger, jeg gav ved starten
af den her debat, om, at man ogsa kan bruge

- datatransmissioner over pc'en til talekommu-

nikation. Det er der i ingen der har ment noget
om.

Sa jeg ma: bare konstatere, at hv1s det er sa-
dan, at man graver sig ned i sit sorte hul og
ikke forholder sig til virkeligheden, fordi man -
ikke kan lide den, s& kan man godt komme til
nogle konklusioner, som et eller andet sted er
noget, man tror pa. Men jeg synes, det ville
veere hensigtsmaessigt, hvis ogsa Venstre, De

‘Konservative og andre borgerlige partier for-

holdt sig til den virkelige virkelighed, ogsé selv
om de maske ikke kan lide den. ’

(Kort bem!arkning).

Gyda Kongsted (V):

Det er med vilje, jeg ikke blander telefonen ind,
for det har ikke noget med telefonen at gore.
Men ministeren har ikke svaret pa, hvorfor
ISDN-forbindelsen er beskattet, men d1al back-
funktlonen ikke er beskattet.

(Kort bemaerkmng).

Skatteministeren (Ole Stavad):

Jamen jeg kan godt forsta, fru Gyda Kongsted
ikke onsker at snakke om telefon. Det kan jeg
godt forsta, fordi sa bliver hendes forslag fuld- -
steendig grotesk. Og derfor er det selvfolgelig
godt at snakke om noget andet end v1rkehghe-
den.

Men jeg tror nu a]hgevel vi t]ener bade
Folketlnget og ikke mindst befolkningen- bedst
ved ogsa at forholde os til de faktuelle kends-
gerninger, der berorer en sag. Det var sidan set.
bare det, ]eg i al stilfeerdighed opfordrede til.
Det synes jeg at Venstre skulle tage med i deres
videre overve]elser om det her forslags v1dere
skaebne Co

Hermed sluttede forhandlmgen og lovforslaget
overgik derefter til anden behandlmg
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Afstemning

Forste. naestformand (Birte Welss)

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Skatte—
udvalget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag p& dagsordenen var:

12) Ferste behandhng af beslutningsforslag nr.
B 98:

Forslag til folketmgsbeslutmng om haste-
behandling i Arbe)dsskadestyrelsen af visse
sager.

Af Tom Behnke (FP) m. ﬂ

(Fremsat 23/3 99)

Forslaget sattes til forhandlmg

Forhandling

Socialministeren (Karen Jespersen):

Det er et meget sympatisk forslag, vi her be-
handler, fordi det drejer sig om, hvordan man
kan.sikre, at mennesker med livstruende syg-
domme, f.eks. kraeft eller hiv, far deres sag be-

handlet hurtigst muligt i Arbejdsskadestyrelsen ,

Nar jeg alligevel ikke kan stotte forslaget, sé-
dan som det ser ud her, er det, fordi man fak-
tisk kan veere bekymret for, at det kunne skabe
nogle for stive regler, der hindrer, at man kan
give borgerne en s& hurhg behandhng som
muligt.

Det, forslagsstllleme foreslar, er, at vi skal )
serge for, at det kommer ind i de administrative
forskrifter. Det er faktisk sddan i dag, at
Arbejdsskadestyrelsen har den praksis, at hvis
de bliver gjort opmeerksom pa, at mennesker
~ har en livstruende sygdom, at deden er neert
forestiende, s& giver de forste prioritet til
behandling af de sager. Men det er klart, det
ogsa er underlagt kravene til at skaffe doku--
mentation osv.

Et af de steder, hvor der kan veare en bloke-
ring for, at der sker-en hurtig behandling, er, at
Arbejdsskadestyrelsen ikke far at vide, at der er
tale om livstruende sygdom.

S4 det, jeg vil gore i forlengelse af behand-
lingen her, er, at jeg beder Arbejdsskadestyrel-
sen om at udsende en orienteringsskrivelse til

alle dem, der har med det her omrade at gore,
interessenterne, for at gere dem opmeerksomme
pa, at det er utrolig vigtigt, at Arbejdsskade-
styrelsen far at vide, at der er tale om livstru-
ende sygdom, det vil altsd selvfglgelig forst og
fremmest sige laeger, men ogsa fagforeninger og
en lang reekke andre parter, der er i berering
med de her ¢ sager.

Sa vil jeg ogsd gerne sige, at Arbejdsskade-
styrelsen i samarbejde med Socialministeriet’
ogsa arbejder med at lave retningslinjer for god
sagsbehandling. Og det kan man jo sige er.s&-
dan en slags supplement til de administrative
forskrifter, hvor man dér far mulighed for at
lave en mere detaljeret beskrivelse af, hvad der
er god sagsbehandling, men samtidig har man
ogsa mulighed for lobende at eendre den i takt
med, at man bliver klogere og dygtigere eller
far nye oplysninger. Hvis man skriver det ind i
den administrative forskrift; bliver det nemt
meget stift, og det er ikke sddan noget, man gér
og @ndrer pa med korte mellemrum.

Sa jeg haber p4, at man kan se, at det at lave
nogle retningslinjer for. god sagsbehandling og
give interessenterne besked om, at de skal veere
opmeerksomme p4, at de skal give den melding
om helbredstilstand videre til Arbejdsskade-
styrelsen, kan imadekomme bekymringen for,
at de mennesker her ikke far en s& god behand-
ling som muligt.

Men jeg kan af de neevnte grunde altsa ikke
stotte ‘den metode, der er naevnt i forslaget.

Inger Bierbaum (S):

Forslagsstillerne ensker med dette forslag at
sendre de administrative forskrifter i Arbejds-
skadestyrelsen, siledes at personer med livs-
truende sygdomme og personer i en hgj alder
sikres en seerlig hastesagsbehandling.

Efter de oplysninger, jeg har faet, findes der
ikke i dag helt formelle, nedskrevne admini~
strative forskrifter i Styrelsen, og alene af den
grund er forslaget derfor sveert at imedekom-
me. Der er dog fastsat tidsfrister i loven, som
Styrelsen arbejder efter, og samtidig har vi nu
alle faet oplyst, at Styrelsen allerede i dag ha-
stebehandler sager, hvor den tilskadekomne li-
der af en livstruende sygdom, hvis Styrelsen vel
at meerke har faet oplysninger om det. Derfor
ser vi ikke nogen grund til, at Folketinget skal
foretage sig yderligere i denne sag. :

Og med hensyn til, om Styrelsen skal haste-
behandle sager, hvor den tilskadekomne er
over 70 &r, mé jeg sige, at det er vi ikke enige i.



