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Der var ikke stillet zendringsforslag.
Forslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Forslaget til folketingsbeslutning forkastedes,
idet 51 (V, KF, DF, CD og FP) stemte for, 57
(S, SF, RV, EL og KRF) imod.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

13) Anden behandling af lovforslag nr. L 135:
Forslag til lov om andring af lov om dagpen-
ge ved sygdom eller fodsel. (Endret finansie-
ring af kommunernes udglfter til sygedag-
penge efter 52 uger).

Af socialministeren (Karen ]espersen)

(Fremsat 9/12 98. Forste behandhng 14/1 99
Beteenkning 22/4 99). :

Der var stillet 1 sendringsforslag i betzenk-
ningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

Lovforslaget og @ndringsforslaget sattes til
forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Andringsforslag nr. 1 vedtoges uden
_ afstemning.

Lovforslaget overgik derefter til tredje
behandling.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gér dlrekte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. -

Den neeste sag pa dagsordenen var:

14) Forespergsel nr. F 43:

Foresporgsel til milje- og energiministeren og
ministeren for udviklingsbistand.

»Hvad kan regeringen oplyse om miljobistan-
den under MIFS-rammen set i lyset af de
hidtidige erfaringer?«

Af Steen Gade (SF), Claus Larsen-Jensen (S),
Jens Hald Madsen (V), Per Stig Meller (KF),
Svend Aage Fauerholdt (DF), Ebbe Kalnees
(CD), Jorgen Estrup (RV), Seren Kolstrup (EL),
Thorkild B. Fransgaard (FP) og Ole M. Nlelsen -
(KRE).

(Forespergslen anmeldt 23/3 99. Fremme af
foresporgslen vedtaget 6/4 99). .

Begrundelse

Steen Gade (SF):

Da Folketinget sidst havde en debat om milje-,
freds- og stablhtetspagten, fremgik det ret klart
af debatten, at der ogsa var brug for en grundig
miljedebat foruden den, vi havde dengang. Sid-*
ste gang blev megen tid fornuftigt nok benyttet
til en diskussion om endringerne fra katastro-
fehjeelp til freds- og stabilitetspagt, og derfor er
jeg glad for, at en lang reekke partier har varet
enige om at enske denne debat i dag.

Jeg tror, de fleste har det, som jeg har det. Vi
er lidt stolte over, at Danmark har kunnet tage-
en s4 flot beslutning, som dengang vi besluttede
at give en omfattende miljostatte oveni ulands-
hjeelpen som en dansk opfelgning pa Riotop- -
medet og i Riobeslutningernes and.

En af grundene til debatten i dag er, at der er
foretaget en evaluering af Danced. Evalueringer
ber Folketinget altid felge neje, for de giver’
bla. anledmng til at legge linjer for fremtiden
og skal ogsa helst fastlaegge et fortlebende sy-
stem, s& Folketinget ogsa fremover kan folge
med i, hvad der sker i opfﬂlgmngen af evalue-
ringerne.

NGO'ernes, det civile samfunds inddragelse,
vedvarende og baeredygtig energi, diskussion
om regionalisering, forholdet mellem miljebi-

stand og de overordnede principper for den

danske bistandspolitik samt samvirket mellem
Danced og Danida har stdet i fokus i den of-
fentlige debat. Ogsa andre emner har vaeret en
del af den diskussion, der ligger forud for den-
ne debat, som forhabentlig slutter med en ved-
tagelse af en samlet politik p4 omradet.

Vi ser frem til ministerens redegorelse.
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Besvarelse

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Jeg er helt enig med hr. Gade i, at det var en
enestdende beslutning, Danmark tog, da vi i.
1993 oveni folketingsvedtagelsen fra slutningen
af 1992 satte handling bag de flotte ord fra Rio
og vedtog at yde milje- og katastrofehjelp. I
den gennemgang af dansk miljepolitik, som -
OECD for nylig foretog med eksterne eksperter,
var det et af de punkter, der blev fremhaevet fra
"OECD's side som begrundelse for at give )
Danmark topkarakterer for den miljepolitik, vi
forer. R o

Det er heller ikke nogen hemmelighed, at
blandt NGO'er over hele verden, blandt udvik-
lingslandene og ikke mindst i de nye demokra-
ter i Central- og Dsteuropa er der meget, me-

. get stor tilfredshed med den indsats, der er ble-

vet ydet. De evalueringer, der er gennemfert,
tyder ogsé p4, at der er opnéet smukke resulta-
ter, hvilket jeg skal komme tilbage til.

Stetten til Dsteuropa har en betydelig effekt
pé modtagerlandenes miljeinvesteringer, og en
raekke forslag til forbedringer i miljostatten til
. Dsteuropa er under gennemforelse. Iser dette,
at vi beveaeger os vaek fra konkret projektan-

. modningsstette og over til en mere langsigtet
planleegning sammen med modtagerlandene,
tror jeg vil have meget betydelige, positive ef-
fekter pa lang sigt. - - . :

Evalueringen af Danced viser en betydelig
effekt pd eget miljobevidsthed i et stort antal :
organisationer og institutioner i de lande, vi
samarbejder med, men peger samtidig pd en
reekke forslag til forbedringer. Det er vi meget
opmerksom pa, og det er derfor, at vi allerede
har igangsat en raekke initiativer for at rette op
pé de pépegede mangler i Danced's bistand..
Isaer vil bistanden blive styrket pa folgende -
omrader: . Co o

For det ferste arbejder Danced pa at styrke.
den danske ressourcebase i et overordentligt
spendende samarbejde med universiteterne,
NGO'erne og erhver\isorganisationeme. I takt
med de egede bevillinger p4 omradet er det-
meget afgarende aktivt at fa involveret hele den
danske ressourcebase. Jeg tror en gang imellem,
vi har veeret lidt tilbejelige til at overdrive, hvor
- stor en base vi egentlig havde. Erfaringerne har
vist med det projektomfang, den hjeelpeindsats,
vi har i ejeblikket, at der er det nedvendigt at'
udvide den ressourcebase, og det er, synes jeg,
meget fint, at vores initiativ p& det omrade har

faet sa positiv en modtagelse bade fra leerean-
stalterne, NGO'erne og virksomhedernes side.
Det er naturligvis ogsé et formal for os at fa
styrket ressourcebasen i de lande, vi samarbej-
der med. Hvis jeg et sjeblik kan naevne eks-
emplet fra Central- og @steuropa, sa er der et
meget betydeligt antal hejt uddannede menne-
sker i disse lande, hvis ekspertise vi kan ud-
nytte og benytte os af. Samspillet mellem styr-
kelse af den danske ressourcebase og ressour-
cebasen i modtagerlandene er et overordentlig
speendende perspektiv. - o
For det andet skal baredygtig energi i lang
hejere grad end hidtil indga som et gennem-
gdende element i bistanden. Det er en afgeren-
de forudszetning for en baeredygtig udvikling
globalt, at udviklingslandene satser pa at ud-
nytte energien mere effektivt, at bruge ved-
varende energi og ikke gentager de fejl, som-vi -
i den rige del af verden allerede har begaet i

. vores udvikling.

For det tredje skal vi styrke det regionale
aspekt i bistanden. Derved bliver det muligt at
sikre en blivende effekt af bistanden og sprede -
resultaterne af miljebistanden ikke alene inden
for de enkelte samarbejdslande, men ogsa
regionalt. - s :

For det fjerde skal samarbejdet og udvekslin-
gen af erfaringerne mellein Danida og Danced
oges. Rygterne om et darligt samarbejdsklima
er steerkt overdrevne, men vi ma fremover blive -
bedre til at traekke pa hinandens gode og dar-
lige erfaringer. Det vil nemlig ikke alene bidra-
ge til at styrke det regionale aspekt, men ogsa
sikre en bedre sammenhzeng mellem miljebi-
standen og den fattigdomsorienterede
udviklingsbistand.

_ Endelig kan der, som det fremgik af regerin-
gens redegerelse, som udenrigsministeren ..
sendte til Folketinget forud for den debat, vi
havde den:3. marts, i lyset af de fremtidige sti-
gende finansielle rammer for miljebistanden og
de erfaringer, vi har indhestet, pa lidt lengere
sigt blive behov for at sendre kredsen af mod- -
tagerlande for miljgbistanden til udviklings--
landene.. ‘ , O

Der er ingen tvivl om, at vi, bide nar det-
gelder udviklingslandene og Central- og @st-
europa, har veeret i stand til at malrette vores
stotte, sa samarbejdslandene i hojere grad bliver

‘i stand til at efterleve indgéede regionale og

globale miljeaftaler. Denne dimension i miljo-
stetten vil blive styrket fremover. Jststetten er
siledes de seneste ar i stigende grad blevet ret-
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tet imod at forberede ansegerlande pa at opfyl-
de EU's miljeregler. Dermed bidrager vi til at
give disse lande et godt udgangspunkt for en
aktiv og en positiv medvirken i den fremtidige
miljepolitik i EU.

P& baggrund af de gode erfaringer hidtil vil
indsatsen i Dsteuropa fortseette i samme spor
med seerlig veegt pa landene i regionen omkring
0s, altsa i Usterseregionen. Dels gennemfores
en betydelig miljostotte til de traditionelle
forureningsomréader som luft, vand og affald
samt naturligvis ogsa til det grenne omrade,
dels gennemfores en betydelig hjeelp til sam-
fundenes hovedsektorer, energi, landbrug,
industri og transport, for at fremme en milje-
venlig udvikling af disse.

Miljostetten anvendes ogsa til at fastholde
alle asteuropaeiske lande i et faelles miljopolitisk-
samarbejde gennem den sékaldte Environment
for Europe-proces. I dette forum blev den nye
Arhuskonvention om borgernes miljorettighe-
der vedtaget. Danmark har lovet at hjeelpe den
tidligere ostblok med at gennemfore disse mil-
jorettigheder, som ogsa vil fastholde og fremme
den demokratiske udvikling i hele regionen.’

Mens miljeindsatsen i EU-ansegerlandene
virkelig accelererer, sa er jeg — det skal ikke
vare nogen hemmelighed — langt mere bekym-
ret over udviklingen i de estlande, der ikke star
over for optagelse i EU. Disse lande — f.eks. en
reekke lande pa Balkan og de tidligere Sovjetre-
publikker — star over for enorme miljgproble-
mer, men de har ikke det samme incitament
som EU-ansegerne eller de samme gkonomiske
stottemuligheder til at prioritere miljgindsatsen
i deres hjemlige ekonomiske politik.

Selv om nogle af de her lande ligger leengere
vaek fra Danmark, sa pavirker deres forurening
i visse tilfeelde ogsad Danmark; men nok sa vig-
tigt er det, at deres miljeproblemer truer folke-
sundheden og dermed landenes skonomi og
indre stabilitet. Derfor vil vi ogsd gerne yde-en
begreenset stotte til disse landes miljgindsats via
ststettemidlerne. Det har vi allerede gjort pa
Balkanomradet med meget fine resultater.

Det tredje og sidste ben i miljebistanden,
nemlig stotten til Arktis, bygger pd et tet sam-
arbejde mellem de 8 arktiske lande og en teet
inddragelse af de oprindelige folk. Hidtil har
indsatsen iser rettet sig imod at kortleegge mil-
joproblemerne, og vi har faet en viden om mil-
joet 1 Arktis, som er en veerdifuld indikator for
miljoets tilstand globalt, og som vi naturligvis
skal forstd at udnytte ogsa i internationale for-

handlinger, f.eks. forhandlingerne om forbud
mod POP'erne - POP-konventionen. POP'erne:
de persistente og organiske forureningsstoffer.

Vi ser, hvordan opkoncentrationen i fedekae-
den og havstremmenes bevaegelser betyder, at
de oprindelige folk pa toppen af kloden i Gren-
land og de ovrige arktiske lande er hardest
ramt af denne forurening, som er meget
alvorlig.

Det er selvfolgelig vigtigt at blive ved at oge
dette vidensgrundlag, men der vil fremover ske
en drejning af miljestatten, sa den i hejere grad
bliver rettet imod at stette projekter, der for-
bedrer det lokale milje i den danske del af
Arktis, altsd i Grenland. Det kan f.eks. dreje sig
om projekter til sikring af rent drikkevand, til
sikring af affaldshandtering, miljerigtig energi-
produktion og energibesparelser.

Der er ingen tvivl om, at kan vi vise, hvordan
denne slags ofte meget decentrale projekter un-
der arktiske forhold lykkes, sa er der et betyde-
ligt spredningspotentiale i forhold til de andre
lande rundt om Nordpolen.

Vi skal ogsa bistd de oprindelige folk i den
arktiske del af Rusland i bestraebelserne pa at fa
talelige miljeforhold, ligesom vi gennem inter-
nationale konventioner og aftaler vil styrke ind-
satsen for at begreense den globale graenseover-
skridende forurening af Arktis.

Med de midler, vi nu vil afsaette til miljebi-
standen i Dst, i Syd og i Nord, kan Danmark
fremover spille en fremtreedende rolle som glo-
bal miljehjeelper og samarbejdspart.

Ministeren for udviklingsbistand (Poul
Nielson):

1 1992 vedtog Folketinget MIKA-bistanden. Det
var en opfelgning af Riotopmedets krav om
yderligere midler til miljo og udvikling. Der-
med markerede vi dansk vilje til at se tingene i
sammenhang og yde en ekstra indsats for mil-
joet i den samlede bistand.

Denne ekstra indsats og sammenhzngen
mellem den nye ramme og den almindelige ud-
viklingsbistand er i dag et kvalitetsmeerke, vi
kan veere stolte af. Vores eksempel er iser vig-
tig i en tid, hvor andre rige lande ikke engang
lever op til malene for udviklingsbistand stik
imod kravene fra Rio.

Man kan ikke adskille bekampelsen af fattig-
dom og hensynet til miljoet. Det er de fattigste,
der er tvunget til at leve med de negative kon-
sekvenser af miljeforureningen. Omvendt er
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fattigdom ligesom uvidenhed ofte en vasentlig
arsag til rovdriften pa naturressourcerne.

Der er derfor ikke tale om en arbejdsdeling,
hvor den nye ramme star for miljeet og ulands-
rammen for fattigdomsbekaempelsen. Det er

tveertimod styrken, at begge hensyn er til stede ,

i begge rammer. - ,

Hovedparten af Danmarks omfattende ind-
sats for miljoet i udviklingslandene er beskrevet
i den redegerelse om milje og udviklingsbi-
stand under ulandsrammen, som jeg i januar
maned sendte til Folketinget. Det skete parallelt
med udenrigsministerens udgivelse af regerin-
gens MIKA-redegerelse. -

Danidas arelange erfaringer med miljs- og
udviklingssamarbejde generelt kommer os ogsa
til gode i bistanden under milje-, freds- og sta-
bilitetsrammen. Vi har i dialog med vores sam-
arbejdspartnere i Syd udviklet nogle funda-
mentale principper, der sikrer, at udviklingsbi-
standen har hej kvalitet og virker efter sin hen-
sigt. Dem anvender vi ogsa i udmentningen af
de to regionale strategier i henholdsvis Sydest-
asien og det sydlige Afrika samt i de globale
indsatser. De globale midler under rammen
bruges til internationale arrangementer og
innovative projekter med hej demonstrations-
veerdi, ogsa uden for de normale indsatslande.

Vi er meget selektive over for ansegninger -
om stotte til de ofte ganske bekostelige interna-
.tionale mader og workshops, og hvad det nu
hedder alt sammen. Vi prever at undga stette til
meader preeget af politisk candyfloss, hvor, om
man vil, husarerne ofte simpelt hen bekraefter
hinanden i velkendte synspunkter. - ‘

I FN's Kommission for Baeredygtig Udvikling
tager man baeredygtig energi op som'et tema
ved det niende mede i &r 2001. Udenrigsmini-
steriet har netop igangsat en heringsproces om
en dansk strategi for baeredygtig energi til .
CSD 9. Den ventes at ligge klar her til efteraret.

Danida planlegger internationale arrange-
menter og udarbejdelse af et debatopleeg om
centrale ulandsrelaterede temaer for at skabe
nye veje frem mod medet i 2001. Her vil vi ogs&
anvende de globale midler. -

Beeredygtig energi ventes selvfelgelig ogsa
fortsat at fa en hej prioritet i den almindelige
udviklingsbistand. o

Hovedvagten under rammen ligger i de bi-

laterale indsatser i de to definerede regioner: I
Danida har vi vaeret igennem en omfattende .
dialog med vore samarbejdslande i Sydestasien
og i det sydlige Afrika for at finde frem til de -

bedste og mest patreengende fattigdomsrelate-
rede miljoprojekter. I den forbindelse har
Danidas og DANCED's flles strategier for
dansk regional miljebistand til de her to regio-

" ner veret et vigtigt udgangspunkt.

Indsatslandene har generelt ikke den forned-
ne kapacitet til at handtere deres egne miljopro-
blemer. Vi prover at afhjeelpe dette ved i forste
omgang at leegge veegt pa aktiviteter, der styr-
ker de lokale og nationale niveauer. Det vil ogsa
bidrage til at skabe det fundament, som vi
gradvis vil skulle basere et oget og mere ambi-
tiost regionalt samarbejde pa. '

I Sydestasien samarbejder Danida med
Vietnam, Laos og Cambodja p& baggrund af en
samlet tilsagnsramme i &r p4 145 mio. kr. -

Miljebistanden til Vietnam er leengst fremme
med bevillinger pa i alt over 61 mio. kr. Indtil
nu er hovedparten af vores stotte gaet til pro-

- jekter om forvaltning af fredede naturomrader.

F.eks. bistar vi det vietnamesiske skovdeparte-
ment med at udarbejde en national strategi for
forvaltningen af beskyttede og fredede omr&-
der, som vil kunne f& stor betydning pa lidt
leengere sigt. IR
Samlet har vi ydet over 73 mio. kr. til regio-

: nale projekter for de tre lande, bl.a. til et stort

regionalt skovfreprojekt.

I det sydlige Afrika arbejder vi i Malawi,
Mozambique, Tanzania og Zimbabwe. Til-
sagnsrammen for i &r er pa 217,2 mio. kr.

Som eksempel pa vores indsats kan jeg neev-
ne, at der i Tanzania gennemfores et miljgpro-
jekt i byen Mwanza, som Udenrigsudvalget i
ovrigt besegte her i januar, og to andre milje-
projekter for byer er under forberedelse.

De stotter bdde lokale myndigheders formu-
lering af miljghandlingsplaner og konkrete lo-
kale, fysiske indsatser vedrerende f.eks. sani-
tetsforhold, affaldshandtering eller spildevand.

Herved opbygges de lokale partneres kapaci-
tet til at kunne forvalte de lokale miljgproble-

~mer. Med den gradvise -udvikling af den natio-

nale kapacitet til at hdndtere disse problemer er
der kommet en vis fremdrift ogsa i det regiona-
le samarbejde.

Som eksempler kari jeg naevne, at vi stotter

den regionale indsats vedrerende forvaltning

og beskyttelse af de knappe vandressourcer og
kystzoneforvaltning. :

I Danida fokuserer vi p& at opdyrke de ind-
satsomrader, der er blevet udvalgt i de indle-
dende ar af miljestotten. Vi vil udbygge og
konsolidere det konkrete samarbejde for at ska-
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be nogle fastere og mere langsigtede rammer
for MIFRESTA-samarbejdet. Der er altsa efter
min opfattelse ikke for nerveerende behov for-
at zendre pa kredsen af samarbejdslande. Sam-
tidig underseger vi i gjeblikket mulighederne
for at styrke oplysningsarbejdet yderligere for
at fastholde og udbygge den folkelige opbak-
ning bag ogsa denne del af den danske bistand.

Vi er gdet i gang med de store udfordringer,
det langsigtede programmatiske samarbejde.
Det kraever tid, indsigt, forstielse og viden om
de sektorer og samfund, vi arbejder i og med.
Det kraever koncentration og tyngde i maden, vi
anvender vore ressourcer pé, sdvel de menne-
skelige som de finansielle. o '

Vi er godt i gang med at udvikle det regio-
nale samarbejde med projekter, der lever op til
de kvalitetskrav, der ogsa geelder for den bila-
terale indsats. Det er ikke alle miljeproblemer,
der faktisk forudszetter en regional lesning, og
vi sleekker ikke pa kravene bare for at gennem-
fore et regionalt projekt; det ville ingen veere
tjent med. :

Ambitionsniveauet i det videre arbejde er
hejt, og det skal det veere, for det er en stor ud-
fordring at bistd med afhjeelpning af miljepro-
blemerne blandt verdens fattigste mennesker.

Forhandling

Steen Gade (SF):
Tak til de to ministre. Fra SF's side har vi hele
tiden stottet miljostatten, og jeg mener ogsa, at
fremleggelsen i dag bekrefter, at det faktisk er
en god idé at have bade Danced og Danida pa
miljgsatningsomradet. ,

Jeg tror, at der er brug for i Danidasystemet,
i miljosekretariatet at styrke dette, ligesom vi
vel ogsa ma sige helt dbent, at der generelt er
brug for, at der nok anszttes nogle flere pa om-
radet, sddan at vi med sterre sikkerhed far de
rigtige projekter. Det her er jo ikke serlig po-
puleert at sige, for formiddagspressen ensker
altid, at ingen bliver ansat. Vi skal bare give
hjeelpen direkte. Men det reelle er jo, at skal
man give hjeelpen sidan virkelig effektivt, sa
skal der et grundigt forarbejde til, og det kree-
ver faktisk tit forarbejde og dermed ansattelse.

Danced er blevet kritiseret i evalueringen,
iseer for forhold i begyndelsen af stetteperioden,
og derfor mener jeg, at det er vigtigt, at en de-
bat som den i dag udstikker nogle retningslinjer
for, hvordan der arbejdes med disse evaluerin-

ger og den kritik, der er dér. Vi ma have en lo-
bende afrapportering ogsa af den evaluering,
der kommer for Danidas vedkommende.

Et af de steder, der er kritiseret, er spargsma-
let om vedvarende energi, baeredygtig energi.
Og jeg synes, det er helt afgerende, at Folketin-
get nu siger, at det skal opprioriteres, og det
skal det i begge regi, altsa bade i Danida og i
Danced. )

Jeg er glad for, hvad udviklingsministeren
sagde om forberedelserne af CSD 9 og ar 2001.
Det.er jo noget, som vi i Folketinget ogsé tidli-
gere har vaeret meget optaget af, og jeg mener,
det er utrolig vigtigt at f& den proces til ogsé at
heenge sammen med ulandenes opfelgning pa
Koyotodiskussionen. Man kan sige, at det er de
neeste skridt, og her mener jeg alts4, at vi skal
gore en serlig indsats for ogsa at overbevise
disse lande om, at det er rigtigt at satse pa
beeredygtig energi. :

Jeg ved godt, at et af problemerne er, at man
siger, at ulandene bade i Danceds og Danidas
omréder ikke kommer og beder om beredygti-
ge energiprojekter, men sa ma vi altsa gore os
mere umage, og vi ma koble det til den inter-
nationale dagsorden. Jeg mener faktisk, at nar
vi i Folketinget har vedtaget, at det skal veere et
vigtigt indsatsomréde, s& er det lidt trals, sagt
pé jysk, at der sa stdr, at det nok er tvivisomt,
hvor meget det er blevet til i virkeligheden. Nu
skriver vi det forhabentligt én gang til om lidt,
og sa skal det veere. :

Miljebistand forstdet som Danmarks chance
til at hjeelpe udviklingslande med at leve op til
internationale miljoaftaler mener jeg er en.
keempechance for Danmark. Og det er bade for
at f& Danmarks navn placeret og ogsé for, at
man kan fi bedre milje. Og man far et tilbud til
disse udviklingslande, hvor de kan leve op til
de aftaler internationalt, s de kan veere tilhaen-
gere af dem i stedet for at modarbejde dem.

Jeg stotter meget de betragtninger, der kom
fra miljeministeren om opmaerksomheden pa
SNG-landene. Vi ma ikke kun satse pa de lan-
de, der seger medlemskab i EU, og vi skal ogsa
huske Bulgarien og Rumaenien, der ligger len-
gere vaek. Forhdbentlig bliver der snart fred pa
Balkan, og s far vi jo ogsa en helt anden
diskussion.

Det arktiske mener jeg samtidig skal priorite-
res som indikator for verdens miljetilstand som
et vigtigt element. ,

Jeg stotter, at vi ogsa giver miljebistand i
mellemindkomstlande, og her mener jeg, det er
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afgerende, at vi knytter det meget mere, end vi
har gjort, til NGO- miljget. Der skal laves en
proces i disse lande, hvor de kan sendre deres
egen virkelighed, sorge for at fi en diskussion i-
deres egne lande om, hvilken Vaekstpolitik de
vil have, sidan at det ikke kun bliver en usad-
vanlig forkert og traditionel veekstpolitik.

Derfor kan Danced selvfolgelig heller ikke
veere ligeglad med fattigdomsorientering og
kvindeaspekter, som man neesten kan fa ind-

- trykket af ved at leese ministerens redegerelse.
Det var ikke det, ministeren sagde i dag, men
det er neesten det, der star i redegerelsen, og jeg
er glad for, hvis det er en misforstéelse. Det skal
jo ogsé veere med. Det kan ikke veere styrende
pa samme made, men man kan jo ikke se bort
fra det. -

Jeg skal pa vegne af Socialdemokratiet,
Venstre, Det Konservative Folkeparti, CD, Det
Radikale Venstre, Knstehgt Folkeparti og SF
fremsaette fralgende g

, Forélag til vedtagelse

»Folketinget opfordrer regeringen til:

— Atstyrke indsatsen for, at mternatxonale mil-
jeaftaler efterleves.

— At styrke modtagerlandenes egen mlljmnd-
sats med inddragelse af det civile samfund.

— At den storste del af miljebistanden til ud-
viklingslandene fortsat koncentreres om de
fattigste udviklingslande i teet sammenheng
med udviklingsbistanden. Den ovrige milje-

_ bistand skal koncentreres om @st- og Cen-
traleuropa med fokus pa Qstersglandene og
den miljemeessige forberedelse til EU og til
en styrket indsats i SNG-landene samt i ud-
valgte mellemindkomstlande. Endelig skal
indsatsen i Arktis styrkes med saerhg Vaegt pé
Grenland.

- At baeredygtlgheden og kvahteten i mll]abl—,
standen fortsat @ges under hensyn til forma-

- let med Rioprocessen, specielt at miljgbeskyt-
telse ikke kan anskues isoleret fra udvik-
lingsprocessen og de overordnede principper
for den danske miljg- og udviklingsbistand.

= At anvendelsen af baeredygtlg energi opprio-

- riteres..

— At den danske ressourcebase, NGO'er, virk-
somheder, universiteter m.fl. inddrages ak-
tivt, og at den folkelige deltagelse, debat og
oplysning ages.

— At orientere Folketinget om opfelgningen pa
evalueringen af Danceds bistand og resulta-
terne af evaluermgerne af Danidas milje-
bistand.

(Forslag til vedtagelse nr. V 79).’

Formanden:

Der er nu fremsat fvalgende forslag t11 vedtagel- v
se: (Se ovenfor). Dette forslag 1ndgar herefter i
forhandhngen ' :

Claus Larsen- Jensen (S): ‘

Da vi i Folketinget havde redegarelsesdebatten
den 3. marts 1999 om milje-, freds- og stabili-
tetsrammen, var vi enige om at koncentrere de--
batten om freds- og stabilitetsdelen, fordi det
var her, der skete @ndringer. Vi var ogsé enige
om, at vi skulle skubbe diskussionen om milje-
bistanden til et senere tidspunkt — det er s ble-
vet i dag — fordi formalet skulle veere at fa en
mere indgéende, sammenhangende og lidt
mere fremadskuende debat om Danmarks sam-
lede miljgbistand, som ydes bade gennem
Danced og Danida.

Miljeproblemerne er graenseoverskndende
En lesning af miljgproblemerne og en sikring af
et beeredygtigt miljs forudseetter derfor ogsa lo-
gisk nok, at indsatsen for at realisere de inter-
nationale miljgaftaler bl.a. som felge af Rlopro-
cessen styrkes overalt pa kloden.

Med miljebistanden viser Danmark, at vi ta-
ger de internationale aftaler alvorligt. Hermed
soger vi at nd miljemessige resultater, der glo-
balt set er sterre, end hvis vi alene investerede
pengene i mlljaforbedrmger i Danmark. Milje-
bistanden giver mulighed for at skabe synlige -
greenseoverskridende resultater i modtagerlan-
dene, at opbygge en miljemzessig kapacitet i

‘form-af en miljglovgivning, praksis og sendret

adfeerd, som en integreret del af de pageeldende
landes samlede udviklingsstrategier. :
I Socialdemokratiet tilleegger vi‘derfor den
styrkelse, der er sket med miljebistanden, som
vil vokse ganske markant i de kommende ar, en
meget stor vaegt. Med miljebistanden kan vi
satse bredt pé en indsats til gavn for det globale
milje. ’
Miljeindsatsen som led i udviklingsbistariden
for de fattigste udviklingslande eges med mil-
jerammen yderligere synligt ud over den milje-
indsats, som Danida i forvejen yder via ulands-
bistanden. Danced yder en miljebistand i mel-
lemindkomstlandene, som i kraft af deres indui-
strialisering og byudvikling har et stort behov
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for en miljemzessig indsats som led i deres ud-
viklingsstrategi. Miljg og udvikling heenger
sammen, hvis méilet er baeredygtighed, og det
er gerne det, vi skal na, og derfor skal det af-
spejle hele Danmarks miljebistand.

En tiltreengt indsats geres i Dst- og Central-
europa. Indsatsen i Jsterspregionen er som - -

nevnt af miljg- og energiministeren et vigtigt.

led i den samlede strategi for udviklingen om-
kring Osterseen, men jeg vil ogsa som andre
ordferere pege pa, at behovet for en indsats i -
andre dele af Central- og @steuropa er vigtigt,
herunder ogsa indsatsen for at forberede de nye
medlemslande i EU fra Jst- og Centraleuropa
miljemzessigt til at kunne opfylde EU-kravene.
Jeg synes ogsé, at der kan vzere behov for at
pege p4, at Danmark er suvereent stort i forhold
til den internationale og den ssteuropaeiske
miljebistand, og ogsa pege pa, at den Dstind- .
sats, der geres for miljoet, er ganske, ganske

flot; det gavner udviklingen miljomaessigt i de -

pageeldende lande, det gavner ogsa miljget hos
os selv, og det gavner sddan set ogsi den dan-
ske miljesektor.

Vi vil gerne pege pa behovet for at styrke
indsatsen i Rusland og andre SNG-lande og en
indsats i Arktis, og vi vil ogsa gerne pege pa, at
anvendelsen af baeredygtig energi bor oppriori-

- teres, bade i Danceds og i Danidas indsats, som
en integreret del af den samlede milje- og
udviklingsbistand.

Vi tillegger de evalueringer, der er lavet og
bliver lavet p& bade Danceds og Danidas omra-
de, stor vaegt, og vi anbefaler kraftigt, at man
bruger de anbefalinger til at ege kvaliteten i
miljebistanden, og vi vil ogsa gerne have, nar
Rigsrevisionens rapport foreleegger til efterdret,
at vi tager en dreftelse af den.

Vi tillegger det ogsa stor vagt, at den danske
ressourcebase, virksomheder, NGO'ere og uni-
versiteter osv. bliver aktivt inddraget i miljebi-
standen, og at vi styrker den folkelige forank-
ring i Danmark i opbakningen til det, vi laver.
Der er ingen tvivl om, at nr man bruger sé
mange penge, som man ger pa det her omréde,
s4 er det en veesentlig forudszetning, at befolk-
ningen er med, og at kvaliteten er i orden, og at
de resultater, der kommer, ogsé er i orden. Og
derfor er vi glade for det tilsagn, der allerede
blev givet ved debatten om milje-, freds- og
stabilitetsrammen, om at styrke hele oplys- .
ningsindsatsen, og at den bliver intensiveret i
tiden fremover. :

Jeg synes, der er grund til, at vi som danskere
skal veere stolte over den indsats, vi ger med
henblik pa at styrke det globale milje. Efter vo-
res mening skal Danmark fortsat og i stigende

. omfang veere i front for det globale miljs, hvor

vi med eksemplets magt skal vaere med til at
saette en ny global dagsorden for mennesker og
miljg pa denne her klode. Derfor er vi ogsé
medforslagsstillere til det forslag til vedtagelse,
som hr. Steen Gade allerede pa vores felles
vegne har leest op.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg synes, der er mange gode elementer i det
forslag til vedtagelse, som er fremsat, men jeg

" vil godt sperge hr. Claus Larsen-Jensen om et

af elementerne, nemlig mll]abxstand til Dst-
europa.

Jeg har lagt meerke til, at ministeren sagde, at
nu kunne ogsa andre lande end Dsterselandene
komme med, og det blev ogsa antydet af hr.
Claus Larsen-Jensen, men jeg vil ikke leegge
skjul pa, at det er dér, problemet ligger for
Enhedslisten i forhold til det forslag til vedta-
gelse, som en reekke partier har fremsat. Jeg
synes ikke, det er rimeligt, at de bedst stillede af
ostlandene ensidigt skal have miljebistand,
mens de allerfattigste, som har de allersterste
miljgproblemer, f.eks. Ukraine, som forpestes af -
atomkraft, ikke far ret meget. Derfor vil jeg
sporge, om man kunne lefte slaret for, hvor
meget der ligger i de tilkendegivelser, der er
kommet, og hvor meget der ligger i formulerin-
gen i forslaget til vedtagelse af en &bning.

Det kan ogsa veere, ministeren kan svare pa ’
spergsmalet, om hvad der set fra regeringens
synspunkt ligger i den problemstilling, men jeg

- vil ikke leegge skjul p4, at for Enhedslisten be-

tyder det meget ved bedemmelsen af det for-
slag, der ligger.

(Kort bemeerkning).

Claus Larsen-Jensen (S):

Sagen er jo, at da man startede bevillingen her,
havde man jo ikke s& mange penge, som man
far til rddighed de kommende &r. Derfor har
man veeret nodsaget til at prioritere, og derfor
har det veeret naturligt at satse pa neeromradet
omkring Osterssomradet. Men det er da klart,
at der over tid er behov for at yde en indsats,
ikke bare i de bedrestillede lande i Jst- og
Centraleuropa, men ogsa i en raekke af de lan-
de, som befinder sig i en helt anden situation,
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og det mé veere en samlet prioritering i takt
med, at udviklingsbistanden gges.

Formanden: v
Hr. Jens Hald Madsen — har ministeren bedt om
ordet? Ja. ‘

Milje- og energiministeren.

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Jeg vil bare sige til hr. Keld Albrechtsen, at det
forslag til vedtagelse, der er lagt frem her, be-
tyder en reel sendring af vores politik. Hidtil
har vi haft som prioritering iszr at hjeelpe
ODsterssomraderne, og vi har haft en interesse i
at fremme en hej miljestandard i de lande, der
skal blive medlem af EU.

Hr. Albrechtsen kan have fuldsteendig ret i,
at det kan fore til skeevheder. Det var jeg selv
inde pa i mit indlaeg, men set ud fra et dansk
synspunkt er det selvfolgelig vigtigt, at de

- overgangsordninger, der kommer pa miljgom-
radet ved udvidelsen mod est, bliver si korte
som muligt, og at der ikke sker et tempotab i
det indre miljparbejde. Derfor er det nedven-
digt, at vi yder en sarlig indsats for at accele-
rere miljoarbejdet i disse lande og bruge anseg-
ningsprocessen positivt.

Det, der imidlertid er det nye ved forslaget til ‘

vedtagelse her, er, at vi legger op til at gere no-
get aktivt for at forhindre, at det forer til nye
skel i Europa, og derfor er der udtrykkeligt pe-
get pd SNG-landene, og jeg har peget pa
Balkanomradet. : ‘

Begge er omrader, hvor vi har vi et godt
samarbejde. Vi er allerede i dag pa Balkan det
sterste bidragydende land, selv om det ikke er
imponerende beleb, det drejer sig om. I bade
Bulgarien og Rumaenien har vi haft et meget
fint arbejde, og i forhold til SNG-landene har
det ikke mindst i forbindelse med Environment
for Europe-processen op til Arhus-konferencen
vaeret sddan, at der er dannet netverk, og der
er dannet arbejde. ' e :

Det, forslaget til vedtagelse legger op til, er
faktisk, at vi ger preecis det, hr. Albrechtsen ef-
terlyser i dag. Jeg synes, det var vigtigt at f& det.
sagt p& nuvzerende tidspunkt af hensyn til det
videre forleb af debatten.

(Kort bemarkning).

. Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil gerne sige tak for svarene bade til hr.
Claus Larsen-Jensen og til ministeren, og spe-
cielt ogsa, nar ministeren udtrykkelig naevner

lande som Rumaenien og Bulgarien, som jo ogsa
horer til blandt de fattigste, og understreger
SNG-landenes placering. Det vil gore det mu-
ligt for Enhedslisten at tilslutte sig det forslag til
vedtagelse, der daekker de tilkendegivelser, der
er kommet herfra. Vi har ogsa rejst det, da vi
havde debatten - jeg tror, det var i januar ~ og
jeg er glad for, at det p4 den méade nu kommer-
med ind. . o

Jens Hald Madsen (V): = S
I Venstre er vi glade for, at vi far den her debat,
som er en opfelgning p& den debat, vi havde
den 3. marts omkring katastroferammen. Vi sy-
nes, det er vigtigt, fordi der-bare i-1999 blev
brugt 1.644 mio. kr. pa miljebistand, og derfor.
synes vi, det kunne veere relevant at kigge pa,
hvordan det skal veere fremover. De to centrale’
emner, vi mener skal bringes op, er punkt 1:
Skal der ogs4 i fremtiden veere to ministerier, -
der forvalter den udenlandske miljostatte?
Punkt 2: Udviklingen af miljestette mellem de
central- og esteuropaiske lande og de evrige
lande. ' i R
Det er jo ikke nogen hemmelighed, at der hat
veeret en del kritik af koordineringen og samar-
bejdet mellem de to ministerier, der administre-
rer miljestotten. Problemerne blev beskrevet i
rapporten fra Rigsrevisionen i 1997 og blev
fulgt op af et notat fra statsrevisorerne fra 1998.
Béde Rigsrevisionen og statsrevisorerne pa-
pegede, at der er-problemer med at koordinere |
miljestetten. De papeger, at der nu er dukket
miljpattacheer op pa ambassader i de lande, -
Danced har engagement i. Statsrevisorerne stil-
ler spergsmaélet, om'det overhovedet er-hen-
sigtsmeessigt, at to ministerier deltager i forvalt-
ningen af miljgrammen. s o
Venstre har absolut den samme holdning.
Nar vi siger, at vi ensker, at det skal fores over -
til Udenrigsministeriet og dermed Danida, er
det jo ikke, fordi. vi mener, at Danida har kert
mere optimalt eller fungerer helt optimalt, men
fordi vi som udgangspunkt tror p4, at det kan -
fungere mere effektivt. ' '
“Kritikken er ikke alene kommet fra statsrevi-
sorerne. Knud Vilby, der er neestformand i det’
radgivende udvalg for miljebistand, skrev den -
24. marts i &r en kronik med titlen: »Volden i
Strandgade«. Det er en sardeles interessant
kronik, som understreger den problemstilling,
der er imellem de to ministerier og maske ikke
mindst samarbejdsvanskelighederne mellem
miljeministeren og udviklingsministeren. Knud
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Vilby siger, at det nu er blevet bedre, fordi nu
modarbejder man trods alt ikke hinanden, nu
undlader man bare at samarbejde. S& kan man
sporge, om det s& skulle vere bedre.

Med hensyn til den udvikling, der er fore-
giet, kan man jo s& begynde at analysere sig
frem til, hvem der ger det bedst. Vi synes, at
Danced har gjort det ganske udmerket. Men
igen ma man sige, at det er lidt merkeligt, at
Miljeministeriet seger at fa sa fremtreedende en
udenrigspolitisk profil, og spergsmélet er
egentlig, hvor svert det vil veere at fa kort det
sammen og s& opna de synergieffekter, der vil
veere i at fa det samlet ét sted.

Man kunne méske ogsé udtrykke det mere
* diplomatisk, end jeg nu kan udtrykke det, og
sige, at det er tankevaekkende, at man star over
for en minister, hvis politiske holdning ger, at
Miljeministeriet finder det nedvendigt at blan-
de sig i alt, fra om Bramsnees Kommune ma
bygge et mindre supermarked og til at raddgive
og lese opgaver i Malaysia. Spergsmalet er, om
Miljeministeriets patagelse af nye og meerkelige
arbejdsopgaver mere er et udtryk for vores nu-
veerende miljeministers politiske ambitionsni-
veau, end det er til gavn for Danmarks samled
udviklings- og miljgpolitik. :

Vi mener, at mange af de miljoproblemer,
som er omkring Jsterseen og det tidligere
Sovjetunionen, burde have sterre fokus. Ville
det ikke indebzere en umiddelbar fordel for
Danmark at mindske forureningen med CO, i
Jsterspregionen, mindske spildevandsudled-
ning i Ostersgen, afvikle atomkraftveerker,
hjeelpe med oprydning efter den fejlslagne
kommunistiske plangkonomi? :

Vi ved godt, at der er afsat et stort beleb til
de central- og gsteuropzeiske lande, men vi me-
ner stadig veek, at der kan geres mere i de om-
rader. Vi vil ogsi opfordre Danced til i sterre
grad at integrere dansk industri i sine projekter.

Lad mig sige det mere generelt: Vi mener, at
det her er et udtryk for et problem, der er i re-
geringen for gjeblikket, nemlig at alt for mange
af regeringens ministerier arbejder med en
mengde udenlandske projekter, hvor der tilsy-
neladende ingen samlet koordination er mellem
Udenrigsministeriet og ikke mindst regeringens
samlede udenrigs- og udviklingspolitik.

Men vi ser frem til en god og konstruktiv de-
bat om fremtidens miljostotte.

Gitte Seeberg (KF):

Det Konservative Folkeparti tilslutter sig de
overordnede mél og hensyn, der er formalet
med milje-, freds- og stabilitetsrammen. Debat-
ten i dag vedrerer alene miljodelen under
MIFS-rammen, og jeg skal derfor i det folgende
alene komme ind pa miljgbistanden.

Det Konservative Folkeparti anser den dan-
ske miljebistand som overordentlig vigtig. Det
geelder savel den miljgbistand, som via Danida
ydes de fattigste lande, som den miljestette, der
ydes af Dancedmidlerne til mellemindkomst-
lande i neeromraderne, de baltiske lande, i Dst-
europa og andre steder.

Man ma jo desvarre konstatere, at miljoet i
en lang reekke lande béade teet pé os og i den
tredje verden har det rigtig darligt. Her er den
stotte, som vi kan yde, tiltreengt i den videre
udvikling, som modtagerlandene gennemggr.
Der kan selvfolgelig altid seettes spergsmals-
tegn ved nogle projekter. Sddan er det her, sa-
dan er det ogsa ved vores ulandsbistand.

Venstres ordferer var kort inde pa, hvem der
gor det bedst. Det vil jeg ikke i dag stille mig til
dommer over; det ma tiden vise. Mit indtryk er
dog, at der er mange vellykkede projekter, bade
Danida- og Dancedprojekter.

Det er efterhdnden betydelige midler, der ar-
ligt afsettes til miljo- og katastroferammen, sta-
bilitetsrammen som det hedder nu. De bliver jo
ikke mindre i de kommende ar, hvor det ma
antages, at de, ndr rammen er fuldt udbygget,
vil andrage i sterrelsesordenen 3,5 mia. kr. ale-
ne her p& miljgdelen. Det er mange penge, og
derfor ma det ogsa stedse sikres, at pengene an-
vendes dér, hvor de ger mest gavn, og hvor
projekterne har en hej kvalitet.

Det Konservative Folkeparti slutter op om
den gkonomiske méalseetning for miljsdelen af
rammen, men det drejer sig selvfolgelig ikke
kun om at bruge pengene, men om at finde eg-
nede projekter. Udbygningen ber derfor kun
ske i et tempo, hvor anvendelsen af midlerne
sker med omtanke, og her er samarbejdet mel-
lem Danced og Danida veesentligt. Det spergs-
mal blev ogsd behandlet under debatten i marts
om redegerelse nr. R 12, og jeg horer derfor
gerne, hvilke initiativer der konkret er sat i
veerk. For det er selvfelgelig helt uacceptabelt,
at de to ministerier tilsyneladende ikke kan ar-
bejde sammen om noget s& veasentligt som vo-
res miljgbistand. De to ministre ma svare p4,
hvordan man konkret har tenkt sig at forbedre
samarbejdet. '
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Vi er optaget af vores miljestette til @steuro-
pa og til Dsterselandene. Det er vi selvfelgelig,
fordi miljgproblemerne er graenseoverskriden-
de, og det har selvfelgelig derfor ogsa noget
med os selv at gere. Problemerne har en direkte
indvirkning pa vores eget milje.

En anden positiv effekt er, at man har kunnet
spore, at miljgbistanden sammen med en raekke
andre initiativer er med til at udbygge og ud-
vikle de demokratiske processer i modtagerlan-
dene. Derfor kan det ikke understreges nok, at
udviklingen i disse lande skal bygge pa en bae-
redygtig veekst, hvor vi iseer bekeemper den
greenseoverskridende forurening og samtidig er
med til at hejne det generelle velferds- og
sundhedsniveau.

Det andet aspekt, der drejer sig om disse lan-
de, er EU-aspektet. Det er meget sveert og dyrt
for disse lande at leve op til EU's miljokrav, nar
det drejer sig om optagelseskravene. Derfor er
det utrolig vigtigt, at vi netop hjelper landene
med ny miljeteknologi, sidan som det ogsa
foreslas i forbindelse med miljokreditordnin-
gen, hvor hovedvzgten fremover vil ligge pa
leverancer af udstyr inden for miljpomréadet.

Med andre ord skal der ikke kun ryddes op
efter gammel miljegeeld. Det er ogsa vigtigt, at
landene i deres udvikling tager beherigt hensyn
til miljget, og at dette foregar som en del af den
teknologiske udvikling. Et godt milje koster
noget.

Den udvikling er godt i gang i nogle lande.
Her bidrager mange danske virksomheder med
stor viden, bdde nar det gaelder Danced og
Danida. Jo flere dygtige danske virksomheder,
der kan inddrages i processen, jo bedre er det
ogsa for dansk erhvervsliv. Det er vigtigt ikke
alene at inddrage radgivningsfirmaer, men ogsa
i videst muligt omfang at sikre andre danske
virksomheders inddragen.

Lad mig sa kort vende mig til ulandene. Mil-
jeindsatsen vil ogsa i fremtiden basere sig p4, at
fattigdomsbekampelse og miljghensyn ber ses
som indbyrdes forsteerkede malsaetninger; det
tilslutter vi os i Det Konservative Folkeparti.

Der er ogsa god mening i at opprioritere bze-
redygtig energi i ulandene i sammenhzeng med
den globale klimamalsetning, men vi m ikke
glemme, at de mere nzere problemer sisom rent
vand og vandmangel ogsa i fremtiden kan give
anledning til store konflikter.

Som sagt tilslutter vi os mélseetningerne med
hensyn til ulandene, men der foreligger endnu
ikke nogen evalueringer af Danidas projekter,

og vi afventer spaendt pa at se evalueringerne,
og sa vil vi se, hvad der til den tid kan geres

“bedre.

Sa vil jeg slutte med at sige, at vi tilslutter os
det fremsatte forslag til vedtagelse.

Svend Aage Fauerholdt (DF):

_ Nér vi tager miljedebatten i dag, er det, fordi

miljgsagen optager mange mennesker. Bedre
milje overalt er for os danskere en selvfolge.
Danmark er et foregangsland inden for miljoet.

Det er altid godt med en vurdering af den
indsats, der er iveerksat, og hvor langt vi kan nd
i samarbejde med andre lande. Derfor statter vi
fra Dansk Folkeparti, at der arbejdes videre
med konferencer, hvor der kan skabes forstiel-
se for det rigtige i, at forureningen skal bremses
i alle dens facetter. Kredslebet slutter jo aldrig,
og derfor er det ogsa vigtigt, at eventuelt nye
materialer og eventuelt nye forbreendingsmeto-
der indgér i de videre dreftelser.

Den direkte gkonomiske bistand kan pa leen-
gere sigt vise sig at blive et problem, for den
skal indarbejdes i vores budgetter ar efter ar, og
det er maske deri, problemet ligger, men lad os
give al vores viden videre p4 samtlige de kon-
ferencer, som vi deltager i. :

Ebbe Kalnzs (CD):
Da milje-, freds- og stabilitetsrammen blev

_ dreftet den 3. marts, var vi enige i, at det var

vigtigt at tage miljedelen ud og behandle den
separat, sidan som det sker her i dag. Vi er Li-
geledes enige i, at det er med en vis stolthed
over, at der pa det her omréde geres en god og
fornuftig indsats. Og vi er ogsa enige i, at den
kritik, der méske kan ligge i nogle af de ting, hr.
Jens Hald Madsen naevnte med hensyn til,
hvordan man udferer det her, skal vi selvfelge-
lig tage til efterretning. Men jeg vil gerne un-
derstrege med det samme, at jeg gér helt ud fra,
at nér de to ministre, som er her i Tinget i dag,
har det som deres ansvarsomrade, selvfelgelig,
ndr den slags ting bliver naevnt, gar i fuld gang
med at rette det op, s& det bliver si effektivt
som muligt. Det har vi tillid til.

Sa vil jeg ogsa gerne understrege, at priorite-
ringen pd det her omréde er meget veesentlig,
som den altid er, nér det gelder en indsats p&
et omréde, hvor opgaverne er uendelig store. Vi
har jo gang pa gang understreget ~ hvis vi tager -
fat i det hjemlige - at man ikke skal ofre kem-
pesummer her i Danmark p4 at fa relativt sma
gevinster, hvis man ved at g ud i verden om-
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kring os kan bidrage til nogle veesentlig sterre
gevinster, hvor man far mere for pengene. Den
prioritering leegger vi utrolig veegt pa i enhver
sag af denne art.

At det i hoj grad skal veere de fattige. lande,
som er meget traengte, der skal have fokus pa
det her omréade, er vi ogsa ganske enige i. Det
er klart, at den mest oplagte og farligste forure-
ning er den-forurening, hvor man pa grund af
dérlige levevilkar eller pa grund af en treengt
situation, hvor det gelder om at overleve, age-
rer miljemeessigt pa sddan en made, at man
smadrer miljget omkring sig pa kort tid, fordi
man ikke har nogen anden mulighed. Og det
ma i hej grad veere en pligt at hjelpe dér, sd
ikke folk bringes i den situation, hvor de er un-
der det pres.

‘Menjeg vil gerne understrege, at vi ogsa skal
passe en smule pa, nar vi skal i gang med det
her. Vi har jo i den vestlige verden mulighed for
at medtage overvejelser om visse modbevaegel-
ser, nar det geelder miljoet.

Dermed vere jkke sagt, at jeg underkender,
at det er problemer, man tager op, men vi skal
bare sikre os, at de problemer har en vis dimen-
sion i den prioriteringssammenhzeng, jeg talte
om, og vi skal sikre os, at vi ikke bliver alt for
hovskisnovski, ndr vi gér ud til andre, for
eksempel nar nogle vil palaegge ulande skolo-
gisk drift eller lignende pa samme niveau, som
vi gor her.i landet. -

Sadan noget er luksus, som man ikke rigtig
kan tillade sig et sted, hvor maske 25-30 pct. af
udbyttet ved skologisk drift simpelt hen for-
svinder, og det vil sige, at overlevelse ikke er
mulig. Det er en nedladende holdning at have
over for andre mennesker, nir det er pé den fa-
con, man er ude i de her hjelpeprogrammer.

Det er ogsa klart, at hvis vi skal hjzelpe, kan
vi gore det p4 mange andre mader end i denne
ramme og agere fornuftigt pa en lang reekke
andre omrader, ndr vi agerer over for omverde-
nen. Vi skal jo huske p4, at en stor del af Euro-
pa: Balkan, @steuropa, SNG-landene og andre
lande, jo er steder, hvor man stort set aldrig har
set en radioatortermostat, og det vil sige, at man
stort set regulerer varmen ved at abne eller luk-
ke vinduerne. S det er givet, at vi pd en lang
reekke andre omréder kan gere en indsats.

Nar det geelder den kritik, der har veret af
det, der kaldes »beeredygtigt«, ma jeg sige, at
jeg har det lidt skidt med ordet beeredygtig, for
det er lidt forslidt. Og nar vi skriver det i sddan
et forslag til vedtagelse, som vi har lavet her i

dag, sa ved jeg godt, at alle vi, der stemmer for
det, forstar noget veesentligt forskelligt ved det.
Men jeg vil dog alligevel sige, at med hensyn til
den del af det, der hedder »den gronne strom,
og som vi taler meget om, er vi dygtige her i
Danmark, og vi kunne godt pa det omrade gore
en vaesentlig bedre indsats, end vi har gjort i
Danced-sammenheeng, for der er altsa nogle
reelle gevinster pa det omrade. Og samtidig er
der nogle regionale behov rundt omkring, hvor
der ikke er mulighed for transmission og andet,
og hvor man kunne hjzelpe en masse ting i
gang. Sa det vil vi ogséa gerne stotte.

Men generelt er vi stolte af denne indsats, og
vi synes ikke, der er brugt en krone for meget
pé omradet, og vi er parate til at bakke denne
indsats op og stette den. Og hvis nogle skulle
forskyde tingene en smule og maske seette am-
bitionsniveauet pa visse omrader en anelse ned
her og f& en langt sterre effekt af pengene i det
her samarbejde, sa er vi helt klar til at deltage i
det.

Jorgen Estrup (RV):

Jeg vil starte med at sige, at efter min faste
overbevisning er det, vi satte i gang fra 1993 og
fremover omkring milje- og udviklingsindsat-
sen, noget, der har béret frugt, og noget, vi kan
veere stolte over. Det har varet umagen vaerd.
Men samtidig er der maske ogsé grund til ind-
ledningsvis at minde om, hvor ung denne debat
egentlig er. Det er ikke leengere siden end i
1987, at Brundtlandrapporten satte den dagsor-
den for baeredygtig udvikling i spergsmalet om
milje og udvikling, som sa blev fulgt op p Rio-
konferencen i 1992. Sa det er ikke lang tid, vi
har haft til at arbejde med de her ting. Alligevel
synes jeg, vi er kommet ganske langt.

P4 Rio-konferencen slog man i Rio-erkleerin-
gen et princip fast, som lyder saledes:

»For at opna baeredygtig udvikling skal mil-
jobeskyttelse indgd som en integreret del af ud-
viklingsprocessen og kan ikke anskues isoleret
herfra.«

Dér har vi den dagsorden, som ogsa er bag-
grunden for den debat, vi har i dag, og for det
samarbejde mellem to ministerier omkring mil-
jo og udvikling, som ogsa indgar her i debatten.

Det er klart, at Danmark har gjort en ekstra
indsats i forhold til mange andre lande ved fak-
tisk at folge det, man blev enig om i Rio — man
skulle jo tro, det var en selvfolge, men det er det
aldeles ikke — for vi havde dengang en miljemi-
nister, som forte en hej profil i Rio, hvad vi alle



Tirsdag den 4. maj 1999 (F 43)

6261

sammen var glade for. Og her i Folketinget var.
vi blandt andet fra Det Radikale Venstres side
tilfredse med at kunne bidrage til det beslut-
ningsforslag, som ferte til miljeindsatsen.

Det, som har veeret kendetegnende;, er jo, at
det drejer sig om milje og udvikling i bred for-
stand, og det vil sige lande, der enten er ramt af
fattigdomsproblemer, og som derfor i serlig
grad har vanskeligt ved ogsa at tackle miljoet,
eller lande, som er i en overgansproblemstilling,
som vi har medt det i Ost- og Centraleuropa,
eller de seerlige problemer, som vi oplever om-
kring oprindelige folk, f.eks. i Arktis.

Det er alts& en type problemer, som ~ forha-
bentlig — er af en midlertidig karakter, men som
i hgj grad rammer ganske bestemte dele af vo-
. res globale verden, og som derfor ogsi kraever
en dansk indsats.

Jeg skal kun sige nogle ganske fa ord om
Jst- og Centraleuropa, som jeg mener har haft
en overordentlig heldig udvikling i forbindelse
med den indsats, vi har gjort fra dansk side.
Miljgministeren har understreget det, men jeg
synes, der er grund til at sige, at den konkrete
miljgindsats er dbenbar. Den har haft klare suc-
cesmeessige folger, og det er oplagt, at de lande,
som er pd vej ind i EU, har en seerlig gleede af
det. Og jeg er meget enig i det, der er blevet
sagt om, at vi ikke skal glemme resten af SNG-
omradet.

Nar vi sa vender bhkket til udv1k11ngslande-
ne, er det klart, at her har vi i hejere grad vovet
os ind pé en opgave, som er vanskelig, idet vi
har taget udgangspunkt i problemer, som i hej
grad drejer sig om regioner, hvor mellemind-
komstlande og fattige lande lever side om side
og gerne skulle kunne gere det pa en ordentlig
made, men i hoj grad pavirker hinanden.

Det har fort til fordelingen mellem to mini-
sterier; og jeg vil gerne igen fastsl3, at jeg me-
ner, at det har veeret en succes, men selvfolgelig
ikke en succes uden problemer. Man kan af den
evaluering, der har veeret, se, at der er vanske-
ligheder med at fa lagt vaegten hos Danced pé
bade miljg og udvikling, og dér mener jeg vi
skal hjzelpe Danced med at f4 fastsldet, at det er
det oprindelige Rio-princip; der geelder, men
det tror jeg ogsa der er forstdelse for. Og der
har veeret vanskeligheder med regionaliserin-
gen, og det er selvfolgelig klart utilfredsstillen-
de, at man i en evaluering kan na til det resul-
tat, at Malaysia og Thailand, som er Danceds
lande i Sydestasien, ikke udger én region, og at
der dermed tilsyneladende ikke er basis for at

forstd det, der var udgangspunktet, nemlig at
samtlige lande, bade Danidas og Danceds lan-
de, udger den region, og at der skal vaere et

samarbejde pa tveers mellem de to ministerier.

Det méa kunne lade sig gore, lige s& vel som
det ma kunne lade sig gere at sikre bedre ko-
ordination og samarbejde mellem de to ministe-
rier og sikre, at der lokalt bliver et ejerskab til
de projekter, som gennemferes, og at man
treekker bedre p4 NGO-siden i den sammen-
haeng, og sidst, men ikke mindst, at man far den
fysiske kapacitetsopbygning, som sikrer, at mil-
jebistanden i en udviklingssammenheeng fak-
tisk slar rod. Det er det afgorende.

Fra Folketingets side har vi et afgerende an-~
svar for opfelgningen, mener jeg, og det vil jo
ske dels ved at se pa, hvordan Danced folger
den evaluermg op, som er sket, og dels ved at
se pa den evaluermg vedrerende det sydlige
Afrika, som er pa vej, og naturligvis endelig
ved, nar Rigsrevisionens rapport kommer til ef-
terdret, i den forbindelse at sikre, at dette sker
sd effektivt, som det overhovedet kan lade sig
gore, og at forhindre dobbeltadministration,

- men ogsé at sikre, at de oprindelige principper

er det, som er afgerende for indsatsen.

Thorkild B. Fransgaard (FP):

Danmark er det land i verden, som pr. mdbyg-
ger yder mest i bistand, og det geelder bade fat-
tigdomsbistand og miljebistand.

Det er ikke noget, vi skal veere kede af. Det
skal vi veere stolte af. Men i Fremskridtspartiet
mener vi, at vi er ved at have naet en graense
for, hvor meget vi kan give. Vi skal ogsa teenke
pé de hjemlige forhold.

Med hensyn til fattigdomsbistand er vi enige
i, at vi skal yde vores her i Danmark, men pa
niveau med andre industrilande, som jeg lige
har sagt, og det skal vi blive ved med.

Med hensyn til bistand pa miljpomradet er
Fremskridtspartiet af den opfattelse, at vi i for-
ste omgang skal koncentrere os om ekspertise-
bistand. Det hjeelper jo ikke noget at sende et
vist antal millioner eller milliarder ud til nogle
lande, som ikke gar s& meget op i miljeet, som
vi gor.

Det er ikke for at bebrejde de lande for det
de har ikke haft kreefter t]l at teenke, som vi hal
her i Danmark.

Den hjelp, der sa sker pa miljgomradet, skal
veere i form af ekspertise pa alle omrader. Oko-
nomisk hjzlp er jo nedvendig, men det er det
andet, som vi i ferste omgang mener kan hjelpe
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de lande, for det er jo nu engang sadan, at nar
vi taler milje, sd er der ingen greenser nogen
steder i verden. Selv om vi mange gange her i
Danmark, nér vi diskuterer miljs, tror, at det
kan begreenses, s kan det ikke. Miljo er noget
der vedrarer os alle.

I Fremskridtspartiet vil vi gerne — selv om vi
indimellem far skyld for det modsatte — vaere
med til at hjeelpe, bade nar det geelder fattig-
domsomrédet og miljgpomradet, men som sagt
p4 et niveau som andre landes. Jeg ved, at det
er en gentagelse, men lad os pd miljpomradet
koncentrere os om den ekspertise, som vi har
opbygget her i landet; vi er langt foran alle an-
dre pa det omrade.

Jeg har set det forslag, som er delt rundt, som
ligger fra, jeg tror alle partier. Vi er ikke med-
forslagsstillere, men det er et forslag, som vi
kan stotte.

Noget andet er, at nér det geelder fattigdoms-
bistand og miljebistand, s& kunne vi godt enske
os, at der var noget mere kontrol med, hvad
pengene blev brugt til. Det kan ikke hjeelpe no-
get, vi sender milliarder ud til nogle lande, som.
bruger pengene til eventuelt at opbygge mili-
teer. Vi kan jo se i Pakistan og Indien, hvor vi
ogsé giver bistand, at man dér er i gang med et
atomkapleb, og dér ma vi have noget mere
kontrol med, hvad de penge bliver brugt til,
som vi sender eksempelvis derud. Men det
gelder pd mange omrader; det er mest Danida,
der star for de projekter, der bygges rundt om-
kring, og der har vi jo set eksempler p4, at der
er blevet brugt mange penge pa forskellige pro-
jekter, som méske ikke har veeret s& relevante
for det pageeldende land. Vi kunne enske os at

-f4 en tilbagemelding p& begge omrader om,
hvad pengene er blevet brugt til, som kom
derud. _

Men som sagt er Fremskridtspartiet ikke af-
visende over for, at vi skal hjeelpe, bade nar det
geelder fattigdomshjalp, og nar det geelder
miljghjeelp.

Fremskridtspartiet kan stemme for det for-
slag, der er delt rundt.

Keld Albrechtsen (EL):
Enhedslisten stetter helhjertet den malsztning,
der ligger for en udvikling af bevillingerne til
miljgbistanden, bade til de psteuropzeiske lan-
de, SNG-landene og ulandsdelen.

Vi synes, at der i det forslag til vedtagelse,
der ligger, er mange gode elementer, som kan
veere med til at zendre arbejdet ogsa i retning af

nogle af de ensker, som Enhedslisten har frem-
fort, bl.a. ved den debat, vi havde tidligere pa

aret, og jeg er glad for de tilkendegivelser, der

kom vedrerende miljostotten til de fattigste lan-
de i Dsteuropa.

- Nér vi ser pa ulandssiden og ogsa pa QJst-
europa, sagde jeg dengang — og det synes jeg
stadig veek er et problem, som vi godt vil arbej-
de videre med sammen med regeringen — at jeg
ofte savner ordet ekologi i de her sammenhzen-
ge. Man bruger tit ordet beeredygtig, men fak-
tisk synes jeg, der ligger en udfordring for f.eks.
dansk landbrug til at ga ind og veere med til
ogsa at sikre, at skologisk produktion bliver et
produktionsomréde ikke mindst i ulande, der jo
i gjeblikket trues af de store kemikoncerners og
bioteknologikoncerners forseg pa f.eks. at ind-
fore nye gensplejsede produkter i massiv male-
stok — millioner af hektarer i ulandene - og
bruge ulandene som eksperimentarium for no-
get, hvis konsekvenser videnskaben ikke i dag
kan overskue.

Dér er der efter vores opfattelse brug for at fa
det skologiske princip frem pé banen, og dér
har Danmark jo faktisk en virkelig fererstilling
pé visse omréader inden for ekologisk produk-
tion. Man taler ogsé s& meget om — og med rette
— i debatten, at man skal have denne ressource-
base ind. Dér vil netop det danske kendskab til
pkologiske principper veere en del af den res-
sourcebase, som vi kunne benytte os af, og i
forhold til fattige bender i ulandene vil det ogsa
veere en mulighed for NGO'erne til f.eks. at
kunne gé ind og bygge noget op, som vil kunne
reekke ud over det enkelte projekts levetid.

Det er noget, vi vil blive ved at opfordre re-
geringen til: at leegge det wkologiske princip
mere ind i det. Ogsé nér det geelder f.eks. ener-
gi, s& jeg meget gerne, at man ogséa direkte
nzevnede ordet vedvarende energi. Det er godt
nok med ordet beeredygtig energi, men det ville
veere endnu bedre, hvis man gik over til i sti-
gende grad at bruge ordet vedvarende energi.

S4 der er altsa stadig veek punkter pa vores
onskeseddel, som ikke fuldt ud er opfyldt, som
vi vil blive ved med at arbejde for i forhold til
regeringens program.

Jeg er meget glad for, at miljgspergsmalet i
Arktis er blevet fremhaevet s klart, som det
blev i fremleeggelsen, og at Grenland blev
naevnt som et omréade, hvor der skal gores en
indsats.

Det er fra mange NGO-organisationers side
blevet fremheevet, at det vil vaere vigtigt at ind-



Tirsdag den 4. maj 1999 (F 43)

6263

drage dem mere i arbejdet, og at det er vigtigt,
at man kan fa lavet projekter i ulande, som ikke
bare kontrolleres af statsmagten de pdgeldende
steder, men som ogsé vil kunne godkendes
uden om den lokale regering, for der er jo re-
geringer, som ikke er veeldig progressive, for nu
at sige det meget diplomatisk, og hvor det vil
veere nyttigt at kunne ga udenom. Det synes jeg
ogséd er en malsaetning, som skulle tages med
ind i billedet, og ogsa dette, at NGO'er méaske i
hejere grad kan vzere med til at gore projekter
levedygtige, altsd f& dem til at kunne holde,
ogsé ndr selve projektet er slut, fordi de kan
inddrage deres samarbejdspartnere i de pagel-
dende lande, s& det ikke bare er et dansk entre-
prenerselskab, som tager ud for at tjene nogle
- penge, men at der virkelig ogs& er nogle men-
nesker, der bliver inddraget i det.

Med denne enskeseddel til, hvordan man
yderligere kunne gore det bedre, vil Enheds-
listen stotte det forslag til vedtagelse som er
fremsat.

(Kort bemaerkning).
Ebbe Kalnas (CD):
Jeg vil gerne sparge hr. Keld Albrechtsen ved-
rerende det tema, som jeg har hert Enhedslisten
gang pa gang i mange sammenhange have,
nemlig at vi direkte skulle stille krav til lande,
der skulle modtage hjeelp, om at de skulle leeg-
ge om til gkologiske drift, om ikke hr. Keld
Albrechtsen er enig i, at nir man i lande har
problemer med mad, har problemer med over-
levelse, har problemer med rent vand, har pro-
blemer med en raekke ting, om ikke det er lidt
af en luksusholdning, om ikke det er lidt ned-
ladende at opfordre den form for lande til et
sterre tab i at kunne skaffe fodevarer — om ikke
hr. Keld Albrechtsen er enig i, at der faktisk er
et 25-30 pct.s tab med en ekologisk drift.
Dermed opfordrer jeg selvfalgelig ikke til, at
nogle ravere i en eller anden sammenhzng skal
ned og eksperimentere og prove med giftstof-
fer, men vi ma prioritere i den her sammen-
heeng og forsta, at de her mennesker er i en si-
tuation, hvor der er visse holdninger og visse
mal, vi seetter, som nok vil beere preaeg af luksus,
ndr man nar derud.

(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Nu er der to ting, jeg gerne vil understrege over
for hr. Kalnaes. Det ene er, at Danmark ikke kan
patvinge andre lande gkologisk produktion,

hvis de har en beslutning om, at det vil de ikke.
Det er jo et tilbud, som naturligvis forudszetter,
at de, der bor i de lande, der modtager bistand,
vil vaere med. 53 jeg synes ikke, at der er noget
galt i, at man siger, at danske skatteyderpenge,
hvis de skal bruges, skal bruges til noget godt.
Jeg gar ud fra, at CD ogsa er indstillet p4, at det
ma veere princippet for anvendelse af danske
skatteydermidler.

Sa mé jeg gere hr. Kalnzes opmeerksom pa, at
hans betragtninger omkring sammenhzengen
mellem ekologien og det konventionelle land-
brug er tet pa at vaere forvrevlede. Det er ]eg
nedt til at sige. Jeg fremheevede netop, at vi pa
det omrade — ﬂkologxsk landbrug ~ har en
ekspertise her i Danmark, som faktisk gor, at
man ikke fir det tab, som hr. Kalnees var bange
for, mens det til gengzeld har vist sig, at nogle af
disse gensplejsede organismer, som man seetter
ud i naturen uden at kende konsekvenserne,
giver tab i produktionen.

Formanden: .
Hr. Ole M. Nielsen som ordferer.

Ole M. Nielsen (KRF):

Det kraever en vis form for blagjethed, idealis-
me og galskab at gd ind for MIKA-rammen her,
kan man sige, men i Kristeligt Folkeparti ved-
kender vi os gerne den galskab. Nar jeg siger

det pd den made, sa er det, fordi det j jo er sveert
at forstd, at vi sddan set med globale gjne kan fa
noget ud af den smule penge, som vi synes er
ganske flot set fra dansk side.

Men som sagt: Vi vedkender os gerne den
galskab, fordi vi har en forpligtelse til at tage os
af miljgproblemer rundt omkring i verden, for-
di vi selv i opbygningen af vores samfund har
dummet os sd meget, som vi har.

Vi er stolte af, at vi har det heje niveau for
hjeelp til de vanskeligere stillede dele af verden,
som vi har her, og det synes jeg faktisk at vi har
lidt brug for at veere stolte af, for - for at tage
noget, der gar af de samme penge - jeg synes
sdmeend ikke, vi har sa skreekkelig meget grund
til stolthed af vores méde at tage imod flygtnin-
ge fra Kosovo pé og den selvoptagethed, som vi
praesenterer, og som pressen udviser omkring
den sag. Jeg synes heller ikke — for at tage en
anden del af den samme sag — vi har grund til
at veere stolte, nar vi ser, hvad det er for et yn-
keligt bidrag, vi yder til den militeere indsats;
lykken i at yde militeer indsats ufortalt
selvfalgelig. '



6264

Tirsdag den 4. maj 1999 (F 43)

Men vi har et ansvar at tage op rundt om-
kring. Nar vi taler om miljebistanden, kan man
ikke komme uden om begrebet »baeredygtig
udvikling«, og selv om det begreb kan rumme
mange aspekter, s& signalerer det jo helt klart,
at vi ikke uhsemmet kan teere pa jordens res-
sourcer. Miljgproblemer er ogsa globale, men
set i forhold til ulands- og ilandsproblematik-
ken gor flere faktorer sig geeldende:

Iilandene er det miljgmaessige problem skabt
pa baggrund af en ikkebeeredygtig overfor-
brugskultur, hvorimod ulandenes problemer er
skabt af fattigdom; det vil sige, at man er tvun-
get til at lade skonomiske interesser std over
gkologiske. Ydermere er befolkningstilveeksten
et fortsat stigende problem, som bla. udvirker
overgraesning, forkert eller for intensivt jord-
brug med erkenspredning og oversvemmelser
til folge.

Men vi ma medgive de folk i de lande, i de
fattige lande, at s& leenge man ikke har deekket
sine basale behov, sa er det ikke let at komme
sé langt, at man teenker pa de miljemaessige fol-
ger af det, man gor, af den méde, man lever pa,
og i de rige lande ma vi sige, at det er vigtigt, at
vi hjeelper de fattige lande til ikke at bega alle
de samme fejl, som vi har gjort i-de rige lande
ved opbygning af vores forbrugskultur.

Vi er altsa enige i, at bekeempelsen af fattig-
dom og miljgbistand godt kan heenge sammen,
men dog kun sj leenge, at det ikke er et paskud
fra ilandene til at bremse ulandenes industriali-
sering. Nogle gange fristes man jo til at tro, at
vores miljgomsorg i andre lande skyldes et en-
ske om at opretholde vor egen velferd, vor
egen forurening pa andres bekostning.

Der tales om folkelig forankring: Det er utro-
lig vigtigt, at de projekter, vi udferer i ulande-
ne, forankres folkeligt, at de far en opbakning,
at de far en leeremaessig veerdi, at de far en slags
pilotprojektkarakter. Det er den eneste made,
hvorpé den smule penge, vi kan bruge, kan fa
en sammenhzngende effekt i den store verden.

Vi er i Kristeligt Folkeparti ikke uenige i at
stotte mellemindkomstlande. Vi snsker blot at
sikre en endnu bedre bistand, og derfor er sam-
arbejdet mellem Danced og Danida vigtigt. Det
er vigtigt, at det forbedres, for at civilsamfundet
kan spille en starre rolle.

Hvem der er bedst — om det er Danced eller
Danida - eller om den organisationsform, vi har
valgt, er den mest hensigtsmaessige, er sveert at
vurdere. I hvert fald er vi ikke i stand til at vur-
dere, om effektiviteten af de projekter, vi har

investeret i, er tilstreekkelig. Jeg gleeder mig i
ovrigt veeldigt til at se nogle Danced-projekter i
Sydafrika under en udvalgsrejse i den modefri
periode.

Nér vi nu har valgt at dele det op i to orga-
nisationer ~ Danced og Danida — kan man jo si-
ge, at konkurrence pa dette omrade ligesom
konkurrence pa alle andre omrader jo ikke er
det dérligste incitament til at gere sit arbejde
ordentligt, s& det kan da godt vaere et forsvar
for, at vi har fordelt opgaverne. Vi har mulig-
heden for at gere udviklingen baeredygtig og
sikre, at den imedekommer de gjeblikkelige be-
hov uden at g& pa kompromis med de fremti-
dige generationers muligheder for at sikre deres
behov.

Kristeligt Folkeparti ensker, at miljghensyn
og menneskehensyn sa vidt muligt gér hand i
hand. Det ene udelukker ikke det andet, tveert-
imod, s& vi gleeder os over forslaget til vedta-
gelse. Selvfolgelig sa vi gerne, at der generelt
blev ydet en endnu sterre indsats over for de
svagere stillede i verden, men vi gnsker samti-
dig at sikre en bred opbakning om MIFS, og
derfor stemmer vi for forslaget til vedtagelse.

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Jeg vil gerne sige ordfererne oprigtig tak for de
indleeg, vi har hert i dag

Det glaeder mig, at sa vidt jeg kan forsta, stér
samtlige partier bag det forslag til vedtagelse,
som hr. Steen Gade har fremsat. Det kunne give
indtryk af, at der ikke star noget i forslaget,
men s&dan forholder det sig heldigvis ikke. Det
er faktisk en meget indholdsmaettet tekst, som
jeg er glad for, at Folketinget vedtager i enig-
hed. Det er klart, at den vil forpligte regeringen,
og det vil regeringen leve op til.

Jeg tror ikke, man gar nogen for neer ved at
sige, at de fleste ordferere brugte mest tid pa
stotten til ulandene, og det er selvfolgelig ogsa
et utrolig vigtigt aspekt; men faktisk er miljobi-
standen opbygget sadan, at ifelge vedtagelsen
vil halvdelen af belebet g til Central- og Jst-
europa og halvdelen til ulandene. Af den halv-
del, der gar til ulandene, gar broderparten til en
styrkelse af miljgaspektet i programsamarbejds-
landene inden for Danida, og en mindre del -
her har miljesynspunktet vaeret det afgerende —
gar til de lande, Udenrigsministeriet ikke sam-
arbejder med, nemlig mellemindkomstlandene.

Den regering, som bade CD og Kristeligt
Folkeparti var medlemmer af lige sa vel som de
nuveerende regeringspartier, provede i sin tid at
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finde en organisationsform, hvor man undgik at
bygge et for stort og for dyrt apparat op, men
udnyttede de respektive styrkepositioner i de to
ministerier. Denne opdeling fik dengang stette,
ikke mindst fra erhvervslivet, og har fiet det fra
mange eksperter siden. Den rummer den risiko,
som adskillige ordferere har varet inde pa, om
den nu kan fungere godt nok samarbejdsmaes-
sigt, men jeg synes, jeg roligt kan sige, at den -
gor det. Selvfolgelig kan der altid veere gnid-

ninger og rivninger osv. mellem to ministerier;

det kender man jo ikke kun fra udenrigspolitik--

kens omréde, det kender man p& mangfoldige
indenrigspolitiske omrader. Det er formentlig et
betydelig-mindre problem under denne rege-
ring end under tidligere regeringer, men det er
da klart, at den risiko findes, og derfor har vi en
feelles forpligtelse til at f& systemet til at fungere
optimalt. S o .
Hr. Gade gjorde opmaerksom p4, at det indtil
videre kun er Danceds projekter, der er blevet
analyseret. Det heenger selvfolgelig sammen
med, at Danidas kom senere i gang. Vi er til-
fredse med den evaluering, der har veeret af
Danceds projekter. Evalueringen stillede kriti-
ske spergsmal, iseer med hensyn til starten af
projekterne. Disse kritikpunkter har vi provet at
tage hojde for, og med vedtagelsen her i dag vil
der ske en yderligere forbedring af indsatsen.
Men folk, der er vant til at vurdere den slags
evalueringer, har i hvert fald fortalt mig, at der
er tale om en overordentlig positiv vurdering af
startaktiviteterne, og der er da heller ikke no-
gen, der har sagt noget andet her i dag.
. Det er meget vigtigt, at Folketingets store -
flertal tilslutter sig den ekonomiske malsat-
ning, for den er flot - ja, efter international mé-
lestok desveerre eriestéende, som hr. Estrup var
inde pd i sine bemeerkninger. Vi er faktisk det
eneste land, der systematisk lever op.til vore
forpligtelser i henhold til Rio, og jeg synes, det
er til stor styrke for vores internationale gen-
nemslagskraft og troveaerdighed. Ved gentagne -
afstemninger i NGO-miljeet er Danmark da
ogsa blevet udpeget til det land, der har gjort
mest for at leve op til forpligtelserne fra Rio.
‘Dermed veere ikke sagt, at vi har opfyldt alle
vore forpligtelser. Der er lang vej endnu, men vi
har altsé taget de forste skridt, og jeg er glad for
at kunne sige, at dette ikke er et uenigheds--
punkt mellem regeringen og de sterste opposi-
tionspartier. Det synes jeg er godt.
Hr. Gade fremhzvede spergsmalet om op-
fyldelsen af de internationale miljeaftaler. Det

er faktisk et meget vigtigt mal i bade @ststotten,
den bilaterale og regionale statte under Danida
og Danced og den globale bistand, som udvik-
lingsministeren har ansvaret for og star for. Her
bliver der ydet en meget, meget stor indsats, og
hvis jeg skal rose et enkelt eksempel som illu-
stration heraf, er det bedst at tage et fra Danidas
omréde. Jeg vil neevne projektsamarbejdet mel-
lem Rise og UNEP - altsa FN's miljoprogram —
hvor man rent faktisk har udarbejdet klimastra-
tegier for 50 af de fattigste lande i verden. Her
far de at vide, hvordan de kan leve op til kra-
vene i klimastrategien, f4 deres forhold belyst
og gore mere brug af den ekspertise, der findes
i Risssamarbejdet med udviklingslandene, for
at lose dette vigtige projekt.

Hr. Gade var inde p4, at nogle af de hensyn,
der eksplicit-findes i Danmarks officielle
ulandspolitik, ogsa skal preege den miljebi-
stand, der gér til mellemindkomstlandene, og
det er jeg helt, helt enig med hr. Gade i.

Hr. Claus Larsen-Jensen var inde pa de in-
ternationale aftaler. Jeg tror, de er meget vigti-
ge, bade ndr vi ser pé det internationale arbejde,
men selvfolgelig ogsa nér vi ser pa, hvad vi ger
herhjemme. Hr. Claus Larsen-Jensen pegede
ogsa pa perspektiverne i landene uden for
Osterspomradet, og jeg er fuldsteendig enig i
det, han sagde. .- =

Idet jeg siger tak til hr: Hald Madsen for hans
generelt positive holdning, vil jeg godt kom~
mentere hr. Hald Madsens meget kritiske hold-
ning over for opdelingen mellem Danida og
Danced. Jeg deler ikke hans synspunkt, menjeg
er overbevist om, at der kan argumenteres mere
intelligent for det, end hr. Hald Madsen gjorde.
Man kan ikke fremszette en sddan svada af kri-
tik uden at komme med ét eneste eksempel pa, -
at det ikke har fungeret ~ ikke ét eneste eksem-
pel. Man kan ikke forklare noget, man ikke har.
dokumienteret, ved at sige, at det alt sammen er
ogsa miljeministerens skyld: Han blander sig
béde i butikscentre i Bramsnzes og i radgivning,
i Malaysia. Ja, men det er altsi nu engang det,
Folketinget har besluttet, at miljpministeren skal
tage sig til. Men det er jo ikke nogen, om jeg s&
ma sige, underbygning af en les, populistisk,
udokumenterbar pastand.fra hr. Hald Madsens
side. : . v o :

Fru Seeberg var inde p& den gkonomiske

‘mélsztning, og det, hun sagde, synes jeg var

fuldsteendig rigtigt: Det er meget, meget vigtigt, -
at vi genererer de rigtige projekter, og fru
Seeberg har ret i, at det ma kreeve et stort sam-
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arbejde mellem Danida og Danced. Men det
kreever forst og fremmest et godt samarbejde
med modtagerlandene, si de projekter enten
indgéar i en integreret udviklingsplan, en strate-
gisk miljgplanleegning eller en ressourceplan-
leegning i det pgeeldende land, s der bliver en
balance mellem pa den ene side vore ensker i
Folketinget, vore muligheder i Danmark, og pa
den anden side de pageldende ulandes gnsker
og behov. Det skal ogsa gelde med hensyn til
Central- og Usteuropa.

- Pru Seeberg var inde pa spergsmélet om ind-
dragelse af ny teknik, adgang til ny teknik. Et
vigtigt aspekt i det internationale miljesamar-
bejde er netop adgang til de vestlige landes tek-
nologi, og det er et vigtigt element i vores
bistand.

Jeg har ikke nogen bemeerkninger til hr.
Fauerholdt, der imidlertid havde den interes-
sante og, tror jeg, rigtige betragtning, at de
penge, vi bruger i ar, bliver fulgt op af bevillin-
gerne il naste ar. Det tror jeg han har ret i, for
vi har sat os et langsigtet mél, og det far nogle
konsekvenser, ogsé af skonomisk karakter.

Jeg synes, hr. Kalnaes havde mange fornufti-
ge betragtninger om, hvordan vi kan fa den

danske miljebistand til at fungere bedre, og jeg

er i alt veesentligt enig med ham.

Hr. Estrup var inde pa, at man har svigtet ef-
ter Rio. Frem for at veere sa utrolig stolte over,
hvad vi selv har gjort, kan vi jo godt veere lidt
beskeemmede over, at verden har beveeget sig i
den gale retning siden Rio. Til trods for at der
siden Rio er sket en veekst i Vesten i storrelses-
ordenen 25 pct., hvad angér det private forbrug,
og 15-20 pct.,, hvad angar det offentlige forbrug,
har man i alle lande sagt: Vi har ikke rad til bi-
stand, vi har skaret ned. Jeg tror, at USA, som
er verdens storste gkonomiske faktor i dag, er
nede under 1 promille, nér det drejer sig om
ulandsbistand, og der er lagt op til yderligere
nedskeeringer neeste ar. Det praeger desveerre
ogsa billedet i mange andre lande, og der er
ikke blevet kompenseret ved, at man er gaet
over til at give hjelp pa andre mader.

Dette forhold ger naturligvis, at vi er nedt til
at prioritere. Vi er nedt til at treekke den private
ressourcebase langt steerkere ind, og vi er nedt
til at udnytte mulighederne i de internationale
finansielle institutioner, som heldigvis bliver
mere og mere optaget af Riomalsaetningerne og
-aspekterne. Men helt kan vi altsa ikke kom-
pensere for det, og det er altsd udtryk for en
fantastisk fattigdom i den rige del af verden, at

vi er s3 elendige til at dele vores overflod med
andre lande. Meget ville veere lettere, hvis an-
dre lande gjorde det samme, som et stort flertal
her i Folketinget er enige om, at Danmark skal
gore. Sa ville meget se bedre ud.

Endnu en gang: Tak til ordfererne, selv til hr.
Hald Madsen. Jeg havde en enkelt kritisk be-
meerkning til ham, men jeg synes ogsa, det i sv-
rigt var et positivt indleeg, vi herte fra hans
side.

Ministeren for udviklingsbistand (Poul
Nielson):-

Jeg vil allerforst ogsa takke for den meget brede
stotte, der er til sagen, og jeg vil feje til, at det
ikke bare er veerdifuldt i forbindelse med
Danmarks ageren i internationale organisatio-
ner, hvor synspunkter om, hvad de og de burde -
gore osv., er vigtige. Det er ogsa af betydning i
vore mere praktiske forhandlinger med
samarbejdslandene. :

Man kan vende og dreje det her, alt efter
hvordan man vil, men realiteten er, at der er et
element af konditionalitet, der er et pres fra os
pa de fattige udviklingslande om at opprioritere
deres opmerksomhed over for miljget, nar vi
kommer med vores miljebistand. Vi kommer
ikke kun med det som en gave til dem. Realite-
ten er, at der ogsa er tale om et vist pres.

Bade i internationale diskussioner og i det
praktiske arbejde med samarbejdslandene er
det en kvalitet, at vi kan sige, at det her er altsa
noget, der er bred enighed om i Danmark. Det
er noget helt andet at diskutere tingene pa den
baggrund, end hvis det var noget, vi med et el-
ler andet sneevert flertal bag os gjorde rundt-
omkring i verden. Det giver en politisk hold-
barhed, og set i forhold til, hvor megen tid det
typisk tager, og hvor besveerligt det kan veere at
f4 det gennemfort i praksis rundtomkring, er
det ganske veerdifuldt.

Med hensyn til diskussionen om, hvor mange
ministerier der er involveret i arbejdet, er det
lige for, jeg kunne fristes til at sige, at hvis det
hele kun blev lavet i ét ministerium, blev der
nok lavet alt for fa fejl. Men nu er det altsa, som
det er, og jeg vil pege pa, at den méade, det nu er
organiseret pa, indebeerer, at det ogsa skaber
klarhed for alle i debatten og i beslutningspro-
cesserne med hensyn til placeringen af mini-
steransvaret. Vi har nogle klare retningslinjer
med hensyn til, hvem der ger hvad i hvilke lan-
de, og det betyder, at der i praksis ikke er s&
megen friktion, som hvis det ikke havde veeret
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tilfeeldet. Det er altsd en praktisk made at fa tin-
gene organiseret pa.

Sa har jeg en bemzerkning til hr. Albrechtsen
med hensyn til denne diskussion om ekologi i
udviklingslandene. Ofte er de store miljg-'
problemer jo knyttet til fattigdommen péa den
meget direkte méde, at fattige folk er leengst
ude med hensyn til marginale jordomrader. Det
er dem, der presses op ad bakken, det er dem,
der afbraender det meste af skoven, og det er
dem, der typisk dyrker med mindst viden —
mest traditionelt — og oftest er deres saseed
noget, de har gemt af sidste &rs hest i deres eget
lille landbrug.

‘Der er altsd en meget, meget direkte og oftest

farlig sammenheeng mellem fattigdommen og
miljebelastningen, ogsa med hensyn til erosion,
og det heenger selvfolgelig sammen med be-
folkningstrykket og politiske problemer om-
kring jordreformer. Der er magtpolitik i det, re-
guleere gkonomiske interesser. Realiteten er, at
tanken om gkologisk landbrug alts3 ikke frem-
star som en smutvej, som uden videre ville
veere lesningen pé problemerne. Jeg ser snarere
okologisk landbrug i udviklingslandene som en
interessant udfordring med hensyn til langsig-
tet beeredygtighed, som dér ligesom hos os ber
gives sterre og sterre opmeerksomhed, men alt-
sd ikke som en fiks made til hurtigt at skabe an-
dre og nye, meget bedre muligheder. Sadan er
billedet. -

Til hr. Ole M. Nielsen har j jegen bemaerknmg
i forbindelse med diskussionen om, at vi ma
hjeelpe ulandene til ikke at beg& de samme fejl,
som ilandene har begaet med deres forbrugs-
kultur. Hr. Ole M. Nielsen kom lige efter selv
med en bemzrkning om, at vi selvfelgelig ikke
skal hindre dem i at gennemfere en industriali-
sering, og det er jo ogsa rigtigt. Men dermed
har vi ogsa faet en illustration af det dilemma,
der reelt er tale om for de fattige lande.

Lad mig endnu en gang takke for den brede
opbakning. Det er inspirerende, og jeg synes, at
der i de udvalg i Folketinget, som hele tiden
folger dette arbejde, ogsi er en god interesse-
maessig forankring. Jeg glaeder mig til det fort-
satte samarbejde.

Jens Hald Madsen (V): :

Jeg vil gerne sige til miljgministeren, at spergs-
malet om, hvorvidt min argumentation var in-
telligent eller ej, tager vel mere udgangspunkt i,

om modtageren er i stand til at modtage og for-
std det budskab, jeg kom med, og derfor vil jeg
prove at gentage det.

Mit budskab tager udgangspunkt i de pro-

‘blemer, der er blevet beskrevet i rapporten fra

rigsrevisorerne i 1997 og er fulgt op af et notat
fra statsrevisorerne fra 1998. De er ogsa beskre-
vet af Knud Vilby, der er neestformand i det
radgivende udvalg for miljebistand, si der.
mangler ikke argumentationer eller beleeg for
det, jeg har sagt.

-Jeg vil gerne sperge miljeministeren: Hvad er
det, der helt preecis forhindrer, at det hele ikke
kan samles i Udenrigsministeriet? Udviklings-
ministeren siger selv, at miljebistand ikke er en
gave; man stiller nogle krav, og det vil sige, at
man ogsa stiller nogle krav, som vedrerer ud-
viklingspolitik og udenrigspolitik. Derfor vil jeg
gerne sperge miljoministeren: Hvad er det, der
forhindrer, at man kan udline de kvalificerede
folk fra Milje- og Energiministeriet og lese op-
gaverne via Udenrigsministeriet?

Udviklingsministeren siger, at miljgbistand
ikke er en gave, men at der skal stilles nogle
krav til de pagzeldende lande - ogsa krav, der
ikke direkte vedrerer miljobistanden. Jeg vil
gerne sporge udviklingsministeren: Herer det
ikke under Udenrigsministeriet og ikke under
Milje- og Energiministeriet? Ville det ikke veere
mere enkelt at samle det hele i ét ministerium i
stedet for at have den situation, vi er i nu?

(Kort bemaerkning).

Thorkild B. Fransgaard (FP):

Det, der kalder mig herop, er, at miljoministe-
ren sagde i sin tale, at jeg var stolt over, hvad
Danmark har gjort pa miljgomrédet. Jeg sagde,

. at Danmark var et af de lande eller maske det

land i verden, der har gjort mest p& miljpomra-
det, men ogsa at Danmark har giet enegang. Vi
er langt foran alle andre lande, og om det er no-
get at veere stolt af eller ej, vil jeg lade andre be-
demme. Men jeg vil sige til miljoministeren, at
jeg er ikke serlig stolt af den miljedebat, vi har
herhjemme. Jeg mener, den mange gange green-
ser til hysteri.

Det, jeg vil sperge miljgministeren om, og
det, jeg var inde p4, er: Nar vi nu skal hjeelpe —
og det skal vi pd miljpomradet — var det s3 ikke
bedst, om vi hjalp ved at udnytte den eksperti-

-se, vi har opbygget, i stedet for at bruge en

masse millioner til at hjeelpe med?
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(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

En enkelt bemzrkning til udviklingsministeren,
som kommenterede det, jeg sagde om
wkologien.

Jeg ved sdmeend ikke, om jeg er uenig med
udviklingsministeren. Det, jeg forsegte at un-
derstrege, er betydningen af at fi det gkologi-
ske princip ind, og jeg forstod ogsa pa ministe-
ren, at det er man ikke imod i regeringen. Men
ministeren papegede, at det jo ikke er nogen
snuptagslesning, og det er jeg fuldsteendig enig
i

Det, som Enhedslisten gerne vil veere med til
og bidrage til, er, at man i ulandene undgér den
situation, vi har veeret i her i Danmark og i de-
udviklede lande i gvrigt: forst laver man en in-
dustrialisering af landbruget, som. viser sig at
indebzere en masse negative sider, som man sa
bagefter ma rette op pa med vandplaner og
okologisk omleegning osv. Ulandene har maske
mulighed for s at sige at g& direkte over i en
beeredygtig produktion uden nedvendigvis at
bega alle de fejltagelser, som er begaet her i
Vesten.

Steen Gade (SF)
Jeg synes, det er dejhgt at der er s4 stor enig-
hed og tilslutning i dag, ogsa til den ekonomi-
ske malseetning.

Der har veeret en diskussion om beeredygtig
udvikling, hvor nogle har sagt, at det kan bety-
de hvad som helst; men det kan det altsa ikke.
Hr. Jorgen Estrup citerede fra Rioerkleringen,
som er den autoriserede fortolkning af, hvad
det betyder, og der er ikke nogen, der kan veere
i tvivl om, at hvis man fortolker begrebet »bee-
redygtig udvikling« pa en anden made end
den, at milje og miljghensyn er en integreret del
af udviklingsprocessen, mistolker man begrebet
beeredygtighed. Det er der masser af eksempler
pa, men det er jo ikke interessant for vores de-
bat. Vi m& holde os til nogle klare fortolkninger,
som knytter sig til Rioerkleringen, og nogle af
tingene star jo nu ogsa i Amsterdamtraktaten.

Jeg synes, at enigheden her faktisk giver
grundlag for, at vi styrker miljgindsatsen i de
kommende ar, og det synes jeg er utrolig godt.
En ting, jeg selv har lyst til at understrege, er
arbejdet med internationale miljeaftaler. Her er
der chance for, at vi i hojere grad kan preege
den globale miljepolitik og eventuelt ogsa in-
spirere f.eks. EU's stottepolitik, s man i den
verdensdiskussion, der foregér mellem mar-

keds- og miljekreefterne pa hver sin side, lettere
kan overbevise ulandene om, at de skal stotte
miljgkravene, fordi de far hjeelp til det, og der~
med medvirke til, at der sker bade en udvikling
og en sikring af miljeet. Jeg ser virkelig nogle
perspektiver her, og jeg er ogsa meget optaget
af at inddrage de industrialiserede civile sam-
fund, hvor jeg er optaget af, at baeredygtig
energi nu for alvor kommer til at spille en rolle.

Nar der nu var si stor enighed, har jeg ogsa
lyst til at komme med lidt kommentarer til hr.
Jens Hald Madsen, som nasten var den eneste
blandt-ordfererne, som signalerede nogen
uenighed. Hr. Hald Madsen spurgte: Hvad for-
hindrer, at det hele kan samles i Udenrigsmini-
steriet? Jamen det er der vel ikke noget der for-
hindrer — alts& bortset fra, at det sandsynligvis
er en darlig idé. Jeg tror, det vil blive mere en-
kelt, men ogsa lidt dérligere og maske meget
darligere.

Sa kan man jo sperge: Er det bare en tro? Jeg
mener faktisk, at det, der sker i dag, hvor et
maske enigt Folketing stemmer for denne ved-
tagelse, er en illustration af, at netop fordi vi
har grebet det an, som vi har — med det bevl,:
det nu engang giver — fokuserer vi mere pa og
har en starre forstaelse for miljebistand, end vi
ellers ville have haft, og dermed mener jeg fak-
tisk, at dagen i dag dementerer hele den tanke-
gang, hr. Jens Hald Madsen var inde pa.

S4 var der de sjove bemaerkninger om, at
miljgministeren blander sig i alt, lige fra kole-
diskene et sted her i landet til forholdene i
Malaysia. Jeg vil sige til hr. Jens Hald Madsen,
at man kunne jo sige, at i virkeligheden kan vi
ogsa tage det ydre rum med, fordi forureningen
jo ikke kender til nogen greenser. Det er jo dét,

. der er hele pointen her, og derfor er det en

utrolig provinsiel indgang, Venstres ordferer -
har valgt til sin lidt sjove kommentar. Men jeg
héber da, jeg har overdrevet betragtningen, og
at Venstres ordferer ikke mener det helt s
alvorligt.

Jeg er utrolig glad for, at ogsa Enhedslisten
stemmer for vedtagelsen. Vi har jo tidligere haft
nogle diskussioner med Enhedslisten, hvor de
ikke har stemt for f.eks. stotten til Central- og
Jsteuropa, sé jeg er glad for, at Enhedslisten nu
vil stette vedtagelsen.

Jeg er enig i det, hr. Keld Albrechtsen sagde
om risikoen for fejludvikling. Det. geelder Cen-
tral- og Dsteuropa, og det geelder ulandene,
hvis de begar alle vore fejltagelser og derefter -
alt for sent — skal reparere skaderne sammen
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med os. Det er veldig vigtigt at bruge mange
kreefter pa at fa givet ulandene og ogsa landene
i Central- og @Dsteuropa nogle chancer for at
springe nogle af vore fejltagelser over, men nér
man kigger rundt i verden, er det altsé ikke de
chancer, der springer én i gjnene. Ofte ser man
faktisk, at de trasker direkte i de forkerte fod-
spor, men-det er vigtigt, at vores hjeelp kan
veere med til at seette fokus pa det. Jeg mener i
ovrigt,-at den helt konkrete diskussion om eko-
logi og ulandslandbrug er mere kompliceret,
end vi er naet til bunds i i dag; det giver jeg
udviklingsministeren ret i.

Til sidst til hr. Ole M. Nielsen, som lagde
veegt pa den folkelige forankring: Hvis vi vir-
kelig er sa heldige, at Folketinget stir sammen
om en vedtagelse, som ikke er tandles, men
faktisk laegger nogle gode linjer for fremtiden,
har vi vel en chance for, at vi i feellesskab — hvis
vi ogsa satser mere pa formidling og oplysning
til befolkningen om, hvad der ligger i vedtagel-
sen — faktisk kan sikre den folkelige forankring,
sa vi stadig kan veere stolte af Danmarks ind-
sats pa dette omréade.

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Jeg husker, at jeg engang laste en teateranmel-
delse, hvor anmelderen skrev om en i datiden
kendt skuespillerinde: »Hun havde. kun én
streng pa sit instrument. Til gengeeld trakterede
hun den med en kelle.« Det citat falder mig ind,
nér jeg lytter til hr. Hald Madsen: En streng og
en kolle.

Hr. Hald Madsen spurgte mig her i anden
omgang — og det er strengen — hvorfor man
ikke leegger den samlede miljebistand i Uden-
rigsministeriet, og hvorfor det skal forega i to
ministerier. Hr. Hald Madsen burde vaere klar
over, at opdelingen mellem Miljgministeriet og
Udenrigsministeriet oprindelig blev foretaget i
Schliiterregeringens tid. Hele bistanden til Cen-
tral- og Dsteuropa blev opbygget i Schliiter-
regeringens tid under hr. Per Stig Meller som
miljeminister, og det er en af de storste bi-
standssuccesser, vi nogen sinde har haft - en af
de flotteste evalueringer. Men Udenngsmunste—
riet har aldrig haft med mlljablstand i Central—
og Jsteuropa at gere.

Det, hr. Hald Madsen 51ger er 1kke bare, at
man skal omgere en af de - jeg haber adskillige
- fornuftige beslutninger, der blev truffet af
Schliiterregeringen, men at man skal opbygge et
helt nyt apparat og kere et helt nyt system ind i

hab om, at det er mindst lige s& godt som det,
der har fungeret indtil nu.

Hvad angéar bistanden til den tredje verden,
star Danida for langt hovedparten. Det eneste
omrade, Danida ikke str for, er dér, hvor
Danida ikke er i forvejen. Det er i de udvik-
lingslande, som ikke opfylder kravene til fattig-
domsgreense. Der skulle man under alle om-
steendigheder have faet bygget noget nyt op, og
da besluttede den davzarende regering med CD,
Kristeligt Folkeparti, De Radikale og Socialde-
mokratiet med stotte fra et flertal, i ovrigt ogsa
stotte fra erhvervslivet, at det skulle foregd i
Miljgministeriet i et teet samarbejde med
Danida.

Jeg mener, det har fungeret godt, men det er
ikke ensbetydende med, at det ikke kan fungere
bedre, og vi er selvfelgelig altid dbne ovet for
forslag om bedre samarbejde og bedre arbejds-

deling, hvis det kan findes osv. Selvfolgelig skal

vi veere abne over for det, men hr. Hald Mad-
sen er altsa sa enstrenget, s engjet, i sin argu-
mentation, at han risikerer at blive kvalt i sin
egen streng.

Ministeren for udviklingsbistand (Poul
Nielson):

Jeg vil godt kvittere til hr. Albrechtsen med en
sidste bemeerkning om denne diskussion om
okologisk landbrug. Jeg ger det, fordi selve den
diskussion er karakteristisk for medet mellem
forventningerne og holdningerne hos os og
realiteten dér, hvor vi prever at lave tingene
om. Hos dem har de den samme diskussion, og
jeg vil advare lidt imod billedet om, at vi kan
undga, at de laver de fejl, vi har lavet. Det er en
smuk tanke, at de kan ga direkte over i noget,
der er bedre uden at lave de fejl, vi har lavet.
De laver heller ikke nedvendigvis de samme
fejl, men man skal gore sig klart, at situationen
er, som den er i ulandene ogsa pa miljpomra-
det, fordi mange af de fejl, der overhovedet kan
laves, allerede er lavet. Dér er ogsa et meget
stort reelt oprydningsarbejde.

Men til det punkt om landbrugsmetoder ma
jeg sige, at vi jo ogsa pa anden vis end gennem
midlerne, vi i dag har diskuteret, er i fuldt
sving, f.eks. med at fremme det, vi pa vores
Danida-dansk kalder Integrated Pest Manage- -
ment, altsé en biologisk bekeempelse, hvor vi
ser pd dyrkning uden hjeelp af sprojtemidler.
Meget, meget store satsninger, som ikke mindst
har veeret fremmet af den. diskussion, der har
veeret om arbejdssikkerhed osv. i forbindelse
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med anvendelse af sprojtemidler i Mellem-
amerika.

P4 disse punkter arbejder vi altsd ogsa der,
hvor det er almindelig landbrugsbistand eller
miljebistand af de almindelige ulandsmidler, og
ikke kun specielt her. Si der foregir ganske
meget p& den front, men jeg vil bare gerne und-
gé at veere tvunget til alene at se det som en
diskussion om ekologisk drift som sidan. Det
er en bred sag, og der er utrolig meget, der skal
gores.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag til vedtagelse nr. V 79 af Steen Gade
(SF), Claus Larsen-Jensen (S), Jens Hald
Madsen (V), Gitte Seeberg (KF), Ebbe Kalnaes
(CD), Jorgen Estrup (RV) og Ole M. Nielsen
(KRF) (se foran) vedtoges enstemmigt med 106
stemmer.

Hermed sluttede forespergslen.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

15) Forste behandling af lovforslag nr. L 230:
Forslag til lov om @ndring af lov om vandfor-
syning m.v. (Gebyrgrense).

Af milje- og energiministeren (Svend Auken).
(Fremsat 21/4 99).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Pernille Blach Hansen (S):
I december 1998 vedtog Folketinget den sakald-
te gebyrlov. Med den i hdnden kan amterne op-
kraeve gebyrer, der skal deekke deres udgifter til
kortleegning af drikkevandsomrader m.v. Disse
opgaver er vigtige og nedvendige for grund-
vandsbeskyttelsen, og beskyttelsen af grund-
vandet prioriterer vi i Socialdemokratiet meget
haijt.

Det lovforslag, vi behandler nu, er sédan set
blot en mindre justering af gebyrloven. Juste-
ringen skal bl.a. sikre, at landbrug, dambrug og

industri med store invindingstilladelser ikke
bliver ramt for hardt. Derfor fastseettes der et
loft pa 25 m> for beregning af disse virksomhe-
ders gebyrer.

Lovforslaget leegger ogsa op til en praecise-
ring af, at amternes arbejde med kortleegningen
skal finansieres gennem gebyrer. Samtidig kan
amterne fremover opkraeve gebyrerne pa for-
hand til deekning af opgaver, der planlegges
gennemfert inden for en neermere fremtid.

Socialdemokratiet kan tilslutte sig lov-
forslaget.

(Kort bemeerkning).
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):
Jeg kan blot undre mig over, at Socialdemokra-
tiet stiller sig op og siger, at de ikke vil have, at
de forskellige dele af det danske erhvervsliv
skal rammes hardt. Det vil altsa sige, at man i
Socialdemokratiet stetter en politik, hvor det er
hr. og fru Jensen og hr. og fru Hansen, der skal
rammes hardt og betale for erhvervslivets
vandforbrug, i stedet for at erhvervslivet selv
skal betale for det.

Det synes jeg er en interessant socialde-
mokratisk politik.

(Kort bemaerkning).
Pernille Blach Hansen (S):
Vi stotter bestemt, at erhvervslivet ogsa skal be-
tale og vaere med til at finansiere de her udgif-
ter, og det er jo ogsa tilfeeldet. Men det er klart,
at vi heller ikke er ude pa pa nogen méade at
ramme for hardt.

Vi rammer gerne hérdt, bare ikke for hardt,
og derfor kan vi stette lovforslaget.

Tom Beck (KF):

Det Konservative Folkeparti forholder sig posi-
tivt til lovforslaget, som jo i store treek er en
implementering af vandmiljoplanen, men vi har
ogsd nogle forbehold, som vi ensker nzermere
afklaret under udvalgsarbejdet.

I henhold til finanslovforliget besluttede man,
at amterne skulle gebyrfinansiere kortleegnings-
opgaver vedrerende drikkevand og vandforsy-
ning. En s&dan gebyrordning er tidligere
etableret, og nu skal der ske en justering. Ved
forslaget fordeles den skonomiske byrde mel-
lem vandforbrugerne inden for erhvervene og
de almindelige husholdninger. Hvis man gen-
nemferte gebyret alene p& erhvervene, ville det
jo udmente sig i stigende priser pa varerne, sa



