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myndigelse til universiteterne selv? Det ma der
jo have veeret en god grund til.

Endelig vil jeg blot gere opmeerksom pa, der
jo rent faktisk med finansloven bliver skaret 50
mio. kr. i universiteternes ba51sf0rsknmgs-
midler.

(Kort bemeerkning).

Seren Kolstrup (EL): :

Jeg synes, den fungerende undervisningsmini-
ster havde nogle interessante bemzrkninger
omkring optaget p& danske seminarier. Under-
visningsministeren gjorde opmzrksom pa, at i
nogle tilfeelde gjorde man et og i andre tilfeelde
noget andet, og dermed havde man en lang
raekke blandede erfaringer. Jeg forstod ogsé un-

dervisningsministeren sddan, at undervisnings- '

ministeren ville gere en dyd af dette forhold.
Er det s korrekt opfattet, og kan ministeren
bekreefte dette, at ministeren vil gore en dyd af
den selvsteendighed, den autonomi, den suve-
reenitet, der ligger pa de enkelte uddannelses-
institutioner med hensyn til at kunne bestem-
me, hvordan man skal have folk indsluset? Jeg

" synes da, det vil veere interessant at f en sddan

bekraeftelse, for s& har j )eg jo muhgws fejlleest
lovforslaget.

Undervisningsministeren (Marianne Jelved,
fg.):

Det er fuldsteendig korrekt, nar fru Christine
Antorini nzevner ordet péleeg, altsa at det selv-
folgelig er en mulighed. Jeg vil godt understre-
ge, at det, der sker med lovforslaget, er, at man,
om jeg sa ma sige, tilbagegiver en kompetence
til ministeren pa omradet omkring optagelses-
krav. Det er ikke hensigten, at der fra centralt
hold, dvs. fra Undervisningsministeriet, skal
fastseettes nye cenirale krav.

Det er hensigten at bruge den bemyndigelse,
som man far igen som minister, til i forhandling
med de enkelte institutioner at fa skiftet fra me-
get hoje procenter pa kvote II til mindre heje
over en arrakke. Det tror vi selvfelgelig vi kan
gore i en dialog.

Men det er korrekt, at sidan som loven er
foreslaet, kan ministeren palegge, men det er
ikke det, der er hensigten. Vi tror, vi kommer
leengst ved at finde losningerne i feellesskab
med institutionerne, og de skal veere med. Det
er det, der er forudsaetningen, det er den
proces, der skal seettes i gang nu.

Til hr. Seren Kolstrup, der sperger, om vi vil
gore det til en dyd, at institutionerne har deres
selvsteendighed i optagelsen: Ja!

Jeg sagde egentlig ikke, at man havde gjort
forskellige slags erfaringer, jeg sagde, at man
bruger forskellige metoder, og jeg mener, at
begge de metoder, der anvendes, giver udmeer-
kede og gode leerere. Derfor mener jeg ikke, at
man kan bruge de to metoder imod hinanden.
Men det er klart, at det er et snske, at uddan-
nelsesinstitutionerne selv formulerer kriterierne
for dem, der skal optages pé& deres institution.

Vi gér ind i et samarbejde. Vi har flere ud-

'dannelsespladser med, og vi har den malsaet-

ning hen over &rene at f4 eendret forholdet mel-
lem kvote I og kvote II-optaget for de uddan-
nelser, hvor det er relevant.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling. -

Afstemning

Tredje naestformand.(Poul Nﬂdgaard): :

* Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Uddan-

nelsesudvalget Hvis ingen ger indsigelse, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold) Det er
vedtaget.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

7) Farste behandling af lovforslag nr. L 117;
Forslag til lov om @ndring af lov om daghej-
skoler og produktionsskoler m.v. (Indhold,
rammestyring, grundtilskud m.v.).

Af undervisningsministeren (Marianne Jelved,
fg.).

(Fremsat 2/12 98).

Lovforslaget sattes til forhandling. -

Forhandling

Carsten Hansen (S):

Det lovforslag, som vi skal i gang med at be-
handle her, er jo et led i finanslovaftalen. Man
kan sige, at nu indferes der rammestyrmg pa
omradet.
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Det er to vigtige instrumenter, vi har i bade
arbejdsmarkedspolitikken og uddannelsespoli-
tikken. Det er et godt tilbud til dem, som har et
seerligt behov for at blive sluset ind pa arbejds-
markedet den vej rundt. Daghejskoler og pro-
duktionsskoler er et virkelig godt tilbud, og det
giver en god udvikling bade for den enkelte og
ogsd for samfundet.

Vi har i Socialdemokratiet vaeret meget opta-
get af at sikre en fortsat udvikling af de her to
omrader, bdde med hensyn til en kvalitetsmaes-
sig udvikling og et skonomisk grundlag for
videreferelsen af omradet.

Vi ser i dette lovforslag en styrkelse af ind-
holdet ikke blot kvalitativt, men ogsd malret-
ningsmeessigt i forhold til arbejdsmarkedet, og
jeg vil fremheeve et par enkelte eksempler pé
noget af det, jeg synes er en forbedring i
lovforslaget:

8-elevers-reglen, som jo i dag geelder sdledes,
at hvis man gennemforer et kursus med under
8 deltagere i kursuset, far man ikke skonomisk
kompensation for kursuset — og det vil sige, at
hvis man har succes med det og folk kommer i
gang i deres rotationsordninger eller andet, s&
far man ikke noget tilskud ud over dispensa-
tionsmuligheden — den bliver ophzevet, siledes
at man bliver ved med at fa tilskud, indtil der er
8 deltagere tilbage pa kursuset.

Jeg vil ogsa heefte mig ved, at vi pa produk-
tionsskoleomradet har fundet en god losning
med hensyn til skoleydelsen, s& den bliver
liggende pa et ordentligt niveau.

Med hensyn til de smé daghejskoler vil jeg
ogsa sige, at dér far man fremover tilskud til
mindst 25 elever. Det betyder noget de steder,
hvor man f.eks. kun har 20 pa et hold. Sa jeg
mener, det er en klar forbedring for de sma
daghajskoler.

Jeg vil ogsé godt pointere, og det er vigtigt
for mig, at der bliver en forbedret adgang for
mennesker, der har psykiske lidelser, s& de nu
pé lige fod med andre kan deltage i kurser og
saledes forbedre deres muligheder pa arbejds-
markedet og for videreuddannelse, men ogsa
med hensyn til fleks- og skénejob. Her ligger
der et vigtigt signal om, at vi ogsé den vej rundt
vil have de mennesker med, som maske har
nogle seerlige behov i forhold til det rummelige
arbejdsmarked.

54 vil jeg godt sige, at de preeciseringer af -
maltallene, der foreligger, jo var en del af
finanslovforliget sidste ar, hvor vi pd daghej-
skoleomradet praeciserede, at mélsaetningen var
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9.800 &rselever. Men da vi ma konstatere, at de
tiltag, vi iveerksatte dengang med hensyn til
maéltallene, var utilstreekkelige, laver vi nu ram-
mestyringen for at sikre den videre overlevelse
af omradet bade gkonomisk og kvalitets-
maessigt og indholdsmaessigt.

Og jeg vil godt sige, at i Socialdemokratiet
vedkender vi os aftalen, og vi vedkender os
ogsé et skonomisk ansvar for det her land, og
vi kender skolernes store opgave, og det har
veeret begrundelsen for, at vi har arbejdet sa
hardt med det her.

(Kort bemeerkning).

Soren Kolstrup (EL):

Det har jo hidtil veeret sddan, at Socialdemokra-
tiet har haft en meget klar overordnet malseaet- -
ning for uddannelse, »Uddannelse til alle«, og
at produktionsskolerne har taget vare pa den
gruppe af unge, der er mest skoletreette, og som
har haft sveerest ved at finde sig til rette i
skolesystemet.

S4 vil jeg gerne sperge hr. Carsten Hansen:
Nar vi nu stdr i en situation, hvor man skaerer .
ned pé skoleydelsen til produktionsskolerne, og -
hvor alle meldinger fra produktionsskolerne ty-

" der pé, at det skaber ringere forhold for dem,

hvad er s hr. Carsten Hansens alternativ til de -
unge, der nu ikke kan ga pad produktions-
skolerne?

Jeg teenker pé den del af produktionsskoler-
nes elever, som ikke umiddelbart er parate til at
g4 ind p& arbejdsmarkedet, men for hvem det
er en seerlig ovelse at overhovedet f& hverdagen
til at fungere. Hvad er det for et konkret alter-
nativ, hr. Carsten Hansen har til disse unge, de
mest svage unge i vort samfund?

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Hvis vi gér ud fra det antal elever, kursister,
der i &r er pa henholdsvis produktionsskoler og
daghgjskoler, s betyder finanslovsaftalen, at
det for daghejskolernes vedkommende skal re-
duceres med formentlig 3.000 mennesker og for
produktionsskolernes vedkommende med nog-
le hundrede — jeg har forstdet, at man har lavet
en ny aftale, fordi man trods alt kunne se, at
det, der stod i den i ferste omgang, var mere
dumt, end man kunne st ved — men sa er mit
sporgsmal: Hvor skal de 3.000 daghejskoleele-
ver veaere, som man ifelge rammestyringen afvi-
ser? Og hvor skal produktionsskoleeleverne
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veere, ndr de ikke mﬁ veere pa produktlons-
skolerne?

Sédan nogle tanker ma man da have gjort sig
i Socialdemokratiet, og dem vil vi gerne here
om.

(Kort bemaerkning).

Carsten Hansen (S):

Jeg skal selvfalgelig ikke undlade at sige til de
herrer Sgren Kolstrup og Aage Frandsen, at vi i
det her land jo har faet skabt en udvikling, der
betyder, at vi nu er nede p& 162.000 arbejdslese
i det ganske danske land. Og det betyder ogs4,.
at der for det her omrades vedkommende selv-
folgelig bliver en afmatning af behovet. Det har
vi set pd produktionsskoleomradet visse steder.

Jeg vil ogsa godt sige, at i aftalen, som jeg har
leest den, ser det ud for mig, som om vi fasthol-
der niveauet for produktionsskolerne. Det er
* dog sadan, at for de over 25-arige, som jo ikke

har veeret mélgruppen, forsvinder stottemulig-

heden, og det vil sige, at hvis kommunerne en-

sker over 25-arige pa produktionsskolerne pa

seerlige vilkdr, skal de alts& selv betale. Og det
- vil sige, at det antal pa 5.300, der ifelge aftalen
- er tilmeldt nu, faktisk ligger pa det niveau, vi
kender i dag. Det vil jeg godt have lov til at
fastholde.

Og med hensyn til skoleydelsen vil jeg sige,
at der er en lille forringelse for dem under 18 ar;
men ikke i forhold til SU-systemet, hvor det
faktisk giver en bedre losning. Og for de over
18-drige er det her bedre end SU-systemet, for
man far faktisk 4.601 kr., uanset om man er
udeboende eller hjemmeboende, og det er bed-
re, end det er i SU-systemet, og det er bedre,
end det hidtil har veeret pa skoleydelsesomra-
det, for det er faktisk en lille stigning pa om-
kring 70 kr. S& jeg mener ikke, at der generelt
set ligger nogen forringelse pé skoleydelses-
omradet i det her.

54 vil jeg godt sige, at der stort set ikke er no-
gen begreensning af antallet af unge pa produk-
tionsskoleomradet. Og med hensyn til daghej-
skoleomrddet er det jo sddan, at vi styrker den
arbejdsmarkedspolitiske indsats generelt. Og vi
styrker ogsd uddannelsesindsatsen her, og det
er klart, at nogle maske kan udvikle sig
progressivt den vej rundt. :

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Antallet af produktionsskoleelever i ar er 5.629,
og man har aftalt 5.300. S er det klart, at der er

nogle over 25, men det er slet ikke det antal,
som regeringen havde med i finansloven; det er
formentlig kun 150. S& der er tale om en.
reduktion.

Men der er et problem i, at der er ved at op-
std nye produktionsskoler rundt omkring, for
der er dele af landet, hvor der ingen produk-
tionsskoler findes, og der er ogsa nogle byer,
hvor de ikke findes, og det vil sige, at der vil
veere et behov for pladser nogle af de steder,
hvor.der i dag ikke er produktionsskoler. Og
skal de s ikke have lov til at blive oprettet? For
hvis de skal oprettes, gar det jo ud over nogle
andre.

Sa forstod j jeg ikke rlgtlg svaret om daghej-
skolerne, for jeg mente egentlig, at daghajsko-
lerne var en del af en arbejdsmarkedspolitisk
indsats og en del af en uddannelsespolitisk
indsats.

(Kort bemzerkning).

Seren Kolstrup (EL):

Der er flere, der er kommet pa arbejdsmarke-
det, og der er flere, der er kommet i ordineere
job. Det behever vi ikke at diskutere. Det, vi ta-
ler om her, er imidlertid en gruppe mennesker, -
der ikke umiddelbart kan treede ind p4 arbejds- ..
markedet, fordi der er s& meget andet, der skal
til: parathed og den daglige rutine, idet dele af
tilveerelsen kan veere brudt sammen.

Derfor synes jeg, det er utrolig vigtigt at here, -
hvad det er for et alternativ, man har til de .
mennesker, ogsa dem, der er over 25 &r. Og de
unge, som i bestemte egne af landet venter pa at

- komme ind pé en produkhonshe)skole, hvad er

det, man har at tilbyde dem?

Jeg gér ikke ud fra, at hr. Carsten Hansen
mener, at det er det eksisterende arbejdsmar-
kedssystem, for det er s malrettet, at det ikke

_ indkalkulerer alt det, der i ovrigt skal til. Hvad

er alternatlvet"

(Kort bemaerkning).
Carsten Hansen (S):
Til hr. Aage Frandsen vil jeg gerne sige, at ifel-
ge de tal, vi har féet oplyst fra Undervisnings-
ministeriet, er der 300 elever over 25 &r p& vores

. produktionshegjskoler, og det er jeg selvfolgelig

nedt il at fastholde, indtil andet er oplyst over

for mig. Og det er de 300 elever, der er nedgan-

gen i antallet af arselever pa produktionshej-
skolerne, og det tal mé jeg selvfolgelig fastholde
er det rigtige.
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Og sa vil jeg godt sige, at der selvfolgelig er-
lagt ind i det her, at der ogsa fremover skal
vaere en udvikling, og det vil sige, at en del af
midlerne bliver forbeholdt nyudvikling andre
steder, men det sendrer jo ikke ved, at det er pa
nejagtig samme niveau, som det hidtil har vee-
ret pd, og som det har vaeret pa i ar, med
forholdsvis stor aktivitet pa hele omradet.

Sa vil jeg gerne sige til hr. Aage Frandsen, at
vijo iden aftale, der ble¥ lavet sidste ar, indgik
en aftale om 9.800 arselever pa daghgjskoleom-
rddet, og det var SF godt tilfreds med dengang,
for det var en udvikling, og det er det, vi har
fastholdt det pa, og det tror jeg er utrolig
vigtigt.

Men det er ogsa vigtigt for mig at sige her, at
vi jo ogsa star med et skonomisk ansvar, og vi
kan altsd ikke uhszemmet bruge 2 mio. kr. ekstra
pa det omrade, uden at vi skal finde dem et
andet sted, og hvor skal vi sa tage dem fra?

Jeg tror, det er vigtigt, vi ogsé i denne forbin-
delse vedkender os vores gkonomiske ansvar
samtidig med, at vi bevarer muligheden for, at
nogle af de svageste kan veere med pa det om-
rade her. Og jeg anerkender blankt, at der bli-
ver gjort en stor og flot indsats for den svageste
del af arbejdsmarkedet de her steder, men det
har altsa ogsa veeret vigtigt for os at have de
gkonomiske briller pd samtidig med, at vi fast-

"holder den indsats her.

Til hr. Seren Kolstrup vil jeg sige, at det fak-
tisk er sidan, at der er en lang rzekke tiltag: Vi
har lige fremlagt vores initiativ pa hele ung-
domsuddannelsesomradet, hvor vi har bevaret
egu for de allersvageste unge, og hvor vi nu la-
ver en ny uddannelse pa det tekniske erhvervs-
omrade, hvor indgangene gar ned fra 80 til 7,
og hvor der ogsa bliver muligheder for delkom-
petence osv. Sa jeg mener, at der bliver utrolig
gode muligheder for, at fremtidens unge kan
videreudvikle sig p& hele omradet.

(Kort bemeerkning).
Aage Frandsen (SF):
Hr. Carsten Hansen har ret i, at i sidste ars
finanslovsaftale var malsaetningen 9.800, og dér
endrede vi s& daghejskoleloven for ligesom at
pracisere, hvem det var, der herte hjemme pa
daghejskolerne. I hvilket omfang det er lykke-
des, vender jeg tilbage til i min ordferertale.
Men jeg vil sige, at man skal jo ikke vzere re-
sistent over for, at der kan opsté nye ting, og
bare sige, at det er pengene, der skal bestemme
det hele. Hvis det viser sig, at der rent faktisk er

en storre segning, mé man jo tage det med i sit
baghoved. Vi har det i hvert fald sadan, at vi
teenker uddannelsespolitik ud fra uddannelses-
politiske hensyn og ikke ud fra skonomiske
hensyn. Men det ved jeg godt ikke lige er
situationen for regeringen i dag.

Med hensyn til, hvor mange produktions-
skoleelever der er, kan jeg oplyse hr. Carsten
Hansen om, at ifelge Undervisningsministeriets
tal for ferste halvar af 1998 var der 237. Men det
var den 20. november, vi fik det tal, og jeg kan
oplyse, at man i produktionsskoleverdenen
siger, at det nu er klart nedadgéende i forhold
til, hvad det var om foréret. S det kan ikke
veere 300.

(Kort bemzerkning).
Seren Kolstrup (EL):
I diskussionen om, hvad der er alternativet for
de skoletreette, der seger produktionsskolerne,
neevner hr. Carsten Hansen, at man bl.a. er géet
i gang med at forbedre de tekniske uddan-
nelser, og at der er kommet en ny lov herom.
Ja, men den vedrsrer nogle organisatoriske
forhold, og jeg vil gerne sporge, hvor der i den-
ne lov skulle veere mulighed for at komme med
nogle tilbud, som svarer il de tilbud, som
produktionsskolerne har i dag?
Det har jeg ikke faet gje pa, men jeg lytter
gerne.

Trédje naestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Carsten Hansen. Og derefter regner jeg med
at vi gar tilbage til ordfererreekken.

(Kort bemeerkning).
Carsten Hansen (S):
Jeg skal sige til hr. Aage Frandsen, at de tal, vi
har faet fra Undervisningsministeriet, selvfolge-
lig er dem, jeg henholder mig til. Jeg har godt
nok hert andre rygter pa vandrerene rundt om-
kring, men man er jo nedt 4il at forholde sig til
de officielle tal, man har, indtil de bliver zendret
officielt, og det er i hvert fald de sidste tal, vi
har faet.

S4 vil jeg godt sige til hr. Aage Frandsen: Jeg
forstar ikke, at det nu skulle veere s& ganske

_ forfeerdeligt med de 9.800, for det var jo det

niveau, vi lagde os pa sidste ar, og som vi sagde
var acceptabelt for det her, og det var faktisk en
udvidelse af antallet af elever. Og det er det, vi
gerne vil leegge os fast pa i r, og vi vil selvfel-
gelig bade fastholde det kvalitetsmaessige og

styrke det indholdsmaessige i debatten om det
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her. 54 jeg forstar ikke hr. Aage Frandsens
bekymringer pa det omrade.

Sa vil jeg godt sige til hr. Seren Kolstrup, at
pa de tekniske uddannelsers omrade bliver der
faktisk mulighed for at tage nogle delkompe-
tencer og udvikle sig fagligt set ogsa for de sva-
geste. Og jeg gleeder mig til, at hr. Seren
Kolstrup fér leest det, saledes at han ogsa vil
give mig ret pa det omrade.

Jeg tror, at den samlede ungdomspolitiske
satsning, som regeringen foretager pa hele det
omrade her, er rigtigt set, og dér er produk-
tionsskolerne jo ogsa med i det samlede instru-
ment. Og vi formindsker jo rent faktisk ikke an-
tallet af elever pa det omrade. Vi bruger det her
som et instrument blandt de mange instrumen-
ter, vi har i den samlede uddannelsespolitik for

.de unge mennesker, og det er selvfelgelig glae—
deligt, at vi kan fastholde antallet af elever pa
det omrade.

Tredje naestformand (Poul degaard)
Fru Else Wmther Andersen som ordferer.

Else Winther Andersen (V):

Generelt om de her to skoleformer kan man ]o
sige, at de blev startet under en hej arbejdsles-
hed, og at de har veaeret igangseettende og seer-
ligt p& produktionsskoleomradet, hvor det jo pa
mange produktionsskoler er lykkedes at udvik-
le en undervisningspzedagogik, der fanger de
skoletraette og undervisningsuimodtagelige.

Derfor hilser vi det ogsa velkomment, at man
nu er begyndt at snakke om en opstramning i
folkeskolen med en bedre vejledning i 9. klasse
og en styrkelse af 10. klasse. For med de falden-
de ungdomsargange og den lavere arbejdsles-
hed kan det ikke passe, at der bliver ved med at
veere brug for s& mange pladser p& produk-
tionsskolerne. Sa vi synes, det er meget rimeligt,
at der bliver sat en kvote for, hvor mange der
pr. ar kan veere brug for.

Derncest mener vi, at det overordnet er en
god ting, at der nu bliver sat en graense for,
hvor leenge man kan veere elev pa en produk-
tionsskole — for selvfelgelig kan der veere seer-
tilfzelde — og at den bliver sat ved 1 ar. Det ef-
terlyste Venstre, da vi havde lovrevisionen for
ca. 3 ar siden, da vi mener, deter en god ting, at
der indimellem bliver gjort status med de unge
om, hvad det er, de vil, og hvad det er, de skal
nd, og at der er en greense for, hvor lenge de
kan vzere der. For meningen er jo, at de unge

skal malrettes mod en erhvervsuddannelse af
en eller anden art, og derfor er det ogsé vigtigt
at stramme indholdet op, som man ger det i
lovforslaget.

Vedrerende daghejskolerne: Dér er der fort-
sat stor tilgang, og det er vi noget forbavsede
over, nu hvor arbejdslesheden falder sa steerkt,
for hvor er det, man finder de elever? Er det
nogle helt andre, man er ude at finde, end dem,
der reelt er malgruppen for en daghejskole?

Lhvert fald er det godst, at der her yderligere
bliver strammet op omkring, hvad indholdet

- skal veere, og at det skal veere kortuddannede,

der skal vaere der. Her er vi ogsa godt tilfredse
med den rammestyring, der nu bliver lagt, s&

der kan blive en mulighed for at overholde det,
man vedtog i finansloven sidste &r.

Men i Venstre vil vi altsa ogsa godt gere os tﬂ
talsmeend for en eller anden form for loft over
storrelsen af daghejskoler, sddan at de, nar de
ndr en vis storrelse, far et lavere tilskud pr. elev
ud over den storrelse.

P4 den ene side vil en stor skole alhd veere
billigere i drift end en lille skole, mien pa den
anden side vil vi ogsd gerne sla en streg under, -
at det er hejskoler, vi taler om, og at det ikke er
maskiner, som en masse elever bare gir igen-
nem, men at der skal ske en styrkelse af den en-
kelte, og at der skal veere en helhed i det, der -
bliver foretaget, for det mener vi godt kan give
et problem med de meget store skoler.

Her er det det samme: Det er korttidsuddan-
nelse, og det er en undervisning, der skal veere
malrettet mod arbejdsmarkedet, og det er ikke
en eller anden form for forberedelse til en eller
anden specialuddannelse, sddan som vi for gje-
blikket ser annoncer fra daghejskoler for. Det
leegger vi altsd meget stor vaegt pa,

Vi synes ogsa, det viser en storre social an-
svarlighed, at vi nu siger, at elever, der skal ud
i fleksjob, og som kan have forskellige handi-
cap, ogsd kan komme med.

Men vi vil leegge vaegt p& under udvalgsar-
bejdet at tage hejde for, hvordan kvaliteten i
undervisningen pa daghejskolerne fortsat sikres
i lovforslaget.

Dernaest vil vi stille spergsmal om, hvorvidt
der nu gives mulighed for at have indteegts-
deekket virksomhed pa daghejskolerne, for dér
ensker vi altsa ikke, at det skal veere i konkur-
rence med de private kursusudbydere. 53 det

~ vil vi ogsé stille spergsmal om.
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(Kort bemzerkning).

Aage Frandsen (SF):

Jeg vil godt sperge fru Else Winther Andersen,
om man fra Venstres side har sikret sig noget i
retning af, at de store skoler ikke kan blive end-
nu sterre. For jeg forstod fru Else Winther
Andersens bemerkninger sddan, at man er be-
kymret for, at de store skoler er s store, at der
ikke er det miljg, som man ensker, og i de se-
nere r har vi jo netop set, at de store skoler har
vokset sig endnu sterre. Men det ligger vel ikke
i noget af det, som man har aftalt med regerin-
gen, at det er pA den made, man vil preve pé at
begraense tilgangen til daghejskolerne?

(Kort bemeerkning).

Else Winther Andersen (V):

Nu er det jo sddan, at man pé daghﬂ]skoleom-
rddet har et taxametersystem, og det kunne jo
sa vere den naste pvelse, at vi gik ind og un-
dersogte, hvordan det eventuelt kan bruges, sa
vi ikke far yderligere store skoler.

Men vi har ogsa en klar fornemmelse af, at
med de tiltag, der ivaerkseettes i arbejdsmar-
kedslovgivningen for gjeblikket, vil der ske en
noget storre reduktion af antallet af deltagere
" pa daghejskolerne end det, der umiddelbart er
lagt op til i kvoten. S4 noget af det tror vi vil
lose sig selv. Men ellers er det ikke i aftalen
lykkedes at fa et loft over de store skoler.

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):
Hzt. Brian Mikkelsen som ordferer.

Brian Mikkelsen (KF):

Verden stér jo ikke stille, tingene forandrer sig
hele tiden, og derfor er det ogsé kun rimeligt, at
man ser pa indholdet og sterrelsen af bade dag-
hejskolerne og produktionsskolerne.

Meget er jo sket i det danske samfund gen-
nem de sidste 10 ar, og derfor er det ogséa vig-
tigt, at man vender det hele om og ser p4, hvad
der skal vaere indholdet, hvad der skal veere
substansen og hvad der skal vaere omfanget af
bade daghejskolerne og produktionsskolerne.

Hvis vi ferst skal tale om daghejskolerne, ma
jeg sige, at den graense pa 9.800 arselever, der er
sat, synes vi er rimelig og fornuftig.

Vi vil ogsi meget gerne se pa indholdet, og
det er der ogs& kommet lidt af med i lovforsla-
get: med hensyn til dobbeltuddannelse og al-
dersgrenser, og at halvdelen af eleverne skal
vaere kortuddannede, osv.

Og det er klart, at hvis det her projekt ikke
lykkes p& en fornuftig made, ma man se pa,
hvordan man ellers kan stramme op pa daghgj-
skoleomrddet med nogle andre kriterier.

Jeg synes ogs4, at nogle af de eksotiske til-
bud, der er inden for daghgjskoleomrédet, er
problematiske. Det handler jo om at uddanne
folk til at veere til rddighed ude pa arbejdsmar-
kedet, og det ger man altsa ikke ved tilbyde
dem undervisning i healing eller ved at lere
dem, hvordan man efterforsker, hvordan éns
foreeldre har levet.

Nar vi s taler om produktionsskolerne, ma
jeg sige, at dér har vi veeret noget bekymrede
over den graense, der er lagt, og ogsa over den
skonomi, der er lagt i det. Men efter at vi har
forhandlet os til rette med regeringen, synes vi,
det ser fornuftigt ud; det ma jeg sige. »

Vi ville ogsa godt have lagt et loft over dag-
hejskolerne, for vi synes, at det fabriksagtige,
som nogle daghejskoler beerer praeg af, er me-
get problematisk. Det, det handler om her, er jo
indholdet og miljget, og hvis man kommer pa
en daghajskole og er lidt marginaliseret og det
handler om, at man skal ud pa arbejdsmarke-

- det, kan det jo ikke nytte noget, at man kommer

ind i en keempefabrik med 300, 400, 500 elever,
hvor der ikke er det miljo, der skulle veere pd en
daghejskole.

Derfor ville vi ogsa gerne have lagt et loft pa
f.eks. maksimalt 150 elever og s have gjort no-
get mere for de sm4 skoler, der har 20-30 ele-
ver, og have preemieret dem. Men dér ma vi jo
se, hvad det kan blive til, nér vi nu folger de her
ting op.

Men vi kan altsd godt stette lovforslaget, for
det traekker i den rigtige retning.

Aage Frandsen (SF):

Det her lovforslag vedrerer to skoleformer, som
i seerlig grad appellerer til mennesker, som en-
ten har en kort uddannelse, eller som ingen ud-
dannelse har ud over deres folkeskoleuddan-
nelse, som maske endda er af et s& begraenset
omfang, at de ikke rigtig foler, at de fik noget
ud af den.

Det er dem, vi taler om her, og det er dem, vi
har skolerne for, og derfor kan man undre sig
over, hvorfor der netop skal leegges loft over
deres uddannelse med hensyn til, hvor mange
der kan komme der, mens der derimod ikke er
loft over andre uddannelser.

Jeg synes heller ikke, der skal veere loft over,
hvor mange unge der kan sege ind i de kom-
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petencegivende uddannelser, men det er sddan

set underligt, at der sa skal vaere loft her.
Omvendt har vi i SF ogsé& veaeret meget opta-

get af, at man jo ikke skal have nogen til at g

de péageeldende steder, som ikke herer hjemme -

dér, og derfor er vi tilhaengere af, at i det om-
fang man skal begrense tilgangen, skal man
gore det ved hjelp af kvalitative definitioner.
Hvad denne her model med rammestyring kan
betyde, ved jeg jo ikke noget om. Jeg ved ikke,
hvem det er, der ikke leengere skal veere pé de
pageeldende institutioner. Det kan jeg ikke se
ud af det her.

Men hvis vi s ser pa, hvor vaeksten har vae-
ret med hensyn til daghejskolerne i de senere
ar, s& har der vaeret en vaekst - selvfolgelig ikke
generelt - fordi de har taget sterre og sterre op-
gaver pa sig, bl.a. den frie ungdomsuddannelse,
og fordi nogle meget store skoler er blevet end-
nu sterre. Og det betyder sa, at den statslige
udgift er relativt storre, fordi kommune-
tilskuddet er relativt mindre.

Sé& nar en daghejskole i 1996 har 247 arsele-
- ver, i 1997 har 463 arselever og til og med tredje
kvartal 1998 har 359 arselever og derfor for-

- mentlig lander i nzerheden af 500 arselever, mé
man sporge sig selv: Er det en daghejskole? Er
det ikke et kursuscenter?

Der er jo ogsa nogle, der kalder det et
kursuscenter og en daghejskole. '

Og det er det, jeg synes er underligt: at man
ikke kunne have kigget pa dét. Lige s& vel som
man kunne have kigget p& noget mere kvalita-
tivt i det, i det omfang man mener, at der er no-
get, der mangler dér. Det har vi vaeret villige til,
og vi har ogsa vaeret villige til at se pd, om der
er nogle, der gar der flere gange, og om det er
den eneste eller den bedste made at blive
udviklet pa.

Det her er jo en gang reguler planekonomi,
og vi er tilheengere af en styret markedsgkono-
mi, men vi kan forstd, at regeringspartierne og
Venstre, Det Konservative Folkeparti, CD og
Kristeligt Folkeparti er tilheengere af plansko-
nomi, hvor man laver en plan og siger: Der ma
vaere det antal, og hvis det s& viser sig, at men-

neskene reagerer anderledes, mé de mdpasses :

efter planen.

Det synes vi er en meget uhen51gtsmae351g
méde at gribe det an pa, og derfor var det, vi
helt klart foretrak, at man kiggede mere pa de
kvalitative ting, nar det drejer sig om daghaj-
skolerne: Er der noget dér med hensyn til, at
man kan serge for, at skolerne ikke bliver sa

keempestore, ved at leegge et degressivt taxa-
meter ind, sddan at man tilskynder de store
skoler til at blive knap s& store? S& kunne der
oprettes nye skoler, og dermed skulle kommu-
nerne give et yderligere bidrag. Det havde vi
klart foretrukket.

Vi mener ogsd, at en daghejskole er en hej-
skole om dagen, og vi mener, at en hejskole er
en enhed med en bestemt geografisk ramme, et
sted, hvor man kan synge morgensang i feelles-
skab. Og det er der i hvert fald mange daghej-
skoler hvor man ikke kan, fordi de ligger syv
forskellige steder i byen, og s& kan man ikke
synge morgensang sammen. Det bliver i hvert
fald lidt spredt feegtning, tror jeg.

Derfor mener vi, at man kunne have ned-
bragt antallet ud fra et kvalitativt krav, men det

- er ikke det, man har gjort.

Nar det drejer sig om produktionsskolerne,

-aner jeg ikke, hvorfor der pludselig skal leegges

et loft her. Der er ikke tale om, at produktions-
skoleomréddet har veret i voldsom vaekst. I star-
ten var der en mindre veekst, end man havde
forventet, og nu er der en sterre veekst. Jamen
er det ikke et tegn pd, at de leser nogle . '
opgaver?

De laser de opgaver, som man ingen andre
steder i det danske uddannelsessystem kan lase
med hensyn til de unge. S& kan man veelte nok
s& mange penge ind i erhvervsskolerne og i an-
dre ungdomsuddannelser — det hjeelper ikke
noget! Det er produktionsskolerne, der kan tage
sig af de unge mennesker, som ikke har faet et
ordentligt tilbud, eller som kommer fra et hjem,
hvor de ikke har féet tilstreekkelig opbakning.

Derfor forekommer det fuldsteendig me-
ningslest, at man skal laegge et loft ind dér. Det
er udtryk for den forfeerdelige finansministeri-
elle, skonomistiske teenkning, som hersker i det
danske uddannelsessystem i dag. -

Det er efter vores opfattelse fuldsteendig me-
ningslest, og derfor forstdr vi ikke, at den dér
planokonomi skal ind pa det her omrade.

- Ud fra disse betragtninger siger det altsa sig
selv, at vi ikke kan stotte forslaget. Vi ved i
ovrigt heller ikke, hvad der rent faktisk kom-
mer ud af det — ud over det tal, som man ved at
man nér — vi ved ikke, hvad indholdet vil vaere
i det.

Og sa den sidste bemzerkning;:

I betragtning af, at vi sidste &r lavede en lov
om kvalitetssikring, er det ogsd underligt, at
denne lovs udmentning i form af en vejledning
fra ministeriets side ikke er kommet endnu.



1904

Fredag den 4. december 1998 (L 117)

Skolerne har altsa ikke fiet den vejledning, som
er en udmentning af den lovgivning, som vi var
med til at lave sidste &r. S& kan man ikke for-
lange, at skolerne har tilpasset sig alle steder
endnu, nar de ikke har faet vejledningen.

Christian H. Hansen (DF):

Dette lovforslag er jo et led i finanslovforliget
og skal dermed s& ogsa hastes igennem. Man
kan jo som start stille sig det spergsmal, om det
hanger sammen med den megen debat, vi her i
Folketinget har haft omkring lovkvalitet. Nu
skal jeg nok lade vaere med at stille nogen
sporgsmal til regeringen eller forligspartierne,
for s& far jeg jo det svar, som jeg fik tidligere i
dag, at man jo ma kigge i bemeerkningerne.
Men det svar giver man jo selvfolgelig, fordi
man ikke helt har styr pa det.

I december 1997 fremsatte man ogsa et lov-
forslag, der gik ud pa en opstramning inden for
daghsejskoler og produktionsskoler. Dog var
produktionsskolerne ikke omfattet sa kraftigt,
som det er tilfeeldet her. Men det hilser vii
Dansk Folkeparti velkommen.

Nar man taler om produktionsskoler, kan vi
ikke lade veere med at bruge ordet konkurren-
ceforvridning. Men her lyder det altsd, som om
vi kan finde ud af at f& taget hul pd problemet
og fa strammet yderligere op. Og det er utrolig
gleedeligt.

Ogsé det, at man strammer op pa indholdet i
de enkelte skoler, hilser vi velkommen. Men
meget i lovforslaget drejer sig altsd om at fa
stoppet det indholdsmaessige slaraffenland, der
har veaeret for daghejskoler og produktionssko-
ler ~ skonomisk bl.a. ved, at for produktions-
skolerne foreslés statstilskud begreenset il kun
at omfatte personer under 25 ér, og det mener
vi i Dansk Folkeparti er yderst rimeligt.

Efter Dansk Folkepartis opfattelse gar stram-
ningen i lovforslaget primeert ud pa at mindske
skolernes manevremuligheder, som tidligere
neevnt, men det foler vi ogsd er meget nedven-
digt, idet det lovforslag, der blev fremsat sidste
ar, jo altsd har vist sig ikke helt at veere si ef-
fektivt som ventet, og det har nok vist sig, at det
ikke har veeret det ud fra samme grundlag, som
vi star med her i dag: noget, der skal hastes
igennem.

Dansk Folkeparti vil give lovforslaget en po-
sitiv behandling i udvalget, om end tiden er

meget knap.

Seren Kolstrup (EL):

Retten til arbejde og retten til uddannelse har
vaeret en del af arbejderbeveegelsens mest fun-
damentale krav. Vi kan sé& konstatere i dag, at
retten til arbejde — i hvert fald for Socialdemo-
kratiets vedkommende — mere og mere bliver
erstattet af retten til et sdkaldt jobtreeningsarbej-
de. Tvangsaktivering er blevet det store alterna-
tiv, ikke retten til ordinaere job.

Nar vi sa ser pa retten til uddannelse, kan vi
sige: Javel, der er kommet nogle muligheder,
for de steerke er der ogséd kommet en anelse fle-
re muligheder, selv de sidste &r. Men det er in-
teressant at se, at med det her forslag er det lige
praecis dem, der star allersvagest, der skal have
et gok i nedden. De skal have feerre mulig-
heder.

Derfor kan man jo ikke klandre regeringen
for ikke at fore en klar social politik: Erhvervs-
livet skal have skattelettelser, og sa prever man
pé at finde lidt penge, dér hvor det gor aller,
allermest ondt.

Hvis vi ser pa det konkrete forslag - jeg skal
iseer opholde mig ved produktionsskolerne — er
der ganske seerlige nedskeeringer i rets finans-
Iov. Ud over de rammer, der nu leegges ned
ovenfra, fiernes muligheden for over-25-arige
for at ga pé en produktionsskole. Der er nu ikke
seerlig mange over 25 ar — det ved jeg godt -
der gér pa en produktionsskole. Men for de
mennesker er det maske en vigtig méde at
komme i kontakt med uddannelsessystemet pa.
Og det er interessant at hore, at alle produk-
tionsskoler faktisk siger, at det er en virkelig
god idé for lering, at man bade har lidt eldre
og unge gaende sammen.

Og det er praecis de erfaringer, som vi synes
man skulle fastholde, og ikke bare fastholde,
men udvide, s vi fik sikret, at alle kom i ud-
dannelse. For jeg gér ud fra, at hr. Ole
Heekkerup og hr. Carsten Hansen, som sidder -
hernede, ogsa er enige i den malsatning. Jamen
hvorfor skulle man sa sl sig selv over fingrene
og edelegge et redskab, man har, ndr man lige
indtil nu ikke har kunnet fa at vide, hvad alter-
nativet er?

Skoleydelsen for eleverne pa produktions-
skolerne beskares ved denne finanslov. Det er
igen et teknokratisk, bureaukratisk argument,
der feres i marken. Det er, som om man ikke
har teenkt over konsekvenserne. Eleverne pa
produktionsskolerne er unge, der ikke er faldet
til i det ordineere uddannelsessystem, elever,
der som led i uddannelsen faktisk udforer
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regulaert arbejde, unge, der med den beskarne
skoleydelse risikerer at ryge i aktivering pa
grund af gpkonomi og som dermed ikke kommer
i gang med noget der minder om en uddan-
‘nelse.

Igen: Produktionsskolernes erfaring er, at
- ikke alle, men i hvert fald nogle af disse steerkt
skoletreette unge mennesker kommer ind pa ar-
bejdsmarkedet. Vi har ikke rad til at miste den
erfaring, den skal fastholdes, den skal udbyg-
ges, og hvis man endelig skulle erstatte eller re-
ducere produktionsskolerne, skulle det ske i en
situation, hvor man havde et virkeligt alterna-
tiv, der var mindst lige s& godt, helst bedre.

(Kort bemaerkning).
Carsten Hansen (S):
Det, som fik mig pa talerstolen, var hr. Seren
Kolstrups bemaerkninger om, at vi udelukkende
ville have jobtreeningspladser i det her land.
Jeg vil godt sige, at hele vores arbejdsmar-
kedspolitik, hele vores indsats igennem den til-
passede arbejdsmarkedspolitik vidner om, at
det ikke er det, vi vil. Vi vil have folk i job, og
det, vi har gjort, virker. Jeg har skitseret de
162.000 arbejdslese, vi er kommet ned pa. Vi
skal leengere ned, og dér skal vi bruge béde
produktionsskolerne og daghejskolerne, men vi
har keempet for at fastholde dem som et instru-
ment p& det nuveerende niveau.
I takt med, at der bliver faerre arbejdslese, er
det vigtigt for os at sige: Sddan er det. Men

sandheden er jo, at jo faerre arbejdslese vi far, jo

bedre gér det ogsé for de svage arbejdslese.
Derfor er det klart, at vi ogsa er nedt til at kigge
okonomisk pa det her, og jeg vil godt sige, at
det er en forfejlet ting at g efter at sige, at det
er pa skoleydelserne. Dér er det faktisk langt
bedre end SU, langt bedre, og vi har fastholdt
skoleydelsen pa et ordentligt niveau. Det tror
jeg er veesentligt at fastholde, ogs fra denne
talerstol, i det signal, der gar ud herfra.

(Kort bemaerkning).

Soren Kolstrup (EL):

Hvad vi taler om i det her lovforslag, er den del
af de unge, som man normalt i statistikkerne
karakteriserer som restgruppen. Den del af de
unge, som ikke far en ungdomsuddannelse, den
del'af de unge, som er uberorte af de eksiste-
rende konjunkturer. Uanset om man taler om,
at der er hgjkonjunktur eller lavkonjunktur og
~»her gar det s& godtc, sd er der en del af de un-
ge, der ikke fir en ungdomsuddannelse. Og jeg

gar ud fra, at hr. Carsten Hansen og jeg er emge
om, at mélet er, at alle fir en uddannelse. -
Samtidig kan vi konstatere, at der er en gruppe,
der ikke automatisk far det. Derfor er det sprin-
gende punkt: Hvad ger vi i forhold til dem?

Det kan ikke nytte noget, at man siger: Jamen
s& har vi de traditionelle arbe]dsmarkedspohh-
ske instrumenter. Nej, det kraever en seerlig”
indsats.

(Kort bemeerkning).

Carsten Hansen (S):

Til hr. Seren Kolstrup skal jeg blot neevne, at
tallet for dem, som ikke fir en ungdomsuddan-
nelse, er faldende nu. Ferhen var der 33 pct.,
der faldt ud og aldrig fik en kompetencegiven-
de uddannelse. Nu er vi nede pa omkring 25
pet. Det er vigtigt. Vi har fremlagt et helt ung-
domsuddannelsesprogram, som kommer til at
virke, det skal jeg love for. Deriblandt herer
produktionsskolerne ogs4 for de svageste unge,
og vi har fastholdt antallet af &rselever pa pro-
duktionsskolerne, vi har fastholdt en ordentlig
skoleydelse. Jeg forstar ikke hr. Sgren Kolstrups
bekymringer i den retning, tveertimod er der
lagt op til en foreget indsats her. ‘

(Kort bemaerkning).

Seren Kolstrup (EL):

Vi har faet et nyt forslag om de tekniske uddan-
nelser. Enhedslisten er ikke afvisende over for-
det forslag. Det indebzerer nogle muligheder.
Det har nogle organisatoriske sendringer, som
vi mener kunne suppleres med en raekke ind-
holdsmaessige endringer. Jeg kan love hr.

- Carsten Hansen, at hvis hr. Carsten Hansen er

villig til at ga ind i nogle diskussioner om det
forslag og nogle indholdsmeessige aendringer,
sd vil vi meget gerne vaere med til det, der prae-
cis er af en sddan karakter, at det kan tiltreekke
nogle af dem, der i dag gar p& produktionssko-
lerne. Det er vi villige til, men dertll er det 1kke
kommet endnu. ‘

Undemsmngsmlmsteren (Marianne Jelved,
fg):
Det lod meget voldsomt.

Jeg vil gerne straks korrigere'den opfattelse,
hvis den skulle veere spredt efter hr. Seren

~ Kolstrups voldsomme angreb pa regeringens

forslag. Regeringen opfatter, anser daghejsko-
lerne og produktionsskolerne som helt uvur-
derlige bidrag til den overordnede mélsaetm'ng)
som hedder uddannelse til alle.
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Regeringen har i alle de arbejdsmarkeds-
reformer og uddannelsesreformer, der er gen-
nemfert siden 1993, haft den helt klare, over-
ordnede malsatning, at alt andet lige er det, at
man har uddannelse og udvikler sine kompe-
tencer, den bedste sikkerhed for, at man ikke er
den, der skal bare en eventuel langtidsledig-
hed. Vi har halveret langtidsledigheden pa de
her &r. Vi har faet foroget beskaeftigelsen mar-
kant. Det er usammenligneligt med andre EU-
lande. Vi er nede pé en ledighed nu pé ca. 6 pct.

Vores problem er i virkeligheden, at det gar
for steerkt, men det skal vi kunne h&ndtere.
Aldrig fer har der som gennem de sidste 5-6 &r
veeret investeret sd kraftigt i uddannelsessekto-
ren med ogede uddannelsespladser, ogede
midler til det formal at give alle mulighed for at
uddanne sig igennem livet og ikke bare i ung-
domsérene, og det ved hr. Seren Kolstrup
udmeerket godt.

Omkring styringen, s er rammestyrmg jo
ikke et ubekendt begreb i det danske samfund,
og det har ikke noget med plangkonomi at go-
re, som det er blevet fremfort bl.a. af hr. Aage
Frandsen. Det, man kunne sige vi jo i virkelig-
heden gor, det, hr. Aage Frandsen ogsa appel-
lerer til at vi skulle gore, er nemlig en let styring
af markedsekonomien, en let styring. Der kom-
mer en justering af det indholdsmaessige — jeg
kalder det en malretning af indholdet. Det tror
jeg heller ikke SF har problemer med. Vi prio-
riterer over for malgruppen og understreger
det, der hele tiden har veeret meningen med
daghgjskolerne: at de iseer henvender sig til
kortuddannede og maske ogsa til uddannede,
som har det, vi kalder en foreeldet uddannelse.

Der er ikke nogen, der skal veere i tvivl om
vardien af daghejskolernes og produktionssko-
lernes indsats i det danske samfund og det ar-
bejde, der foregar dér. Produktionsskolerne er .
utrolig gode til at f4 unge, der ellers ville veere
uddannelsesfremmede, ind pa de faglige ud-
dannelser, og derfor er det jo ogsa vigtigt at se
det her i sammenhzaeng med, hvad der i svrigt
sker pd uddannelsesomradet.

Vi skal ogsé& behandle lovforslaget om EGU,
som geor, at EGU-uddannelsen nu bliver per-
manent, og som jo ogsd er en mulighed for de
unge, vi taler om her. Vi har en reform af er-
hvervsuddannelserne, der skal gore det nem-
mere for dem, vi kan kalde de mindre uddan-
nelsesrettede eller -indstillede unge mennesker,
gore det muligt for dem' at gd ind i de faglige

uddannelser, tage delkompetencer af uddannel-
ser og kunne gé ud og ind.

Derfor kan det ikke nytte noget, at ordfererne
fra partier, som ikke er med i aftalen om finans-
loven, far det til at se ud, som om den eneste
mulighed for unge er produktionsskolerne, hvis
de ikke er bogligt orienterede. Det er forkert.

Vi.vil prave at styre ved at maélrette og pree-
cisere nogle af de forhold, som er kendt fra -
daghejskolerne og produktionsskolerne, og det
betyder ikke, at vi leegger et fast loft for, hvor
mange pladser der kan veere pa de pageeldende
uddannelsessteder. Det vil jeg gerne understre-
ge. Daghaejskolerne kan udmaerket optage
elever ud over det loft, der er lagt nu.

Vi forestiller os en glidende overgang her i
lebet af foraret hen til sommeren, reserverer en
pulje ogsa til oprettelse af nye daghejskoler, og
hvis kvoten s& er brugt op, ndr vi nar til okto-
ber, vil det stadig veek veere muligt for kommu-
nerne og for arbejdsformidlingerne at kebe
pladser, f.eks. til ledige, der via deres hand-
lingsplan er i en situation, hvor de har brug for
de her uddannelser, men hvor der ikke er
plads, fordi kvoten er brugt op. Forskellen er
kun, at det ikke er staten, der giver tilskuddet,
men at det er arbejdsformidlingen eller
kommunen.

Udgangspunktet for fordelingen af kvoter vil
blive foretaget pa grundlag af aktiviteterne i
1996 og 1997. Det vil sige, at.vi prever at udlig-
ne for de sterre udsving, der har vaeret gennem
de allerseneste &r, og at der reelt vil blive mu-
lighed for, at de sma daghejskoler har en chan-
ce for at holde sig over minimumsterrelsen pa
20 arselever. S& derfor sker der faktisk en min-
dre omfordeling fra de helt store skoler til de
helt sma skoler.

S& i virkeligheden mener regeringen, at det
her handler om en kvalitativ styring, hvor loftet
er et sikkerhedsnet for, at vi kan holde nogen-
lunde styr pa udgifterne. Men det er altsa ikke
et loft over antal pladser, men et loft over, hvad
staten giver af tilskud.

Jeg ved, at SF har veeret optaget af tanken om
et degressivt taxameter, altsi en differentieret
taxameterordning, sddan at man efter et vist
antal optagne derefter far et mindre taxameter.
Jeg skal gerne indremme, at jeg selv har veeret
optaget af den tanke, om det var en mulighed.
Men jeg tror ikke, det er nogen god mulighed,
for taxametersystemet er jo indrettet pa den
made, at man siger: Hvad er udgiften faktuelt
pr. studerende? Derfor synes jeg, man skal vaere
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varsom med at indfere den type styringsmidler.
I 'hvert fald vil det efter min opfattelse kraeve en
meget lang og grundig analyse og dlskussnon
om fordele og ulemper ved det. .

Det, der er min bekymring, hvis man gjorde
det, er, at vi kunne udhule taxametersystemet i
ovrigt i uddannelsessystemet. Det synes jeg er
for voldsom en beslutning at tage pé det grund-
lag, vi har i dag, men deri ligger ikke en afvis-
ning af at diskutere det som et.princip og preve
at analysere det. Men det bliver bare ikke i
sammenhaeng med denne lovgivning lige nu.

Til allersidst: Nogle er ustandselig vendt til-
bage til at sparge: Hvor skal de afviste sd hen?
S& er spergsmalet, om der i virkeligheden vil
blive s& mange afviste, for vi styrer ikke kun pa
loftet, men ogsa pa, hvem tilbudene retter sig
mod, og pa indholdssiden, og det tror jeg er
fornuftigt at gere. Samtidig er der en lang reek-
ke andre uddannelsesmuligheder, og endelig er

der ikke lagt loft over det konkrete antal optag-

ne. Udgifterne skal sa bare betales et andet sted,
og det er der ogsd penge til de andre steder,
fordi der er en forphgtelse til aktivering bade i
AF-systemet og i det kommunale system, og -
der er ogsa afsat midler til det.

Tom Behnke (FP):
~ Jeg skal beklage, at jeg ikke var til stede i ord-
forerreekken, men jeg skal ikke undlade at til-
kendegive, at Fremskridtspartiet stotter forsla-
get her fra regeringen og fra ministeren. .

Vi har i Fremskridtspartiet fuld forstielse for ‘

og mener ogsd, at der er et konkret behov for, at
vi i Danmark har béde daghejskoler og pro-
duktionsskoler, og selvfelgelig skal de ogsa
veaere der, og dem skal der veere plads til. Der
skal ogs& veare plads til de elever, der har be-
hov for at komme pé den type skoler, men som
vi i Fremskridtspartiet ser det, ber det have
undtagelsens karakter. Vi ma nok sige, at det
har veeret ved at gribe om sig, og derfor er der
behov for, at der bliver sat bremseklodser p4,
eller som ministeren sagde, en let styring af
indholdet. Det er vi ganske enige i.

Vi er ogsa tilfredse med, at man med forsla-
get her dbner mulighed for, at der kan tilrette-
leegges kurser og forleb, der kvalificerer direkte
mod fleksjob og skénejob. S pé alle méader kan

ministeren, selv-om Fremskridtspartiet ikke er -

med i finanslovforliget, regne med vores
stemmer. :

| (Kort bemaerkning).

Aage Frandsen (SF):

Jeg bed meerke i, at ministeren sagde, at en
eventuel eendring i taxametersystemet kreevede
en grundlg og lang analyse og diskussion. Det

. tror jeg er rigtigt. Men jeg tror ogsd, der er an-

det, som ministeren har haft med at gere i den
senere tid, som havde krevet en lang og grun-
dig analyse og diskussion.

Sa jeg er enig med ministeren i, at det ikke er
noget, man laver fra den ene dag til den anden.
Der er sa mange andre ting, man heller ikke
burde lave fra den ene dag il den anden. ,

Sa har jeg nogle spergsmal. For det forste har
jeg sveert ved at forstd, at man i daghejskolelo-
ven afgreenser, begreenser det emne- og
projektorienterede, men omvendt siger, at man
skal have noget bestemt psykologi ind. Under-
visning pa daghejskoler er jo netop emne- og
projektorienteret, og det er den méde, man'lee-
rer psykologi pa. Det er, som om man ikke-
kender det indefra. ‘

Det neeste sporgsmal er: Det er rigtigt, at man
kan kebe pladser — der er jo ikke et loft, det er
jo frie skoler trods alt. Men hvad nu, hvis der er
nogle steder, der er gratispladser, s& keber man
vel dér; det kan jo veere, de gratispladser.er i
AMU-centre; s kober man vel dér i stedet for
her?

Og s det tredje: Der ma alhgevel veere et .
problem mied, at der skal vaere ferre elever'i ..
forhold til det antal daghejskoler, der vil vere,
eller i hvert fald ansatte. Dér er si spergsmalet:
Hvad ger man i forhold til, at daghejskoler jo
har ansatte, der er ansat med almindeligt opsi-
gelsesvarsel, for at de ikke lige pludselig gar
fallit, fordi de heenger pa nogle mennesker, som
de jo skal betale lon til? Er der ikke overgangs-
regler i denne her forbindelse? Det kan man
heller ikke lzese ud af det.

Men i det hele taget er det jo ikke loven som
sddan, der er noget i vejen med, det er grund-

- laget for loven, der er noget i vejen med. Og s
. er der selvfolgelig det med rammebestemmel-

serne, for indholdspreeciseringer i det her har vi
jo ikke noget imod generelt. '

Undervisningsn\inisteren (Marianne Jelved,
fg.):

Indholdsmae551gt er der jo den praecisering, at
der jo sker noget, der har veeret undervejs et
stykke tid, ogsa i dreftelser bl.a. med hr. Aage
Frandsen, inden vi kom s& langt som til finans-
lovforliget. Og der ligger jo et udkast til en vej-
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ledning, som nu vil blive justeret, s& den passer
til det, der nu bliver vedtaget.

Det centrale sporgsmal synes jeg i det sidste
indleeg fra hr. Aage Frandsen er: Hvad ger de
skoler, hvor man er nedt til at indskrzenke lze-
rerkorpset, og hvor man er bundet af kontrak-
ter? Det er klart, at der kan opstd den type pro-
blemer, men de ville jo kunne opst under alle
omstendigheder i hojskoleverdenen. Ingen haj-
skole er jo garanteret, at et bestemt segnings-
menster vil fortszette til tid og evighed.

Og hejskolerne har jo hidtil udvist en ret god
fleksibilitet — nu taler vi om daghejskolerne — i
den periode, hvor der har veret en sterk stig-
ning, og alle hejskoler ma jo leve med, at de
netop er frie skoler og dermed ikke er garante-
ret et bestemt antal studerende. Men der vil
selvfolgelig i udmentningen af det her blive
forsogt at tage hensyn, s& det ikke bliver alt for
barsk en omgang for enkelte hejskoler.

Hermed sluttede forhandlingen,. og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Anden nastformand (Henning Grove):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Uddan-
nelsesudvalget. Hvis ingen gor indsigelse,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det
er vedtaget.

Den neeste sag p& dagsordenen var:

8) Forste behandling af lovforslag nr. L. 118:
Forslag til lov om andring af lov om dben
uddannelse (erhvervsrettet voksenuddannel-
se) m.v. (Varighed, fjernundervisning,
tilskudsrammer m.v.).

Af undervisningsministeren (Marianne Jelved,
fg.).

(Fremsat 2/12 98).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Ole Hakkerup (S):
Det forslag, vi her behandler, falder i tre dele,
nemlig for det forste en hjemmel til undervis-
ningsministeren til at fastsaette tilskudsrammer
for korte kurser og enkelte uddannelser under
dben uddannelse, for det andet fjernelse af ad-
gangen til fjernundervisning ved korte kurser
samt endelig en hjemmel til i szerlige tilfeelde at
tillade korte kurser ned til 3 dage.

Om tilskudsrammen vil jeg gerne sige, at for
mig ger det sig helt generelt geeldende, at hvis

- ikke man ensker at udvide budgettet, s er der

kun to muligheder tilbage: enten at lave gene-
relle takstnedszettelser eller ogsa at lave selekti-'
ve indgreb, nir man for enkelte uddannelser
konstaterer et kraftigt budgetskred.

P4 den baggrund vil jeg gerne sige, at jeg
klart foretreekker den styringsmodel, der er lagt
op til her. Den er meget bedre end generelle
takstnedsaettelser.

Om det andet punkt om fjernelse af adgan-

_gen til fiernundervisning vil jeg gerne bemzerke,
- at undervisningsministeren far adgang til igen

at tillade fjernundervisning ved korte kurser i

" tilfeelde, hvor vurderingen er, at kvaliteten er

sikret.

Det er min forventning, at der sikres det bre-
dest mulige udbud af uddannelser og metoder, -
herunder ogsé fiernundervisning, bortset fra i
de tilfaelde, hvor det direkte ikke har veeret
muligt at udvikle mekanismer til at sikre
kvaliteten.

Derfor mener jeg ogsa, at det, der er neevnt i
bemaerkningerne til fremszettelsen, skal der ar-
bejdes hardt med, nemlig delen med at udvikle
mekanismerne til at sikre kvaliteten.

Om adgangen —~ som det sidste tredje punkt -
til i seerlige tilfeelde at tillade korte kurser, stot-
ter vi den fleksibilitet, der hermed &bnes op for.

P4 den baggrund skal jeg anbefale forslaget
til vedtagelse.

Else Winther Andersen (V):

Dette lovforslag er jo en del af finansloven, som
Venstre jo star bag. Derfor kan det jo ikke kom-
me som nogen overraskelse, at jeg starter med
at sige, at vi stetter lovforslaget.

Vi mener ogs4, at det er et gode, at der nu
kan blive nogenlunde ro p& omradet ved at lave
en tilskudsramme, for som vi har set det sidste
halve ar, har man maéttet nedszette tilskuddet til
kursusformen, bl.a. til pc-kerekort, og det giver



