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Forste nestformand (Birte Weiss):

Hvis ingen ger indsigelse mod fremme af den-
ne forespergsel, betragter jeg Tingets samtykke
dertil som givet. (Ophold). Det er givet.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 107:
Forslag til lov om kontraktbetinget driftsstotte
til skibsbygning.

Af erhvervsministeren (Pia Gjellerup).
(Fremsat 26/11 98).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Poul Andersen (S)

Socialdemokratiet er positivt over for forslaget
som nu giver nogen stabilitet pA omradet. Hvor
vi ferhen har skullet behandle det her omride
med aktstykker med et drs mellemrum, er det
nu en 2-4rig periode, og der bliver ikke sendret
noget i stotteprocenten, sa vi er positive over
for forslaget.

Svend Erik Hovmand (V):

Vi er ogsé fra Venstres side principielt positive
over for, at vi nu far lovfaestet det, som i virke-
ligheden har veeret praksis via aktstykker og
direktiver. Vi synes faktisk, at den made, det er
implementeret pa, ser rimelig fornuftig ud.

Der er et enkelt lille spergsmal, som vedrorer
spergsmalet om grundlaget for en eventuel sn-
dring af stetteprocenten. Det fremgér af lovfor-
slagets bemeerkninger side 4, spalte 1, og jeg
citerer:

»Skulle det i lobet af lovens lebetid vise sig,
at statsstetteniveauet falder i andre vigtige
skibsproducerende EU-lande, kan erhvervsmi-
nisteren nedjustere den danske stottesats.«

Det forhold vil vi godt have lejlighed til at fa
uddybet lidt neermere. Jeg gar ud fra, at det er
det europeaeiske niveau, der ma vzere afgarende.
Hvis et enkelt land sendrer, ma det ikke gé ud
over Danmarks konkurrenceevne — i hvert til-
feelde ikke i forhold til andre EU-lande. Det er
det, der er vores pointe, altsa at danske skibs-
varfter ikke stilles ringere i forhold til andre
europeeiske.

Fredag den 4. december 1998 (F 20)

Ole Sohn (SF):
Det er jo altid rart at stige lidt i graderne!

Jeg vil sige, at SF ogsé principielt stotter det
fremsatte forslag om driftsstette til skibsbyg-
ning.

Vi er glade for, at der sker en sendring, fra at
man tidligere har administreret det via aktstyk-
ker til nu at lave en lovhjemmel til den stotte,
og at den ogsa bliver zendret fra en rentestotte
til nedbringelse af kebers omkostninger til en
decideret driftsstetteordning.

Men der er et par ting, som jeg gerne vil
sperge om, og det er: I og med at OECD-aftalen
ikke er ratificeret — og jeg kan forstd, at det er
det, der er baggrunden for, at vi nu laver en ny
midlertidig lov, i og med at den kun har varig-
hed til udgangen af ar 2000 — hvordan er ud-
sigterne til, at OECD-aftalen vil blive ratificeret
af USA, og vil det indebzere, at man kan afvikle
driftsstetteordningen tidligere? Det er det ene
spergsmal.

Det andet sporgsmal er: En veesentlig kon-
kurrenceforvridende parameter er jo blandt an-
det, at de koreanske veerfter er i stand til at
bygge skibe veesentlig billigere end europeiske
veerfter. En af arsagerne hertil - jeg ved ikke,
om det er bevist, men i hvert fald har der veeret
temmelig meget, der peger i den retning — er, at
de koreanske varfter er i stand til at bruge en
del af den stotte, de far fra IMF, altsa fra Valu-
tafonden, til indirekte statsstotte til deres veerf-
ter. Og dermed er vi jo fra det internationale
samfund med til at undergrave skibsveerfisin-
dustrien i de europaiske lande. Derfor vil jeg
gerne sporge ministeren, om der er nogen kon-
kret viden om, hvorvidt det er korrekt, at IMF's
pengestotte til Korea bliver brugt til konkurren-
ceforvridende stotte til koreanske veerfter.

Brian Mikkelsen (KF):

Da vores ordferer, fru Pernille Sams, ikke kan
veere til stede, skal jeg pa partiets vegne sige
folgende:

Driftsstette til skibsbygning er nedvendig for
ikke at stille vore danske veerfter i en fuldsteen-
dig urimelig konkurrencesituation, desvzerre.
Det er et internationalt set oversubsidieret er-
hverv, og alle bestraebelser ber gé pa, at rege-
ringen arbejder iheerdigt pa at fa skaret ned pa
de forskellige nationale stetteformer, der findes
verden over — altsa via internationale aftaler.

Nar vi har sagt dette, betyder det ogsa, at vi
samtidig siger nej til at skeere ensidigt i den
danske stotte. Det vil vere helt urimeligt og i
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ovrigt umuligt for vore veerfter at skulle kon-
kurrere pa endnu mere unfair vilkir end i dag.

Heri ligger ogsé, at vi vil sikre, at erhvervs-~
ministeren ikke bruger sin bemyndigelse i § 2,
stk. 3, til et ensidigt dansk skridt. For os m4
denne bestemmelsesbrug forudseettes at veere
inden for rammerne af, hvad der er gennem-
snittet i EU.

- Vi finder det nedvendigt, bydende nedven-
digt at sikre vore veerfter en bare nogenlunde
lige konkurrence, og nar erhvervsministeren ta-
ger til EU-ministermede og godkender 9 pct.-
plus saerordninger og indirekte stotteforanstalt-
ninger, sa er det mindste, regeringen kan gere,
at tilbyde vore egne virksomheder samme vil-
kar, som regeringen finder at andre landes
virksomheder skal tilbydes. S& det er alts& vores
udgangspunkt.

Vi synes i agvrigt, at det ville klaede regerin-
gen, hvis man igennem OECD-samarbejdet fik
gaet specielt Sydkoreas protektionistiske skibs-
bygningsindustri lidt neermere efter i ssmmene.
Pa bare 4 ar har Sydkorea fordoblet veerftska-
paciteten for lante penge og leverer skibe. for .
langt under fremstillingsprisen. Ja, det er vel

- knap nok, at materialeprisen deekkes.

Det er umuligt at hamle op med for os her i
Europa. Men set igennem disse briller virker
det helt paradoksalt, at erhvervsministeren er
sa bange for at give de danske virksomheder
det, regeringen selv har godkendt i EU-regi.

Vi forudszetter, at sdfremt bemyndigelsen i
§ 2, stk. 3, skal udnyttes, sker det efter en for-

-handling med de partier, der nu baerer lovfor-
slaget igennem, og at det sker med s lang frist,
at veerfterne kan na at indrette sig pa det. Sale-
des ma procenten nu i hele 1999 antages at ligge
fast pa 9, og som sagt finder vi en ensidig dansk
nedszettelse til et lavere niveau uacceptabel.

For os er det det reelle internationale stotte-
niveau, der skal veere sammenligningsgrundla-
get. Hvis engleenderne f.eks. i det kommende ar
kalder en del af deres stette noget andet, f.eks.
ikke kalder det driftsstette, men regional inno-
vationsstatte, som ogsa er tilladt, men samlet
set bevarer stotteniveauet eller haever det, skal
ministeren ikke bruge den slags talmagi som
argument for at anvende § 2, stk. 3, over for de
danske veerfter.

Sa det er altsa en tilslutning til forslaget, men
det er en betinget tilslutning.

Egil Moller (DF): .

Dette lovforslag bringer Danmark pa linje med
andre skibsbyggende EU-lande, der yder
driftsstette til skibsbygning. Det er Dansk
Folkepartis onske, at statslig stette til al indu-
striproduktion afvikles p& verdensplan. Vi er
dog ikke s& blagjede, at vi tror, at den situation -
vil opsta forelobig.

Nér vi i Europa og her i Danmark bhver ud-
sat for hard konkurrence fra lande i Asien, szer-
lig-Japan, Korea og Kina, ma vi ikke stikke
hezenderne i lommerne og bare se p3, at gode
danske skibsveerfter lukkes med arbejdslashed
til folge.

I Dansk Folkeparti kan vi stette lovforslaget

Sonja Albrink (CD):

1CD er vi stort set positive over for forslaget. Vi
havde dog gerne i CD set, at OECD-aftalen var
blevet ratificeret, men sidan er det altsa ikke
gaet.

Vi ved, at driftsstette har veeret en nedven-
dighed, for at vore skibsveerfter har kunnet
konkurrere pé lige fod med andre. Vi vil i CD
gerne vaere med til at sikre den her fair konkur-
rence, og som andre ordferere allerede har sagt,
ved vi jo, at der er veerfter i Asien, som Dan-
mark skal konkurrere med. »

Vi vil i CD stille nogle spergsmal under ud-
valgsbehandlingen, men alt i alt synes vi, at det
gar i den rigtige retning. fo

Morten Helveg Petersen (RV): .
Det Radikale Venstre er positivt over for lovfor-
slaget. Vi finder det fornuftigt, at skibsbyg-
ningsstetten far hjemmel i egentlig lovgivning.
Vi finder det fornuftigt, at den kontraktbetinge-
de driftsstotte knyttes direkte til ny- eller om-
bygningsaktivitet. Vi ma blive ved med at pres-
se pa for at fa OECD-aftalen ratificeret i samt-
lige lande, og det er selvfolgelig vigtigt, at
regeringen fortsat gor alle bestrabelser pa at
overtale den amerikanske regermg til at
ratificere.

Vi er positive alt i alt.

Frank Aaen (EL):

Nér man leeser det her lovforslag, og nir man.
herer debatten, som den er foregaet indtil nu,
kunne man jo f& det indtryk, at det her er et
ganske almindeligt lovforslag ligesom s& mange
andre lovforslag, vi vedtager. Det er bare fun-
det fornuftigt at gere sadan.



1870

Fredag den 4. december 1998 (L 107)

Det, der faktisk forbigas fuldsteendig i tavs-
hed, er, at det her er et lovforslag, der er frem-
tvunget af, at skibsfinansieringen i Danmark er
foreget lovlest; at administrationen af alle de
skibskreditordninger, vi har haft, er foregéet
uden forneden hjemmel, uden godkendelse i
Folketinget. Og det var det, der ferte til en om-
fattende overbelaning og alle de skandaler, der
har rullet op gennem arene. Som da man igang-
satte Coopers & Lybrand-undersogelsen i sin
tid, hvor ministeriet provede at renvaske sig
ved en ny undersegelse, fordi man var blevet
bange for Coopers & Lybrands undersagelse,
og hvor Rigsrevisionen i juni méned i r s& kom
endnu engang og sagde: Det her er foregéet to-
talt lovlest. Der har aldrig veeret rejst kritik af
projekterne. Nogle gange har der veeret rejst
kritik af stotteprojekter; sa er departementet —
altsd ministerens folk — géet ind og overruled
og serget for, at man alligevel fik et 1an igen-
nem, selv om det ikke var i overensstemmelse
med geeldende regler. Det er jo baggrunden for
det her lovforslag. Den er jo meget mere alvor-
lig end det, der hidtil har kunnet heres og
“spores i debatten. -

Vi synes selvfolgelig, at det er et udmeerket
lovforslag. Det er da pa tide, at der kommer
lovhjemmel. Det har der ikke veeret i &revis.
Men det er utroligt, at det er noget, der bare bli-
ver fremlagt som sadan et ganske almindeligt
lovforslag. Det er et udtryk for, at der har veeret
en mangel pa lovhjemmel til milliardudgifter
for staten. Det er jo sddan set en skandale. Mil-
liarder er blevet udbetalt af statskassen uden
lovhjemmel, uden klare beslutninger i Folketin-
get, uden klare beslutninger i Finansudvalget.
Det er sddan set det, vi i dag prever at lappe
lidt pa.

Det vil vi stette. Vi har dog nogle spergsmal
i forhold til Feergerne og Grenland — de er ikke
omfattet af loven. Vi er enige i, at man ma serge
for at have seerlige regler geeldende for de dele
af rigsfeellesskabet, men vi ma jo have sikker-
hed for, at der kommer en eller anden tilsva-
rende afklaring omkring lovhjemmelen ogsa for
stotte til Feereernes og Grenlands veerftsindu-
stri. Det har jo ikke mindst for Feereerne veeret
et af de steder, hvor vi har haft de store over-
belaningsskandaler.

S4 mener jeg ogsa, at der er en lang reekke
yderligere spergsmal, der er rejst, bade af
Coopers & Lybrand og af Rigsrevisionen, f.eks.
sporgsmalet, om der er nogen samarbejdsaftale
mellem Danmarks Skibskreditfond, som jo ad-

ministrerer det her, og Erhvervsministeriet, som
skal forvalte denne her lov.

I det hele taget mangler jeg altsa stadig vaek
at f& bundet den her sag af i Folketinget. Det
tror jeg ikke vi nar i dag. Der er mange andre
ting pa dagsordenen i dag og de kommende
dage inden jul, som ogsé pékalder sig storre
interesse, end det her lovforslag ger lige nu.

Men faktisk har Rigsrevisionen jo lavet rap-
porten her i juni maned. Ministeriet har lige for
nylig svaret pa Rigsrevisionens kritik. Jeg me-
ner, at vi pa baggrund af rapporten og ministe-
riets svar skal have et samrad i Erhvervsudval-
get, hvor vi gennemgér og gor status: Er alt det,
der var kritisabelt, nu rettet op? Har vi faet
bundet de problemer, der vitterlig var i mange
ar fra 1986-97, ordentlig af? Det mé vi have et
samrdd om i Erhvervsudvalget og evt. vende
tilbage til det i Folketingssalen i det nye &r.

Kim Behnke (FP):

Alle de skibsveerftsaftaler, der har veeret lavet
siden 1986, har Fremskridtspartiet ikke bare
varet med i, men ogsa stettet fuldt ud. Vi var
med til at fa det danske statstilskudselementni-
veau bragt ned pa de 9 pct., vi er pd nu. Vi var
med til at erkende, at indeksfinansieringen var
en tikkende bombe under statsfinanserne. Der-
for fik vi det lavet om til en reguleer rentestatte.
Og vi har veeret med til at presse pé for at fa
OECD-aftalerne ratificeret.

Men det er jo ikke i det danske Folketing,
men derimod i USA, at man er fodsleebende og
ikke far de ting bragt pa plads. Vi har vel alle
veeret i den situation, at vi er hoppet fra tue til
tue i h&bet om, at der snart fandt en afklaring
sted. Og derfor var det sdmeend da fornuftigt
nok, at man i ferste omgang startede med at
sikre sig hjemmel via et aktstykke i Folketingets
Finansudvalg.

Vi er til gengeeld enige med ngsrewsmnen i,
at nu, hvor ordningen traekker ud, hvor arene
gér, er det fornuftigt at have en egentlig lov-
hjemmel. Derfor stetter vi naturligvis det for-
slag, vi har foran os.

Men vi har ét spergsmél. Der plejer i alle den
slags lovforslag at veere et punkt, der hedder
EU-retlige konsekvenser. Vi har i gjeblikket en
sag til behandling i Folketingets Energiudvalg,
som blot er en lovfeestelse af en geeldende
dansk praksis, og dér har vi faet at vide, at selv
s4 lille en ting er man nedsaget til at fa notifi-
ceret. Derfor er sporgsmélet: Skal det her lov-
forslag notificeres? Og hvis det ikke skal, hvor-
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for skal det ikke det, nar et tilsvarende lovfor-

slag omkring energitilskud skal notificeres?

Sa er der de store linjer. Vi kan godt holde
lange taler om, hvad Sydkoreanerne gor. Vi kan
holde lange taler om, at de laver fup, nar de via
deres nationalbank veksler deres inkonvertible
valuta til dollar og p& den méade laver indirekte
statstilskud. Men uanset hvor mange taler vi
holder i det danske Folketing, zendrer det ikke
en teddel p4, hvordan Sydkoreanerne opfarer
sig.

Derfor skal Fremskridtspartiets opfordring til
ministeren veere, at man indkalder partierne
bag skibsveerftsforliget, og at vi i feellesskab af-
taler en strategl for, hvad vi skal gere i de kom-
mende ar. For sidst vi var samlet, aftalte vi, at vi
skulle presse pé for at fi OECD-aftalen pa

plads. Det har nu trukket ud i ganske mange ar, »

ja siden 1994.

- Derfor ber vi fra dansk side seette os ned og
finde ud af: Hvad ger vi for at sikre vore dan-
ske veerfter? For det ma ikke veere siadan, som
det blev fremheevet pa Dansk Industris drsme-
de i ar, at den eneste grund til, at der i dag er
skibsveerfter i Danmark, er feedrelandskeerlig--
hed. Det gér ikke, det er for usikkert et grund-
lag. Derfor ma vi ud fra det verdensbillede, vi
kender i dag, i forligskredsen aftale en strategi,
lige s vel som vi har gjort det — fornuftigt —
siden 1986. Jeg haber, mlmsteren tager imod
opfordringen.

Ole M. Nielsen (KRF):

Kristeligt Folkeparti kan ogsa tilslutte sig lov-
forslaget her. Det er jo desveerre en nedvendig-
hed. Men jeg synes ikke, det er s let og s& op-
timistisk, som en af de tidligere ordferere sag-
de: at det jo er nedvendigt for, at danske skibs-
veerfter skal kunne konkurrere. Det kan danske
skibsveerfter heller ikke med den ordmng her,
desvzerre.

Den samme ordferer sagde, at vedkommen-
de syntes, at det gik i den rigtige retning. Ja, det
er muligt, det gar i den rigtige retning. Men jeg
er neesten sikker pa, at hvis ikke der sker mi-
rakler, eller der bliver foretaget ekstraordineere
ting, s& er veerfterne lukket i Danmark som
skibsbygningsveerfter, for vi nir malet i den
retning, vi skal kere. Sa det er utrolig kritisk.

Jeg kommer jo selv fra en skibsveerftsby,
Frederikshavn, som er starkt truet, og hvor
skibsveerftsarbejdspladserne fylder rigtig meget
i det lokale erhvervsliv. 54 jeg vil meget gerne
tilslutte mig hr. Kim Behnkes opfordring til mi-

nisteren om at-indkalde partierne til en dreftel-
se om, hvordan man eventuelt kan gere noget
helt ekstraordinzert.

Det er ikke tilfredsstillende, at et gammelt er-
hverv i Danmark skal udde og skal reduceres
til et reparationserhverv. For der vil selvfolgelig
velsagtens vaere et behov for reparationsvzerfter
i Danmark; men nybygning er p4 vej til at veere
en saga blot med den udvikling, vi er i.

Som sagt tror jeg ikke, at vi far de andre lan-
des stotte ordnet, for de danske skibsveerfter er
lukket, og de bliver sveere at genoplive — det
sker ikke.

Sa meget gerne en kraftig opfordring til, at vi
tager sagen op og ger noget ekstraordinzert.

Erhvervsministeren (Pia Gjellerup): :

Til benefice for de herrer Svend Erik Hovmand '
og Brian Mikkelsen vil jeg tillade mig at citere
et lille afsnit fra bemzerkningerne til den para-
graf, som de to ordferere interesserede sig ser-
lig for, nemlig den del af det, der omhandler, at
erhvervsministeren far en bemyndigelse til at -
kunne nedsaette stotteprocenten frade 9 pet. i
1999 til en lavere procent i 2000,

*-Der stér, idet jeg citerer fra bemaerkmngeme
side 7, anden spalte: »Stetten vil kun blive ned-
sat, hvis den analyse af stotteniveau og konkur-
renceforhold, som erhvervsministeren vil fore-
tage sammen med branchen i efteraret 1999, g1—

- ver baggrund herfor. Det forudsaettes, at mini-

steren i forbindelse med justeringen af stette-
satsen forelaegger spargsmalet for Fmans-

- udvalget.«

Jeg tror, det stéar lysende klart, at der 1kke sa-
dan bare kommer en eller anden nedsttelse,
fordi et eller andet land, der ikke rigtig betyder
noget i den samlede sammenheeng, nedseetter
deres stottesats med en eller anden promille

_ eller procent. Selvfalgehg vil vi gere tmger\e

omhyggeligt ogsd pa-dette omrade.

84 naevnte hr. Brian Mikkelsen, at det ville .
kleede regeringen, hvis den foretog sig nogle .
initiativer i forhold til Sydkorea, IMF-aftaler og
stotte dér og gennemforelse af OECD-aftalen.

. Jeg kan afslere for hr. Brian Mikkelsen, at jeg
foler mig overordentlig velkledt i den anled-
ning. Vi har fra dansk side og fra den danske
regerings side, Erhvervsministeriets og er-
hvervsministerens side, veret utrolig aktive i
forhold til at f& afdsekket: Hvad er der for nogle
sammenhzenge i skibsveerftsindustrien verden
over? Hvilke muligheder har der veeret for at
gennemfere OECD-aftalen, overbevise ameri-
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kanerne om, at det ville veere et seerdeles gun-
stigt bidrag til frihandelen i verden?

Amerikanerne har ikke lyttet. Deres politiske
situation har veeret en anden; de har forfulgt
nogle andre interesser end den overordnede in~-
teresse: at skabe fri konkurrence i frihandelen.
Men Danmark kan bestemt veere sin indsats
bekendt.

Det kan vi i svrigt ogsé igennem EU, hvor vi
i gjeblikket arbejder intenst med at f4 afdaekket
de forhold, der er mellem IMF-stotte til Syd-
korea og afvejningen i forhold til, hvad det ville
kunne fore til i en eventuel OECD-aftalesam-
menhaeng og maske uden USA, men i hvert fald
en anden type aftale, som vil rette sig meget
konkret til Sydkorea.

Ogsa her er der en raekke danske initiativer,
hvor jeg gerne vil tage traden op i forhold til hr.
Kim Behnkes og hr. Ole M. Nielsens opfordring
til at samle skibsveerftsordfererne og give en
orientering om: Hvor er vi henne i de mange
aktiviteter, som ville kunne bidrage til vores
yderligere forstdelse af, hvad det er, der er de
reelle konkurrenceforhold?

Dermed har jeg ogsé svaret pa de spoargsmdl,
der i hvert fald forelebig er kommet fra hr. Ole
Sohn. Jeg synes, det er nogle relevante sporgs-
mal, og vil gerne give et tilsagn om at felge op
ogsa i form af en medeaktivitet.

Sa vil jeg benytte lejligheden til her til sidst at
sige til hr. Frank Aaen —jeg tror, hr. Frank Aaen
sagde det pd den made: Det er utroligt, at for-
slaget fremleegges, som om det er et helt almin-
deligt lovforslag — at, sddan set er det et helt al-
mindeligt lovforslag, men det fremseettes med
en beskrivelse af, hvad det er, der er baggrun-
den for, at det kommer nu, nemlig anbefalingen

"fra Rigsrevisionen om, at man skaffer sig en or-
dineer lovhjemmel i forhold til denne her form
for skibsveerftsstatte.

Det er, skal jeg sige for den undrende offent-
lighed, en Frank Aaensk overszttelse af Rigsre-
visionen at citere dem for, at omradet skulle
veere totalt lovlest. Nej, de anbefaler, at man
faktisk fir et lovunderlag og ikke har det hjem-
melsgrundlag, som ligger, og som vi hidtil har
benyttet os af i form af akistykker.

Jeg synes, det er yderst fornuftigt, det er ogsa
derfor, jeg har fremsat det, og jeg vil hébe, at vi
kan blive hurtigt feerdige med at behandle det
her i Folketinget, s& vi ogsa far vedtaget lov-

grundlaget.
S4 melder hr. Frank Aaen en lang reekke

sporgsmal i forhold til Rigsrevisionens rapport .

og i anledning af min besvarelse til Rigsrevi-
sionen. Der er jo altid diskussionen om, hvornar
Folketinget skal ga ind i dreftelser af arbejde,
som Rigsrevisionen er i gang med. Jeg skal ikke
sige andet, end at jeg selvfalgelig stiller mig til
rédighed for, hvad Folketinget eller Folketin-
gets Erhvervsudvalg vil sperge om og uddybe i
den anledning bade i form af skriftlige spergs-
mal eller samrad. Men jeg vil pointere, at det
ikke er pa min anbefaling, at vi laver en sags-
behandling i Folketinget, for efter Rigsrevisio-
nen har feerdigbehandlet sagen, og statsreviso-
rerne, som vi selv vaelger her i Folketinget, ogsa
har haft lejlighed til at bedemme sagen. Men
som sagt stiller jeg selvfolgelig op, men det vil
ikke veere min anbefaling.

Endelig vil jeg neermere redegore for, hvad
forholdene med hensyn il Feergerne og Gren-
land er. Det er jo henholdsvis seranliggender
og hjemmestyreforhold, der ger sig geeldende
pé dette omrade, men det kan vi vende tilbage
til under udvalgsarbejdet. »

Svend Erik Hovmand (V):

I et svar pa et sporgsmal, jeg stillede den 19.
november 1998, spergsmal nr. S 494, giver gko-
nomiministeren en ret omfattende skriftlig re-
degerelse for forholdet mellem IMF-lénene og
forholdene i Sydkoreas skibsvzerftsindustri.

Nar jeg har rejst den sag, er det, fordi det
selvfolgelig er en overordentlig vigtig ting for -
o0s i Venstre, at reglerne overholdes. Vi har den
opfattelse, at vi skal veere vagthunden bade i
EU og i OECD, nar det drejer sig om overhol—
delse af reglerne.

Derfor leegger vi megen vaegt pé, at vi uafla-
deligt forfelger ethvert tilleb til forseg pé at
omga de regler, der er geeldende. Det er ogsd
derfor, jeg netop har rejst en sag over for er-
hvervsministeren orn pastaet fransk stotte til et
fransk skibsveerft i en ganske betragtelig stor-
relsesorden, et skibsvaerft, som oven i kebet
skulle veere géet konkurs.

Jeg mener, at det er vigtigt, at vi ger, hvad vi
kan, dels for at veere vagthunden, nér det drejer
sig om overholdelse af de regler, vi her taler
om, dels for at sikre, at danske skibsveerfter har
samme konkurrencemsessige vilkar, som er til-
feeldet for andre europeeiske skibsveerfter, der-
for spergsmalet, som jeg kvitterede for svaret
pa for et gjeblik siden.

Og endelig mener vi, at det er kolossalt vig-
tigt, at regeringen, som jeg tidligere har vaeret
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inde pa, fortseetter sit pres pa USA for at sikre,
at vi far en global aftale s hurtigt som muligt.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Jeg er bange for, at ministeren 1kke forstar at
leese, bare fordi Rigsrevisionen har sadan et re~
lativt diplomatisk sprog, men side op og side
ned dokumenteres det jo, at der ikke var noget
lovgrundlag. Heller ikke da man gik over iil
den nye rentestotteordning, tog ministeriet ini-
tiativ til at skaffe lovhjemmel, star der f.eks. -

- Der blev aldrig forelagt klar tekst for Folke-
tinget. Rigsrevisionen har aldrig fundet eksem-
pler p4, at datterselskabsmodellen er blevet
selvsteendigt forelagt for Folketinget. Der har
aldrig ligget nogen egentlig aftale mellem mini-

“steriet og Danmarks. Skibskreditfond, som jo
vidtgéende adminisirerer ordningen. Op og

ned, side efter side, en af de skrappeste kritik-

ker, jeg nogen sinde har lzest fra Rigsrevisionen.
Det synes jeg altsa ikke man skal std heroppe og
prove at bagatellisere. Det er faktisk en meget
alvorlig kritik, der er rejst, af den administra-
tion, der foregik fra 1986-97, altsa under
skiftende regeringer.

Men vi vender tilbage til det. Jeg har heller
ikke noget imod at vente, til Statsrevisorerne er
feerdige med deres bemeerkninger, inden vi
tager det op i Erhvervsudvalget og eventuelt
senere i Folketingssalen.

Erhvervsministeren (Pia Gjellerup):

Nar jeg fremseetter et lovforslag og henviser til
Rigsrevisionen, er det, fordi jeg erklerer mig
enig med Rigsrevisionen i, at det er gunstigt og
ordentligt at have et lovgrundlag og ikke en
hjemmel i form af aktstykker.

Jeg synes, det er rigtigt at gere opmeerksom
pé i forbindelse med det, der i hr. Frank Aaens
bemeerkninger neermest fremstod som et citat
fra Rigsrevisionen, at Rigsrevisionen ikke har
udtalt sig om, at det er totalt lovlgst. Man kun-
ne ellers fa den formodning, at det var et citat
fra Rigsrevisionens rapport, som hr. Frank
Aaen havde med pa talerstolen.

Til hr. Svend Erik Hovimand skal jeg sige, at
nu er det jo ikke en konkurrence om at komme
forst og sadan noget, men det fremstod neer-
mest sddan, at hr. Svend Erik Hovmand og
Venstre havde taget fat i sagen vedrerende
Sydkorea her i november, og at det var vigtigt
for Venstre at undersoge, om der var uregel-

meessigheder eller overtraedelser af reglerne
vedrerende IMF-lan.

Jeg skal sige, at vi i regeringen har arbejdet
med sagen leenge og har haft lejlighed til ogsa
at fa initiativer rejst i EU, og det er nogle af
dem, jeg gerne vil redegere for pa -det mede,

“som jeg blev opfordret til at indkalde til, sddan

at vi alle kan komme pa et hejt orienterings-
niveau.

Det er selvfolgelig rigtigt, at vi vil veere inter-
esseret i pa enhver made at medvirke til at af-
daekke og afslutte aktiviteter, der matte veere i
strid med de regler, der ligger for IMF-lan.
Ligeledes vil det veere interessant for os at af-
dakke, hvad der kan foregé inden for reglerne,
som alligevel stiller de sydkoreanske veerfter i
en ekstremt bedre konkurrencesituation, og om
der er noget, vi kan gare ved det gennem for-
handling internationalt. Det tror ]eg der v111e
veere nogle muligheder for.:

Det er ikke at gennemfere den OECD—aftale
og presse USA til at gennemfore den OECD-

_ aftale, som vi har liggende pé& bordet nu. Det

ville veere at tage andre internationale aftale-
initiativer, og dertil kan jeg sige, at det tror jeg’
jeg er fuldsteendig enig med branchen i, eller
ogsa er det omvendt. Dér er vi pé linje med
hensyn til den OECD-aftale, der ligger nu. Det
er en aftale, hvorfra tiden er labet. .

' Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget

overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Forste neestformand (Birte Weiss):

. Jeg foreslar, atlovforslaget henvises til Erhvervs-

udvalget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg

" det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 97:
Forslag til lov om @ndring af lov om videre-
gaende kunstneriske uddannelsesinstitutioner
under Kulturministeriet. ‘

Af kulturministeren (Elsebeth Gerner Nielsen).
(Fremsat 25/11 98).

.Lovforslaget sattes tiliforhandling.'



