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Formanden:

Hvis ingen ger indsigelse mod fremme af den-
ne forespergsel, betragter jeg Tingets samtykke
dertil som givet. (Ophold). Det er givet.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

3) Spergsmal om fremme af forespargsel nr.
F7:

Foresporgsel tll undervisningsministeren [om
Rigsrevisionens og Undervisningsministeriets
undersogelser af de muslimske friskoler]. -
Af Kirsten Jacobsen (FP) m.fl.

(Foresporgslen anmeldt 8/10 98).-

Formanden:

Hvis ingen ger indsigelse mod fremme af den-
ne forespergsel, betragter jeg Tingets samtykke
dertll som givet. (Ophold) Det er nget

Den nzeste sag pa dagsordenen var::

4) Forespsorgsel nr. F 2: ‘
Forespergsel til undervisningsministeren, ar-
bejdsministeren og forskningsministeren:
»Hvordan vil regeringen sikre den indholds-
maessige kvalitet i uddannelserne, si elever-
ne/ kursisterne/ de studerende opnar de fagli-
ge og personlige kvalifikationer, der gor dem
egnede til videre uddannelse og / eller til at
fungere pa arbejdsmarkedet, og hvordan vil .
‘regeringen sikre sammenhaengen mellem de
forskellige uddannelser, s ressourcerne an- -
vendes bedst muligt og den bedste kvalitet
opnds?«,

Af Aage Frandsen (SF) m. fl

(Forespergslen anmeldt 7/10 98. Fremme af
foresprargslen vedtaget 21/10 98). -

Formanden

Efter enske skal jeg fastsaette en taletid for ord-
forerne pa 10 minutter i forste omgang. Jeg vil
give ordet til hr. Aage Frandsen for motiverin-
gen af foresporgslen.

Begrundelse

Aage Frandsen (SF):

Nar vi har onsket denne foresporgsel, er det
fordi vi gerne vil have en samlet diskussion
omkring kvaliteten i uddannelsespolitikken.
Det er jo sidan, at alle gar ind for kvalitet i ud-
dannelser, men ndr vi skal diskutere, hvad kva-
litet er, og hvordan vi maler kvalitet, s& er enig-
heden nok ikke helt til stede.

Der er heller ikke noget nyt i atvi dlskuterer
kvalitet i uddannelser og i uddannelsessystemet
— det har vi gjort for — men efter offentliggerel-
sen af den tveerministerielle rapport »Kvalitet i
Uddannelsessystemet« har diskussionen om
kvaliteten i uddannelsessystemet efter vores
opfattelse fiet ny aktualitet.

I embedsmandsrapporten omtales hej kvali-
tet i uddannelsessystemet som for det forste, at
uddannelsesfrekvensen er hgj, for det andet, at

alle uanset baggrund i princippet skal have

samme reelle mulighed, og for det tredje, at ud-
dannelserne skal udvikle gode almene faglige
og personlige kvalifikationer. Heri er det van-
skeligt for ikke at srgé umuligt at veere uenig.
Vi er ogsa enige i det, som ligger i rapporten,

* . hvor man preeciserer, hvad kvalifikationer er,

nemlig for det forste almene kvalifikationer, -
herunder nogle grundleggende feerdigheder,
for det andet faglige kvalifikationer og endelig
for det tredje personlige kvalifikationer, og her
naevner man evnen til at analysere, kommuni-
kere og samarbejde, selvsteendighed, kreativitet,
kritisk sans samt vilje og evnen til at omstille
sig til nye udfordringer.

Men efter at rapporten saledes pd udmeerket
vis har defineret kvalitet og kvalifikationer, s&
gér man over til at definere effektivitet, og i det
efterfolgende omtales kvalitet, som om det er.
det samme som effektivitet og omvendt.

Embedsmandsrapporten er en glimrende
rapport til at belyse effektivitet, men efter vores
opfattelse ikke til at belyse kvalitet. Den belyser
kun en enkelt side af kvaliteten; og rapporten
bygger efter vores opfattelse i al for hej grad pa
det, som vi vil kalde et skonomistisk syn. ‘

Sa er der nogle, der vil indvende, at det her j jo

~ bare er en embedsmandsrapport. Det behover

man jo ikke tage sa tungt. Det er jo bare em-

bedsmzndenes rapport. Dertil vil jeg sige, at for
det forste er vi ikke s& naive i SF, at vi tror, at
fordi der er tale om en embedsmandsrapport, er
den uden seerlig politisk betydning. Vores erfa-
ring siger os, at afstanden mellem offentligge-
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relse af embedsmandsrapporter og politiske op-
leeg og vedtagelser ikke er seerlig stor.

For det andet er det ogsa sadan, at medlem-
mer af regeringen, forst og fremmest undervis-
ningsministeren, har fremsat synspunkter, der .
ligger i forleengelse af eller pa nogle punkter
ogsa kan opfattes som i overensstemmelse med
embedsmandsrapportens synspunkter. Ogsa
statsministeren har — og nu bruger jeg hans
egne ord — veret ude at kaste en lille sten, selv
om han bor i et glashus. -

Af gode grunde er regeringens synspunkter
jo fremkommet i medierne som brudstykker og
ikke i en samlet helhed. Det er ogsa derfor, vi
mener, at vi i Folketinget for det ferste har en
interesse i, at regeringen samlet fremleegger
sine synspunkter omkring kvalitet i uddannel-
se, og at vi for det andet ogsé i Folketinget far
diskussionen. Vi regner jo med, at regeringen i
den raekke af de lovforslag, som kommer, vil
fremfere forslagene under en slags overskrift
»mere kvalitet«, s& derfor ensker vi den samlet.

Jeg har allerede anfert, at afstanden mellem
offentliggerelse af embedsmandsrapporter og
politiske opleaeg og politiske vedtagelser ofte .
ikke er seerlig stor, men det eendrer ikke ved, at
det er Folketinget, der vedtager lovene. Folke-
tinget har ansvaret for indholdet heri. Det bety-
der ogsa, at det er os i Folketinget, der har an-
svaret for kvaliteten i uddannelsessystemet.

At der laves en embedsmandsrapport, som —
efter min mening - ikke siger s& meget om kva-
litet, men en masse om effektivitet, er helt fint.
Det skal embedsmzendene have mulighed for at
gore. Vi vil aldrig bebrejde embedsmendene at
lave sidan noget. Derimod vil vi bebrejde poli-
tikerne, hvis ikke politikerne selvsteendigt tager
stilling til, hvad det er politikerne synes er kva-
litet.

Besvarelse

Underv1smngsm1nlsteren (Margrethe Vest-
ager):

Regeringen ser uddannelse som en afgerende
faktor for udviklingen béde af det enkelte men-
neske og samfundet i sin helhed. Og den udfor-
dring, som vi stir over for i gjeblikket, er for os
at se at omstille uddannelserne og uddannel-
sessystemet til en model, der passer til et vi-
denssamfund i hastig forandring. Derfor har vi
sat en raekke uddannelsespolitiske mal op, som

mere eller mindre vil deekke det hele uddannel-
sessystem:

Forst og fremmest at folge op pa den forplig-
tende aftale, som er indgéet mellem Undervis-
ningsministeriet, Kommunernes Landsforening
og Danmarks Larerforening om 8-punkts-pro-
grammet »Folkeskolen ar 2000«

For det andet at arbejde for at sikre, at 95 pct.
af en ungdomsérgang gennemforer en ung-
domsuddannelse, der enten giver erhvervs-
kompetence eller kompetence til videre studier.

For det tredje at skabe et sammenheengende
voksen- og efteruddannelsessystem, der giver
den enkelte muligheder for relevant opdatering
af kundskaber og ferdigheder, faglige savel
som personlige og sociale, og som samtidig vil
sikre, at der bliver realitet i det begreb, som vi
kalder livslang laermg

Som et andet mal i forhold til de 95 pct. af
ungdomsargangen, der skal have en ungdoms-
uddannelse, arbe]der vi for at sikre, at 50 pct. af
hver &rgang ogs& gennemforer en videregdende
uddannelse. Det veere sig en kort, en mellem-
lang eller en lang videregdende uddannelse.

Jeg vil i min tale komme ind pé fem tveerga-
ende indsatsomrader, der efter vores opfattelse
er meget veesentlige for at sikre og udvikle kva-
liteten af vores uddannelser.

Indholdsmeessig kvalitet i et uddannelsesfor—
leb afheenger naturligvis helt af, hvad det er for
et formal, der skal opfyldes:med uddannelses-
forlobet. Alle uddannelsesforleb skal i en eller
anden udstraekning give elever, kursister og de
studerende faglige kvalifikationer, samtidig
med at deres personlige og sociale kvalifikatio-
ner udvikles. Men veegtningen af de her tre di-
mensioner afhzenger af malet med det konkrete
uddannelsesforlab, og om det er folkeskolen,
gymnasiet, et ikkeerhvervsrettet voksenuddan-
nelsesforleb eller en uddannelse, som skal give
en bestemt erhvervskompetence. '

Uddannelserne skal tilgodese mange forskel-
lige formal, og der skal veere gode forbindelser
og sammenheenge mellem uddannelserne og de
forskellige uddannelsesniveauer inden for sy-
stemet.

Vores uddannelser er ogsi karakteriseret af,
at der er meget forskellige traditioner i forhold
til styring, kompetenceforhold tilsyn, kontak-
ter, netveerk, abenhed i forhold til omverdenen
osv. Jeg synes ikke, at vi skal fjerne de forskelle,

i hvert fald langt fra dem alle. De er hver for sig

og i kombination redskaber til at sikre og ud-
vikle den indholdsmeessige kvalitet i et givet
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uddannelsesforleb. Det er vaesent]igt,'at uddan-
nelserne hver for sig har en identitet i sammen-
heeng. o ‘

De redskaber, som vi fra centralt hold anven--

der til at sikre uddannelsernes indholdsmeessi-
ge kvalitet, er bl.a. mél- og rammestyring, ek-
samens- og prevesystemet, herunder vores
brug af censorer, det faglige og padagogiske
tilsyn som udeves, evalueringssystemer og krav
til leerernes kvalifikationer. o

Den méde, vi gar til kvalitetssikring og kva-
litetsudvikling p4, afhanger af kompetencefor-
hold og traditioner, men pa tveers af omradet
har regeringen en sammenhzangende politik. Et
varktoj til at styrke den indholdsmeessige kva-
litet i uddannelserne er at seette mal, vurdere i
hvilket omfang malene opnas og efterfalgende
justere mélene eller arbejde pa at forbedre mu-
lighederne for at opnd de mal, vi gerne vil. Der-
med bliver afdeekning af status afgorende, fordi
det giver en mulighed for at reflektere over,
hvilke veje man kan g4 for at opna bedre resul-
tater.

I nogle af de lande, som omgiver os, er der
iseer fokus pa standard, og det er selvfolgelig
vigtigt, at de feerdiguddannede opnar et godt
fagligt niveau, og at dette niveau er nogenlunde
ensartet for uddannelser med nationale undet-
visningsplaner, f.eks. i gymnasiet. Og det er
ogsé vigtigt, at uddannelser, som sigter mod en
given profession, f.eks. sygeplejersker, har et
mindstemdl af feelles kompetencer.

Men ensidig fokus p# standarder vil efter vo-
res mening indebere en risiko for, at vores ud-
dannelsessystem forstener, og det kan blive en
heemsko for, at vi hele tiden udvikler uddannel-
sernes indhold. Vi ensker at seette fokus p4 sel-
ve undervisningsprocessen og pa at skabe dy-
namiske uddannelsesmiljger, som forholder sig
til, om de ger det godt nok. - .

Bade nar det geelder indholdsmaessig kvalitet
og sammenhaeng i uddannelsessystemet kon-

centreres opmaerksomheden ofte om rammer, -

struktur og ikke mindst finansiering af uddan-
nelsesvirksomheden. Og det er naturligvis ogsa
vaesentlige faktorer, som det jo i evrigt ogsa
fremgér af den rapport, som hr. Aage Frandsen
omtalte, »Kvalitet i Uddannelsessystemet«, som
blev fremlagt i juni. '

~ Rapporten giver en vurdering af de sam-
fundsekonomiske samt nogle af de samfunds-
mzssige kvaliteter i uddannelsessystemet, men
ma ses;som én dimension i forhold til den sam-
lede uddannelsespolitik. For endnu vigtigere,

ndr vi skal realisere vores malseetninger, er den
menneskelige faktor. Det er.den enkelte lerer,
den enkelte uddannelsessogende, der er hoved-
akter. Det er til syvende og sidst dem og for-
holdene mellem dem, der flytter tingene. Det er
det, der gor forskellen, dvs. hvad der sker mel-
lem det menneske; som uddanner sig, og den -
leerer, som bade er vejleder og underviser.

Jeg tror, at leereren er den enkelte faktor, der
er mest afgerende for den faktiske og den op-
levede kvalitet, man meder som elev, kursist el-
ler studerende. Det er deres engagement, deres
kvalifikationer, der gennem videreformidling af
kundskaber, erfaringer og holdninger skaber
kvalitet. Leereruddannelse og fokus pa lebende
udvikling af leererens kvalifikationer star derfor
meget hojt pd regeringens uddannelsespolitiske
dagsorden. - ‘

Pé forskellige uddannelsesniveauer og inden
for de forskellige uddannelsesomrader er der jo
naturligvis store forskelle pa, hvilke krav der
skal stilles for at undervise. I Undervisningsmi-
nisteriet har vi taget initiativ til, at hele dette
omrade skal underseges og vurderes. Vi vil se
pa, om: de formelle krav, der stilles il uddan-
nelsesomraderne, er gode nok, og f4 et billede
af leerernes faktiske kvalifikationer, ogsa pé de
omrader, som ikke reguleres fra centralt hold.

Videreuddannelsesmulighederne skal ogsa
kortlegges og vurderes, og herefter vil vi kun-
ne lave en handlingsplan for fremtidens lerer-
kvalifikationer. Handlingsplanen kan ogsa in-
deholde forslag til, hvordan lererkvalifikatio-
nerne lebende opdateres, vedligeholdes og ud-
vikles i takt med, at verden jo hele tiden foran-
drer sig. Lo ‘

Leerernes faglige kvalifikationer skal jo veere i
top. Det er der slet ikke nogen tvivl om, og det
er jo ogsa det, der er baggrunden for, at Folke-
tinget endrede folkeskoleleereruddannelsen, s&
leerere i fremtiden skal have fire linjefag i stedet
for to, og at de fortrinsvis skal undervise i deres
linjefag. Der er ogsa indfert et nyt psedagogi-
kum for gymnasielzerere med en faglig supple-
ring af sidefaget. o C

Men faglige kvalifikationer er ikke nok. Der
er i stigende grad fokus pa de personlige og pd
de sociale kvalifikationer hos den enkelte leerer.
Og det fordrer jo leererkreefter, der kan tilrette-
legge og gennemfore den differentierede un-
dervisning, vi forestiller os, og som kan tilrette-
leegge undervisnings- og uddannelsesforleb p4
en sidan made, at de opever dem, der seger.
uddannelse, i at samarbejde, i at veere kreative,
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i fleksibilitet, i at lytte og argumentere, s& de
kan bruge deres faglige kvalifikationer i ar-
bejdslivet og i livet i det hele taget.

Regeringen onsker derfor at sette fokus pa
forskning i uddannelses- og leereprocesser og i
de samfundsmaessige effekter, som uddannelse
har. En sadan forskning skal selvfolgelig for-
midles bredt, for den skulle helst give realiteter
pa den enkelte skole og den enkelte institution
s& hurtigt som muligt.

Det er vigtigt, at det nuvaerende forsknings-
arbejde fortseettes og forskningsmiljeerne ind-
gar i et netvaerkssamarbejde. Regeringen har
senest oprettet et videnscenter i leereprocesser
p& Aalborg Universitetscenter, og p& Odense .
Universitet er etableret et institut for gymnasie-
peedagogik og fagdidaktik. Begge disse centre
stottes med seerlige udviklingsbevillinger.

For hele det pedagogiske omrade har jeg
netop nedsat en arbejdsgruppe i ministeriet, der
skal se neermere pa udviklingen inden for
forskningen her. Arbejdsgruppen vil inden ud-
gangen af i 4r udarbejde en forste skitse til en
fremtidig struktur og opgavefordeling pa det
padagogiske omrade i tet dialog med dem,
som arbejder pa omradet, dem, der er interes-
senter i det. :

Regeringen finder, at et evaluerings- og kva-
litetssikringssystem er en vigtig faktor, ndr vi
skal se pa, om uddannelserne kan veere uddan-
nelser for fremtiden. Regeringen agter derfor at
fremlzegge lovforslag i oktober méned om eta-
blering af et nationalt evalueringsinstitut, som
skal deekke hele uddannelsessystemet.

Instituttets opgave bliver primeert at videre-
udvikle uddannelse ved at gennemfpre syste-
matiske, obligatoriske evalueringer af uddan-
nelse og undervisning, bde pa langs og pa
tveers, og selvfolgelig ogsa vurdere samspillet
mellem uddannelsesforleb, de forskellige ni-
veauer, og om man udvikler sig nok.

Instituttet fir ogsa til opgave at opsamle de
erfaringer, vi drager i Danmark, men ogsé erfa-
ringer fra udlandet, s vi kan blive klogere og
bruge disse erfaringer i vores egen virksomhed.
Instituttet skal selvfalgelig udvikle forskellige
méder at evaluere pa, sddan at man kan evalu-
ere den enkelte uddannelse i forhold til dens
praemisser og i tet dialog med den enkelte ud-
dannelse og de mennesker, som arbejder med
den.

Det er klart, at der skal veere en faglig sam-
menhzng og en kontinuitet imellem de forskel-
lige uddannelsesniveauer, og vi leegger meget

stor vaegt pa at styrke overgangene i uddannel-
sessystemet. Vi arbejder for at skabe en storre

sammenheng vertikalt i uddannelsessystemet.’
Vi arbejder for, at alle niveauer i uddannelses-
systemet vil seette mal for at forbedre og udvik-
le deres kvalitet. Vi-arbejder for, at uddannel-

sessystemet som helhed udvikler metoder til at
sikre kvaliteten og udviklingen af den.

P4 alle disse omrader er der sat aktiviteter i
gang, og fokus er savel pa uddannelsessystemet
i sin helhed som pa de forhold, som vedrorer
institutionerne, f.eks. i standarder og profiler p&
gymnasieomradet og Q-strategien pa erhvervs-
skoleomradet.

Jeg er ved at forberede et lovforslag til horing
med henblik pa en samlet fornyelse af ung-
domsuddannelserne. Hensigten er iser at styr-
ke overgangen mellem grundskole og ung-
domsuddannelse via malretning af 10. klasse og
en koncentration, en systematisering og en for-
bedring af vejledningsindsatsen for de unge, s&
den med sikkerhed tager udgangspunkt i den
unges talenter og lyst.

Desuden indeholder mit udspil en struktur-
reform af de tekniske erhvervsuddannelser og
forslag til et udviklingsprogram for ungdoms-
uddannelserne som sddan. Pé tveers af ministe-
rierne er vi i gang med at se pa, hvordan vi kan
opna sterre sammenhzeng inden for voksenud-
dannelsesomradet, og dér vil vi veere klar med
et udspil til foraret.

Til sidst vil jeg neevne, at jeg sammen med
forskningsministeren om kort tid vil leegge en
revideret institutionsredeggrelse for de videre-
giende uddannelser frem til dreftelse i Folke-
tinget, ligesom jeg forventer i februar 1999 at
kunne give en redegerelse om meritstrukturen
for de videregiende uddannelser, fordi struk-
tur- og meritsamspillet mellem de forskellige
uddannelser er afgerende for, at vores mélseet-
ninger kan opnas.

Arbejdsministeren (Ove Hygum):

Jeg vil beskeeftige mig med kvalitet pd AMU.
Man bestraber sig i AMU-systemet pa at ud-
vikle og gennemfere relevante efteruddannel-
sestilbud til personer, som aldrig har faet en
grunduddannelse, og til personer, der har faet
en erhvervsuddannelse, men som har brug for
opkvalificering.

Vi bestraeber os altid i AMU-systemet pa, at
uddannelserne indholdsholdsmeessigt lever op
til de krav, der stilles, ikke kun fra virksomhe-
dernes side, men ogsa fra arbejdsformidlingens
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side. AMU-uddannelsernes indhold skal gerne
afspejle det aktuelle arbejdsmarkeds kvalifika-
tionsbehov. " . - L
For AMU's vedkommende er kvalitetssikrin-
gen af uddannelsernes indhold en del af selve
AMU-konceptet. AMU-uddannelserne er, som
de fleste ved, partstyrede. Arbejdsmarkedets -
parter er medansvarlige og garanter for, at
AMU-udviklingen og uddannelsernes aktuali-
tet og indhold stemmer overens med arbejds-
markedets og dermed ogsa arbejdskraftens ud-
dannelsesbehov. » ' v
Arbejdsmarkedets parter har bl.a. ansvaret
for at beskrive og definere efteruddannelsesbe-
hovene og udvikle selve uddannelserne. I be-
skrivelsen af hver enkelt uddannelse tages der
noje stilling til, hvad de enkelte uddannelser
skal indeholde, hvordan uddannelserne skal
gennemferes, og hvilke malgrupper de er rettet
mod. Der tages stilling til, om uddannelserne
primeert er rettet mod personer, der i forvejen
har en uddannelse og er i arbejde, eller om ud-
dannelserne er tilrettelagt ud fra visheden om,
at deltagerne har haft forudgéende lang ledig-
hed, kort eller ingen forudgaende skolegang, el-
ler om man er flygtning. ~ .
Skolerne har ansvaret for, at de enkelte ud-
dannelser gennemferes kvalitetsmeessigt for-
svarligt bade med hensyn til afholdelsesformer
og udstyr ogikke mindst med hensyn til, at lee-
rernes pzedagogiske og faglige kvalifikationer -
lever op til nogle minimumsstandarder set i re-
lation til AMU-malgruppens skoleforudseetnin-
ger, og derfor geres der p& AMU-omradet me-
get for at videre- og efteruddanne leererne.
“Selv om Arbejdsministeriet har en steerk be-
vidsthed om, at uddannelsernes kvalitet er hej,
betyder det ikke, at Arbejdsministeriet ikke fol-
ger op pa kvalitetssikringen i systemet. Vi har
pa AMU-omrédet ivaerksat en lang reekke kva-
litetssikrende initiativer, som folger op pa sko-
lernes arbejde og undervisning. ‘ :
Skolerne skal i dag evaluere undervisningen
og dokumentere kvaliteten pa en raekke skolers
negleomrader. Evalueringen ude pa skolerne
bruges bade som et ledelsesvzerktej til at for-
bedre indsatsen og som et dokumentationsred-
skab for at finde ud af, om AMU-uddannelser-
ne lever op til AMU-lovens malsetning.
Jeg tror, det er vigtigt, at vi bestreeber os p4 at
- videreudvikle kvalitetsarbejdet. Bedre kvalitets-
og effektopfelgning skal sikre, at uddannelses-
indsatsen til stadighed afspejler arbejdsmarke-
dets og arbejdskraftens uddannelses- og kvali-

fikationsbehov. Om sammenhzngen og res-
sourceudnyttelsen er det min opfattelse, at dette
bedst sikres gennem et effektivt samarbejde
mellem de forskellige uddannelsesordninger.

Det er vigtigt, at man lokalt samarbejder om
at lofte uddannelsesopgaverne. Skolesamarbej-
det fungerer i dag mange steder udmeerket,
men det kan ogsa blive meget bedre mange ste-
der. Skolesamarbejdet skal veere med til at sikre
en hensigtsmaessig arbejdsdeling af uddannel-
sesopgaverne. En bedre arbejdsdeling er med til
at minimere overlappet i uddannelsesudbudet
og er dermed ogsa medvirkende til effektiv res-
sourceudnyttelse. ‘

Et helt centralt krav til fremtidens uddannel-
sesindsats er samarbejde. Samarbejdet skal sik-
re sammenheeng og samspil mellem uddannel-
ses- og arbejdsmarkedspolitikken.

Forskningsministeren (Jan Trejborg):

Jeg vil for mit vedkommende gerne indlede
med at takke forespergerne for lejligheden for
regeringen til at redegere for synspunkter om-
kring kvalitet i uddannelsessystemet. Jeg synes,
at forespergslen kommer p3 et meget godt tids-
punkt, nemlig her, hvor vi indleder folketings-
samlingen. : : :

Jeg vil gerne supplere undervisningsministe-
rens -oplysninger om nogle af de initiativer, som
regeringen kommer med. Ud over institutions-
redegprelsen, som undervisningsministeren og
jeg giveri feellesskab om ganske kort tid, kom-
mer der initiativer fra min side i form af en
forsknings- og universitetspolitisk redegerelse i
november méned, og det er tanken, at redego-

‘relsen folges op af lovgivningsinitiativer pa

omrédet de videregdende uddannelser. -

S& det ser altsd ud til, at Folketinget er startet
pa en samling, hvor et af hovedtemaerne for ar-
bejdet bliver kvalitet og indholdet i uddannel-
sessystemet. : A

Jeg kan naturligvis give min tilslutning il
undervisningsministerens gode tale, bade hvad
angér mal og midler. Jeg er 100 pct. enig i ho-
vedtemaerne i talen, der handlede om sammen-
heeng i uddannelsessystemet, der handlede om
kvalitet i uddannelsessystemet.

I sagens natur er denne forespergsel jo gene-
relt rettet mod hele uddannelsessystemet, men
jeg vil gerne supplere med et par enkelte be-
merkninger specifikt om universiteterne.

Mit udgangspunkt er, at universiteternes to
kerneomréder, forskning og uddannelse, natur-
ligvis skal veere pd et meget hejt niveau, men
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ambitionen er at f det, synes jeg, meget hoje
niveau, vi har, heevet til et endnu hejere niveau.
Det er naturligvis sddan, at undervisningsmini-
steren og jeg selv har et faelles ansvar for det,
iszer for det, der kaldes den forskningsbaserede
uddannelse. Det er jo et begreb, som vi kan
bruge en del tid pa at diskutere, hvad pracis
indeholder, men nogle grundliggende definitio-
ner tror jeg vi vil kunne blive enige om.

Men det, der er vigtigt for mig at understrege
ved debatten i dag, er, at det er umédelig vig-
tigt at holde universiteterne fast pa deres an-
svar for den forskningsbaserede undervisning.
Og jeg ma sige, at det forekommer mig umid-
delbart en anelse betaenkeligt, at en stor del af
undervisningen p& universiteterne rent faktisk
varetages af folk, der er ansat til andet end at
forske. '

Jeg synes, det er vigtigt, at vi diskuterer stil-
lingsstruktur med universiteterne i den kom-
mende tid, og det er et af de hovedemner, som
vil blive berert i den universitetspolitiske rede-
gorelse. Derneest synes jeg, der er grund til at
overveje, om der skal ske forbedringer pd om-
radet, om der kan aftales forbedringer med uni-
versiteterne, siledes at universiteterne loser
denne kerneopgave endnu bedre.

Undervisningsministeren har naturligvis op-
gaven med at sikre sammenheeng i uddannel-
sessystemet og dermed ogs& mellem ungdoms-
uddannelserne og de leengerevarende viderega-
ende uddannelser. Det handler bl.a. om over-
gangen mellem de forskellige uddannelsesni-.
veauer, meritgivning, adgangsveje ved studie-
skift osv.

Der er uden tvivl nogle problemer i det sam-
lede system. Det synes jeg at der er en lang
reekke eksempler pé, som fra tid til anden bliver
neevnt i den offentlige debat. Og derfor er det
ogsa min klare politiske ambition, at vi kan op-
stille nogle klare mal og forpligtelser for insti-
tutionerne, séledes at vi kan fa en opfelgning,
der kan lese de problemer, der fra tid til anden
neevnes.

Et par andre udfordringer ligger i, at univer-
siteterne i fremtiden ma indstille sig pa ogsa at
tilbyde uddannelser til folk med en relevant
mellemlang videregaende uddannelse, for at
disse kan fi en overbygning, der ferer frem til
kandidatniveau, altsd mere fleksibilitet, mere
sammenheeng i uddannelsessystemet.

Desuden ma universiteterne i hojere grad
kunne give personer med kandidatgrad supple-

rende efteruddannelse og ajourfering af deres
kompetence i en tid, hvor den voldsomme ud-
vikling i ny viden medferer et steerkt behov for
at fastholde allerede opndede kompetenceni-
veatuer. Derfor er kravet til universiteterne, at
de skal veere fleksible, de skal veere omstillings-
parate for ogsa at lese disse opgaver.

Der hores i disse timer en del rygter pa gan-
gene om et konservativ udspil til et forslag til
vedtagelse i forbindelse med den debat, vi har i
dag, og det, jeg harer, er, at der tales om mere
traditionel konservativ politik, som jeg vil ka-
rakterisere ved, at den bestar af mere pisk end
gulerod. Dér er det regeringens holdning i for-
hold til universiteterne, at vi vil satse pa aftaler
med universiteterne, der handler om bade plig-
ter og rettigheder.

Det er umadelig vigtigt for mig at understre-
ge, at for regeringen er udgangspunktet, at vi
har fremragende universiteter i Danmark, men
at der er mange ting, der kan gores bedre. Og
med det udgangspunkt er jeg sikker pd, at vi
kan f4 indbygget incitamenter, guleradder, men
ogsé en reekke pligter, som universiteterne vil
leve op til, siledes at vi far lost en reekke af de
problemer, der er skitseret af regeringen i dag.

Vi har i mit ministerium en intens dialog med
universiteterne herom. Der vil i den forsknings-
og universitetspolitiske redegerelse blive rede-
gjort nermere for, hvilke pligter vi mener, uni-
versiteterne skal lese i den kommende tid, og
der vil blive redegjort for, hvilke positive inci-
tamenter vi gerne vil aftale med institutionerne
med henblik p& at na et hojere niveau.

Det er regeringens udgangspunkt: Det er re-
geringens indgang til diskussionen med uddan-
nelsessystemet, at det er hensigtsmessigt at af-
tale rettigheder og pligter. Det er hensigtsmaes-
sigt, at vi far en positiv dialog, og at vi far ind-
bygget incitamenter, men det er ogsé utrolig
vigtigt at understrege, at der er en reekke opga-
ver, der hidtil ikke er lost godt nok, og som vi
kan gore bedre. '

Det er regeringens overordnede budskab fra
min side i denne debat, som vi for evrigt takker
for initiativet til.

Forhandling
Formanden:

Ordfereren for forespergerne, hr. Aage Frand-
sen.
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Aage Frandsen (SF):

Indledningsvis vil jeg godt takke ministrene for
deres svar pé vores forespergsel, takke for det,
der blev sagt. Specielt lagde jeg maerke til un-
dervisningsministerens lille bemaerkning om, at
rapporten om kvalitet i uddannelserne naturlig-
vis ikke deekker hele kvalitetsbegrebet, men
kun er et element.

Jeg vil ogsa takke de tre ministre for de ele-
menter om kvaliteten, som: blev fremhzevet, ‘
men jeg heeftede mig selvfelgelig ogsi ved no-
get af det, der blev sagt, fordi ét er, at vi prin-
cipielt er enige om kvalitet, men hvad betyder
. det sd i den konkrete virkelighed?

Jeg.vil nu fremlegge vores overordnede syn
pa kvalitet, som selvfolgelig er noget forskelligt,
alt efter hvordan den udmentes og hvor vi er
henne i uddannelsessystemet. Her er jeg helt
enig med undervisningsministeren i, at det _
selvfelgelig er noget forskelligt, nar det geelder
folkeskolen, og nar det er videregéende uddan-
nelser. Vi har opgjort det i 15 punkter.

1. Uddannelsessystemet skal vaere indrettet
sddan, at der er uddannelsestilbud til alle. Vi er
forskellige, og vi skal respektere forskellighe-
den. Uddannelserne skal ikke vaere ens.

Det betyder ogs4, at ungdomsuddannelserne
skal veere indrettet sddan, at vi pd den ene side
har de meget boglige gymnasiale uddannelser,
som har deres formal, og pa den anden side har
tilbud til unge som f.eks. EGU og produktions-
skoler, som netop ikke er boglige. Der er tale
om unge, som afskyr det boglige, og der er
nogle, for hvem folkeskolen har efterladt min-
dre indtryk, end de unge efterlod i folkeskolen.

2. De enkelte uddannelser skal veere sidan
indrettet, at kursister, elever, studerende m.v.
udvikler sig og far sterre viden. Det er en ind-
lysende sandhed, men ikke desto mindre er det
vaerd at fremheeve, og i den forbindelse er det
ogsd veerd at fremhaeve, at det selvfelgelig ogsa
er noget, som man godt kan male, men det er
ikke s& enkelt at male. ~

Det er klart, at vi m& diskutere ~ enten i dag,
eller ndr ministeren har fremsat forslag om et
- evalueringsinstitut — hvad vi s ger, hvis der er
nogle uddannelser, der ikke lever op til de mal,
som er fremlagt. '

Det er afgerende i den forbindelse ogsa at
legge veegt p4, at det er ikke det, der er lettest
at male, der er rigtigst at male. Vi kan have
nogle ting, som vi sagtens kan méle, men i vir-
keligheden kan der veere andre ting, som er
langt vigtigere. : ?

3. Brugerne, og brugerne for os er elever,
kursister, studerende, deltagere i uddannelsen,
skal vaere tilfredse og glade for uddannelsen.
Jeg har somme tider indtryk af, at man nogle
steder neesten synes, det er et problem, at der er
nogle, der ersa glade for en uddannelse, at de
soger en bestemt uddannelse. For os er det helt
afgerende, -at nér lille Mette har veeret i folke-
skolens 7. klasse og kommer hjem og er vildt
begejstret for at g& der, uanset om hun har leert
noget den dag, er det et tegn p4, at der ma veere
en kvalitet i uddannelsen. s

Det er ogsa vigtigt for os at understrege, at
ndr der er sd mange unge, der velger eftersko-
lerne i dag, m4 det veere, fordi disse unge finder
en kvalitet dér, og sa skal vi ikke hele tiden si-
ge, at det er et problem, at de veelger eftersko-
len i 10. klasse, for det méa s& vzre, fordi der er
noget at hente. Det er et tegn p4, at nr de unge
veelger, veelger de altsd ud fra en frihed, men de
veelger ogsd under et vist ansvar. ‘

I den forbindelse vil jeg godt neevne, at nar
unge veelger den frie ungdomsuddannelse, ma
det veere, fordi de unge finder noget, som de
ikke finder andre steder. I stedet for at rabe op.
om, at nu skal man afskaffe den uddannelse,
mener jeg, man skal fremhaeve, at der ma veere
en kvalitet. :

I dag er det sadan, at ca. 70 pct. af dem, der
veelger hajskoler, betaler det hele selv. Nar de
betaler 1.000 kr. om ugen, er det, fordi hejskoler -
har en kvalitet. Jeg synes s& ogs, det er synd
for dem, der ikke har rad til det, at de ikke kan
opleve den kvalitet. . 3

4. Uddannelsessystemet skal rumme en fler-
hed af uddannelser. Det er helt afgerende, at
man inden for uddannelsessystemet kan finde
forskellige tilbud, og at det ikke nedvendigvis
kun er inden for det offentlige system, men at
det civile samfund i form af frie skoler osv. ogsa
skal have tilbud. : ‘

5. Der skal veere fleksibilitet i uddannelserne.
Selv om man skal gennemfere den samme ud-
dannelse, kan det godt veere, at der er nogle, -
der vil gere det i én hastighed, mens andre vil
gore det i en anden hastighed. Det er derfor, vi
synes, at det nuveerende SU-system er glimren-
de, for sa kan man tilrettelzegge sin uddannelse
inden systemet med 6-ars-klip.

6. Uddannelsessystemet skal vaere indrettet. -
sddan, at det, man har opndet-et sted, ogsa kan
godskrives et andet sted. Det er jo fuldsteendig
horribelt, hvad man nogle steder herer, at no-
get, der er leert pé ét universitet i Danmark, ikke
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kan bruges pa et andet universitet. Det er en
beskyttelse i stedet for, at det er af hensyn til de
studerende. :

Eller nir der kommer fremmede hertil fra
udlandet med en uddannelse og far at vide, at
" de ikke kan bruge den til noget som helst her i
landet, ja, de kan ikke engang komme ind pa
den pageldende uddannelse, tyder det pa, at
der ikke bare er tale om dumhed, men der er
tale om tabelighed i den forbindelse. Det er ud-
dannelsesinstitutionerne, der forhindrer nogle i
at bruge den uddannelse, de kommer med ude-
fra.

7. Det er vigtigt, at uddannelsessystemerne
bruges til at give den enkelte ansvarlighed og
selvsteendighed og bidrager til, at man kommer
til at fungere godt i et demokratisk samfund.
Og igen mener vi, det er vigtigt at sige, nér vi
taler om selvsteendighed og ansvarlighed, at sa
skal der gives mulighed for, at man kan vaelge.
Vi tror mere pa den unges eget valg, end vi tror
pa, at vi kan lave en statslig styring.

8. Uddannelserne skal bidrage til kvalifice-
ring til videre uddannelse. Det betyder selvfol-
gelig ikke, at det overliggende uddannelsessy-
stem skal bestemme, hvad der skal veere i det
underliggende. Det er ikke gymnasierne, der
skal bestemme, hvad man skal lave i folkesko-
len, men det er vigtigt, at man har dialogen.

9. Det er vigtigt, at uddannelsessystemet kva-
lificerer til arbejdsmarkedet, herunder udvikler
evnen til samarbejde, til omstilling osv. I den -
forbindelse mener vi ogsa, det er vigtigt, at man
betragter uddannelse som andet end det, der
foregar pa en uddannelsesinstitution. Det er
derfor, vi har fremheevet, at skal man veere lee-
rer eller psykolog, ger det ikke noget, at man
har lert andet. Vi synes sadan set, det er en for-
udseetning, at man har leert andet end det, man
kan leere pa uddannelsesinstitutionen.

10. Uddannelsessystemet skal veere effektivt.

Selvfalgelig skal man ikke gé leengere i en ud-.

dannelse, hvis man kan opna det samme pa fem
ar som ved at ga seks ar, hvis det er nojagtig
det samme. Vi tror i gvrigt, at de studerende
ved at bruge seks &r har brugt dem fornuftigt,
men selvfolgelig skal der ogsa veere effektivitet
i uddannelsessystemet.-

11. En forudsaetning for kvalitet i uddannel-
serne er ogsa, at vi har gode leerere. Det er en
helt afgerende forudseetning. Vi kender alle
sammen til, at vi har haft gode laerere og vi har
haft elendige leerere. Derfor haber vi pa, at den

nye leereruddannelseslov giver endnu bedre
mulighed for gode leerere.

Vi ved ogs3, at peedagogikum, som er lavet
for gymnasielerere, er et lille fremskri.gt, men
vi tror ikke pa den statslige planlegning og .
tankegang, der ligger bag. Derfor er vi bekym-
ret over, om det overhovedet har den positive
virkning, det burde have haft. I den forbindelse
kan det veere veerd at understrege, at der ogsd
er pedagogiske behov andre steder.

12. Det er vigtigt at understrege, at den forsk-
ningsmeessigt baserede uddannelse og i den
forbindelse forskningen styrkes. Her er vi helt
enige i det, som forskningsministeren sagde.

13. Uddannelse bliver aldrig afsluttet. Vi ud-
danner os hele livet igennem, og der skal ikke
veere noget med, at bare fordi man har rundet
de 50 &r, kan man ikke leengere uddanne sig.
Man kan sige, at der var nogle, der kunne treen-
ge til at uddanne sig lidt mere, ogsé efter at de
er fyldt 50 &r. Det er helt afgorende, og derfor er
vi ogs4 enige i de ting, som arbejdsministeren
sagde om AMU-centrene. Det er helt afgerende
med kvalitet ogsa dér, det er ikke kun, nar vi
taler om de videregdende uddannelser.

14. Uddannelse skal ikke kun vurderes ud
fra, hvad man kan bruge direkte i uddannelsen
og direkte pé arbejdsmarkedet. Det er derfor, vi
legger meget veegt pa, at vi har folkeoplysning
og den slags ting. ’

15. Det er vigtigt, at vi lebende fornyr og ju-
sterer uddannelserne, og i den forbindelse leeg-
ger vi meget veegt pa, at det er afgerende at
lave forseg og forberede uddannelserne, og at
det ikke sker pa hovsalesningens grundlag. I
den forbindelse er vi ret bekymrede over det,
som ministeren har planer om med hensyn til
folkeskolen. Vi var ret begejstrede for tidligere
undervisningsminister Ole Vig Jensens tanker i
forbindelse med 7-punkts-programmet, som vi
tilsluttede os. Vi ser med bekymring pa, hvad
man nu absolut vil lave.

Det er kun et &rs tid siden, vi herinde var
enige om disse ting, som man nu skal til at lave
om. Hvad er der sket siden? Os bekendt er der
ikke sket noget siden, som skulle betyde, at
man skal lave en hel masse om med hensyn til
10. klasse eller lave handleplaner allerede fra 5.

‘klasse eller sddan nogle ideer. Vi synes ikke, det

bygger pa en forudgéende grundig undersogel-
se, eller at man vil forsege pa baggrund af, at
det er velovervejet. '

Som sagt mener vi ogsé fra SF's side, kan jeg
afslutningsvis sige, at der er behov for reformer,
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men det skal ikke veere reformer pa& baggrund
af hovsastemninger. Vi mener, der er ting i ud-
dannelsessystemet, som skal understottes via -

gkonomiske incitamenter. Det er derfor, vi i
~ vort finanslovudspil har foresliet en raekke ting,
som styrker forskningen, og som styrker ud-
dannelserne. Det er derfor, at vi f.eks. som en
mindre ting, men alligevel centralt i vores be-
vidsthed, peger p4, at ogsa sddan noget som
hejskoleophold kunne give anledning til, at
man kunne bruge SU, og har man ikke SU-be-
rettigelse, kunne man bruge et seerligt hojskole-
klip. . oL

Jeg fremhzever disse ting for at understrege,
at uddannelse er meget andet end det, som er
den traditionelle eksamensorienterede og den
traditionelle boglige uddannelse. :

* Vi har i Folketinget en tradition for, at ud-
dannelsespolitikken vedtages med en bredde.
Det vil vi gerne medvirke til, men vi vil ikke
undlade at sige, at nogle af de ideer, som vi har
hert i det sidste halve &rs tid fra regeringens si-
de, harmonerer mindre med de ideer, som vi
horte under den tidligere undervisningsmini-
ster. Vi kan lige sa godt sige rent ud, at sddan er
det, og vi haber pa, at de tanker, som var Jorgen
Jorgensens, K. Helveg Petersens og K.B. Ander-
sens, er de tanker, som stadig veek vil veere re-
geringens idé. . ’

(Kort bemeerkning). =

Susanne Clemensen (CD):

Hr. Aage Frandsen nvnte, at nar s& mange
veelger 10. klasse pa efterskole, ma det vzere,
fordi 10.-klasses-efterskolen har noget at tilby-
de, som de unge har behov for, og det ser SF
som noget meget positivt.

Jeg vil gerne sige, at jeg ikke synes, det enty-
digt er s& positivt, som SF fremstiller det, for ef-
- ter min mening viser det noget om, at det er en
falliterkleering for folkeskolen, hvis s& mange
unge veelger 10. klasse pa en efterskole.

Derfor vil jeg gerne sparge SF, om det ikke
var positivt, hvis vi fik nogle af de elementer fra
10. klasse pa efterskole ind i eftermiddagsti-
merne pa folkeskolen, sddan som CD foreslar.

Formanden:

Jeg gor deltagerne i debatten opmerksom p4, at
man er meget velkommen til at tage plads ved
ordfererbordet. :

(Kort bemzerkning).

Birthe Skaarup (DF): ‘ ‘
Fra Dansk Folkepartis side synes vi ogs3, det er
vigtigt, at vi far debatten her i dag. Det er helt
glimrende; at der kommer nogle udmeldinger
fra de forskellige partier. : '

Det, som vi i Dansk Folkeparti selvfelgelig
ensker, er, at vi far nogle gennemarbejdede las-
ninger. Helt klart vil jeg godt sperge SF, hvor-
dan de ser p4, at kendsgerningen i dag er, at vi
ma have tre ministre til at mede frem, og det far
mig til at sperge hr. Aage Frandsen, om det
ikke ville veere en god idé at samle uddannel-
serne, saledes at de er under ét ministerium.

(Kort bemaerkning):

Frank Dahlgaard (KF): .

Det er hr. Aage Frandsens sidste bemaerknin-
ger, som kalder mig herop, hvor han gjorde
geeldende, at han egentlig hellere sa linjen fra
den tidligere undervisningsminister, og her
skulle jeg hilse og sige, at fra Det Konservative
Folkepartis side er vi glade for de nye toner,
som bl.a. har givet sig udslag i den rapport, der
er kommet om kvalitet i uddannelserne.

Nu er det kvalitet, man leegger vaegt p3, og s&
vidt vi kan observere, skete der et skift allerede
sidste forar, jeg tror, det var i marts maned
1997, hvor man nzermest undsagde den tidlige-
re undervisningsminister og hans ansvarslese
politik, der hed UTA, uddannelse til alle, uanset
kvaliteten, og AFEL, ansvar for egen leering,
hvilket vil sige, at leererne, ministeren og foreel-
drene kaster ansvaret fra sig, og sa er det ele-
verne, der selv ma tage ansvaret for egen lee- -
ring.

Sédan skal det ikke veere. Nu er der sat fokus
pa kvalitet i uddannelserne, og man kunne hébe
P4, at regeringen ikke bare har mal for, hvor
mange der skal ind p& ungdomsuddannelserne,
og hvor mange der skal ind pé de videreggende
uddannelser, men ogsd konkrete mal for, hvilke
krav til kvalitet man ensker pa de forskellige
uddannelsesniveauer. ,

(Kort bemzerkning).

Aage Frandsen (SF):

Forst vil jeg sige til fru Susanne Clemensen, at
jeg er ineget enig i, at nir man fremheever ~ det
gjorde jeg - efterskolernes 10. klasse, sa betyder
det ikke, at man ikke skal interessere sig for fol-
keskolens 10. klasse. Det skal man i hej grad.
Folkeskolen kan laere meget af de frie skoler.:
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Det siger jeg som en af dem, der har haft sine
born i folkeskolen.

Omvendt ma vi ogsé sige, at der er noget,
som efterskoler ikke kan efterlignes ved, nemlig
internatet, kostskoleformen, det liv, der foregar
hele degnet. Det kan folkeskolen aldrig give.
Jeg er ikke i tvivl om, at en af de peedagogiske
ting, som Danmark har bidraget allermest med,
netop er kostskoleformen, og det kan man ikke
overfere. Men der kan veere andre ting fra ef-
terskolerne, man kan leere af i folkeskolen, og vi
vil s3 sandelig ogsa interessere os for folkesko-
len.

Til fru Birthe Skaarup vil jeg sige, at det er
sadan set ret ligegyldigt, hvad jeg mener i den-
ne sag om det spergsmal. Jeg ér enig med fru
Birthe Skaarup i, at det burde ligge samme sted
i ét uddannelsesministerium, men det er jo nu
engang statsministerens preerogativ, som det
hedder, statsministerens ret, at definere, hvor
de forskellige ting ligger. Vi synes somme tider,
at det ikke har veeret helt klogt sagligt, men det
kan veere, at det, man har lavet, har veeret po-
litisk klogt. Det blander jeg mig ikke i. Det er
ikke kun denne statsminister, der laver nogle
delinger, vi kan szette sporgsmalstegn ved, det
har veret mere udpreeget tidligere.

Med hensyn til hr. Frank Dahlgaards be-
meerkninger: Jamen det er sddan set ikke sa
overraskende, at hr. Frank Dahlgaard er mere
begejstret, end jeg er, ved skiftet. Det siger jo
sadan set alt, maske. Men jeg udelader ikke
muligheden og hébet om, at de uddannelsespo-
litiske tiltag, der skal forega herinde, foregar i
Folketinget p4 den made, at vi ogsa kan vere
med til at stotte det.

Og sa vil jeg godt sige til allersidst: Kvalitet
er sandelig ikke noget, som man forst vil disku-~
tere nu. Men sporgsmalet er: Hvad er kvalitet,
hvordan maler vi det? Er det kun det, vi kan
maéle, som hr. Frank Dahlgaard maske interes-
serer sig for, som er kvalitet, eller er det ogsa
noget andet, mindre maleligt?

Formanden:
Hr. Hans Peter Baadsgaard som ordferer.

Hans Peter Baadsgaard (S):

Jeg vil gerne forst takke ministrene for deres
besvarelser og ogsa tak til forespargerne for
denne mulighed for at debattere uddannelses-
politik i en bredere sammenhzeng,. Jeg synes,
det er meget velplaceret med en sidan debat .

om kvalitet og sammenhzng i uddannelserne,
som ordfererne har formuleret det.

Jeg synes, det var grundige og positive be-
svarelser, ministrene gaiv, der taget under ét var
et godt og positivt svar pa det, forespergerne
efterlyser, nemlig kvalitet i uddannelserne og
sammenheeng i uddanneiserne.

Jeg synes, ministrene meget klart beskrev,
hvilke kvalitetsmal man ensker, og hvorledes
regeringen agter at nd mélene, nemlig faglige,
personlige og sociale kvalifikationer til eleverne
og de studerende, hvis det skal udtrykkes kort.

Vi er i Socialdemokratiet helt enige i, at kva-
litet og sammenheeng er afgerende parametre,
nér vi skal vurdere vort uddannelsessystem —
kvalitet og sammenheeng, s& eleverne og de
studerende far det optimale udbytte og vi an-
vender ressourcerne bedst muligt. Kvalitet skal
males pa, om eleverne og de studerende opnér
bade faglige og personlige kvalifikationer i un-
dervisningen — kvalifikationer, som de kan an-
vende og gere brug af i deres hele liv: i arbejds-
livet, i familielivet, i fritidslivet og i livet som
samfundsborgere.

Det er meget afgerende for Socialdemokratiet
at understrege, at kvalitet ikke alene kan méles
ved karakterer og standpunktsbedemmelser i
de forskellige uddannelsesfag. Folkeskolens
succceskriterier er ikke alene gode faglige resul-
tater, men i lige s& hej grad elevernes personli-
ge udvikling. Selvsteendighed, kreativitet, an-
svarlighed osv. er for evrigt ogsa veerdier, som
eftersporges i uddannelserne og pa arbejdsmar-
kedet. Disse s&kaldte blede veerdier fortoner sig
ofte i debatten om kvaliteten i folkeskolen.

For Socialdemokratiet er kvalitet i uddannel-
sessystemet ogsa et spargsmal, om man over-
hovedet far en uddannelse eller kan fa en ud-
dannelse. Derfor er vi helt enige i mélszetningen
om, at 95 pct. af en ungdomsérgang skal have
en kompetencegivende uddannelse, og at 50
pet. skal have en videregdende uddannelse, og
vi gleeder os over, at det under denne regering
faktisk er lykkedes at neerme os mélszetningen
pa begge omrader. Skal det lykkes fuldt ud at
nd malsetningen, er det nedvendigt at se pa
ungdomsuddannelserne, pa folkeskolen som
den afleverende skole og p& overgangen mel-
lem folkeskolen og ungdomsuddannelserne, og
regeringens lovprogram leegger netop op til at
tage fat pa disse omréder. Lad mig blot neevne
revisionen af de tekniske erhvervsuddannelser,
som er bebudet.
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‘Ledetrdden for Socialdemokratiet i udform--
ningen af lovgivningen pa disse omrader er
kvalitet og sammenheeng. Forespergerne efter-
lyser sikring af den indholdsmassige kvalitet.
Det er netop den indholdsmeessige kvalitet, vi
er optaget af; nar vi ensker at gore folkeskolens
10. klasse mere mélrettet for eleverne. Det er
ogsé et kvalitetsloft for 10. klasse, der ligger i
oprettelse af 10.-klasses-centre, som man har
gode erfaringer med rundtomkring, og som vi
har peget pa som en. god udv1k1mg i folkesko-
len. ~

Vi vil ogsd have mere kvalitet i vejledning af
eleverne om valg af ungdomsuddannelser. Der
skal veere sammenhzng mellem folkeskolens
undervisning og undervisning pa ungdomsud-
dannelserne. Der ligger her muligheder for, at
flere elever formentlig kunne fortseette i ung-
domsuddannelsen efter 9. klasse. Jeg tror ikke,
at 70 pct. har nedig at tage 10. klasse med, s&-
ledes som ‘det har udviklet sig til at veere.

Det er ogsa kvalitetshensyn, der ger, at vi i
Socialdemokratiet vil fastholde de fire gymna-
siale uddannelser som selvsteendige uddannel-
ser med hver deres profil, og det er af hensyn til
sammenhzengen mellem disse uddannelser, alt-
sd de gymnasiale og.de videregiende uddan-
nelser, at vi giver principiel stotte til et udvik-
lingsprogram som f.eks. det, gymnasielzrerne
har fremlagt for det almene gymnasium.. Nye
undervisningsformer i gymnasiet kunne maske
begreense frafaldet pa de lange v1deregaende
uddannelser.

De frie ungdomsuddannelser bhver nu eva-
lueret, de er meget omdiskuteret. Vi har i So-
cialdemokratiet den holdning bl.a. af ressource-
meessige grunde, at de frie ungdomsuddannel-
ser ikke skal veere for de elever, der kunne gé i
gang med en ungdomsuddannelse efter folke-
skolens 9. eller 10. klasse. Hvis de frie urg-
domsuddannelser derimod kan hjzlpe svage .
elever i gang med en uddannelse, s& er sagen
en ganske anden. Det er for Socialdemokratiet
altid udtryk for kvalitet i uddannelsessystemet,
ndr der geres en szrlig indsats for at tilgodese
de i forhold til teoretisk uddanne]se svage ele-
ver.

‘Det er ogsa den holdnmg, Soc1aldemokrat1et
har til daghejskoler. De er et godt tilbud til de
kort uddannede, der har sveert ved at komme i
gang med uddannelse eller job. Derfor skal
daghajskolevirksomheden fortseette, og vi er
helt indstillet pa ogsa her at medvirke til at sik-
re kvaliteten i daghsjskolernes udbud.

Jeg vil gerne kvittere for forskningsministe-
rens bemeerkning om sammenhzeng mellem -
forskning og uddannelse p& de hgjere leerean-
stalter og ogsa for de bemaerkninger, forsk-
ningsministeren kom med om universiteterne
eller om, at universiteterne mé indstille sig p3,
for at sige det direkte, at tilbyde uddannelse til
folk med relevant mellemlang videregiende
uddannelse sigtende mod kandidatniveau. Jeg
synes, der ligger muhgheder for en god udvik-
ling her.

Jeg ser for mig en mulig udvikling, hvad an-
gér dette, hvor de mellemlange og maske ogsa
de korte videregéende uddannelser organiseret
i centre kan have kontakt med eller tilknytning
til forskere eller forskmngen pa universiteterne,
for at undervisningen pa disse mellemlange vi-
deregdende uddannelser kan forega pa grund-
lag af den nyeste viden og aktuelle forskning.-
En sddan kontakt eller et sidant samarbejde
mellem forskningen og de mellemlange uddan-
nelser vil ogsa kunne bidrage til en hurtigere
formidling af forskningsresultater til gavn for
erhvervslivet.

Arbejdsministeren redegjorde i sit indleeg for,
hvordan man tilstraeber en hej kvalitet i ar-
bejdsmarkedsuddannelserne, at uddannelsen
skal veere bade effektiv og have et indhold, der
modsvarer arbejdsmarkedets behov. Vi stetter
helt disse bestrebelser og ogs bestrabelserne
for en effektiv ressourceudnyttelse. Vi vil her
opfordre til et bedre samspil og samarbejde
mellem uddannelsesinstitutionerne om udbud
og udnyttelse af faciliteterne. Jeg tror, at der er
noget at hente her i effektiv ressourceudnyttel-
se.

Bedre leeringsmiljeer bdde pA AMU-centrene
og i erhvervsskolerne ville ogs& kunne styrke:
kvaliteten. Abne veerksteder og adgang til faci-
liteterne for kursisterne ogsa uden for den tra-
ditionelle undervisningstid ville kunne gavne
kursisterne og eleverne og dermed hﬁ)ne kvah-
teten.

Det er blevet fortalt at der er 2.400 forskelllge
titler pd kurser i AMU-systemet. Her.er der vist
behov for-en forenkling, og den vil vi da gerne
medvirke til at f etableret. :

Regeringen lzegger op til en egentlig reform
pA voksen- og efteruddannelsesomradet. Det er
vi meget tilfredse med i Socialdemokratiet. Ti-
den er ikke her til dreftelse af en sidan reform i -
detaljer. Vi vil i Socialdemokratiet ogsa her til-
straebe bade kvalitet og sammenhzeng, nér vi
skal formulere os pa det felt.
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Voksen- og efteruddannelse skal som mal-
seetning give bade de kortuddannede og folk
med en grunduddannelse mulighed for kompe-
tenceloft. Enhver uddannelse skal lebende kun-
ne justeres og ajourfores, og voksen- og efter-
uddannelse skal siledes bidrage til et samlet
kompetenceloft, hvor ogsa virksomhederne mé
patage sig deres ansvar.

Vi har et godt uddannelsessystem i Danmark
efter Socialdemokratiets opfattelse, men der er
altid behov for at overvage og eventuelt justere

uddannelserne for at sikre kvaliteten bade ind-

holdsmeessigt, og hvad angir sammenhaeng.
Derfor stotter vi fuldt ud det bebudede lovfor-
slag om etablering af et evalueringsinstitut, hvis
hovedsigte er at styrke kvalitetsudviklingen i
uddannelsessystemet. '

Dette lovforslag og undervisningsministerens
lovprogram i gvrigt savel som ministrenes re-
degeorelse her i dag viser, at ogsa regeringen til-
leegger kvalitet og sammenheeng i uddannelses-
systemet stor betydning. »

(Kort bemeerkning).

Brian Mikkelsen (KF):

Jeg synes desveerre, at talen fra den socialde-
mokratiske ordferer var uden konkrete ideer og
forslag til, hvordan man leser de veesentlige
kvalitetsproblemer i uddannelsessystemet.

Der mangler lesninger pa det veesentlige pro-
blem, at Danmark ifelge en OECD-undersogel-
se og konklusionen i den anvender en hel mas-
se ressourcer pa uddannelsessystemet — et af de
lande, som anvender flest — uden at det forer til,
at de danske elever pa noget som helst niveau
er dygtigere af den grund.

S4 taler den socialdemokratiske ordferer om,
at de personlige veerdier, de sakaldte blede
veerdier, den personlige udvikling er vigtige
ting. Jeg kunne godt teenke mig at sperge den
socialdemokratiske ordferer, om han virkelig
mener det seriost, at udviklingen af de blede
veerdier kan vaere med til at rykke det danske
uddannelsessystem frem til at veere et af de
bedste i verden, som vel ma vere malet for det
danske Folketing.

(Kort bemeerkning).

Seren Kolstrup (EL): :

Jeg bemeerkede, at den socialdemokratiske ord-
forer nogle enkelte gange sogte at problemati-
sere begrebet kvalitet. Det er jo sédan blevet ti-
dens mantra: kvalitetskontrol, kvalitetsloft. Hr.

Baadsgaard bemeerkede, at der var noget, der
hed blede veerdier.

Jeg synes, det er interessant at bemeerke, at
hvis vi havde veaeret i 1970'erne, hvis vi havde
veeret i s4 mange andre artier i det her arhun-
drede, s& havde en socialdemokratisk ordferer
nzvnt én kompetence, som ikke blev neevnt,
den kompetence, der for Socialdemokratiet i det
her drhundrede har veret den livgivende og
den vigtige for at nj til erkendelse, og det har
veeret den demokratiske kompetence med del-
tagelse, deltagelse som mantraet. Og det er nu
det, der er blevet reduceret til kvalitetslaft, kva-
litetskontrol, forsimpling, reduktionisme.

Til hr. Baadsgaard: Hvilke perspektiver har
Socialdemokratiet for den gamle kompetence,
man talte s3 meget om engang, den demokrati-
ske kompetence? Og hvad er det for lovgiv-
ningsrammer? For jeg vil da ikke antage, Social-
demokratiet er gdet fra borde pa det punkt og
helt har overgivet sig til konservative, liberale
mekanismer. '

(Kort bemaerkning).

Frank Dahlgaard (KF):

Hr. Hans Peter Baadsgaard taler meget om per-
sonlig udvikling, og det ligger ogsé os fra kon-
servativ side pa sinde. Men i forleengelse af mit
partis ordferers spergsmal vil jeg sperge: Hvor-
dan kan man udvikle sig personligt, hvis ikke
man kan leese? Hvordan kan man udvikle sig
personligt, hvis ikke man kender sit lands og
sin verdensdels historie og geografi? Hvordan
har man muligheder for at udvikle sig person-
ligt, hvis ikke man kan bruge informationstek-
nologien? Der har man meget sma muligheder,
og det er jo det, som man kalder de harde feer-
digheder, de konkrete faerdigheder, de hérde
kundskaber. Men er det ikke basis; er det ikke
det, der forudszetter, at man kan udvikle sig
personligt? Det vil jeg gerne sperge om.

(Kort bemeerkning).

Hans Peter Baadsgaard (5):

Hr. Brian Mikkelsen spurgte om de blede veer-
dier, om jeg opfattede det sadan, at det giver
bedre uddannelse, ndr man leegger vegt pa de
blede veerdier, som jeg fremhaevede, i det, vi
kunne kalde kvalitetsméling.

Det-mener jeg er helt oplagt. Jeg mener, at
folkeskolen sidan set har en dobbeltopgave. Ud
over at dygtiggere eleverne fagligt pa forskellig
vis skal folkeskolen jo opdrage og udvikle eller
bidrage til, at eleverne udvikler sig personligt,
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til ansvarsfolelse, til selvsteendighed, til fleksi-
bilitet, alle disse blede veerdier, som for ovrigt,
som jeg sagde i mit indleeg, ogsd eftersperges
pé arbejdsmarkedet, altsé i en jobfunktion.

Nu kan man jo ikke na at have alt med i-en
10-minutters tale, selv om det var godt, vi hav-
de 10 minutter. Det er henvendt til hr. Seren
Kolstrup, der efterlyser, at jeg skulle forholde
mig til en kompetenceudvikling med hensyn til
at kvalificere de unge mennesker til at deltage i
et demokratisk samfund. - :

Jamen jeg er helt enig i, at det da ogsa er en
opgave, bestemt, og jeg neevnede det for gvrigt
ogsé, da jeg talte om kvalifikationer i forbindel-
se med folkeskolen, men det geelder i-andre ud-
dannelser ogsa, nr vi taler om de blede ver-
dier. Det skal veere kvalifikationer, som de pa-
gxldende kan anvende og gere brug af hele de-
res liv, og s& neevnede jeg bade arbejdsliv, fa-
milieliv, fritidsliv og ogs4 livet som samfunds-
borger. ‘

Sa det er ikke, fordi jeg har underprioriteret
det dér, men jeg kan altsé ikke na i detaljer at f&
alt penslet ud til alle ordfereres fulde tilfreds-
hed. Men der er ingen vaklen, der er ingen tvivl
i mit sind om, at der er en veesentlig opgave i
udvikling, i personlig udvikling iseer da i folke-
skolen. : ‘ :

Sa til hr. Frank Dahlgaard, der sperger, hvor-
dan man kan udvikle sig personligt, hvis man
ikke kan leese. Jamen det vil da ogsa veere et
handicap ud over alle greenser, hvis man skulle
forestille sig, at vi nu gér i gang med et sddant
projekt. Jeg mener, at skolens opgave selvfelge-
lig er bdde at leere bornene at lese og si ogsé
serge for eller bidrage til deres personlige ud-
vikling. Der er ingen modseetning imellem de to
ting. Det synes, som om hr. Frank Dahlgaard
mener, at der er en modsetning. Jeg mener, at
de to hensyn faktisk vil give en synergieffekt.

(Kort bemzerkning). -
Christine Antorini (SF):
Hr. Hans Peter Baadsgaard fremheever selv-
steendighed og kreativitet som nogle veerdier,
eleverne skal leere igennem uddannelsessyste-
met. ' :
Jeg vil derfor gerne sperge, hvad Socialde-
mokratiet mener om de tanker, der er fremme
om, at man skal lave handleplaner for elever
- helt nede fra 5.-6. klasse, om det er den made,
man udvikler selvsteendighed og kreativitet pa.

Nér jeg teenker pa min egen baggrund, vil jeg
sige, at det er sveert nok allerede i gymnasiet at
finde ud af, hvilken videregéende uddannelse
man skal tage, men nu er der altsa tanker om, at
helt ned i - ja, hvad bliver det — 10-11-4rs-al-
deren skal man vide, hvilken vej man ensker at
ga. E o : ,

Jeg vil i den forbindelse ogsa sperge, hvorfor
Socialdemokratiet mener, at det fremmer selv-
steendighed og kreativitet, at 10. klasse rykkes
over i ungdomsuddannelserne, ndr vi ved, at
mange unge i den alder netop velger 10. klasse
som det ar, hvor de skal finde ud af, hvilken
ungdomsuddannelse de skal tage, hvor det m4
veere i alles interesse, at de veelger det, som de
har mest lyst til, og hvor 10. klasse har opfyldt
den funktion. S

Endelig vil jeg sperge Socialdemokratiet om
Evalueringsinstituttet. I SF er vi enige i, at det er
vigtigt med et uatheengigt institut, der gar ind
og evaluerer kvaliteten af uddannelserne.

Jeg synes ogsa, det er vigtigt, som Socialde-
mokratiet har fremheevet, at der er et vist ele-
ment af selvevaluering, men der stir ogsa i lo-
ven, at man kan palegge uddannelsesstederne
en bestemt opfelgning. Hvad er det for et pa-
leeg, Socialdemokratiet mener man ber kunne
give over for uddannelsesinstitutionerne?

(Kort bemzerkning).
Brian Mikkelsen (KF):
Folkeskolens opgave er at opdrage, siger hr.
Hans Peter Baadsgaard. Jeg ma sige, at det ly-
der bestemt ikke behageligt i mine konservative
orer, for folkeskolens primaere opgave ma jo al-
tid veere at sikre en fordybelse, en faglighed, en
indsigt, en kvalitet, ikke at opdrage. Det ma al-
tid og kun veere foreeldrenes ansvar at opdrage
bernene. ' ‘
Det er udtryk for en eller anden ansvarsles-
hed og underlig socialdemokratisk holdning,
synes vi, at man siger: Folkeskolen skal opdra-
ge. De eneste i det her samfund, som ber op-
drage bernene pé en ordentlig made og har an-
svaret i sidste ende, er selvfolgelig foreldrene.
Jeg vil godt sperge hr. Hans Peter Baads--
gaard om det her med opdragelse, om det vig-
tigste i skolen ikke er, som en anden OECD-un-
derspgelse fra 1997 konkluderer, at differentie-
ret og individuelt tilrettelagt undervisning ko-
ordineret med krav og formelle prover er de
bedste redskaber til at forbedre feerdighederne i
skolen, som ogsé er skolens primeare opgave.
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(Kort bemeerkning).

Birthe Skaarup (DF):

Vi er helt enige i, at vejledningen skal stottes
kraftigt i folkeskolen.

Jeg har et spergsmal til hr. Hans Peter Baads-
gaard ogsé ud fra, at Dansk Folkeparti gerne vil
gore op med &nden fra 68'erne, og dér er mit-
spergsmal meget vigtigt, synes jeg, idet vi godt
vil have, at der palaegges foreeldrene et ansvar
for, at deres bern meder op til undervisningen
med en engageret og disciplineret indstilling for
derved at kunne fungere bedre i skolemiljeet.

Det, vi sperger om, er: Skal foreeldrene ikke
ind i det her ogs&? Skal hele ansvaret blot over-
lades til det offentlige? Det mener vi ikke.

(Kort bemeerkning).

Hans Peter Baadsgaard (S5):

Til fru Christine Antorini vil jeg sige, at jeg ved
ikke af, at vi taler om handleplaner i 6. klasse.
Vi taler om i forbindelse med styrkelse af ori-
enteringen, uddannelsesorientering og uddan-
nelsesvejledning, at det méske kunne vaere hen-
sigtsmeessigt ~ og Vi tror, det er hensigtsmaes-
sigt — hvis eleverne, inden de forlader 9. klasse,
har gjort sig nogle forestillinger om og méske
ogsé udtrykt det i en uddannelsesplan: Hvad er
perspektivet i det, vi nu gar og laver? — maske
ogsé have det som motivering for deres sidste
ar i folkeskolen. Hvad er perspektivet, og hvad
er det, jeg sigter mod? — sddan at man ogsé ved
lidt om, hvad man skal bruge det 10. skoleér til,
hvis man vil bruge det 10. skoledr. Sa dér synes
jeg, at uddannelsesplanerne har deres beretti-
gelse. ‘

Det er klart, at man ikke kan lave en ferdig
uddannelsesplan i 6. klasse, men man kan godt
begynde paedagogisk at arbejde med eleverne:
om det at forholde sig til deres egen uddannel-
se, deres egen skolegang, om, hvordan det gar,
hvad det er, man skal satte ind pa, osv., osv.

Vi gar ikke ind for at rykke 10. klasse over i
ungdomsuddannelserne, s& det kan jeg hurtigt
tilbagevise. Vi gar ind for, at vi bevarer 10. klas-
se som en mulighed for de elever, der ikke kan,
hvad skal vi sige, gere sig feerdige. Det skal
ikke opfattes negativt, men der er nogle elever,
der er leengere tid om at leere det, andre kan’
leere pé kortere tid, og de skal have en mulig-
hed for at erhverve nogle faglige og personlige
kvalifikationer i et 10. skoledr, si de kan bruge
det 10. skoledr til netop at fa de kvalifikationer,
de har behov for for at komme i gang med den
ungdomsuddannelse, de i deres uddannelses-

plan har gjort sig nogle forestillinger om, at de
gerne ville ind i. :

Det dér spergsmal om, hvad man kan paleg-
ge institutionerne i forbindelse med Evalue-
ringsinstituttet: Jamen man kan i hvert fald pa-
leegge dem, synes jeg, at de skal forholde sig til
den evaluering og reagere pa den. Det er da det
mindste, man kan forlange. Det er vel ogsa det
primere: at man gar ind i en dialog. Og for ov-
rigt skal det hele jo opbygges pa samarbejde og
bruges som kvalitetsudviklingsinstrument.

Nu er min tid udlebet, men jeg kan komme
tilbage, hvis det er nadvendigt.

(Kort bemaerkning).

Seren Kolstrup (EL):

Jeg kan forst3, at hr. Baadsgaard og jeg er enige
om, at det er vigtigt fortsat at drofte den demo-
kratiske kompetence.

Indeberer det, vil jeg sperge hr. Baadsgaard,
at man kan forestille sig, at Socialdemokratiet
vil arbejde for, at medarbejderdemokratiet, det
vil sige leerernes indflydelse, elevernes, de stu-
derendes indflydelse bliver oget?

Det er jo sadan her i 1990'erne, at vi har faet
reduceret deres indflydelse, og i stedet har man
faet givet mere magt til den sikaldte ledelse.
Staerk ledelse er blevet sddan et kodeord.

Kan jeg forstd hr. Baadsgaard sédan, at vi
kan forvente, at Socialdemokratiet vil nedprio-
ritere udtrykket »steerk ledelse« til fordel for de
ansattes, elevernes, de studerendes engagement
og f.eks. give leererpersonalet, som det jo havde
i gamle dage pa en reekke institutioner, en ind-
stillingsret p& veesentlige omréader?

(Kort bemaerkning).

Frank Dahlgaard (KF):

Jamen det var da dejligt at here hr. Hans Peter
Baadsgaard sige, at de »harde« feerdigheder og
kundskaber er nedvendige for, at man kan ud-
vikle sig personligt; for sédan er det selvfolge-

S& sagde hr. Hans Peter Baadsgaard ogsa, at
han enskede, at eleverne og de studerende
skulle udvikle sig som selvsteendige mennesker,
og det gor vi vel alle sammen. Men jeg vil sper-
ge hr. Hans Peter Baadsgaard, om det ikke pd
grundskoleniveauet forudsztter, at eleverne far
lektier for, far hjemmearbejde for, hvor de kan
sidde selv og prove. Det er vel en del af det
middel, der skal til for at udvikle selvstendig-
hed: at man setter grenser for, hvor meget
gruppesamarbejde eller gruppearbejde der skal
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vaere i skolen, at der ogsa skal veere noget selv-
steendigt, at man seetter greenser for, hvor man-
ge studerende og elever der skal ga op til eksa-
men eller til prever gruppevis, og at de ogsa ma
gé op alene, for ellers far man da ikke selvstaen-
dige individer. - : S

(Kort bemzerkning).

.Hans Peter Baadsgaard (S):

Til hr. Brian Mikkelsens og fru Birthe Skaarups
spergsmal i forrige runde vil jeg godt sige om
spergsmaélet om foreeldrenes ansvar: Jamen
selviolgelig er det foreeldrene, der har hoved-
ansvaret for deres berns opdragelse, skolegang
osv., men ndr lererne i skolen omgas barnene i
s& mange timer, som de faktisk gor, er det klart,
at de har en pavirkning, og derfor skal man
ogsé dér legge veegt pa, at man bidrager til ele-
vernes personlige, positive udvikling. Det er da
helt oplagt. . . S

Det er ikke et spergsmal om hverken at flytte
ansvaret fra forzeldre eller p4 anden méde lade
samfundet radde over det hele. Det er bare en
kendsgerning, at sidan er det: skolen vil pavir-
ke eleverne. Derfor skal det selvfalgelig ogs3
indgs, og jeg synes, det er fint, at skolen er op-
meerksom pé det.. )

Sa til hr. Seren Kolstrup om lerernes indfly-
delse og elevernes indflydelse. Jeg synes, vi har
gode regler for det nu. Vi drefter da gerne, om
der er behov for at zendre det, men jeg ser ikke
nogen modszetning imellem medarbejderindfly-
delse og elevindflydelse og s& en god ledelse.
En god ledelse er netop en, der kan inddrage -
bade medarbejderne og eleverne i de beslutnin-
ger og den proces, man skal igennem, eller som
undervisningen er. o :

Til hr. Frank Dahlgaard kan jeg sige, at det

ikke er nogen ny erkendelse hos Socialdemo- -

kratiet, som man nzesten kunne f4 opfattelsen af
at hr. Frank Dahlgaard mener. Feerdigheder og
kundskaber er et veaesentligt element og et ned-
vendigt element, men hr. Frank Dahlgaard vil jo
gerne slé sig til ridder pa at veere den eneste,
der har fundet de vises sten pa det omréde, og
at det skulle veere hr. Frank Dahlgaard, der har
gjort hele Folketinget og hele skolen opmazerk-
som pa, at der er noget, der hedder feerdigheder
og kundskaber. Det er ikke nyt for os i hvert
fald, sa det synes jeg ikke herer hjemme i en
 saglig diskussion.

Jamen lektier, det er da fint. Nu synes jeg ik-
ke, vi skal have en paedagogisk diskussion her.
Den tager jeg gerne efter.22 &rs erfaring i folke-

skolen, ogs& med hr. Frank Dahlgaard, men jeg
synes ikke, vi skal g4 ind i det peedagogiske. En
neermere tilretteleeggelse af undervisningen

med lektier kan da vare et udmeerket psedago-
gisk middel, bestemt, nar det er gjort hensigts-
meessigt. . - : : :

(Kort bemeerkning).

Birthe Skaarup (DF): L

Jeg takker hr. Hans Peter Baadsgaard for svaret.
Jeg vil bare sige, at Dansk Folkeparti mener, at.
foreldrene har et utrolig stort ansvar for, at de-
res bern meder op til undervisningen engage-
rede og disciplinerede. Jeg synes i hvert fald
selv, det er noget, vi skal arbejde meget for."

- Men jeg har et enkelt spergsmal mere om-
kring Evalueringsinstituttet. Vi synes, det er
udmeerket, at uddannelserne. evalueres. Vi har
teenkt mange tanker omkring det her, og jeg vil
sperge hr. Hans Peter Baadsgaard, om det ikke
var en god idé, at eksempelvis den enkelte ad-
junkt eller lektor skal have sin undervisning
evalueret af eleverne. Jeg synes godt, det kunne
indgé som lidt af en nyteenkning. Vi ved godt,
der skal to til en tango, og kritikken kunne jo
godt ga begge veje her. :

Hans Peter Baadsgaard (S):

Et meget kort svar: Enhver lerer vil selvfolge-
lig; ndr tiden er til det, inddrage eleverne i vur-
deringen af den proces, de har veret igennem;
det er da klart. Og dér har eleverne ogs& mu-
lighed for at udtrykke deres mening om, hvad
de synes om den made, det har veret tilrette-
lagt pa i feellesskab eller fra leererens side, eller
hvordan det nu har formet sig: Det er da helt
oplagt, og jeg kan ikke se, at der er noget epo-
kegerende nyt i det. : ‘ :

Formanden:
Fru Hanne Severinsen som ordferer.

Hanne Severinsen (V): - :
Da jeg forst s& forespergslens omfang, teenkte
jeg, at det var en stor mundfuld. Men det er jo
alligevel en nyttig evelse, at vi nu far mulighed
for at se tingene i sammenhzng, og det er jo
ogsa tankeveaekkende, at der skal vaere tre mini-
stre til stede. S =

Der er brug for at se tingene mere i sammen-
heeng, og vi har mange forslag om, at man ma-
ske skulle leegge al undervisning ind under ét
ministerium. Det geelder f.eks. AMU og efter- .
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uddannelse, som vi mener burde veere i det al-
mindelige undervisningssystem. .

Sa det er nyttigt at have sddan en debat og
ogsé en debat, hvor vi ikke nedvendigvis skal
né frem til nogle dagsordener, men hvor vi kan
formulere os bredt om disse spergsmal og ogsé
de mange udspil, som regeringen har bebudet
at den vil komme med, og som jo gér i s& man-
ge forskellige retninger, at man maske godt kan
blive lidt forvirret over, hvad regeringen i vir-
keligheden vil. Men s& meget desto mere godt.
kan det veaere at fa.denne debat forud for, at re-
geringen finder ud af, hvad den rent faktisk vil,
og sa kommer med de vigtige udspil, som er
blevet bebudet. : : .

Det, at et land ber have et hejt uddannelses-
niveau, er et varmt emne i mange lande. Det er
ikke kun i Danmark, vi diskuterer det, og vi
ved godt, at i alle lande, der satser pa at veere
med i den internationale udvikling, er et hojt
uddannelsesniveau noget af det allervigtigste.
Og man kan alt for nemt tabe nogle kompeten-
cer pa gulvet, og man kan alt for let komme
bagud, og dér har vi jo i nogle af de internatio-
nale undersegelser, hvor Danmark har veeret
med, til vores skraek opdaget, at selv om mange
sagde, at vi havde verdens bedste folkeskole, sd
havde vi det ikke.

Derfor skal vi virkelig gore en indsats i disse-
ar, og alle danskere skal bestraebe sig pa at veere
gode til det, de beskaftiger sig med. Det skal
veere en ambition, at alle har en faglig stolthed,
at alle kan et eller andet. Det skal veere moder-
ne at yde en indsats.

Det er jo interessant, at ndr man diskuterer de
her ting, er der nogle, der siger, at det er den
sorte skole, men hvis man diskuterer det med
idreetsudevere, kan de godt se, at det at ove sig
faktisk er vigtigt for, at de kan yde en preesta-
tion, og at det faktisk ogsd er spaendende, ndr
de s& nar frem til preestationen. Men i uddan-
nelsessystemet har der veeret en tendens til at se
anderledes pa det og mene, at man nok skulle
lzere tingene hen ad vejen.

I Venstre vil vi meget gerne have vendt om
pa hele den indstilling, s& vi som sagt far hejnet
hele ambitionsniveauet, og derfor er vi ogsa

meget optaget af at f& oprettet et nationalt kva- -

litetsinstitut, der kan serge for en evaluering af
uddannelserne bredt i hele uddannelsessyste-
met og se dem i en sammenheeng, for der er
virkelig brug for, at denne sammenhzeng kom-
mer ind i billedet.

Vi kan tage et emne som naturvidenskab,
som jo har veeret droftet meget herinde i Folke-
tinget og har veeret droftet meget i det hele ta-
get. Og dér kan man f.eks. starte med at sporge
universiteterne, hvad de siger, og de siger, at
eleverne i gymnasiet er for darlige; og man kan
sperge gymnasierne, hvad de siger, og de siger
jo, at eleverne i folkeskolen er for darlige; og
man kan sporge folkeskolen, og dér synes man
maske, at leereruddannelsen er for darlig.

Og da vi diskuterede det i Venstres folke-
tingsgruppe, sagde man, at forzeldrene ogsa er
for darlige til at opdrage boernene til at fa den
ambition og holdning, at man skal leere noget,
s& vi kan sddan set g helt ned til en diskussion
om familiepolitik. Men det er jo ogsa et sporgs-
mal om leereruddannelsen, men nér man sé dis-
kuterer lzereruddannelse, f&r man gje pa, at det
jo ogsa er et spergsmal om seminarierne og de-
res leereres uddannelse og efteruddannelse.

Vi har simpelt hen nogle brede problemer,
som geelder hele uddannelsessystemet. .

Vi kan ogsa tage et emne som IT. Dér er der
jo i hej grad et aldersproblem, for det er jo tit
sadan, at det er bornene, der leerer foraeldrene,
hvordan tingene foregar, og det er ogsa tit s&-
dan, at mange lerere har svarere ved det end
eleverne. Og dér er der ogsa brug for en bred
indsats i hele uddannelsessystemet, og at man
ikke siger, at det er en anden del af uddannel-
sessystemets skyld.

Der er ogsa brug for at teenke mere i, at bor-
nene skal veere selvsteendige, og der er brug for
en selvsteendighedskultur i hele uddannelses-
systemet. Det er jo tankevaekkende, at hvor man
i udlandet starter virksomheder pé basis af sit
heje vidensniveau, er der i det danske uddan-
nelsessystem en tendens til, at jo leengere ud-
dannelse man far, jo mere ensker man at veere
lenmodtager. Og i fremtiden vil vi se mange
eksempler pa, at man keber kompetence sa fra
det ene land og s4 fra det andet land, og at det
er smé firmaer, som byder pd opgaverne, 0g
derfor har vi brug for en helt anden uddannel-
seskultur, og det skal ogsa vaere bredt i hele
uddannelsessystemet.

S4 vi har brug for at teenke pa tingene i en
sammenheng, og det er bla. det, vi vil med vo-
res forslag, som det jo nu ser ud til at regerin-
gen ogsa har taget til sig, nemlig at man ser pa

- hele evaluerings- og kvalitetskontrolsystemet

under ét. Og dér vil jeg godt sige om den debat,
der har veeret om, at der jo er meget vigtige
kvaliteter, som man ikke kan male: Ja, det er da
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fuldsteendig rigtigt, men derfor kan man jo godt
méle det, som faktisk kan males, og derfor kan
man godt have en ambition om, at bern som
noget naturligt skal kunne lzese i 7-ars-alderen,
sddan at man ved, at nir de ikke gor det, er der
faktisk grund til at gribe ind.

Og pa samme méde med hensyn til at f4 ud-
viklet nogle kvalitetsstrategier, der gar ud p3, at
vi gerne skulle have de fyrtarne, at vi gerne
skulle veere naet hertil, ellers er der et eller an-
det galt. Ellers svemmer det hele jo, og sa er
man som forzldre f.eks. ikke klar over, om det
er helt normalt, nar éns bern ikke kan leese, selv
om de gér i 4. klasse.

Sa vi har virkelig brug for de her ting, og der
har jo heldigvis ogs& varet mange forseg
rundtomkring i skolerne pé at gere tingene pa.
en bedre made. Leg og leering er jo noget, som
mange pé forskellige skoler har prevet med
succes, og Vi tror, at dét vil veere en god ting.
Og vi tror ogs, at de forseg, der har vaeret med
at dele bernene efter 7. klasse, s& der kommer
nogle overbygningsskoler, er en god ting.

Men vi skal ogsa serge for stadig veek at be-
holde det frie skolevalg, hele det system, at
man, hvis man ikke er tilfreds med sin skole,
har mulighed for at oprette sin egen skole, for
det har veeret med til at udvikle det danske
skolesystem, sidan at vi helt gratis har fiet en
lang reekke forseg og videreudviklingsprojekter
i den danske folkeskole.

Hele vejledningssystemet er jo ogsa noget, vi
skal have set pé. Det er jo tankeveaekkende, at
der er 21 uddannelser og 25 ordninger pa vej-
ledningsomrédet. Dér kunne vi godt have brug
for, at det blev professionaliseret og gjort bedre,
for det er ogsa et vigtigt led i de unges udvik-
ling, at de far en ordentlig vejledning om, hvad
de har af muligheder.

Vi er meget glade for, at det ser ud til, at man
har opgivet tanken om bare at nedleegge 10.
klasse, for vi vil gerne bevare 10. klasse, men vi
er meget optaget af, at 10. klasse bliver et or-
dentligt tilbud, som virkelig betyder, at man
leerer noget nyt, og ikke bare, at man venter pa
at finde ud af, hvad man nu vil.

Vi er ogsa glade for, at man har droppet tan-
ken om enhedsgymnasiet, for vi vil gerne beva-
re de selvsteendige uddannelser. Selvfelgelig
skal de kunne samordnes, men vi vil ikke veere
med til, at en merittankegang forer til, at det
hele bliver gjort ens, og at de forskellige uddan-
nelser bliver gjort til sm4 bidder af hinanden.

Det geelder ogsa hele diskussionen om fusio-
ner og om meritering pa tveers af uddannelser-

ne, altsd bade vertikalt og horisontalt. Og dér

vil jeg sige, at problemet med den horisontale
meritoverfersel, det, at man skal kunne g fra .
det ene universitet til et andet, ma vi se at fi en
lesning pa. Navnlig er den internationale merit-
overfersel utrolig vigtig, fordi de unge skal
have mulighed for at kunne tage dele af deres -
uddannelse i udlandet. Men vi skal selvfelgelig
ogsa passe pa, at vi ikke i vores forseg dér ger
alting ens. .

Og nér det geelder den vertikale meritering,
det, at man skal kunne ga fra en handelsskole
til en handelshejskole og videre til universitetet,
vil vi meget gerne have en diskussion om, hvad
det egentlig er, vi vil opna, og om vi skal gore
alting til en forskole for noget andet. For hvis vi
gor dét, risikerer vi sa ikke, at vi ogsa her ud-
vander bade universiteterne og de professions-
orienterede uddannelser?

5S4 vi gleeder os meget til de diskussioner, der
kommer om det 21. 4rhundredes uddannelses-
struktur, og vi haber ikke, at regeringen leegger
sig for fast, for det har jo faktisk vist sig i det
her halve ar, at der er kommet gode fusioner af
bade den ene og den anden slags. Vi har f.eks.
set, at Odense Universitet har fusioneret med
Sydjysk Universitetscenter og med Handelshej-
skole Syd, og det er én made at gore det pa. Og
vi har set, hvordan man i en lang reekke pro-
vinsbyer har sldet videregdende uddannelser
sammen eller i hvert fald sammenarbejdet ud-
dannelser p& samme niveau, men med forskel-
lige fag, og det er ogsa sikkert en succes. Men:
det bliver jo forst og fremmest en succes, fordi
man er optaget af ideen, og ikke fordi det bliver
presset ned over hovedet pa én.

Vi haber alts3, at vi kan f& en diskussion om,
hvordan vi kan f4 lavet den slags strategiske al-
liancer, s3 vi far nogle steerkere miljger, men
0gsé en bedre spredning geografisk. De to ting .
er mélseetninger, som vi leegger meget veegt pa
i Venstre. ‘

(Kort bemzerkning).

‘Seren Kolstrup (EL): .~ :

Det er jo interessant, at det kvalitetsinstitut, som
regeringen nu har pa programmet, ogsa er en
del af Venstres program. Det er ogsa interes-
sant, at hr. Frank Dahlgaard pé nogle punkter
er tilfreds med den linje og de toner, som hares
fra regeringen, i hvert fald nogle af tonerne.
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Jeg vil gerne sporge fru Hanne Severinsen,
som jo har et personligt kendskab til leering og
lzereprocesser: Hvad er det egentlig, man i den
daglige undervisning kan opné gennem et kva-
litetskontrolinstitut, der skal standardisere?
Hvad er det, der skal standardiseres? Og hvad
er det, man kan opné& med det institut i forhold
til de skrantende institutter, som man er ved at
opbygge i Odense og i Aalborg, og som netop
gar ud pa, at man skal samarbejde forskere og
leerere imellem og gerne holde et spejl op for sig
selv, si man leerer at blive bedre til evaluering?
Har Venstre opgivet selvforvalining til fordel
for statslig kontrol? :

(Kort bemeerkning).

Poul Erik Dyrlund (S):

Jeg heeftede mig ved fru Hanne Severinsens
indledning til hendes ordferertale, hvor der
blev sagt, at regeringen kommer med udspil,
der peger i sa forskellig retning, at man kan bli-
ve forvirret af det. Og derfor lyttede jeg meget
intenst til fru Hanne Severinsens ordferertale,
og ordferertalen indeholdt altsa ikke nogen pej-
linger set i forhold til indledningen. Sa derfor
vil jeg gerne sperge, hvad det er for udspil, re-
geringen kommer med, der peger i sa forskellig
retning, at fru Hanne Severinsen kan blive for-
virret.

(Kort bemeerkning). :

Hans Peter Baadsgaard (S):

Jeg var meget glad for fru Hanne Severinsens
bemeerkninger om de blode veerdier, som jeg er
helt enig i er noget vi skal veere opmerksomme
pa, f.eks. udviklingen af selvsteendighed hos
eleverne — »selvsteendighedskultur« hed det i
Venstres ordvalg — og derfor vil jeg sperge, om
Venstre dermed tager afstand fra De Konserva-
tives fuldsteendige negligering af de blode veer-
diers placering som en kvalitet i uddannelsen.

(Kort bemeerkning).
Hanne Severinsen (V): ,
Til det sidste vil jeg bare sige: Nar vi i virkelig-
heden alle sammen mener ~ det haber jeg da -
at vi skal have en kvalitetsméling dér, hvor vi
kan male kvaliteten, sa lad os da lade veere med
at bruge hele tiden pé at diskutere, om der ogsé
findes nogle andre veerdier. For det findes der
helt klart, men vi taler altsd om det, man kan
male.

Og dér vil jeg s4 sige til hr. Seren Kolstrup, at
det er jo f.eks. noget, som man som gymnasie-

leerer i gamle dage godt kendte, altsd at man
havde nogle mal, man skulle nd, og at man
havde et pensum, der skulle afleveres, og at der
var nogle censorer, som evaluerede, om det nu
var godt nok." :

Faktisk s4 er det en meget god sikring ogsé
for eleverne, at man ikke som leerer har sine
egne sma keepheste, som man rider. Jeg tror, det
er glimrende, at man har nogle fyrtarne, at man
ved, at der er nogle kvalitetsmél, som det vil
vaere godt at nd. Det er ikke nogen facitliste, der
er jo stadig veek metodefrihed her i landet, men
det er netop at saette sig nogle mal og vide,
hvad der er opnéeligt i de forskellige situatio-
ner.

Det er jo s& netop heller ikke statslig kontrol,
men det er malstyring, og vi i Danmark er net-
op kendt for, at vi laver mal- og rammestyring,
som vi udfylder lokalt.

Med hensyn til det her med de mange for-
skellige meldinger. Ja, det geelder f.eks. i »Dan-
mark i det 21.-drhundrede« og i »Nyt om det
parallelle kompetencesystem, at der jo er man-
ge forskellige udmeldinger i det, og der har
egentlig aldrig rigtig veeret taget stilling til det.
Det er bare nogle boger, der er udkommet, men
mange sidder rundt omkring og leeser dem og
er lidt forvirrede over, hvad der i virkeligheden
geelder. Derfor glaeder jeg mig ogsa til, at der
kommer en ny rapport, og at vi far den i en re-
videret »Danmark i det 21. drhundredex, sa vi
kan se, hvad det er regeringen rigtigt mener.

Der har jo ogsa veeret diskussionen om opta-
gelsesbetingelser. Nu néede jeg ikke det. Men
jeg synes ogsé, det har veret nogle lidt forvir-
rede meldinger, at det hele skulle veere et
spergsmal om kvote 2. Alts, jeg synes ogsd, at
man gar alt for leenge, men jeg ved ikke, om det
lige er det, som kan lase alle problemerne.

(Kort bemeerkning).
Frank Dahlgaard (KF):
Jeg vil gerne sperge fru Hanne Severinsen, om
hun i modszetning til Socialdemokratiets tals-
mand forstar, at Det Konservative Folkeparti
setter de blade veerdier hejt. Den personlige
udvikling er for os og formentlig i hvert fald
ogsa for Venstre det vigtigste formal med ud-
dannelsen.

Derefter kommer, at man kan fungere som
demokratisk borger i samfundet. Det kreever jo,
at man har nogle kundskaber og ferdigheder.
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Endelig somdet tredje kommer arbejdsmar-
kedskravet: at man har mulighed for at fa et ar-
bejde, hvis man kan noget. :

Men i den reekkefolge.

Har fru Hanne Severinsen og hendes parti
forstdet, at det er det, der er vejen frem, og at
Det Konservative Folkeparti har det synspunkt
og derfor sztter de blede veerdier, den person-
lige udvikiing allerhgjest, men erkender, at det
kraever nogle hérde, kontante faerdlgheder og "
viden og kundskaber?

(Kort bemaerkning)

Aage Frandsen (SF): . :
Fru Hanne Severinsen fremhaevede det positive
i, at man i hojere grad ville dyrke selvsteendig-
hedskulturen, og jeg kunne ogs3 tilfeje ivaerk-
setterkulturen og sidan nogle ting, men
spergsmalet er: Hvordan ger man det? -

Er den eneste metode til at sikre den slags
ting ikke, at man siger til unge mennesker: I far
nogle retngheder I far nogle muligheder;, I har
indflydelse p& den méde, jeres undervisning til-
. retteleegges pd, I'har nogle valgmuhgheder ogl
foretager de valg, I har frihed, og det er p4 jeres
eget ansvar? Er det 1kke pa den made, man ger
det?

Det vil sige, at det er demokratx i ordets bre-
deste forstand, som er et helt centralt omdrej-
ningspunkt her, i stedet for at man siger, at det
skal tilretteleegges for de unge mennesker, og at
man nu skal styre pd en bestemt made.

Man kan vel ikke forvente, at man kan f§ .
selvsteendighedskultur opbygget hos unge
mennesker, medmindre de lerer at vare selv-
steendige, tage stilling, ove indflydelse og tage
et ansvar for det, de tager stilling tll

(Kort bemaerknmg)
Seren Kolstrup (EL): .
Ja, nu bliver det jo interessant.

Venstre vil styrke selvstaendlghedskulturen
Venstre vil sikre, at elevernes undervisning bli-
ver evalueret. Det er jeg ganske enig med Ven-
stre i. Det springende punkt er, hvordan vi sik-
rer noget sadant.

Sikrer vi os dette ved at opbygge en forma-
lisme, eller gor vi det ved at diskuitere, hvad det
er for rettigheder, folk pa gulvet, nemhg elever-
ne, de studerende har?

Vi ved godt, at de har ret til med j jeevne mel-
lemrum at i dreftet undervisningen. Hvordan
sikrer vi os det? Hvordan opbygger vi en sddan
kultur? :

- Det kan man gere gennem et netveerk mellem
leerere og elever, ogsa pa tveers af skoler, og det
kan man gore ved at glve eleverne storre rettlg-
heder. ‘

Eller mener Venstre, at man kun kan gore det
gennem det evalueringsinstitut?

"Hvor er vi henne7

(Kort bemaerkmng)

Hanne Severinsen (V) ‘

Unge udvikler sig selvfolgelig i skolen netop
ved, at de leerer noget, at de foler et ansvar for
at leere noget, at de faktisk synes, det er speen-
dende, det er en udfordring, at.de hele tiden nar
sd langt, som de.overhovedet kan. Det m4 vere
det bedste mal for et skolesystem, at alle far ud-
viklet deres muligheder fuldt ud, deres poten-
tielle muligheder for at veere dygtige til et eller
andet; alle er dygtige til et eller andet.

Det her med, at man s& skal tage ansvaret for
sin egen leering, er jeg sddan noget bekymret
over, for et 6-arigt barn skal altsd ikke tage an-
svar for egen leering. Et 6-arigt barn skal blive
prasenteret for nogle' muligheder for at leere-
nogle ting, som ger, at det senere netop kan
tage selvsteendig stilling.

Man skal altsa passe pa, at man ikke blander
tingene sammen. Jeg gar meget ind for, at man
prever at inddrage eleverne og give dem. ind-
flydelse pa undervisningen, men man skal jo
altsa lige veere klar over, at man ikke skal fra-
leegge sig sit ansvar som lerer. En leerer har det
ansvar at sgrge. for, at eleverne rent faktisk far
leert noget. Det er ogsa derfor, vil jeg: sige til hr.
Seren Kolstrup, at vi har brug for, at der bliver
sat nogle fyrtarne op, s man rent faktisk ved
som lzerer, hvad det er. for nogle méalsaetninger,
man kunne styre hen efter, s man ikke bare har
det lidt pa fornemmelsen, at bern nok helst skal
kunne lese, f.eks. nir de gdr i 3. klasse, men
hvis det forst er i 4. klasse sa er det da ogsé li-
gegyldigt. -

Sddan nogle ting’ tansker vi 51mpelt hen, at
man far evalueret meget bedre pa et nationalt
plan, og at man ogsa sikrer sig, at der bliver en
storre sammenhaeng i hele uddannelsessyste-
met, for det er ogsa en tmg, som er et stort- pro-
blem ; .

Brian Mlkkelsen (KF) A

Det Konservative Folkeparti synes, at denne her
forespergsel er sivel aktuel og vedkommende
som interessant. Vi har altid keempet for, at

kvaliteten i uddannelsessystemet til stadighed
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bliver forbedret. Vi er ogsé af den opfattelse, at
alt andet end verdens bedste uddannelsessy-
stem er for darligt, og derfor er vi meget glade
for SF's initiativ pa det her omréde.

Sagen er jo-den, at viden og knowhow er det,
som Danmark skal leve af. Vi har altid veeret
storeksporterer af viden og ekspertise, og det
har veeret i kraft af vore stadigt heje uddannel-
sesniveau, at vi har opbygget det velfeerdssam-
fund, der har gjort os til et af denne verdens ri-
geste lande. '

1 fremtidens globale samfund eksisterer der
jo ikke lokale eller regionale osteklokker, og
man kan ikke bruge knownothow i den fortsat-
te udvikling mod foreget velstand.

Kravene til vores viden og vores uddannel-
sesniveau er mere afgerende for vores fremtid
end nogen sinde for. Det er derfor, s& mange
politikere og meningsdannere i gjeblikket taler
s& meget om vores uddannelsessystem og ud-
dannelsernes dérlige kvalitet. .

I de sidste 3 ar har rapport pa rapport, un-
dersagelse pa undersogelse vist, at der er noget
gruelig galt med det danske uddannelsessy-
stem. P4 alle niveauer i det danske uddannel-
sessystem har vi oplevet et uhyggeligt kvali-
tetsfald. For ferste gang i historien kan vi kon-
statere, at nogle unge mennesker i dag er dar-
ligere uddannet end vores forzeldre. Darligere
uddannet end vores foreldre. Det gar altsa ned
ad bakke. - o

Samtidig kan man konstatere, at Danmark er
et af de lande i verden, som har de hgjeste ud-
gifter til uddannelse. Derfor er det altsa saerde-
les relevant at sperge bade regeringen og de
berprte ministre her i dag: Hvor bliver pengene
af? Hvad bliver der af kvaliteten? . :

Den manglende kvalitet i uddannelsessyste-
met og de store udgifter er jo ikke en kritik mod
lzererne, som for langt de flestes vedkommende
gor et meget godt stykke arbejde. Det er heller
ikke en kritik mod foraldrene, som for langt de
flestes vedkommende er serdeles engagerede.
Det er forst og fremmest en kritik af regerin-
gens ensidige fokusering pa kvantitet frem for
kvalitet. Jo flere, der kan proppes ind i et klas-
sevaerelse, et auditorium eller et veerksted, des
bedre, synes dogmet at vaere. Det handler altsa
om, at man skal f4 opfyldt malet med, at 50 pct.
far taget en videregdende uddannelse, 90-95
pct. far taget en mellemuddannelse.

Det er efter konservativ overbevisning en
forkert prioritering og en glidebane, som skal
stoppes med det samme. Det er pa tide, at kva-

liteten i uddannelsessystemet szttes i fokus.
Det danske uddannelsesniveau ma simpelt hen
hejnes, ellers kan vi ikke klare fremtidens ud-
fordringer og bevare det danske velfeerdssam-
fund. . :

Derfor er denne her debat vedrerende kvali-
teten i vores uddannelsessystem szerdeles inter-
essant. Vi bliver nedt til at kigge hele uddan-
nelsessystemet igennem fra bund til top, tage
fat, hvor det er galt.og kun dér, og derefter -
nyde at se blomsten af den nye uddannelses-
struktur vokse op i langt mere malrettede og
sammenhaengende rammer, hvor kvaliteten i
vores uddannelsessystem er hej, fordi vi skal
have. tdrnheje ambitioner for vores uddannel-
sessystem. Vi skal ikke bare stille os tilfredse
med at veere middelmadige og pa det jeevne, vi
skal veere de bedste.- . :

Som flere af ordfererne ogsé har veeret inde
pa her til formiddag, starter problemerne jo al-
lerede i folkeskolen, og da folkeskolen er fun-
damentet for hele vores uddannelsessystem,
fortseetter problemerne i gymnasiet, erhvervs-
skoler, tekniske skoler og siden ogsé pé de vi-
deregdende uddannelser. Derfor ma der bruges
tid og ressourcer pa — og det mé vere den al-
lervigtigste opgave — at man lerer eleverne de
allermest basale feerdigheder, som for i tiden
var forudsat. Baggrunden er, at alle elever ogsa
de, som ikke har faglige forudseetninger, auto-
matisk rykker videre i systemet, og kvalitetsni-
veauet szttes pd den laveste feellesnaevners ni-
veau. Det er jo ikke den rigtige vej at gé.

Jeg undrer mig egentlig ogsd, nar jeg herer
socialdemokrater tale om ulemperne ved sa-
kaldte eliteuddannelser. I s3 mange andre sam-
menhznge, f.eks. inden for sport og kultur, er
det jo ok. at skabe passende rammer for de
bedste her i landet, men det geelder altsa ikke
inden for uddannelse. »Uha-uha«, herer man -
fra socialdemokratisk side, »vi kan ikke diffe-
rentiere undervisningen, det kan man da ikke,
hvad nu med de svage elever?« Det synes sa
desvzerre at vere den generelle holdning. Men
hvorfor egentlig ikke bryde det princip op?

Hvad er der i vejen med, at den enkelte elev
eller studerende seettes i centrum og dermed
bliver undervist pa et niveau, som bade er ud-
fordrende og motiverende for den enkelte? Det
er jo ofte i folkeskolesammenheeng de svage
elever, bade fagligt og socialt, som kommer i
klemme, ved at der undervises pa den laveste
faellesnzevners niveau. De steerke skal jo nok al-
tid klare sig, selv om nogle af dem keder sig.
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Med den undervisning, der i dag gives, tabes
de svage, og de stwerke svakkes. De svage ele-
ver far ikke passende rammer og statte til at
forbedre deres evner, og det betyder, at de ikke
far lov til at udvikle mulighederne for at hejne
niveauet i skolen. Mange af dem tabes simpelt
hen péd gulvet, og derfor skal vi altsd have

~ straminet op p4 det her. Vi skal have mere un-
dervisning, vi skal have mere tid, vi skal have
mere leering og en langt hejere kvalitet i folke-
skolen. Dansk sprog, matematik, geografi og hi-
storie skal igen veere helt grundleggende fag.
Vi skal altsd igen satse p& kvalitet. '

I vores opleeg til finanslovforhandlinger »Ba-
lance med Vaekst« foreslar vi en reekke tiltag in-
‘den for erhvervsuddannelserne, videregiende
uddannelser samt voksen- og efteruddannel-
sessystemet. Vi prover at-se det hele i en sam-
menhaeng og prever pé at forbedre niveauet og
kvaliteten pa alle trin. Vi mener, at der skal ar-
bejdes med at forbedre det faglige niveau pa
alle niveauer af det danske uddannelsessystem,
og der skal opstilles og forfolges en raekke kva-
lificerbare mal for undervisningen og for un-
dervisningens kvalitet. De her mal skal lebende
evalueres med henblik p4 at forbedre uddan-
nelserne. ‘

Til at foresta den evaluering og overvigning
har vi i mange ar ensket os et uathengigt kva-
litetsinstitut, der lebende skal evaluere institu-
tionerne samt de enkelte uddannelser og syste-
met i sin helhed. Instituttets bestyrelse skal be-
std af repreesentanter for uddannelsessystemet,
ministeriet, elever samt erhvervslivet.

Nu har undervisningsministeren sé fulgt op
pa det gode konservative forslag, og det er vi
positive over for, men det er efter vores over-
bevisning ikke omfattende nok. Vi ensker en
omfattende evaluering, som far betydning for
de enkelte uddannelser og skoler. Samtidig sy-
nes vi ogsd, at kvalitetsinstituttet skal veere en
vidensbank, hvor det bedste af det bedste sam-
les. : ,

. Det er ogsa vigtigt, at man p4 instituttet sam-
arbejder med s&vel private som offentlige ar-
bejdsgivere. Vi ensker, at samarbejdet styrkes
for at forbedre kvaliteten og kommunikationen
mellem uddannelsessystemet og aftagerne. Det
skal veere muligt for de enkelte institutter at
indga aftaler om at kunne bruge private virk-
somheders materiel og lokaler. :

Vimener ogsé, at der skal oprettes en perma-
nent kvalitetspulje, hvor de forskellige uddan-
nelser og uddannelsesinstitutioner kan sege om

okonomiske midler til forbedring af kvaliteten.
Alle dele af uddannelsessystemet: skoler, ud-
dannelser, institutter, fakulteter osv., skal kunne
sege midler fra denne pulje, og de enkelte kva-
litetsprojekter skal felges op af en rapport og en
evaluering. P4 den made vil vi sikre, at der altid
er okonomiske midler til at gennemfore rele- .
vante tiltag. : - »

Jeg vil afslutningsvis ga sa langt som til at
konkludere, at vi er ved at miste substansen i
uddannelsessystemet. Der bliver talt og talt og
opstillet mal og rammer osv., men kvaliteten
glider hele tiden ned ad bakke, og regeringen er
med sin ensidige fokusering pa kvantitet i for-
skellige rapporter ved at slide uddannelsessy-
stemet op. Der mangler alts& det fundamentale,
det grundleeggende, i uddannelsessystemet,
nemlig at det altid forst og fremmest handler
om fordybelse, indleering og kvalitet, og s& ma
alle de andre flotte formuleringer folge efter.
Men forst og sidst ma der selvfelgelig veere et
ansvar for forzeldrene:

Jeg vil gerne pa den baggrund stille falgende
forslag til vedtagelse - jeg skal indskyde her, at
det er lidt sendret i forhold til det, ordfererne
har faet, s derfor m& man leegge meerke til det;
nér det bliver delt rundt:” - » :

Forslag til vedtagelse

»Idet Folketinget konstaterer, at kvaliteten i det
danske uddannelsessystem ikke er tilstreekkelig
hej, péleegges regeringen at tage initiativ til ud-
arbejdelse af forslag med henblik pa at sikre:

— at der for alle uddannelser opstilles klare
indholdsdeklarationer og mal med udgangs-

- punkt i fremtidens kvalifikationsbehov,

— at mélene stottes af klare faglige preestations-
‘krav pa den enkelte uddannelse,

— at opndelsen af de faglige mal i den enkelte
uddannelse og p& den enkelte uddannelses-
institution sikres gennem omfattende og re-
sultatbaserede evalueringsprocedurer, der
tilgodeser ensket om en hejere kvalitet, og

— at.der gennem forbedrede meritmuligheder
sikres mobilitet i uddannelsessystemet.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 3).

Formanden: ' ,
Der er nu fremsat folgende forslag til vedtagel-
se: (Se ovenfor). Dette forslag indgar herefter i
forhandlingen. <
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(Kort bemeerkning).
Hanne Severinsen (V):
Som jeg allerede sagde i indledningen af min
tale, synes jeg egentlig, det er en god ide at
have en sadan bred debat, hvor vi ikke nedven-
digvis behover at lave et forslag til vedtagelse,
og derfor kan jeg sige pa Venstres vegne, at det
er sadan set ikke, fordi vi ikke kan skrive under
pé det meste af det, der stir her, men fordi jeg
tvivler lidt pa, om det er en god idé at udarbej-
de lovforslag om alting, at vi undlader at stem-
me. Det er selvfolgelig ikke, fordi vi ikke synes,
at der er kvalitetsproblemer, og alt det, jeg har
sagt, peger jo ogsa i den retning. ,
Men jeg synes, det mé veere muligt en gang
imellem at holde debatter her i Folketingssalen,
uden at vi nedvendigvis skal binde os til en el-
ler anden dagsorden. Jeg synes faktisk, vi har
hastet nogle dagsordener igennem for mange
gange, sa vi undlader at stemme. Vi er selvfol-
gelig glade for, at De Konservative har taget et
afsnit ud, som vi i Venstre i hvert fald synes vil-
le binde os for meget, men vi synes stadig ikke,
at det er ikke nogen god idé.

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Den konservative ordferer brugte en del krudt
pa at beklage sig over, at der blev brugt mange
penge i uddannelsessystemet, og at de skiftende
regeringer i Danmark gennem mange &r havde
satset meget pa kvantitet frem for kvalitet. Men
nu skulle der satses pa kvalitet; det var det, der
skulle i hojsaedet.

Hvis den konservative ordferer pa den ene
side er bekymret for ekonomien og péa den an-
den side meget gerne vil have hejnet kvaliteten,
kan det kun ga ud over én ting, nemlig kvanti-
teten. Og det ma betyde, at De Konservative vil
have sorteret noget mere, at de vil have nogle
feerre igennem systemet og nogle flere sorteret
fra. '

Jeg vil gerne sperge hr. Brian Mikkelsen:
Hvem er det, der skal smides ud af uddannel-
sessystemet? Hvem er det, der ikke skal have
chancen for at udnytte talenterne? Hvem er det,
der skal smides ud, og hvor skal de smides
hen? Jeg synes, det er en utrolig fordel ved vo-
res uddannelsessystem, at vi har mulighed for
at give tilbud til mennesker med mange for-
skellige slags kvalifikationer, og det er jo selv-
folgelig med til at give nogle store udgifter,
men ogsa til at mindske nogle tab.

For 10 minutter siden harte jeg hr. Frank
Dahlgaard, der, sa vidt jeg ved, er fra det sam-
me parti som hr. Brian Mikkelsen, tale meget
om, at de blede veerdier var det, der stod i top-
pen i De Konservatives uddannelsespolitik. Jeg
vil gerne sperge, om hr. Brian Mikkelsen er
enig i det, for i sa fald herte jeg det ikke i hans
tale. :

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF): .

Uanset at den tale, som hr. Brian Mikkelsen
holdt pa Det Konservative Folkepartis vegne,
var mere afdeempet og urban end de taler, vi
har hert fra en tidligere konservativ ordferer,
var det jo klar konservativ tale.

Synspunktet var, at vi skal have mere klare
skel i uddannelsespolitikken, og derfor vil jeg
godt sperge den konservative ordferer, hvor
langt vi skal ga tilbage for at finde det, De Kon-
servative vil have, for der er jo dbenbart sket en
hel masse ulykker. Er det tilbage for 1903-,
1937-, 1958-, 1975- eller 1993-reformen? Hvor
langt skal vi tilbage? De Konservative har jo

- veeret imod dem alle sammen, s4 jeg kan jo ikke

vide, hvor langt hr. Brian Mikkelsen vil tilbage.
Er det mellemskolen, vi skal have genindfert?
Er det her, man skal skille de svage og de steer-
ke fra hinanden - for at bruge hr. Brian Mik-
kelsens paene udtryk?

(Kort bemaerkning). '

Brian Mikkelsen (KF): - -

S& vidt jeg har forstéet, sidder Det Radikale
Venstre stadig veek i regeringen, og jeg vil sige
til fru Elisabeth Arnold, at regeringen selv har
fremlagt nogle tal, som viser, at der bliver brugt
forholdsvis flere ressourcer i det danske uddan-
nelsessystem, men at man far for lidt kvalitet
ud af det. Det slr man fast med syvtommer-
sem i flere forskellige rapporter, senest i nogle
nogletal fra Undervisningsministeriet.

Vi mener ikke, der bliver brugt for mange
penge i uddannelsessystemet. Vi har sadan set
foreslaet i vores finanslovsopleeg, at man bruger
endnu flere penge. Det er et af de fa steder,
hvor vi er villige til at linde p4 pungen, fordi
det danske uddannelsessystem er ved at blive
nedslidt. . - ’

1 den ene undersogelse efter den anden — jeg
star med 25 forskellige undersogelser her ~ vi-
ser det sig, at vi klarer os darligere end vore
udenlandske konkurrenter. Vi har talt meget
om dansk, og i matematik viser OECD-under-
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sogelsen »Education at a glance« fra 1997 sagar,
at vi klarer os darligt i matematik — nr. 19 ud af
25 - og katastrofalt dérligt i naturfag, nemlig nr.
24 ud af 25. Undersogelserne er foretaget blandt
de 13-14-arige, og vi er altsa bagud pa alle ni-
veauer. Der er brug for en vitaminindsprejt-
ning, der er brug for en kvalitetsdiskussion. -

~ Jeg veerdseetter hr. Aage Frandsen som en
dygtig, saglig politiker, og til hr. Aage Frand-
sens bemeerkninger vil jeg sige, at vi har taget
afstand fra mange af de reformer, der er sket af
de grundlaeggende uddannelser, fordi det har
vist sig, at det er géet den forkerte vej. Sagen er
jo, at vi nu er i den meget ulykkelige situation,
at mange bern i dag far en dérligere uddannel-
se end vore foraldre, og det kan man selvfel-
gelig ikke byde bern i vores velfaerdssamfund.
Béde SF og De Konservative og de fleste andre
partier herinde har en interesse i, at vi moder-
niserer og udbygger velfeerdssamfundet, og det
kan vijo kun gere med et uddannelsessystem af
hej kvalitet. ‘ :

(Kort bemaerkning). .

Hans Peter Baadsgaard (S): :
Hr. Brian Mikkelsen henviste i sit indleeg til, a
der foreligger den ene internationale rapport ef-
ter den anden, der viser, at bern i Danmark kla-
rer sig darligere, og i sine konkluderende be-
meerKninger sagde hr. Brian Mikkelsen, at det
glider ned ad bakke. :

Jeg vil gerne sige forst, at vi er tilheengere af,
at der foretages internationale sammenlignin-
ger, og at vi ogsd er helt med p4, at vi skal tage
ved leere af dem, og at vi skal registrere, hvor vi
er darligere. Men nér nu hr. Brian Mikkelsen
bygger det hele op p3, at der foreligger en si-
dan stribe af rapporter, kan jeg huske, at der
var en undersogelse i 1991, der viste, at man i 3.
klasse lzeste darligere end andre steder, men at
man i 7.-8. klasse var p& hejde med niveauet
andre steder, bade i matematik og i naturfag. I
1995-96 viste en international rapport, at dan-
ske skolelever pa gymnasieniveau faktisk 14 -
nzesten i top, hvad angdr matematik.

Jeg vil godt sperge: Hvad er det for en stribe
rapporter, hr. Brian Mikkelsen kan henvise til,
der skulle dokumentere, at det danske uddan-
nelsessystem er sé elendigt, som hr. Brian Mik-
kelsen beskriver det?

(Kort bemeerkning). ..

Poul Erik Dyrlund (S): .

Fru Elisabeth Arnold var heroppe fer og stillede
hr. Brian Mikkelsen et meget konkret sporgs-
mal: Hvem er det, der skal smides ud af uddan-

‘nelsessystemet? Det fik vi ikke noget svar p3,

men hvad det er for en sortering, De Konserva-
tive vil lave? B
Samtidig siger hr. Brian Mikkelsen: Jamen vi
er egentlig slet ikke ude efter besparelser i ud-
dannelsessystemet; vi vil gerne bruge flere pen-
ge, og det har vi foreslaet i vores finanslovfor-
slag. : : Lo
Nu har jeg ganske vist ikke det konservative
finanslovforslag med mig herned; men hvis
man kigger pa det samlede forbrug inden for
uddannelsessektoren, siger min hukommelse
mig, at De Konservative rent faktisk har fore-
sldet ret store besparelser — ikke alene pa de de-
ciderede undervisningsudgifter, men ogs& pa
ydelsesniveauet for dem, der skal deltage i ud-
dannelserne osv. Det vil jeg gerne have hr.
Brian Mikkelsen til at bekreefte, for jeg tror nok,
at hvis man begynder at regne lidt pa det her,
er der vistnok lagt op til temmelig store bespa-
relser fra konservativ side, nar vi taler om ud-
dannelsessystemet som helhed.

(Kort bemaerkning).

Christine Antorini (SF):

Hr. Brian Mikkelsen er meget optaget af resul-
tatbaserede evalueringsprocesser og faglige
preestationskrav, og at man skal male det, der
kan males. o ,

Jeg vil gerne sperge, hvordan Det Konserva-
tive Folkeparti mener man kan male den gode
leerer, der giver.god undervisning. Hvordan
skal dét males? Er det karaktergennemsnittet?
Kunne man s forestille sig, at en darlig lerer
ville give bedre karakterer, fordi karaktergen-
nemsnittet s& netop ville redde den darlige lee-
rer, der laver darlig undervisning? Hvordan
mener Det Konservative Folkeparti helt preecist,
at man skal méle kvaliteten i uddannelsen og
den gode lerer? o

(Kort bemeerkning). .
Brian Mikkelsen (KF): . :
Til hr. Hans Peter Baadsgaard vil jeg sige: De
regering, hans eget parti sidder i, lavede den
rapport, der hedder »Danmark som foregangs-
land. Uddannelse, omkostninger og resultater,
i november 1997. I den bliver det konstateret
meget klart og tydeligt, at der bliver undervist
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mindre og at niveauet er lavere end tidligere.
Man henviser bla. til en leeseundersogelse, som
viser, at eleverne i 2.-4. klasse i 1995 leeste mar-
kant darligere i 1997; det er et citat fra den om-
talte rapport. Og hvis vi tager »Education at a
glance« fra 1997 — det er den sidste fra OECD
p& omradet — siger rapporten, at i international
sammenhzeng har vi et vaesentlig lavere niveau
pa mange forskellige omréder, f.eks. i matema-
tik, naturfag og dansk. i

Det Pkonomiske R&d siger i foraret 1995, at i
en international sammenligning ligger det dan-
ske uddannelsesniveau relativt lavt. Det danske
uddannelsesniveau er det laveste i Norden og
ligger ogsa lavere end i USA, Tyskland og Stor-
britannien. Vi har det ikke godt med uddannel-
sesniveauet i Danmark, det er alt for darligt.

Til sidst vil jeg sige til hr. Poul Erik Dyrlund:
Hvis man tager nettoomkostningerne pa ud-
dannelsessystemet i vores finanslovopleeg, lig-
ger de et par milliarder over regeringens, selv
hvis man fraregner de besparelser, vi har; rege-
ringen har nogle flere, end vi har, f.eks. pa pro-
duktionsskoler osv. Men vi har altsd en netto-
udgiftsforegelse p4 uddannelsesomradet pa i
hvert fald et par milliarder, fordi vi mener, der
skal satses pa uddannelsesomradet. Det er hele
vores fremtid, vi skal bygge derpa.

(Kort bemeerkning).
Christian H. Hansen (DF):
Dansk Folkeparti har ikke veeret med i forliget
p4 uddannelsesomrédet af den grund, at vi pa
daveerende tidspunkt ikke var stiftet; men jeg
kan sige: Nu er vi her, og vi agter at blive her!
Jeg vil gerne sige klart og tydeligt her, at
Dansk Folkeparti ser frem til at veere med i et
kommende forlig p4 uddannelsesomrédet. Det
har vi tilkendegivet her fra talerstolen mange
gange tidligere, og derfor vil vi i Dansk Folke-
parti ikke binde regeringen pa hander og fod-
der med det konservative forslag til vedtagelse i
dag, selv om vi sddan set er enige i indholdet.
Vi synes, det er godt, men der er egentlig ikke
noget nyt fra konservativ side i det. :
Vi veelger altsé at undlade at stemme, for vi
vil meget gerne have lov til at afvente redego-
relsen fra undervisningsministeren.

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Arnold (RV): ‘
Ogsé jeg konstaterede, ligesom hr. Poul Erik
Dyrlund, at hr. Brian Mikkelsen ikke svarede pa
sporgsmélet om, hvem det var, der skulle ud-

sorteres fra uddannelsessystemet, nir der skulle
fokuseres sa meget pa kvalitet og mindre pa
kvantitet.

Vi beder ikke om opleesning fra rapporter, vi
beder om nogle politiske synspunkter. Det er jo
det, vi er her i salen for at udveksle.

S4 vil jeg gerne gentage mit sporgsmal, nu da
jeg kan se, at hr. Frank Dahlgaard er kommet til
stede — hr. Frank Dahlgaard, som rerte vore al-
les hjerter med at tale om de blede veerdier.
Hvor var det henne i hr. Brian Mikkelsens tale?
Vi herte intet om det, og hr. Frank Dahlgaard
sagde, det havde den hejeste prioritet hos De
Konservative.

Kan vi ikke fa bare et lille pip fra hr. Brian
Mikkelsen om, at det ogsé er helt rigtigt, at De
Konservative prioriterer de blede veerdier me-
get hojt?

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Jeg skal ikke besvare hr. Brian Mikkelsens
spergsmal, men jeg vil hjelpe hr. Brian Mikkel-
sen til at erindre, hvad Det Konservative Folke-
parti har foreslaet, hvis jkke hr. Brian Mikkelsen
selv husker det. '

Hvem er det, man vil spare hos uddannelses-
meessigt? Ja, man vil nedlegge alle daghejsko-
ler. Det synes jeg lige, vi skal nzevne, ikke? Kan
hr. Brian Mikkelsen ikke neevne andre uddan-
nelser, som er for de kortuddannede? Besparel-
ser p4 AMU-centre, er det ikke? Men daghej-
skoler, de skal i hvert fald nedlegges alle sam-
men. Det gelder de kortuddannede, og sa bru-
ger man pengene til de videregiende uddan-
nelser. Det er jo en konsekvent linje. Det er en
eliteer tankegang om, at de, der skal have en vi-
deregéende uddannelse, skal der ofres pé, de -
andre skal der ikke ofres pé. Det er ikke ny, -
konservativ teenkning. Hr. Brian Mikkelsen er i
glimrende trdd med traditionerne helt tilbage til
forrige arhundrede. .

S4 vil jeg gerne til hr. Brian Mikkelsen stille
sporgsmalet: Det dér med at det var s& godt en
gang i gamle dage — Hr. Brian Mikkelsen sagde
»i vores foreldres tid«, s& nejes jeg med at sige
i min tid — er hr. Brian Mikkelsen klar over,
hvad det var for en undervisning, der foregik
dengang? Jeg tror nok, hr. Brian Mikkelsen
teenker pd, at det var mellemskolerne, det var
det, alle gik i dengang. Det var altsa ikke det, vi
gik i. Vi gik 2-3 timer om dagen, og vi gik jo
somme tider kun hver anden dag osv. osv. Det
er alts3 lidt urimeligt at tale om, at der var bed-
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re kvalitet. Der var andre kvaliteter, men det
var ikke i skolen.

(Kort bemzerkning). :

Brian Mikkelsen (KF):

Det kan godt veere, at hr. Aage Frandsen bliver
nostalgisk og sentimental ved tanken om de go-
de, gamle dage. Det gor jeg nu ikke. Jeg vil have
et bedre uddannelsessystem, og jeg vil ikke til-
bage til de gode, gamle dage. Der er ikke no-
gen, der nogensinde har hert mig tale om, at .
skolesystemet skal veere som i gamle dage men
man skal udvikle det system, vi har i dag, for
det fungerer ikke godt nok. Nar det viser 51g, at
man ogsa i gamle dage leste dérligere end i
1985, s md jeg veere en meget, meget ung
mand, for jeg gik ikke engang i skole mere, da
de gamle dage var 1985.

Vi vil bygge videre, og jeg vil ogsa svare fru
Elisabeth Arnold - jeg troede ikke, det var ned-
vendigt. Vi vil selvfelgelig ikke stede nogen ud
af uddannelsessystemet. Vi vil gore det bedre
for de flest mulige. Men i det uddannelsessy- -
stem, som fru Elisabeth Arnold forsvarer s&
iheerdigt og bombastisk i dag, er der i hvert fald
20 pct., som er marginaliserede, efter at de har
taget et grundskoleforlob. Dem bliver man nedt
til at stramme op omkring, og det gor man altsa
bedst ved at give dem nogle grundleggende
feerdigheder og ikke de blede veerdier pa den
méde, som De Radikale og Socialdemokratiet
definerer dem p4, hvis jeg ogsa skal svare pd
det andet sporgsmal.

Vi vil banke - uden at bruge fysisk vold —
fundamentale verdier ind i eleverne, for det er
det, det handler om, fordybelsen og kvaliteten,
s& kommer de andre ting. S& kommer selvstzen-
dighedskulturen. Men opdragelsen, de grund-
leeggende demokratiske veerdier, som er s& nyt-
tige i vores samfund, og som ger, at vores ud-
dannelsessystem er bedre, end da hr. Aage
Frandsen gik i skole — langt, langt bedre, fordi
eleverne er meget mere selvstaendlge i dag og
selv kan agere, og derfor skal vi ikke tilbage til
de gamle dage — er foreldrenes ansvar. Det er
ikke skolens ansvar. Det er foraeldrenes ansvar,
og derfor kommer de to ting sammen parallelt,
men det vigtigste, det primaere i skolen, er altsa
at leere eleverne nogle grundleggende feerdig-
heder, og 53 kommer de andre ting. Det kom-
mer, ndr man agerer sammen i grupper osv.

Formanden: ‘
Jeg skal oplyse, at der bliver en pause i for—
handhngerne, nar de korte bemaerkmnger er af-
sluttet i denne omgang.

Jeg har to tilbage pa min liste, og det er forst
fru Birthe Skaarup og derefter fru Harme Seve-
rinsen.

(Kort bemeerkning).

Birthe Skaarup (DF):

Der skal ikke herske nogen tvivl om, atvier
ganske enige med hr. Brian Mikkelsen i, at ma-
let for det danske uddannelsessystem skal veere
at ligge i toppen i OECD's internationale under-
sogelse over medlemslandenes uddannelses— '
standard.

Jeg har lige et enkelt spergsmal til hr. Bnan
Mikkelsen, og det drejer sig om kvalitet. Mener
hr. Brian Mikkelsen, at den paedagogiske kvali-
tet i underv1smngen kan forbedres, ved at de
studerende via Studienzvnet far storre indfly-
delse pa eksempelvis planlaegmng af undervis-
ningen?

Samtidig vil j jeg godt lige hzre, hvorledes De
Konservative p& nuveerende tidspunkt stiller
sig til SU-ordningen.

(Kort bemeerkning).

Hanne Severinsen (V): ‘ ‘

Man kan ikke rette korte bemaerkmnger til hr.
Baadsgaard i den her omgang, men jeg kunne
sperge hr. Brian Mikkelsen, om han ikke er enig '
med mig i, at den TIMSS-undersegelse faktisk
viste, at det stod galt til netop med naturviden-
skab, og at det faktisk ogsa var sadan, at der

- var mange i det danske skolesystem, der sagde,

at det ikke var vigtigt, og at den undersogelse,
der var om gymnasieelever, nok viste, de var
ganske gode til matematikken, men til gengzld
var der ikke ret mange, der valgte det, og det er
et meget stort problem v

(Kort bemaerkmng)

Brian Mikkelsen (KF):

Jeg veelger i denne her sammenheng at svare
fru Birthe Skaarup. Med hensyn til vores SU-
politik mener vi, vi har et attraktivt, lukrativt
system herhjemme, som vi egentlig ikke grund-
leeggende vil andre ved, for det betyder, at flest
muligt fir mulighed for at lzese en videregien-
de uddannelse. Vi har konkret foresliet som
opfelgning pa regeringens forslag, at man skee-
rer de sdkaldte cafépenge vaek, altsi de 18-19-
driges SU, som ligger pa ca. 1.700 kr. Det er de
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zendringer, vi vil have i SU-systemet, som det
er i dag. ‘ o

Men man skal selvfolgelig ogsa have med, at
det er verdens bedste system. Vi giver de stu-
derende i Danmark dobbelt s& meget SU i for-
hold til de neestbedste — det er de andre nordi-
ske lande, og de far for evrigt ikke SU i to eller
tre af sommermanederne, alt afheengig af, om
det er Sverige, Norge eller Finland.

Men vi leegger altsa ikke op til nogle store
endringer af SU-systemet, fordi vi mener, det.
har et socialt form&l, og det er med til at sikre,
at vi er et af de lande i verden, som udjeevner
bedst med hensyn til, at flest muligt tager en vi-
deregdende uddannelse, sa det vil vi ikke leegge
op til eendringer i.

Med hensyn til de studerendes indflydelse,
s& synes vi da ogsa, det er en god idé, at der
bliver mere indflydelse pa universiteterne, men
omvendt synes vi ogsa, som AC var inde pd i
en rapport for et par dage siden, at der er brug
for tydeligere ledelseskompetence pa de videre-
gaende uddannelser, at der er en fastere struk-
tur og en steerkere ledelse, og de ting skal selv-
felgelig harmonere sammen.

Formanden:
Jeg skal her afbryde forhandlingen og udsztte
medet. Det genoptages i dag kl. 13.15.

Mﬂdet udsat k1. 12.07

Maodet genoptaget kl. 13.15

Forhandlingen genoptoges

Christine Antorini (SF):

I SF er vi meget enige i regeringens ambitiose
mélsetninger om at seette uddannelse hejest pa
den politiske dagsorden, sddan at ikke mindre
end 95 pct. af en ungdomsérgang skal have en
ungdomsuddannelse og 50 pct. en videregdaen-
de uddannelse.

Det synes vi er nogle flotte ambitioner, men
hvis det skal lykkes, sa kraever-det ogs4, at der
kommer nogle omfattende reformer, noget pee-
dagogisk fornyelse, sendrede strukturer, og s&
det, man neesten ikke ma sige, det kreever altsa
ogsa penge. Det er nogle penge, som vi kan se
af finanslovudspillet fra regeringen ikke er ble-

vet sat af. Der leegges op til, at man sparer om-
kring 200 mio. kr. p& de videregdende uddan-
nelser i 1999 og i de efterfelgende ar. Og det er
nogle besparelser, der skal ses i lyset af, at uni-
versiteterne har vaeret udsat for konstante be-

sparelser siden 1992. :

Taxametrene er blevet beskéret, fordi lon- og
prisstigninger ikke er blevet indregnet, og der-
for er der en skjult besparelse pa 1,4 pct. Forsk-
ningen er ogsa blevet beskaret med 1,1 pct, og
det sker i en situation, hvor vi har set, at uni-
versiteterne har veeret nedt til at fare neesten
200 mio. kr. fra deres forskningsmidler over til
undervisningen, for at de overhovedet synes, at
de selv kunne veere deres egen undervisning
bekendt. ‘

I de seneste ar er antallet af uddannelses-
pladser @get markant p& universiteterne pa
baggrund af de finanslovaftaler, som regerin-
gen har lavet sammen med SF. Og vi er ogsa
glade for, at man nu endelig kan se, at antallet
af afviste unge til en videregéende uddannelse
er faldet, selv om det selvfolgelig stadig vaek er
helt uacceptabelt, at 14.000 unge er afvist til at
kunne tage en videregaende uddannelse.

Men samtidig lyder der ogsé en enslydende
melding fra alle universiteterne, at de ganske
enkelt ikke kan presse flere studerende ind.
Studiemiljoet er elendigt, der er overfyldte lo-
kaler, bygningerne forfalder, og hvis det var sa-
dan, at arbejdsmiljereglerne ogsa gjaldt for ele-
ver og for studerende, er jeg sikker p, at flere
af bygningerne ville blive lukket.

Det har desveerre ikke veeret muligt for SF
endnu at gere noget ved det pa trods af, at vi et
par gange har fremsat beslutningsforslag om, at
arbejdsmiljeregler selvfolgelig ogsa ber gaelde
pé4 den slags institutioner, men vi héber da, at
der efterhanden kommer noget lydherhed hos
regeringen. -

Undervisningsministeren har udtalt til Infor-
mation den 14. september:

»Der er betydeligt mere i diskussionen om
kvalitet i uddannelsessektoren end blot spergs-
malet om de gkonomiske ressourcer . . . Rege-
ringen forer en ansvarlig ekonomisk politik og
ma derfor prioritere pd alle omrader, men det
behover ikke at ga ud over kvaliteten.«

Jeg vil derfor gerne sperge undervisningsmi-
nisteren, om der ikke er en sammenheeng mel-
lem kvalitet og ressourcer, nar universiteterne
af gkonomisk ned overferer forskningsmidler
til uddannelse, og nar de studerende proppes
ind i elendige og for smé bygninger. Jeg mener
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ogsa, at man kan sige, det er en kvalitetsforrin-
gelse, ndr universiteterne i stigende omfang an-
seetter eksterne undervisere, som ikke er forske-
re og derfor er vaesentlig billigere i drift, og som
heller ikke har den peedagogiske eller forsk-
ningsmaessige- erfaring. Samtidig er alle enige
om, at vi skal veerne om den forskmngsbasere—
de undervisning,.

Jeg synes, det er tankevaekkende, at regerm-
gen har en malsetning om, at vi skal have ver-
dens bedste uddannelsessystem, samtidig med
at Danmark kun ligger pé en tiendeplads, nar
det kommer til investeringer i v1deregaende :
uddannelser. -

I SF er vi helt med pa, at man kan seette man-
ge initiativer i gang for at forny og forbedre ud-
dannelsernes kvalitet, uden at det nedvendigvis
koster penge, men jeg har meget svert ved at
se, hvordan enderne skal nd sammen, nir man
bade onsker at f& vaesentlig flere unge ind pé en
videregéende uddannelse, samtidig med at man
sparer penge og oven i kebet mener, at man kan
oge kvaliteten af indholdet. -

Derfor ligner det ogsa mere end en tanke, at
der har veeret luftet en reekke forslag her hen

over sommeren, som mere har haft et effektivi--

tetsudgangspunkt end vaeret opleg til en dis-
kussion af, hvordan vi fir de bedste medborge-
re gennem uddannelsespolitikken.

Forst kom der en proveballon om at nedseette
SU’en for at spare 400 mio. kr:, s3 kom der et
forslag om at zendre hele SU-systemet, s& unge
blev straffet skonomisk, hvis de ikke startede
lige efter gymnasiet og gennemferte pd norme-
ret studietid. Senere kom s& redegerelsen om
kvalitet i uddannelsessystemet, som vi s& alle-
rede har diskuteret en del i dag, og'som i hvert
fald De Konservative har bakket op, fordi de
synes, der ligger mange spzendende tanker i
forleengelse af konservativ uddannelsespolitik.

ISF vil vi hellere prove at snakke visioner om
den gode elev og den gode student. Finansmi-

" nisteriet og undervisningsministeren mener
&benbart, at en ung ber tage den lige vej gen-
nem uddannelsessystemet med 9 ars skolegang,
3 ars ungdomsuddannelse og herefter en vide-
regaende uddannelse, for sd kunne vi i teorien
have langt flere feerdiguddannede unge, inden
de fylder 25 &r, og ikke som i dag, hvor.en del
unge er i neerheden af slutningen af tyverne.

Man kan selvfelgelig godt ud fra et teoretisk
skrivebordsregnestykke konstatere, ligesom re-
degerelsen gor, at unge ville veere nogle ar eks-
tra pa arbejdsmarkedet, hvis de blev tidligere

feerdige, og-derfor ville tjene nogle:&rs ekstra
penge hjem til samfundsekonomien. Men
sporgsmalet ma vaere: Far vi de bedste studen-
ter og dermed de bedste medarbe]dere pa den-
ne her made? o

Hvis jeg ser pa mig selv, sa er )eg en af dem,
som Finansministeriet i hvert fald ville have
bremset, fordi jeg var alt for dyr rent samfunds-
okonomisk. Jeg ma indremme, at jeg var 29 ar,
da jeg blev faerdig med min uddannelse. Mens
jeg studerede, var jeg naestformand for SF, og
jeg fik to bern, jeg tog noget barselorlov, og der
var ogsa en periode, hvor jeg arbe]dede ien
kommunal forvaltmng

Der er ogsa mange andre. unge, der veelger at
skaffe sig deres egne erfaringer undervejs i stu-
dieforlebet, f.eks. ved at tage nogle ars studen-
terarbejde, rejse til udlandet, tage pa hejskole
eller noget andet, frem for at tage den slagne vej
pé skolebzenken. Er det skidt for fremtidens ar-
bejdskraft, at man har de erfaringer med sig i
bagagen? Tvertimod tyder undersegelser p4, at
unge danskere faktisk klarer sig veeldig godt
kompetencemeessigt sammenlignet med andre
landes unge, bl.a. fordi de er dygtige til at saette
sig ind i nyt stof, dygtige il at samarbejde, dyg-
tige til at omstille sig i en meget omskiftelig
verden, samtidig med at fagligheden er hej.

Berlingske Tidende havde den 27. oktober
1998 undersegt regeringsministrenes samlede
studietid, og vi var nogle i-SF i hvert fald, der

“ikke kinne lade veere med at smile bare en

anelse, fordi vi kunne se, at radikale ministre i
snit var 7 &r om at blive feerdige med deres vi-
deregdende uddannelse. De socialdemokratiske
ministre var dog de veerste med et gennemsnit
pa 9 ar, for de blev faerdxge med en v1derega~
ende uddannelse.

Det interessante var, at mgen af dem mente,
at de havde spildt tiden eller veeret en sam-
fundsekonomisk belastning. S& maske skulle vi
have lidt mere tillid til, at unge mennesker godt
kan styre deres studie- og erhvervsvalg selv, s&
det bliver lysten, der driver veerket, frem for pi-
sken igennem uddanne]sessystemet Ppa rekord-
tid. :
Forslagene om at spare pa SU'en ma ogsé ses
i en sterre sammenhzeng. SU'en er den laveste
overfarselsindkomst i Danmark. Som udeboen-
de far man ca. 3.600 kr. om maneden, der skal
beskattes. SU'en er derfor pa et niveau, der for-
udseetter, at studenterne har noget erhvervsar-
bejde ved siden af. Og alle unge kan maksimalt
fa SU i 6 &r, s& man kan ikke bare i arevis ga og
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dandere den i uddannelsessystemet pa det of-
fentliges regning uden at blive feerdig.

Derfor har det ogsa veeret en helt bevidst pri-
oritering fra bl.a. SF's side at give unge uanset
deres sociale baggrund mulighed for at studere.
De kan ikke leve af deres SU, men den giver et
wkonomisk- sikkerhedsnet. Det er rigtigt, at
SU'en sammenlignet med, hvordan det er i an-
dre lande, ligger hejt, men det har varet ud fra
et bredt politisk enske om, at s& mange unge
som muligt skal have en uddannelse, fordi vel-
kvalificeret arbejdskraft er Danmarks vigtigste
ressource.

Reform af SU-systemet er et centralt punkt i
redegerelsen. Ministeren har endnu ikke taget
initiativ til at indkalde forligspartnerne for at
drefte eendringer, men vi er da meget interes-
seret i at vide, hvad minijsteren selv mener om
SU-tankerne fra redegorelsen.

Til gengeeld har ministeren varslet en reform
af den sékaldte kvote 2. Feerre unge skal aben-
bart have mulighed for at blive optaget pa den
méde.

Pa grund af de manglende 'studlepladser er
der heje adgangskrav til mange uddannelser,
og her er kvote 2 en mulighed for de unge, der
har andre relevante erfaringer, som ogsa kan
gore dem studieegnede, hvis de har veeret s&
uheldige, at de lige manglede 0,1 eller 0,2 i kvo-
tienten for at blive optaget pa et mere eller min-
dre tilfeeldigt karaktergennemsnit, som ad-
gangsbegraensningen jo er baseret pa i dag.

S4 er der andre uddannelser, hvor langt de
fleste optages via kvote 2, og heldigvis for det.
F.eks. hvis man skal veere socialradgiver, ber-
nehavepadagog eller laerer eller arbejde inden
for andre omrader, der kraever menneskelig
modenhed og erfaring ud over fagligheden, sy~
nes vi, det kan veere veerdifuldt ogséa at glve
plads via kvote 2.

Igen ma man stille spergsmélet: Giver det
mere kvalitet i uddannelsessystemet og bedre
medarbejdere inden for disse fag at begreense .
kvote 2-optaget? Vi har sveert ved at se det i SF.

Der er brug for en kvalitetsdiskussion, men
lad os diskutere det i et lidt bredere samfunds-
meessigt perspektiv og ikke kun i det snaevre
okonomiske. Vi mener bestemt, der er brug for
reformer, der giver et mere fleksibelt uddannel-
sessystem og mere kvalitet i indholdet. 5S4 kan
vi, efter at vi har taget den kvalitetsdiskussion,
sd ogsé kigge pa den gkonomiske ramme.

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Arnold (RV): :
Fru Christine Antorini brugte en del tid pa at
beklage sig over den standard, der er p& uni-
versiteterne, pa bygningerne osv., og det er mu-
ligvis ogsa rigtigt, at der er meget at kritisere,
og at standarden ikke har fulgt med den meget
store ggning af studenterantallet.

Men jeg vil blot minde fru Christine Antorini
om, at for 1992 — i det tiar, der gik forud - fore-
gik der faktisk en meget, meget voldsom op-
stramning af ekonomien p4 de videregdende
uddannelser. Man beregnede sig frem til, at det
var ca. 20 pct.s opstramning. Det var voldsomt.
Det var en opstramning, der var nedvendig,
men det gik ogs& meget hardt ud over mange
ting pa de videregéende uddannelser.

Men takket veere et glimrende samarbejde
mellem bla. Det Radikale Venstre og SF fik vi
faktisk en langtidsaftale for de videregéende
uddannelser i begyndelsen af 1990'erne, og det
medansvar synes jeg ogsa SF skulle vedkende
sig. Det er ikke sidan, at SF har stiet udenfor
og bare har kunnet se p4, at tingene udviklede
sig darligt. SF har faktisk veeret med til mange
af de ting, der er blevet besluttet her i 1990'erne.
Det vil jeg blot gerne minde fru Christine An-
torini om. :

(Kort bemeerkning).

Hanne Severinsen (V):

Jeg vil sperge fru Antorini, om det ikke er sa-
dan, at mange af de ting, som hun naevnte vee-
rende gode kvaliteter: at man far mulighed for
at teenke sig om, er ude at rejse, osv., egentlig
ogsa er kvaliteter, som man kunne vende om og
sige at man havde, hvis man hurtigt blev feerdig
og derved kunne komme ud og lere det virke-
lige liv at kende og sa méske bruge resten af sin
tilveerelse til virkelig at tage udfordringer op,
og at vi maske snarere skulle se pa dét at sikre
0s, at man leerer hele livet, at man hele tiden
skal forny sin uddannelse.

Kunne man ikke vende det om og sige, at det
da ogsa er et problem for mange unge, at de
ved ikke nok om, hvilket studium de skal vaelge
og derfor gar frygtelig leenge og teeller pé knap-
per? Det er sadan set ikke nogen kvalitet i sig
selv. Det er det heller ikke, at der ikke rigtig er
orden i varedeklarationerne, si de nogle gange
vaelger noget, hvor de bagefter finder ud af, at
det var ikke lige det. Det mé da veere en be-
streebelse for politikerne at hjeelpe unge menne-
sker til at fa taget de valg noget tidligere.
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I det hele taget kan man jo sige, at nogle af de
méader, som universiteterne har indrettet opta-
gelsesbetingelserne p4, jo ogsa virker som nogle
blindgyder 0g méske ogsa giver falske hab for
nogle, som s render rundt om Rundetarn, som
der er en, der har beskrevet dét, at man &r efter
ar haber, at far man 1 pomt mere, s man klarer
det.

- 5& nogle af de argumenter kunne jo godt
vendes om, s& man kunne sige, at det vel ikke
er sadan, at det ligefrem er en kvalitet, at man
skal veere 24 ar, for man starter.

(Kort bemaerkning).

Susanne Clemensen (CD):

Det er lidt af det samme, som fru Hanne Seve-
rinsen var inde pa:

Jeg kan forst3, at SF ikke gar ind for at be-
greense kvote 2-segningen. I CD synes vi ogs3,
at kvote 2 skal bevares, men ]eg kan ikke se, at
det skal vzere forkert, hvis man i et vist omfang
begraenser kvote 2 og siger, at de unge selvfel-
gelig skal have mulighed for at komme ind pa
kvote 2 med det samme. Hvad er det, der er sa
forfeerdeligt ved dét?

Det er som om, at n&r man begynder pa en
uddannelse, sa udvikler man sig ikke. Jeg vil
godt sige, at jeg har veeret 5% ar om min ud-

- dannelse, dvs. et halvt &r mere end norimeret,
og jeg har haft erhvervsarbejde og lavet mange
andre ting samtidig. Jeg synes sunpelt hen; at
det er et fordrejet billede, man far, nar det er
som om, at man ikke kan udvikle sig, ndr man
gar pé en uddannelse. Det vil jeg gerne sperge
SF om.

(Kort bemzerkning).

Christine Antorini (SF): . :
Til fru Elisabeth Arnold vil jeg gerne sige, at vi
i SF gerne vil tage et medansvar for, at vi i de
sidste &r har veeret med til sammen med rege-
ringen at skabe flere uddannelsespladser for de
studerende. Vi vil ogsd gerne tage et medansvar
for, at vi fik skabt ro oven p4 10 &r med hr: Ber-
tel Haarder som undervisningsminister, hvor -
der virkelig var besparelser og nedskeeringer pa
universiteterne hele tiden.

Men vi vil altsé ikke veere med til, at regerin-
gen nu mener, at man far mere kvalitet ved, at
man skeerer yderligere i taxametrene. Og det er
jo det, der ligger i finanslovudspillet: Man fore-
tager en indirekte besparelse pd 1,4 pct. af taxa-
metrene, og man gdr indirekte ind og skeerer pa

forskningen ved, at man heller ikke laver lon-
og pristalsregulering her. ,

-S4 derfor er konklusionen, at det, der sker
ved regeringens politik, er, at man skeerer yder-
ligere. Og det er svzert at se, hvordan man kan
have en ambition om at fi mere kvalitet og flere
studerende — jeg kan forstd, at fru Elisabeth Ar-
nold ogsa mener, at der kan veere problemer
med bygnjngeme - og samtidig leegge ud med
at skeere pa universiteternes budgetter.

Til fru Hanne Severinsen, som sperger, om
der nu skulle vaere noget i vejen med, at man
hurtigt kommer gennem uddannelsessystemet
Nej, hvis de unge vil dét - det er der ogsa nogle
der vil - s& ma de meget gerne for mig, og hvis
de unge gerne vil preve nogle andre ting, ma
de ogsa meget gerne gore dét. ]eg har egentlig’
det udgangspunkt, at det tror jeg de bedst fin-
der ud af selv.

Dér, hvor jeg som pohtnker kan have en hold-
ning til det, er, hvis de kunne leve af en studie-
stette i drevis, uden at de blev faerdige med de-
res uddannelse, men dér har vi det meget gode
SU-system, at de kun kan f& SU 1 ar laengere
end den normerede studietid. Jeg vil godt give
ansvaret til de unge selv for at designe deres liv
og finde ud af, hvornar de vil leese, g hvornar
de vil: arbe]de

Sa er jeg til gengeeld meget med P4, at vi kig-
ger pa at fjerne bhndgydeme i uddannelses-
systemet, og at vi bliver bedre til at kunne give
merit, s& folk ikke n:advendigvis behover at
starte helt forfra pa en ny uddannelse, hvis de
finder ud af, at de er startet et sted, som egent-
lig ikke var det, de havde forestillet sig.

-Til fru Susanne Clemensen omkring kvote 2:
Der er jo ikke andet at sige, end at det er de en-
kelte videregdende uddannelsesinstitutioner,
der selv fastseetter, hvor mange de vil optage
via kvote 2, og hvilke krav de stiller til kvote 2.
Det er en del af universitetsloven, og jeg synes
egentlig, det er meget godst, at det er uddannel-
sesinstitutionerne selv, der vurderer i forhold til
de konkrete uddannelser, hvad det er for nogle
andre erfaringer, der ogs& kunne vaere relevan-
te pad disse uddannelser. .

Forste naestformand (Birte Weiss):

54 er det fru Birthe Skaarup som ordfzrer

Birthe Skaarup (DF)
Vi har tidligere sagt, at det er en udmeerket ide,
at SF har rejst denne her debat om uddannel-
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sesomradet. Det har jo veeret et varmt politisk’
emne hele sommeren og foraret ogsa.

Vi har alle sammen nogle visioner om, hvor-
dan vi synes uddannelsen og kvaliteten skal
veere og dermed selvfolgelig ogsa det faglige -
indhold i selve uddannelsesforlebet. Vi mener
tillige, at nar vi har den kvalitet, kan det bibrin-
ge den enkelte specifikke kvalifikationer til at fa
fodfeste pa arbejdsmarkedet, samtidig med at
de forhandenverende ressourcer udnyttes fuldt
ud. - '
Dansk Folkeparti vil her give udtryk for, at
forudszetningen for et dynamisk samfund er et
uddannelsessystem, som er i stand til pa alle ni-
veauer at sikre befolkningen den leerdom, som
er en betingelse for Danmarks fortsatte velfeerd
og vaekst. : -

Vi mener, at det faglige og kvalitetsmeessige
allerede skal forega i folkeskolen. Her skal der
ske en oprustning omkring det faglige, og der
skal ikke herske nogen tvivl om, at Dansk
Folkepartis udmelding er, at safremt 10. klasse
skal veere et opbevaringsar uden faglig sub-
stans, sa far den ikke vores tilslutning.

- Vi vil have en undervisningspligt af 9 ars va-
righed, og man kunne som adgangskort til
gymnasiet finde pa at treekke den gamle realek-
samen frem, som vi havde for flere ar siden.
Om man kalder den realeksamen eller 10. klas-
se, er for os sddan set ligegyldigt, men det, jeg
godt vil papege her, er, at man kunne indfore et
beskikket censorkorps som en overvagende in-
stans. Det er den model, som vi overvejer hos
0s. Den mener vi vil give kvalitet, for det skal
ikke veere sadan, at det er afheengigt af, hvor i
landet man har 10. klasser, og pé hvilke skoler

man har dem, dér er kvaliteten nemlig svingen-

de..

Som sagt mener vi, at den kvalitetsmeessige
og faglige oprustning allerede skal ske i folke-
skolen, og det vil uveegerlig f& afsmittende
virkning pa gymnasiet, hvor niveauet passende
kan haeves, og saledes vil de hojere leereanstal-
ter fa et klart bedre fagligt indtag fra gymnasi-
erne. Unedig tid i de forste semestre ma ikke
spildes med indleering af basisviden og intro-
duktionskurser.

- Men vi mener ogs3, at det offentlige i takt
med samfundets udvikling og selvfelgelig ogsé
den teknologiske udvikling til gengeeld ma stil-
le veluddannede lerere til rddighed. Og her
teenker vi ikke alene pa folkeskoleleerere, men
pé leererkorpset i al almindelighed, i ogsa gym-
" nasiet og pa de videregéende uddannelser.

Vores klare budskab er, at de personlige kva-
lifikationer skal sikres ved en forsteerket vejled-
ning allerede i folkeskolen, hvad enten det som
sagt drejer sig om studerende, kursister eller
elever, sa de pa den méde bliver gelejdet ind i
netop den uddannelse, hvor de har de steerke
faglige kvalifikationer. Efter vores mening er
det facitlisten, der muligger de unges fortsatte
deltagelse i samfundslivet og dermed en senere
gennemferelse af en kompetencegivende ud-
dannelse. S

Vi tror p3, at vejen frem for at undga spild af
menneskelige og ekonomiske ressourcer er en
bedre vejledning i folkeskolen, men ogsa pa de
andre uddannelser. Endvidere tror vi ogsa pa
og mener helt klart, at et smidigt skifte mellem
hhx, htx og et alment gymnasium vil give en
fleksibilitet i uddannelsessystemet med hensyn

-til at sikre, at tilgangen til arbejdsmarkedet og

ogsé til de videregdende uddannelser sker pa
en bedre made. Man bliver bedre kvalificeret.

Ingen tvivl om, at uddannelse star gverst pa
dagsordenen i dagens Danmark. Kravene til
uddannelsesinstitutionerne og virksomhederne
vil afgjort stige fremover. Alderssammenszet-
ningen i befolkningen vil gere, at der vil mang-
le mange tusinde unge ved arbejdsmarkedets
indgangsporte i de naste mange ar, og det er en
klar udfordring til hele uddannelsessystemet,
men selvfolgelig ogsa til virksomhedernes om-
stillingsevne. ‘

Naturligvis er det ogsa vigtigt, at-de hejere
lzereanstalter skal udmelde faglige krav i de
forste semestre, sa ansagefne ved, hvad de gar
ind til. Herved mener vi, at studieskift og stu-
diestop kunne reduceres veesentligt.

Jo hejere effektiviteten er i uddannelsessyste-
met, jo lavere er omkostningerne, har vi hert,
og der er ingen tvivl om, at det er helt rigtigt.
Det, at det ogsa giver kvalitet, er for os meget
vigtigt, nar vi ser pa, som jeg tidligere var inde
pé her i dag, at Danmark er blandt de tre
OECD-lande, hvor udgiften pr. elev i grund-
skolen er storst. Det ma der geres noget ved,
mener vi. Det faglige stade skal op, ikke blot i
folkeskolen, men ogsa videre i uddannelsesfor-
lebet. ' ‘

Afslutningsvis vil jeg s& godt sige om grund-
forskningen, som ogsa er en af de ting, vi har pa
programmet her i dag, at den fortsat mé stottes
pé universiteterne, og synenergieffekten ved
udveksling af viden og ideer mellem forsker-
parker og erhvervsliv ma fremmes mest muligt.
Ph.d.-uddannelsen er den naturlige ramme om
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vordende forskere, og uddannelsen, mener vi,
skal sikre ikke kun internationalt anerkendte
forskere, men den skal ogs4 inspirere underVI-
serne péd vores universiteter.

Ingen tvivl om, at mere kvalitet i uddannel-
sen er vejen frem, og nér vi her i den kommen-
de tid skal kigge p4 alle de rapporter, ‘der kom-
mer til at foreligge, haber vi p4, at vi kan veere
med til at seette dagsordenen og vaere med til at
seette vores fodaftryk pa de reformer, der skal
ske.

Susanne Clemensen (CD): .

Jeg vil gerne starte med at sige, at jeg synes, det
er et godt initiativ, som SF har taget ved at rejse
denne forespergsel, og derfor er jeg ogsa lidt
ked af, at hr. Brian Mikkelsen er kommet med
dette forslag til vedtagelse, for jeg synes maske,
‘det traekker lidt vaek fra det indhold, som vi
skal diskutere i dag.

Der er nogle ting i forslaget til vedtagelse,
som jeg ikke mener, det vil veere hensigtsmaes-
sige at stemme for, i og med at det geelder alle
uddannelser. CD er jo en del af folkeskoleforli-
get indtil ar 2000, hvor vi i et vist omfang skal
give folkeskolerne ro. Jeg synes ogsé, der méske
bliver lagt lidt for meget veegt pa det resultat-
baserede, pa de faglige preestationskrav. Man
ma se det i en bredere sammenhzng, og derfor
kan vi ikke stotte dette forslag til vedtagelse.

Tilbage til selve forespergslen.

De senere ars uddannelsespolitiske debat har
jo mere end noget drejet sig om, hvordan kva-
liteten kan forbedres i hele uddannelsessyste-.
met. Danmark skal konkurrere med andre lan-
de, som gang pé gang synes at gere tingene:
meget bedre end os, og det betyder selvfelgelig,
at vi har behov for nogle ambitiese mal pa alle
omrader, som De Konservative ogsa har neevnt.
I sommer kom sd den store tveerministerielle
analyse af kvaliteten i uddannelsessystemet.
Den har féet megen omtale og ogs& mange
peene ord med pa vejen, men man ma have lov
at hejse et par advarselssignaler.

Kvaliteten skal altsa ikke alene anskues ud
fra rene costbenefitovervejelser. Fart og tempo
skal ikke veere det eneste mal. Vi vil gerne have,
at alle under uddannelse, uanset om det er ele-~
ver i folkeskolen eller studerende ved en vide-
regéende uddannelse, skal have de faglige og
personlige kvalifikationer, som arbejdsmarke-
det eftersporger, og selv om CD bestemt ikke
mener, man skal holde fast i et system, hvis det
ikke fungerer hensigtsmessigt og der ikke .

kommer noget ud af ressourcerne, kan man alt-
s& ikke bade rabe op om fordybelse og eget ni-
veau og flere kvalifikationer og s& samtidig fo-
kusere s& stzerkt pa fart og effektivisering, at det
far uddannelsessystemet til at minde om en
automatiseret pelsefabrik. Kvalitet og kvantitet
ma std i et rimeligt forhold til hinanden.

Skal mélseetningen om at heeve befolkningens
og dermed arbe)dsstyrkens uddannelsesniveau
opfyldes, vil jeg godt sige, at-vi i CD tror, at
man skal veere varsom med at endre i SU'en,
som der har veeret talt om. Ud fra en kortsigtet
finanspolitisk betragtmng vil man maske nok
kunne spare et belob pa finansloven, men jeg
tror, det vil give flere problemer, end det vil lo-
se. De studerende skal hverken fradse eller
smele, men man ma af mange grunde serge for
en passende balance. Det nuvarende SU-sy-
stem fungerer i hvert fald bade enkelt og flek-

- sibelt og er en god ramme om uddannelsernes

indholdsmeessige kvalitet.

Nar det er sagt, vil jeg 0gsa gerne vende mig
til folkeskolen, der jo er grundlaget i uddannel-
sessystemet. I den gkonomiske terminologi er
det faktisk det sted, hvor forbedrmger betaler
sig bedst, og hvor mvestermger giver det stor-
ste-afkast. Det ma i det mindste appellere en
smule til finansministeren. -

I CD's oplaeg om en ny folkeskole har vi be-
skeeftiget os med de kvahtetsforbedrmger, som
man kan opné ved at give skolen bedre tid og
bedre mulighed for at skabe en helhed i indhol-
det i elevernes hverdag. Vi treenger til et opger
med den traditionelle made at lave skole pa,
som stammer helt tilbage fra dengang, Dan-
mark var et typisk landbrugssamfund.

Mange skoler-er vaeldig godt i gang, men CD
mener ikke, det er rimeligt, at kvaliteten af ele-
vernes undervisning er sa afheengig af, hvor
man bor. CD snsker derfor en storre ensartet-
hed pa landsplan, og vi ensker, at folkeskolen
skal kunne leve op til sit navn og sikre alle lige
muligheder.

Det kommunale selvstyre kan vaere aldrlg s
udmeerket, men der er omrader, hvor vi i CD
mener, man er ngdt til at sikre en hejere grad af
landsdesekkende ensartethed. Overordnede mal,
rammer og krav skal selvfolgelig veere ens, vi
har de centralt fastsatte prevekrav, og vi skal
leegge vaegt pa fortsat at bevare de beskikkede
censorer. .

Men det er 1kl<e nok. Man skal f.eks. kunne
have vished for, at undervisningsdifferentiering
og holddannelse fungerer overalt. Alle elever-



328

Torsdag den 22. oktober 1998 (F 2)

og forzeldre ber kunne have nogenlunde samme
forventninger til folkeskolens generelle og helst
heje indholdsmaessige kvalitet.

Det geelder ogsé de efterfelgende uddannel-
ser. Bade erhvervsuddannelserne og de gymna-
siale uddannelser skal heenge sammen med og
videreudvikle de faglige og personlige kvalifi-
kationer, som eleverne har fiet i folkeskolen.

Denne sammenheeng mellem de forskellige

dele i uddannelsessystemet taler alle nu om.
Den kan veere med til at fierne blindgyder og
mindske det spild, der finder sted i uddannel-
serne. Det er en klar samfundsekonomisk inter-
esse, men det er sandelig ogsé en indholds-
. maessig kvalitet. CD har store forventninger til
resultaterne af den evalueringsindsats, der nu
skal szettes i gang, nar vi far gennemfort loven
om et nationalt evalueringsinstitut. .

Vejledningen er et andet af de omrader, som
CD ensker klart forbedret. Vejlederne skal kva-
lificeres langt bedre, og CD vil gerne veere med
til at diskutere de tanker, der er fremme om at
professionalisere indsatsen. Forst og fremmest
treenger vejledningen ved overgangen fra folke-
skolen til ungdomsuddannelserne til en betyde-
lig forbedring.

Segningen til gymnasiet ensker CD princi-
pielt ikke at begraense, men det ma vzre en
selvfalge, at de unge ikke behover lade sig op-
tage i 1. g., fordi de faktisk ikke var tilstraekke-
lig godt vejledt om mulighederne. Sidan er det
nok i nogen udstreekning i dag, og det ensker
CD endret. Alle skal ikke partout i gymnasiet,
og vi treenger til at f4 en diskussion om, hvem
der egentlig skal veere gymnasiets malgruppe,
og hvordan man kan tilpasse undervisningens
indhold, s& man kan forene hensynet til det al-
ment dannende og det studieforberedende pé
en mere tilfrédsstillende made end i dag.

Det betyder ogsa, at CD gér varmt ind for at
sendre i erhvervsuddannelserne, s det bliver
betydelig mere attraktivt at veelge dem. Denne
sag ser jeg i sammenheeng med den kommende
debat, vi skal have, ndr den nye redegerelse om
institutionsstrukturen i de videregéende ud-
dannelser foreligger om forhabentlig kort tid.
Selv om der er tale om struktur, er der i hej
grad tale om initiativer, der kan forbedre ud-
dannelsernes indholdsmaessige kvalitet. Her vil
jeg gerne fremheeve betydningen af, at aftager-
ne, dvs. arbejdsmarkedet og dets organisatio-
ner, bliver inddraget. '

. Alle har jo i et eller andet omfang modtaget
undervisning, og alle har gjort nogle erfaringer

med, hvad undervisere betyder. Af og til har
man godt kunne have den opfattelse, at ligegyl-
digt hvad love og regler foreskriver, og lige me-
get hvor meget eller lidt luksus skolen eller ud-
dannelsesstedet kunne byde pa i form af udstyr
eller indretning, var det for intet at regne mod
leerernes kvalitet. : : v

Det er en selvfelge, at den indholdsmzessige
kvalitet ogsa heenger neert sammen med lerer-
nes kvalifikationer. Det er kun kort tid siden, vi
fik den ny lov om lzereruddannelsen, som ogsa
CD har lod og andel i, men vi var skuffede
over, at hensynet til sparsommeligheden hos et
flertal var sterre end viljen til at gennemfore de
gode intentioner i hejere grad. Vi havde et on-
ske om at forleenge uddannelsen, fordi vi men-
te, det var nedvendigt for at fa det kvalitetsloft,
der var sat i udsigt.

Jeg haber selvfolgelig, at CD's skepsis vil vise
sig at veere overfladig, men vi venter speendt
pa, hvad erfaringerne vil vise. I ovrigt vil jeg i
de kommende ar gerne se bade undervisnings-
bachelorer og undervisere udefra som supple-
ment til folkeskoleleererne.

De ting, som undervisningsministeren var
inde pa i sin svartale, kan CD stort set give sin
tilslutning til, og vi vil se med stor interesse pa
de initiativer, der er bebudet bade i lovpro-
grammet og i forbindelse med udgivelsen af
rapporten om kvalitet i uddannelserne fra i
sommer.

Jeg synes, der er blevet talt meget og talt nok
om behovet for kvalitetsforbedringer, om Dan-
marks manglende konkurrenceevne i uddan-
nelse, om styrkelse af matematik og fysik i de
tekniske uddannelser, om gymnasiets bukser,
der revner, om den forfaldne folkeskole osv.
osv. Nu er det handling og dynamik, der er
brug for. CD vil stette alle fornuftige bestreebel-
ser pa kvalitetsforbedring, indholdsmaessigt og
pé enhver anden méde. Vi medvirker gerne til,
at det danske uddannelsessystem kommer tor-
skoet i land i en skarp konkurrencesituation.

Elisabeth Amold (RV):
Som flere tidligere ordferere vil jeg ogsa starte
med at sige tak til forespergerne og ogsé tak for
den titel, som forespergslen har faet, for jeg sy-
nes, det giver anledning til en god og bred ge-
nerel debat om uddannelsessystemet, og det
har vi brug for.

Det er ogsa af samme grund, Det Radikale
Venstre ikke kan stemme for det forslag til ved-
tagelse, som Det Konservative Folkeparti har
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fremsat. Jeg synes, det ville indsneevre debatten
meget, hvis vi begyndte at koncentrere os kun
om nogle enkelte szetninger, som det nu tilfel-
digvis er faldet i De Konservatives lod at leegge
frem i dette forslag til vedtagelse, s& det er vi
ikke med p&. Men debatten er vi selvfelgelig
utrolig glade for, og vi er ogsa meget klar over,
at den er nedvendig.

Vi har taget tilleb over en leengere penode til
denne debat, ja, det har sddan set veeret en kon-
tinuerlig proces. Vi fik institutionsredegerelsen
i januar méned i ar, og vi har senere p& szso-
nen féet den store rapport, som er blevet naevnt
flere gange i dag, om kvaliteten i uddannelses-
systemet. Den rejste sandt at sige en debat, som
i begyndelsen var ganske skarp og ganske ube-
hagelig, men som efterhdnden maéske nok har
vist, at den har haft et godt formal.

Noget af det, som rapporten om kvalitet i ud-
dannelsessystemet gjorde, var netop, at den sat-
te fingeren pa nogle af de mme punkter i vores
uddannelsessystem, nogle af de smme punkter,
som vi er géet uden om, fordi vi gerne alle sam-
men vil det gode, alle sammen gerne vil give
alle en chance og alle sammen vil give alle mu-
lighed for at skifte undervejs i uddannelsen,
treeffe andre valg, undgé at smutte ud af syste-
met og gennemfere en uddannelse pa en eller
anden made.

Det betyder selvlegehg, at vores gkonomi i
uddannelsessystemet ogsa bliver belastet, og
derfor satte denne rapport om kvalitet i uddan-
nelsessystemet iser fokus pa det gkonomiske.
Det er faldet mange for brystet, fordi de. siger:
Kvalitet i uddannelsessystemet drejer sig jo ikke
blot om gkonomi, det drejer sig i hej grad om
indholdet, og det er ogsa rigtigt.

Men det drejer sig jo ogsa om skonomi. Jeg
synes ikke, det ber veere sddan, at det skal veere
forbudt for en regering og for nogle ministerier
at prove at sette fokus pd skonomien i uddan-
nelsessystemet og sige: Hvor har vi nogle ste-
der, hvor der faktisk er spildtid, eller hvor har
vi nogle steder, hvor der faktisk er for fa, der
gennemfarer uddannelsen? Jeg synes i hvert
fald, at regeringen skal have tak for, at den lod
denne rapport se dagens lys, og for den debat,
som denne rapport rejste.

Jeg er ikke enig i alle rapportens konklusm—
ner, men jeg synes, det mé vere tilladt for en
regering at satte spergsmalstegn ved det hen-
sigtsmeessige i, at man f.eks. har et frafald pa 30
pct. pa de videregdende uddannelser. Det kan
vi da simpelt hen ikke vaere bekendt. Jeg synes

ikke, det er ansteendigt, hverken over for de
unge eller over for uddannelsessystemets egne
leererkreefter, dem, der bruger ressourcer pa at
uddanne de unge, at de skal leve med et frafald
pé 30 pct. -

Her synes jeg f.eks. er et sted, hvor man kun-
ne sette ind og sige: Her er der et omrade, som
vi ma kigge alvorligt pa, for det kan vi da ikke
leve med i leengden. P4 den made har redege-
relsen om kvalitet i uddannelsessystemét veeret
med til at seette en debat i gang, som jeg synes,
vi har haft godt af at have. :

Vi har ogsé haft debatten om evaluering. Det
er jo blevet et modeord, men det er ikke desto
mindre vigtigt, at vi evaluerer os selv og vores
eget system internt, i det mindste for at komme
de problemer i forkebet, som vi far paduittet,
hvis vi far evalueringer internationalt, for de in-
ternationale evalueringer kan vi ikke rigtig gar-
dere os imod. De kommer, og de er ofte nide-
lose og seetter det danske uddannelsessystem
over for en maske ubehagelig sammenligning,
hvor vi ofte- pa ganske enkelte omrader vil blive
pinpointet pa nogle steder, hvor man siger, at
lige preecis dér er det danske uddannelsessy—
stem ikke godt nok.

- Derfor skal vi ogsé selv vurdere vore egne
institutioner og vore egne preestationer .og op-’
bygge systemer, der kan gore det lobende, og
derfor er vi ogsé glade for, at der kommer et
evalueringsinstitut i Danmark, som generelt far
som opgave at evaluere de danske uddannelser
helt fra starten og til slut og jeevnlig og kon-
stant, sddan at alle uddannelsessystemets for-
skellige sektorer kan fole, at de jeevnlig bliver
set efter i semmene. :

Vi ma som uddannelsespolitikere vaere klar
over, at uanset hvor godt vi laver uddannelses-
systemet, er det aldrig perfekt. Det kan altid
blive bedre, og der vil altid veere muligheder og
behov for forandringer og forbedringer.

Noget af det, der er sket i de senere &r, og
som sadan set er en gledelig udvikling; er, at.
den ogede beskaftigelse og den faldende ar-
bejdslashed seetter fokus pA arbejdskraftens
kvalifikationer i meget, meget hejere grad, end
det har veeret tilfeeldet bare for 10 &r siden.

Dengang der var en meget stor ledighed,
kunne arbejdsgiverne vzlge og vrage, og de .
kunne altid finde nogle, der passede til deres
krav. Det kan de ikke s& meget nu. De m3 tage,
hvad der er, og det, der er, er ikke altid godt
nok for arbejdsgiverne. Det har det i gvrigt al-
drig veeret. Men arbejdsgiverne har selvfolgelig
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nu en hejere grad af ret i deres krav om at fa
heje kvalifikationer, for de kan ikke veelge og
vrage mellem et stort udbud af ledige kandida-
ter eller ledige unge, som stir parat og skal
have en uddannelse eller en lereplads. Der er
ikke sa mange at valge imellem mere, og derfor
skal uddannelsessystemet ogsa veere toptunet
til at kunne levere de unge og de studenter,
som kan blive til fremtidens kandidater.

Det, der er interessant, er, at arbejdsmarkedet
nu om dage ogsa stiller krav om en anden slags
kvalifikationer, end det har gjort tidligere. Tid-
ligere var det meget ofte udelukkende de fagli-
ge kvalifikationer, som arbejdsmarkedet efter-
lyste, men som flere har neevnt i dag, er der nu
i stigende grad et enske om at f& det, man s&
smukt kunne kalde hele mennesker ud fra ud-
dannelsesinstitutionerne. Man vil gerne have
folk, der ud over faglige kvalifikationer ogsa er
i besiddelse af sociale, personlige og menneske-
lige kompetencer, som har mulighed for at begd
sig i et team, mulighed for at veere selvsteendi-
ge, for at handle og for ogsé at deltage i det so-
ciale liv pd arbejdspladsen, folk, der ogsa har
mulighed for at handtere deres eget liv p& en
ordentlig made.

Omstillingsevne og samarbe]dsegenskaber er
nye krav, som man selvfolgelig ikke kan forlan-
ge, at uddannelsessystemet skal kunne levere i
al sin mangfoldighed, men det er aspekter, som
uddannelsesinstitutionerne skal tage med, ndr
de uddanner bgrn og unge. Det er ogsa kvalifi-
kationer, som arbejdsmarkedet eftersporger, og
som er vigtige, og det er ikke blot lzerestoffet og
de rent malelige kvalifikationer, der teeller, det
er ogsa alle de blede krav, som man skal opfyl-
de fra uddannelsessystemets side. «

Derudover kraeves der nu ogsa af uddannel-
sessystemet, at det kan yde relevante efterud-
dannelsestilbud. Det skal veere lige nu og her,
nar arbejdsmarkedet har brug for det, og det
skal veere uden venteliste, og det er, fordi det
gér hurtigt ude pé arbejdspladserne i gjeblikket.
Det er ogsé et nyt krav, som uddannelsessyste-
met skal levere varen til.

54 kommer der ogsa fremtidens krav, som al-
lerede nu ikke opfyldes i de danske uddannel-
sesinstitutioner. Der er selvfelgelig internatio-
naliseringen, som jeg ikke synes, at de danske
uddannelsesinstitutioner lever godt nok op til.
Heller ikke IT-kendskab er man gode nok til, og
s& har vi det store problem, som flere andre
ordferere har veeret inde p4, og det er vores ef-
tersleeb pa naturvidenskabsomradet, hvor vi pa

en eller anden made har tabt nogle generationer
for den speendende udfordring, det er at be-
skeeftige sig med teknik og naturvidenskab.

Et eller andet er géet galt et eller andet sted.
Jeg ved ikke, hvad det er, men det er i hvert .
fald péfaldende, at uanset hvad der fra ministe-
riers side er gjort op igennem 1980'erne for at fa
flere unge mennesker til at vaelge de tekniske
uddannelser, er forspgene mislykkedes. Det er
simpelt hen ikke lykkedes at f& skabt tilstreek-
kelig megen interesse for disse uddannelser
over denne lange periode.

Det er en udfordring, som er et meget, meget
alvorligt problem for os, der beskeeftiger os
med uddannelsespolitik herinde, at vi skal pro-
ve at genoplive begejstringen og spaendingen
ved at beskeeftige sig med naturvidenskabelig
forskning og appellere til den naturlige nysger-
righed, som alle bern har helt fra de allermind-
ste klasser i folkeskolen.

Den del af uddannelsessystemet, som vi har
ansvaret for herinde, streekker sig jo lige fra fol-
keskolen til de videregdende uddannelser og
universiteterne, og det, der er vigtigt for Det
Radikale Venstre, er, at hvert eneste niveau i
uddannelsessystemet opfylder sin opgave og
ferer naturligt hen til det neeste niveau.

For os er det vigtigt, at 10. klasse bestar, sa-
dan at de, der ikke er parat til at veelge en ung-
domsuddannelse allerede efter 9. klasse, far
denne mulighed for at fa et ar, hvor de kan
modnes og beslutte sig for, hvad de sa skal. De
skal vide, at i 10. klasse er det alvor, nu skal der
veelges ungdomsuddannelse

Vi er stolte over, at regeringen har et ambi-
tionsniveau om, at 95 pct. af en ungdomsérgang
skal have en ungdomsuddannelse. Det er en
ambitios mélseetning, men den er rigtig, for al-
ternativet er jo, at de, der ikke far en ungdoms-
uddannelse, gar ud i ufagleert arbejde i de dar-
ligst betalte job, hvor de har storst risiko for at
blive arbejdslese, og hvor de har sterst risiko
for at blive udstedt af hele samfundet. Derfor er
10. klasse nedvendig for at holde pa dem, som
maske ellers ville veelge at forlade uddannelses-
systemet helt. Det aspekt er ikke opmuntrende.

Der er ogs talt meget om vejledning. Jeg kan
personlig godt have mine bekymringer over, at
man skal vejlede meget tidligt i folkeskolen. Det
er sveaert at forstd, at bern, der endnu er pa det
stadium, hvor de helst vil veere brandmeend el-
ler astronauter, allerede nu skal til at veelge,
hvilken livsgerning de skal have. Jeg synes og-
s4, man skal lade bern veere bern og lade dem
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have lov at have deres dremme i fred, indtil de
nér en vis alder. S8 kan vi skride ind med vej-
ledning, nar de ved, at nu er.det snart alvor.

Ungdomsuddannelserne er vi i gang med at
reformere. Vi skal have lavet om pa de tekniske
uddannelser og pa erhvervsuddannelserne og
rationalisere dem, s de bliver lettere at over-
skue, og det venter vi os en del af.

P4 gymnasieomradet vil jeg ganske kort - .
naevne, at vi-har det problem med adgangs-
regulering til de videregdende uddannelser, at
den fremmer et karakterrees i gymnasiet og en
fokusering pa kvotienter, som ger, at man méa-
ske mister nogle ting undervejs i uddannelses-
systemet eller i gymnasiet. -

Til slut vil jeg blot sige, at kvahtet og evalue-
ring er de ting, vi har diskuteret meget i dag,
men under alle omsteendigheder skal vi loben-
de have en debat herinde, for vores uddannel-
sessystem bliver aldrig perfekt. Vi skal altid
kunne forbedre det og altid serge for, at de, der
dropper ud, kommer ind igen. Den livslange
uddannelse med sa fa blindgyder som overho-
vedet muligt er absolut vigtig for Det Radikale
Venstre,.og derfor hilser vi denne debat vel=
kommen

(Kort bemeerkning).

Soren Kolstrup (EL) :

Der var flere elementer ifru Ehsabeth Arnolds
tale, som jeg er enig i. Barn skal have ro. Der
var ogsa nogle kritiske bemaerkninger:til karak-
tersystemet, og-derfor synes jeg faktisk, der pa
mange punkter var en overensstemmelse mel-
lem den radikale tradition og det, som fru Eli-
sabeth Arnold sagde.

Der er ét punkt, hvor jeg har vanskehgt ved -

at forstd fru Elisabeth Arnold, og det er med
hensyn til argumentationen for et evaluerings-
institut. Fru Elisabeth Arnold har en pointe, der
hedder: De laver underszgelser ude i den store
verden. Derfor skal vi ogsé gere det herh]emme
i Danmark; men pé& vore egne praemisser.
Det er sadan set et argument, jeg godt kan
sluge. Der er faktisk noget om det, men hvorfor
skal det fere til, at man etablerer et evaluerings-
institut, der i hvert fald i nogle af sineé paragraf-
fer bryder meget, meget voldsomt med-de tra-
ditioner, som fru Elisabeth Arnold hele tiden
har stdet for? Jeg teenker p4d §2, §110g §121i
dette forslag, der gér meget pa bemyndigelse til
ministeren, at man skal kunne kvantificere bade
hérde og blede ting. Er det ikke et brud med
noget af det med selvforvaltning, som Det Ra-

dikale Venstre har stdet for? Skal vi-ikke have
en debat om, hvorvidt det er radikal politik? .

(Kort bemaerkning). ,

Poul Erik Dyrlund (S): -

Jeg kan ikke lade veere med at taenke pa-de
sporgsmal, som fru Elisabeth Arnold og ogsa -
jeg selv stillede hr. Brian Mikkelsén inden fro-
kostpausen om, hvem det var, der skulle luges
ud af uddannelsessystemet Det fik vi ikke no-
get svar pa&. =

Derfor vil jeg gerne sparge fru Ehsabeth Ar-
nold om De Radikales syn pa de konservative
finanslovtanker pa hele:uddannelsesomradet,
for det er jo ikke sddan, som hr. Brian Mikkel-
sen sagde inden frokost, at der er tale om en’
nettoudvidelse i det konservatlve forslag pa op
mod 2 mia. kr. :

Jeg har brugt frokostpausen txl at kigge hdt
efter, og det er korrekt, at man foreslar udvidel-
ser for i alt 1.725 mio. kr. p&4 undervisningsmi-
nisterens omrade, men samtidig vil man altsa .
spare 1.100 mio. kr. samlet pa SU, og i evrigt er
det sddan, at man pa hele voksen- og efterud-
dannelsesomrédet foreslér besparelser pa 1.200
mio. kr., og det er endda inklusive indteegter fra
deltagergebyrer. Sa hr. Brian Mikkelsens regne-
stykke fra for frokostpausen holder alts3 langt-
fra, og det er et klart udtryk for, at svaret pa det
spergsmal, som fru Elisabeth Arnold efterlyste
inden frokostpausen, er, at man vil have en .
voldsom sortering blandt kursisterne.

(Kort bemeerkning).

Frank Dahlgaard (KF)::-

Jeg kan ikke lade veere med at veere imponeret
over De Radikales evne til at skifte politik, uden
at det ligesom bliver sagt eller bemeerket, men
sa vil jeg da gerne bemzerke; at nu har man alt-
s& en undervisningsminister, der star i spidsen
for noget med kvalitet. Vi har oven i kebet et
Folketing, hvor Socialistisk Folkeparti tager ini-
tiativ til en uddannelsesdebat hvor kvaliteten
er i centrum.

Sadan var tonerne ikke for tre &r siden. Hvor
er der sket-meget gledeligt. Det vil jeg gerne
sige tak til fru Elisabeth Arnold for, men sam-
tidig vil jeg alts udtrykke min anerkendelse og

‘imponerethed over, at man ligesom kan skjule,

at nu er det kvalitet, det er krav, og deter ogsa
evaluering, altsa en bedemmelse af de ting, der
nu kan bedemmes, og det er ikke den tidligere
politik, der var slap, der var ansvarsles og no-
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get paedagogisk plidderpladder. Til lykke med
kursskiftet. ,

(Kort bemerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Til det forste sporgsmal fra hr. Seren Kolstrup,
hvor han spurgte, hvordan vi skal bzere os ad
med at kvantificere blede veerdier. Nu er hr.
Seren Kolstrup jo en meget leerd person, som
ofte bruger sveere ord, og som har studeret me-
get. Jeg er sd gammel, at jeg har gaet til filoso~
fikum det forste &r, jeg studerede pa universi-
tetet, og da kom jeg op i Galilei, og s vidt jeg
husker var et af de sporgsmal, jeg fik, om en af
hans hovedteser, der -gik ud pa felgende: Mal
alt, hvad der er maleligt, og gor det maleligt,
som ikke er det. Og det ma s& veere mit svar til
hr. Sgren Kolstrup angéende maling af de blede
veerdier.

Til hr. Poul Erik Dyrlund vil jeg blot sige, at
jeg ogsa har lagt meerke til de tal, der er i Det
Konservative Folkepartis finanslovforslag, og
s&dan som jeg kan konkludere ud fra det, vil
man give flere penge til uddannelserne, samti-
dig med man vil spare omtrent det samme be-
leb pa SU. Det vil sige, at det, som man i vir-
keligheden sigter mod, er at fa flere penge til
brug for feerre studerende, og det er jo fint i
trad med Det Konservative Folkepartis elitere
politik: man vil gerne have feerre igennem sy-
stemet, og til gengeeld skal de forkeeles. Det er
en politik, man kan have, nar man er konserva-
tiv, den kan man ikke have, nr man er radikal.

Til hr. Frank Dahlgaard vil jeg blot sige: Det
Radikale Venstre har ikke skiftet mening. Vi har
aldrig nogen sinde veeret imod kvalitet.

(Kort bemzerkning).

Susanne Clemensen (CD):

Fru Elisabeth Arnold siger; at born skal have
lov at veere bern — det er jeg enig med hende i -
og derfor er fru Elisabeth Arnold ikke s& meget
for uddannelsesplaner De skal i hvert fald ikke
gé for langt ned i klasseme, og sa langt er vi
enige.

I rapporten om kvalitet i uddannelsessyste-.
met anbefaler man, at der laves uddannelses-
planer fra 9. klasse. Mener fru Elisabeth Arnold
virkelig, at det er tilstreekkeligt, at man kun la-
ver uddannelsesplaner i 9. klasse, hvor der sker
s& mange andre ting, og hvor de unge i evrigt i
fordret i 9. klasse stir og skal veelge, om de
eventuelt vil pd en gymnasial uddannelse? I CD
mener vi, at vi godt kunne starte i 8. klasse.

(Kort bemeerkning).

Birthe Skaarup (DF):

Fru Elisabeth Arnold neevnte omkring interna-
tionalisering ikke ret mange ord, og derfor er
mit spergsmal, om De Radikale er enige i at sti-
mulere til studieophold i udlandet, hvor de stu-
derende kan oppebere uddannelsesstatte. Man
kunne eksempelvis teenke sig, at ved alle sprog-
uddannelser skulle det veere et krav, at de stu-
derende har studeret mindst et semester pd en
leereanstalt i det pageeldende hovedfags sprog-
omrade. Eksempelvis kunne Danmark jo ogsé
ga forrest i arbejdet for en vis europeeisk ud-
dannelses- og eksamensstandardisering for at
lette en meritoverforsel. Jeg vil godt hare, hvad
De Radikale mener om det.

(Kort bemeerkning).

Brian Mikkelsen (KF):

Man skal nogle gange here meget herinde, for
orerne falder af. Og leenge leve fordommene,
specielt fra fru Elisabeth Arnold.

Jeg kunne godt teenke mig at vide, om hun
har lest det konservative finanslovoplaeg, og
jeg vil godt have konkretiseret, hvor der er en
nettobesparelse pa uddannelsesomradet. Der er
en nettoudgift pa flere milliarder kroner. Det
skal jeg nok dokumentere.

Vi vil ikke, og jeg gentager — jeg tror ikke, hr.
Poul Erik Dyrlund herte efter for, maske var
han ude i pausen - vi vil nemlig ikke tukke no-
gen mennesker ude. Vi vil serge for, at flest
muligt far mulighed for at tage en ordentlig ud-
dannelse. Vi vil ikke, som fru Elisabeth Arnold
lader til at gere sig til fortaler for, lave en ud-
dannelse, som prever at gore noget godt for al-
le. Det bliver som regel lige dérligt. Vi prover
pé at haeve niveauet for alle, og det gor man
altsa ikke i dag, hvor 20 pct. af en drgang er
marginaliseret, og hvor en meget stor del ikke
far mulighed for at tage den uddannelse, som er
relevant for dem.

Vi har ikke et godt uddannelsessystem i dag,
og det hjeelper altsa ikke noget, man bliver ved
med at tale udenom og beskylde Det Konserva-
tive Folkeparti for at veere lidt seer. Vi er et par-
ti, som vil heeve uddannelsesniveauet, og de
fordomme, som den radikale ordferer kommer
med, holder ingen som helst vegne. Det har hun
aldrig hert undervisningsordfereren i Det Kon-
servative Folkeparti sige noget om.
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(Kort bemaerkning). :

Elisabeth Arnold (RV): -

Til fru Susanne Clemensen: Jamen jeg tror da
ikke, det kan skille os voldsomt, om det er fra 9.
eller 8. klasse, man laver vejledning. Jeg synes
ikke, vi skal g4 og lave nogle skaenderier om,
hvorvidt det skal veere et halvt &r inde i skole-
aret eller ej. _

Jeg vil blot rejse et enkelt lille nedrab over for
de bern, som allerede i 4.- 5. klasse bliver for-
synet med. krav om, at nu skal de beslutte sig
for, hvad de vil vaere. P4 det tidspunkt har de
. altsd nogle meget vage forestillinger om, hvad

voksenlivet indebzeerer, og det er det, vi ikke
skal tage fra dem. Det liv skal vi ikke tage fra
dem, selvfelgelig ikke. :

P& den anden side vil jeg ogs4 nok sige, det
skal heller ikke veere sidan, at man veelger
gymnasiet, bare fordi man ikke kan veelge an-
det. Man veelger gymnasiet, for sa.slipper man
jo.for at tage stilling til noget som helst de nae-
‘ste tre &r. Den fornemmelse kan vi jo meget ofte
meerke hos foreeldrene, som siger py ha, nu har
hun eller han valgt gymnasiet, for sa ved vi da,

~hvor han er s& leenge. Gymnasiet skal heller
ikke bruges blot som en parkering, fordi man er
bange for at tage en beslutning om, hvilken ud-
dannelsesvej man vil velge.

Til fru Birthe Skaarup: Jeg var lidt overrasket
over spergsmalet, om man kunne forestille sig
en harmonisering pé europzisk plan af uddan-
nelsesplaner og af krav. Det var sandelig et in-
teressant spergsmal, navnlig fra Dansk Folke-
parti, som jo er modstander af EU og alt, hvad
der smager af harmonisering, Men det kan jeg
da, og jeg vil da spandt vente p3, at der kom-
mer et forslag om det. S

Vi er ikke interesseret i harmonisering, men
vi er interesseret i gensidig anerkendelse af ek-
samener. Det er dér, vi har en stor opgave at
gore, sadan at vi kan- anerkende eksamener,
folk kommer med fra andre lande, s de kan.f&
anseettelse p& de arbejdspladser, der er i Dan-
mark. Dér er det jo desvaerre ofte sidan, at det
er organisationerne og arbejdsmarkedets parter,
der stritter voldsomt imod. Det er sidan set

ikke uddannelsessystemets skyld, det er sadan. .

Det er ofte aftagerne af det. A
Og til hr. Brian Mikkelsen til sidst vil jeg blot
sige, at jeg har leest De Konservatives finanslov-
forslag sddan, at man vil skeere temmelig vold-
somt i SU. Det vil alt andet lige betyde, at der
vil veere faerre unge, der overhovedet kan ten-

ke pé at tage en videregdende uddannelse, og
det er derudaf, at jeg drager mine konklusioner.

(Kort bemeerkning).

Frank Dahlgaard (KF):

Jeg tror, de fleste her i salen ved, at Danmark
uden sammenligning har verdens hejeste ud-
dannelsesstotte, verdens hejeste SU. Vi er ikke
et mulehdr foran nummer 2, men otte bane-
leengder foran. , : L

Nér man i andre lande har langt sterre ande-
le af drgange, der tager videregaende uddan-
nelser, er det altsd mennesker, som far en min-
dre uddannelsesstgtte. :

Det tog mig temmelig lang tid at overbevise
min kone, som er norsk, om, at jeg ikke lavede
grin med hende, da jeg fortalte hende, hvor stor
uddannelsesstotten var i Danmark. Mine bgrn
far om méneden, hvad hendes born fir om &ret
i Norge. Sddan er det, og uddannelsesfrekven-
sen er ikke mindre i Norge. Der er andre for-
klaringer bag.

(Kort bemzerkning).-

Birthe Skaarup (DF): .

Jeg vil lige sige, at det handler alts ikke om,
hvorvidt man gér ind for EU eller ej. Det hand-
ler for os om kvalitet i uddannelsen, og det var
derfor, jeg rejste spergsmalet. .

- Vi mener, at kvalitet i uddannelsen for de
unge eksempelvis kunne veere under en sprog-
uddannelse at f& mulighed for at komme til ud-
landet og dermed lave en meritoverforsel til
Danmark. Det kunne vaere et krav, og det ville
skabe kvalitet eksempelvis i en sproguddannel-
se.

(Kort bemaerkning). .

Elisabeth Arnold (RV):

Til hr. Frank Dahlgaard: S3 er vi jo enige. Vi har
et fantastisk godt SU-system, og jeg kan forsta,
at der heller ikke er forslag fra hr. Frank Dahl-
gaards side om at skeere ned pa det, siden han
er sa begejstret for det. . :

Og til fru Birthe Skaarup vil jeg blot sige: Ja-
men jeg er fuldsteendig enig med fru Birthe
Skaarup. Det er en fordel, hvis man kan tage
noget af sin uddannelse - iseer hvis den er -
sprogligt orienteret eller p& anden made inter-
nationalt orienteret — i udlandet. Det er jo ogsa
s&dan, at man i visse tilfzlde kan tage sin SU

med til udlandet, sdidan som det danske system

er indrettet, og det synes jeg kun er en fordel.
5a der kan vi ikke blive uenige.
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Forste naestformand (Birte Weiss):

Vi tager nu den sidste runde korte bemeerknin-
ger, inden vi gar videre i ordfererraekken. Hr.
Brian Mikkelsen.

(Kort bemeerkning).

Brian Mikkelsen (KF):

Nu skulle diskussionen jo handle om kvalitet
og de problemer, der er i uddannelsessystemet,
men som man ikke helt erkender fra regerin-
gens side. Fordi der er de problemer, og fordi vi
fra borgerlig side ikke vil sluse nogen ud, men
prove at lave en mélrettet indsats for at fa alle
med op, har vi bevidst valgt ~ til orientering for
den radikale ordferer — netto at bruge flere
penge pa uddannelsessystemet.

I lobet af de neeste tre &r - jeg vil godt lane.
den radikale ordferer vores oplaeg — bruger vi
neesten 3 mia. kr. netto ekstra pa uddannelses-
systemet. Det er minus vores besparelse pé SU-
omrédet, som er inspireret af den radikale un-
dervisningsminister. Det var dér, vi fik den
glimrende idé. Og det er minus besparelser pa
den frie ungdomsuddannelse inspireret af LO
og for evrigt ogsé af Undervisningsministeriet.
Der bruger vi netto nzesten 3 mia. kr.

Sa er det rigtigt, at vi ogsa vil spare nogle
penge pa voksen- og efteruddannelsessystemet,
og det er primeert ved at sammenlaegge nogle
uddannelser og f nogle rationaliseringsgevin-
ster ud af det. Vi vil nemlig ogsa malrette ind-
satsen dér. Vi tror, det kan gores bedre, og li-
gesom LO, ligesom mange radikale og ligesom
sandsynligvis undervisningsministeren mener
vi, at man kan stramme op pé efteruddannel-
sessystemet.

Forste nastformand (Birte Weiss):
S4 skal vi tilbage til ordfererraekken, hr. Sgren
Kolstrup.

Seren Kolstrup (EL):
Man har i dag ensket en overordnet debat om
de brede linjer, og derfor synes jeg ogsé, det er
rimeligt at benytte lejligheden til at sige, at jeg
og Enhedslisten mener, at der i det her &rhund-~
rede er vundet noget pa det danske uddannel-
sesomréde. Jeg mener i hvert fald, at der pa 4-5
omréder er nogle potentialer i det uddannelses-
‘'system, som vi har nedarvet, som man kunne
videreudbygge.

Jeg teenker pa demokratiseringsbestraebelser-
ne. I gamle dage var det sddan, at man iser -
teenkte pa forseldreindflydelse. Senere lukkede

man op for, at elever og studerende ogsa kunne
fa lidt mere indflydelse. : '

S4 har der veeret en diskussion om faglig ud-
dannelse over for almene dannelsesidealer, men
det har veeret typisk, at bdde det specifikke og
det almene kompetencegivende har veeret knyt-
tet noje sammen i den danske uddannelsesde-
bat. Det er veerd at erindre.

Det er ogsé veerd at erindre, at man har haft
metodefrihed i undervisningstilretteleeggelsen.

Endelig er det ogs& veerd at bemeerke, at der
har veeret flere veje til malet, og at der har vee-
ret en rod trad, der hed lighedsbestrabelsen.
Det har iseer veeret Socialdemokratiet og De Ra-
dikale, der har stiet for den tendens. Noget
med lige muligheder, noget med solidaritet.

Man kan jo sa veelge at bygge videre pa disse
4-5 seerkender. Man kan veelge at sige, det er de
berorte, leererne, eleverne, de studerende, der
skal have mere magt, at man har mere selvfor-
valtning, at man har dialog mellem leerere og
elever, mellem foraldre og lerere.

Men det, der er sket i det her arti, er, at kon-
servative, liberalistiske toner ikke har lebet de
her tendenser over ende, men de har dog naet
at anfeegte dem. Bla. har vi sa faet det ord, der
hedder kvalitet. Ja, alle i denne sal, bdde em-
bedsvaerket og politikere, lober af sted med det
ord. »

Hvad betyder det? »

Ja, det kan deaekke over usikkerhed og af-
magt, fordi man ikke kan fore en preecis diskus-
sion om de mangfoldige kompetencer, som ud-
dannelsesdiskussionen handler om. Men ordet
kvalitet, og det ger det i nogle sammenhzenge,
deekker ogsa over managementteorier, en for-
simpling af debatten, en reduktionisme. Det gor
den, nar kvalitet keedes sammen med effektivi-
tet, kontrolleft, kontrolstyring, kvantificering.
Og hvis det er tilfeldet, jamen sa er det for mig
at se et brud med de traditioner, jeg indledte
med at tale om.

Jeg ser pé tre punkter nogle forkerte tenden-
ser i uddannelsesdebatten. Jeg skal eksemplifi-
cere det med tre forhold: kvalitetsrapporten, -
som er blevet omtalt tidligere, og sé er jeg —nu
er forskningsministeren jo ogsa til stede — me-
get bekymret for nogle af de ting, der finder
sted i forskningsminister Jan Trejborgs regi, og
endelig er der diskussionen om evaluering.

Til sidst vil jeg s& pege pé, hvad jeg selv me-
ner, vi kan gore for at fastholde de danske ten-
denser. :
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Kvalitetsdiskussionen, k_valitetsrapporten. Ja,
det var jo typisk, at her havde the economic
man det godt. Det enkelte menneske er i den
rapport ikke en del af en historisk, kulturel eller
samfundsmessig sammenhaeng. Rapportens
mennesker sveaever i et vakuum, og s er det alt-
sa skonomisk vinding, der teller i den rapport.
Uddannelse er derfor kun noget, man tager, for
at tjene s mange penge som muligt. Tanken
om, at folk kan uddanne sig af andre grunde,
eksisterer ikke i rapporten. v

S& kan man selvfolgelig sige: Jamen herre-
gud, det ma da.vaere rimeligt, at vi en gang
imellem laver en rapport, der ligesom rendyr-
ker et bestemt aspekt. Men problemet er, at nar
den rapport kommer i en tid, hvor kvalitet har
en utrolig indsnaevret betydning, s& baerer man
ved til et ganske bestemt bal, nemlig en for- -
simpling af debatten. :

Omkring universiteterne vil jeg pege pa, at
pé det formelle plan tror jeg nok, vi er enige
om, at vi skal fastholde den geeldende univer-
sitetslov og vi skal fastholde den forskningsba-
serede uddannelse. Men jeg mé samtidig sige,
at det veekker bekymring, ndr man herer s& me-
get om den staerke ledelse.

Den socialdemokratiske ordferer havde jo en
helt korrekt bemzrkning, nemlig at en ledelse
ikke er noget verd, hvis man ikke har gode
medarbejdere at bygge pa. Men hvis de gode
medarbejdere skal folde sig ud, s4 skal de ogsa
have mulighed for at folde sig ud. Derfor er det
jo sa vigtigt at drefte, hvordan man giver de
ansatte og de studerende flere rettigheder, sa de
virkelig kan folde sig ud, sa ledelsen virkelig -
kan bruge alle deres kreative talenter, og sa
man ikke teenker i krabasker. :

Der mener jeg, der er anslet nogle lidt kede-
lige tendenser i forskningsminister Jan Trej-
borgs regi, men det skulle da glede mig, hvis
jeg tager s& grumme fejl, og hvis der kommer
nye tendenser, nye boller pa suppen. Jeg tvivler
lidt pa det, iseer nir jeg leeser, at man taler om
udviklingskontrakter, hvor patentrettigheder
skal geres til et succeskriterium for et godt uni-
versitet. Jeg hdber, jeg har misforstiet det. Det
vil jeg gerne have en bekreftelse eller en af-
kreeftelse pa. :

Til sidst skal jeg omtale evalueringsinstituttet.

Jeg synes, det-er vigtigt at f en evaluering. Jeg

synes, det er vigtigt at drafte, hvordan man pa
en forpligtende méade kan se hinanden i gjnene,
0g hvordan man etablerer en selvregulering pa
uddannelsesinstitutionerne. :

Det springende punkt er, om man gor det
ved at diskutere mere demokrati eller man gor
det ved at fa sat nogle flere mennesker til at
méle, hvad der finder sted. Jeg tror mere p ud-

- videlsen af demokratiet og gerne mere dbenhed.

Jeg onsker bestemt ikke, at der skal lukkes af,
og at man skal undervise for lukkede dere. Man
har f.eks. meget frugtbare erfaringer med lzerer-
teams pa tveers af skoler, som der er langt, langt
mere dynamik i, end at man ofrer 43 mijo. kr. pa
et evalueringsinstitut, som for mig at se er en
primitivisering af debatten. o
Nér det er sagt, kan man sige: Jamen hvad -
s&? Jeg mener over for den her konservative, li-
beralistiske debat - ja, jeg mener virkelig, det er
den flej, der satter preemisserne for gjeblikket.
Det er jo ikke tilfeeldigt, at fru Hanne Severin-
sen er glad for evalueringsinstituttet. Det er ta-
get ud af Venstres program. : :
.Jeg kunne forestille mig, at vores dreftelser i
hojere grad kom til at ga pa, hvordan vi eta-
blerer mere demokrati, ikke bare forzldrede-
mokrati, men at vi virkelig ter overlade nogle .
rettigheder til folk, lave noget mere selvregule-
ring, og sa undgér vijo ogsa at f& kontrolin-
stanser. ‘ . o .
Jeg synes ogsa, det kunne veere rart, hvis vi
kunne genetablere lidt mere af den gamle so-
cialdemokratiske debat om, hvordan vi etable-

-rer mere lighed, for den har vi jo tabt. Den se-

neste statistik fra Danmarks Statistik viser, at vi
har tabt terreen. Det er mere end nogen sinde —
faktisk gennem de sidste i hvert fald 10-15 &r —
bern, der kommer fra hjem med en lang uddan-
nelse, der ogsa scorer kassen og bruger uddan-
nelsessystemet. S& der er en debat, der skal
genetableres. Hvis vi genetablerede den debat,
sa tror jeg heller ikke, det kunne lade sig gore at
skeere i produktionsskolernes skoleydelse. Jeg
havde aldrig dremt om, det kunne ske under en
socialdemokratisk regering. ‘

Det sidste, jeg skal sige, er, at jeg haber, at or-
det kvalitet, som det bruges nu, bliver lagt for
had. Jeg héber ikke, at embedsveerket mere bli-
ver sat til at lave sddan noget. Jeg hiber, at em-
bedsveerket bliver sat til at lave fintfolende rap-
porter, der diskuterer de mangfoldige kompe-
tencer, som man skal dyrke i uddannelsessyste-
met. Jeg teenker pa faglig kompetence, personlig
kompetence, demokratisk kompetence, grund-
faglig kompetence, og det er disse mangfoldige
kompetencer, som skal supplere hinanden.

Det, vi risikerer ved at bruge ordet kvalitet,
er, at vi reducerer den mangfoldige kompeten-
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cedroftelse, men den mangfoldige kompetence-
droftelse kan jo s& heller ikke seettes pa tal, men
det er for evrigt ogsa derfor, den er god.

(Kort bemeerkning).

Frank Dahlgaard (KF):

Det var da befriende dejligt at hore Enheds-
listens ordferer tale negativt om ordet kvalitet,
at der ikke skal laves kvalitetsrapporter, nér det
drejer sig om uddannelsessystemet, at ord som
effektivitet og evaluering ogsé er negative ord i
Enhedslistens univers. Sadan er det heldigvis
ikke for flertallet i Folketinget i dag.

M4 jeg sporge hr. Seren Kolstrup, om ikke
han mener, hvis han tenker sig lidt om, at det
ogsé er i arbejderklassens interesse, at ressour-
cerne bliver brugt mest effektivt og skonomisk
hensigtsmeessigt, ogsa i den store sektor, der
hedder uddannelsessektoren.

Hvem er det, der betaler de mange skatter,
der gér til uddannelse? Det er jo ikke bare de ri-
ge. Det er de mange. Det er arbejderen, fabriks-
arbejderen og kassedamen. Og hvis man bare
skal kere en gkonomi, hvor man ikke ma tage
hensyn til effektivitet og ordentlig ressourceud-
nyttelse i uddannelsessektoren, sa bliver skatte-
byrden for kassedamen og arbejderen, dem,
som Enhedslisten siger, at de taler for, endnu

hojere.

(Kort bemeerkning).

Hanne Severinsen (V):

Jeg synes jo nok, at det er interessant, at vi nu
skal have en debat om, hvorvidt vi skal have
kvalitet, som er noget skidt, og som man skal
passe meget pé, og i stedet for skal man stte
demokrati. Jeg synes altsd, det er merkeligt at
seette de ting op imod hinanden.

Jeg synes jo, at ogsé hr. Seren Kolstrup dama
veere interesseret i, at hvis man netop giver me-
todefrihed, som hr. Seren Kolstrup sa gerne vil
have, at man da ogsa skal have en mulighed for
at male, hvad det er, der foregar, og at man ikke
bare siger: Nu kan I selv bestemme alting ude
omkring. Det ma vel veere sadan, at man seetter
sig nogle mal, og at der er mulighed for at kun-
ne blive bedre og kunne male sig med andre.

Men o.k., hvis man slet ikke ma bruge ordet
kvalitet, si kan jeg godt se, at sd bliver diskus-
sionen jo selvfolgelig lidt dérlig, specielt i dag,
nér det hele handler om kvalitet.

Vi har ikke nogen fast definition af det, vi
ved bare, at vi skal have et kvalitetsinstitut for
at f4 nogle ideer om, hvad der er kvalitet, og

sammenligne os med, hvad der foregér i andre
lande, for vi er ikke en gde @ i Danmark. Vi er
nedt til at méle os med, hvad der foregar i an-
dre lande. Synes hr. Seren Kolstrup ikke ogsa
det? : . ,

(Kort bemeerkning).
Elisabeth Amold (RV):
Det er jo igen det her skraekkelige ord kvalitet,
som hr. Seren Kolstrup gerne vil have at vi
leegger for had.

Jeg vil gerne bede hr. Seren Kolstrup om at
kommentere det forhold, at ensket om mere

kvalitet i ledelsen pa universiteterne jo ikke

kommer fra politisk hold, det kommer fra AC,
Akademikernes Centralorganisation, som i tid-
ligere tider har strittet voldsomt imod enhver
form for indvirkning, som gav en fast ledelse pa
universiteterne. Altsd, der skulle ikke veere spor
med ledelsesuddannelse eller med ansatte lede-
re eller noget som helst. ,

Nu kommer der sa pludselig kritik fra AC
selv om, at ledelsen pa universiteterne er for
uprofessionel og for slap. Hvad skyldes det?
Det skyldes i hvert fald ikke politikernes pres,
for man har intet udtalt om den ting, men det
kommer altsa fra en organisation, som for 10 &r
siden mente det stik modsatte.

(Kort bemzerkning).

Seren Kolstrup (EL): ,

Jeg skal takke for de spergsmal, jeg har faet. Det
er jo ikke ved enhver debat i den her sal, at jeg
bliver tildelt s3 mange spergsmal, hvor jeg far
lejlighed til at redegore for mine synspunkter,
men tak for det.

Hr. Frank Dahlgaard har en pointe, der hed-
der, at det er den brede befolkning, arbejder-
Klassen, der betaler for uddannelsessystemet,
og derfor ma vi selvfelgelig veere interesserede
i, at der kommer s& meget ud af det som muligt.
Ja, og det er ogsa derfor, at jeg er interesseret i
at fa debatten om, hvordan vi far mere ressour-
celighed, altsa for dem, der s at sige bliver
snydt. Det er derfor, det bekymrer mig meget
med nedskeeringerne pa produktionsskoler,
daghejskoler, uden at jeg mener, at man har et
sikkert alternativ.

Til fru Hanne Severinsen:

Jeg er meget interesseret i at diskutere, hvor-
dan vi far en bedre skole. Jeg er f.eks. meget in-
teresseret i at drefte, hvordan vi fér en skole,
der sikrer, at den grundfaglige kompetence og
den faglige kompetence bliver knyttet sammen.
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Men det, der er min péstand, er, at nar man
bruger ordet kvalitet, og det viser de rapporter,
der er kommet og:anvender det ord, s& ser man
mere og mere pa resultatet, og vi ved jo, at al -
segte indlering bygger p4, at der sker en erken-
delse. Det vil sige, at de grundfaglige kompe-
tencer, man far, er noget, man kan bruge i for-
skellige situationer, og det er hele den debat,
der fejes veek, ndr man fokuserer pa den form
for kvalitet, som anvendes i dag, hvor man
overhovedet ikke drefter de her kompetencer.
Det er derfor, at jeg er interesseret at gd meget,
meget teettere pé en egentlig diskussion om for-
skellige kompetencer, herunder den demokrati-
ske kompetence, men det er blot én blandt flere.

Til fru Elisabeth Arnold:

'Ja, jeg tror, at nar en faglig forening siger det,
som AC siger, s er det en del af tidens armod,
nemlig at den faglige forening simpelt hen ikke
kan organisere sine medlemmer. Den har ikke
nok aktivitet i sine grundstrukturer, og derfor
s griber den hele tiden i afmagt — det er ren af-
magt - til at sige, at vi ma have en sterk ledel-
se. For hr. Baadsgaards tema gewlder stadig
veek: Ledelsen er intet, medarbejderen er alt. -
Men ledelsen kan vare noget, hvis medarbej-
derne vil noget. S jeg ser det som et udtryk for
afmagt.

(Kort bemaerkning).

Aage Frandsen (SF):

]eg vil gerne bidrage til, at hr. Seren Kolstrup
igen kan fa lejlighed til at uddybe sine syns-
punkter.

Jeg vil godt sperge hr. Seren Kolstrup,«om
det er s&dan, at hver gang der er et ord, som vi
maske oprindelig har veeret enige om havde en
bestemt betydning, sa er der nogle der bruger
det pd en anden made, og sé mé vi ikke bruge
det leengere.

For mig har ordet kvahtet altid veeret et godt
ord. Det, det drejer sig om for mig nu, er at f&
defineret kvalitet og fa taget afstand fra det,
som nogle andre definerer det. Det er ikke kva-
litet nok efter min mening, som det f.eks. ligger
i rapporten, det er noget helt andet. Men det
skal vel ikke veere sadan, at hr. Seren Kolstrup
og jeg skal lave vores sprog om, hver gang der
er nogen, der tager vores ord fra os.

Jeg lagde meerke til, at hr. Seren Kolstrup
brugte ordet selvforvaltning. Det var der ogsa
nogle, der var ved at erobre fra os for nogle ar
siden. Schluter talte selvforvaltning, andre talte

selvforvaltning, men vi brugte det. Jeg kan he-
re, at vi har vundet ordet igen.

Hvis der er nogen, der finder pa at tage ordet
socialisme fra os, betyder det sa, hvis nu f.eks.
hr. Hans Peter Baadsgaard siger, at nu er vi ved
at lave socialisme i Socialdemokratiet, at )eg sa
ikke ma bruge det leengere? Jeg synes, vi skal
preve at definere ordene og bruge dem 1 08 s
vinde ordets indhold.

(Kort bemzerkning).

Tom Behnke (FP):

Der er en enkelt ting, som jeg gerne v1l dveele
ved i hr. Seren Kolstrups indleeg, og som méaske
endda fortjente atfa en hel foresporgselsdebat
for sig selv, og det var hr. Sgren Kolstrups tan-
ker og ideer om mere demokrati, mere medind-
flydelse, medbestemmelse fra elevernes side.
Jeg horte det sadan, at jo mere eleverne kunne
fa lov at bestemme, jo bedre ville det veere.

Se, for en person som jeg, der nogle gange i
min fritid godt kan dyrke det libertarianske. no-
get - altsd den totale personhge frihed — selv
nér jeg teenker de tanker, sa teenker j ]eg Nej, det
kan ikke lade sig gore.

For hvad er det, der sker, hvis man laver de
her eksperimenter? Det har man jo rent faktisk
gjort pd nogle uddannelsesinstitutioner, hvor
man har sagt, at nu er det eleverne selv, der be-
stemmer indholdet i uddannelsen, i undervis--
ningen, de saetter selv succeskriterierne, de seet-
ter selv mélene for, hvad de skal kunne. Hvem
er det, der vinder i de systemer? Det gor de
steerkeste af de sterkeste, for de svageste kan
ikke veere med.

Har hr. Seren Kolstrup 1kke hert om de for-
seg, og er det ikke det, der vil veere en konse-
kvens, hvis der bliver for meget til den side?

(Kort bemaerkmng)

Hanne Severinsen (V): ' ‘
Det er lidt i forleengelse af det, som hr. Aage
Frandsen sagde. Hr. Seren Kolstrup siger sadan

* med stor patos, at hele denne debat fejes vaek,

fordi man bruger ordet kvalitet. Jamen vi andre
vil da alligevel gerne debattere videre og gerne
have lov til at bruge ordet kvalitet. M4 vi ikke
godt det? Er det sddan, at fordi hr. Seren Kol-
strup har de blokeringer, sa skal vi finde os i, at
debatten fejes veek? Jeg synes ikke, den er fejet
vaek. ]eg synes, der er mange interessante’ tmg,
vi kan diskutere.

54 synes jeg ogsd, som det ogsa blev naevnt af
den tidligere taler, at det altsa er lidt farligt at
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begynde at sige, at alle kvalitetsproblemer hel-
lere skulle erstattes af en diskussion om demo-
krati. Det er en helt anden diskussion. Og jeg
mener, det er pladderdemokrati, hvis man tror,
at man f.eks. kan stille sig op i en klasse i fol-
keskolen og s& sige: Nu kan I selv bestemme,
hvad I vil leere. S& svigter man eleverne.

(Kort bemeerkning).

Hans Peter Baadsgaard (S):

De, der interesserer sig lidt for Folketingets for-
handlinger, som de bliver skrevet ned, vil kun-
ne gore nogle interessante studier ved at iagtta-
ge, hvad der kan komme ud af det, nar hr. Se-
ren Kolstrup citerer sine egne citater om mine
bemeerkninger om ledelse og medarbejdere.
Men lad det nu ligge.

Mit zerinde her var at forholde mig til hr. Se-
ren Kolstrups tale om kvalitet, som vi helst ikke
ma3 tale om. Nej, vi skal tale om personlig kom-
petence og faglig kompetence og demokratisk
kompetence osv. Det var netop med de elemen-
ter, jeg provede at beskrive min opfattelse af
kvalitet. :

S3 er det, jeg sperger mig selv: Har hr. Seren
Kolstrups kvalitetsopfattelse s& ikke udviklet
sig til en hejakademisk debat uden forbindelse
med virkeligheden? Jeg synes virkelig, man er
kommet ud pa overdrevet, ndr man i den grad
beveeger sig rundt i cirklerne i sine egne defini-
tioner og opfattelser af tingene.

(Kort bemeerkning).

Birthe Skaarup (DF):

Der er vel ikke nogen, der har eneret pa ordet
kvalitet, og jeg kunne godt teenke mig at sperge
hr. Seren Kolstrup om produktionshajskolerne,
nu hvor hr. Seren Kolstrup sagde, at nu bliver
de frataget deres tilskud. Mener hr. Seren Kol-
strup ikke, at vi skal have kvalitet ogsé pé pro-
duktionshejskolerne?

(Kort bemeerkning).

Seren Kolstrup (EL):

Jeg er ikke sikker p4, jeg kan na at svare pa de
udmeerkede sporgsmal.

Til hr. Aage Frandsen:

Problemet med ord er jo, at de altid forstés i
en given sammenhzng. Og selvfolgelig kan jeg
dybest set acceptere ordet kvalitet, men det, der
er sket gennem 1990'erne, er, at det ord er ble-
vet indleest i en meget bestemt sammenhaeng,
nemlig i forbindelse med mere og mere resul-

tatstyring.

Hvis vi andre skal generobre ordet kvalitet,
er der ikke andet at gere end sa at sige at ned-
leegge det for en stund og sperge, hvad det
egentlig er for nogle kompetencer, vi vil ren-
dyrke. Og jeg neevnte f.eks., at det, der for mig
star som den vigtigste, o.k., lad mig s& bruge
ordet kvalitet, er det, man kan forst& ved en
personlig, grundfaglig kompetence, altsd at
man virkelig kan bruge det, man har lert, og
det kraever nogle meget fintfolende instrumen-
ter at vurdere noget sddant.

Til hr. Tom Behnke:

Med hensyn til medindflydelse er det sadan,
at kunsten bestdr i, at den merindflydelse, som
f.eks. eleverne far, jo netop kan bruges til at sik-
re, at eleverne kan stille krav om at fa en feelles
evaluering i skolestuen. Og den forpligter, for
selvfolgelig skal leereren have pligt til at sikre,
at eleverne tager denne evaluering alvorligt.
Men fidusen bestar i, at eleverne er dem, der
sikrer, at den lebende undervisning virkelig bli-
ver evalueret.

Og i sidste instans er min pastand, at det kun
er dem, der kan sikre, at der virkelig bliver eva-
lueret i skolestuen. Og sa skal lereren holde
fast i den feelles evaluering, for jeg er nemlig
fuldsteendig enig i, at hvis leereren ikke gor det,
s& har hr. Tom Behnke ret. Og derfor er denne
diskussion jo langt mere fintfolende, og dér vil
jeg gerne veere med til at diskutere, hvordan det
spil etableres.

Til fru Hanne Severinsen om begrebet kvali-
tet:

Ja, jeg synes bestemt, at man skal have en el-
ler anden form for kvalitet, men problemet med
kvalitetsdiskussionen er jo, at den har fiernet sig
mere og mere fra, hvad jeg mener man tidligere
har forstiet ved kvalitet, og at man dengang
havde nogle langt mere fintfolende debatter om
kompetence, herunder ogsd den demokratiske
kompetence. For engang var det god latin i
Danmark at sige, at hvis en person ikke var i
besiddelse af deltagelse og engagement, hvad
katten blev der s& egentlig indleert? Og det er
den dreftelse, jeg mener i stigende grad er ble-
vet tabt, og det, jeg er interesseret i, er at fa
droftet, hvordan vi smelter de kompetencer
sammen. ‘ :

Til fru Birthe Skaarup:

Jeg er bestemt interesseret i, at der sker noget
pa disse produktionsskoler, men jeg har forstaet
det sadan, at her har man en fugl i hdnden, idet
i hvert fald nogle af de mennesker, der virkelig
har veeret pa en rutschetur, bliver reddet dér.
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Og s& leenge man ikke har et sikkert alternativ,
er det utrolig vigtigt at holde fast ved den fugl,
man har i hinden. Jeg har ogsé personlig nogle
kommentarer til produktlonsskoleme, men én
fugl i handen er alts3 bedre end ti pa taget.

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):~
54 er vi tilbage i ordfererreekken: hr. Tom
Behnke.

Tom Behnke (FP):

Debatten har veeret utrolig spaendende, og jeg
er glad for, at forespergerne har rejst denne de-
bat. Og det, som man ret tydeligt kan se er gen-
nemgdaende hos alle partier her i Folketinget, er
jo, at uddannelse er vigtigt, og at'det er vigtigt,
at alle far et tilbud om uddannelse og en mu-
lighed for at uddanne sig, sa de p& den made
far forudsaetmngerne for at kunne vaelge hvad
de vil senere i deres Lv.

Det er vigtigt, at alle har muligheden for at f&
en uddannelse, at der er en mangfoldighed og
forskellighed i de forskellige former for uddan-
nelse, saledes at alle, uanset hvad de har flair
for, har mulighed for at valge den uddannelse,
som passer lige netop til dem selv, s& de kan
uddanne sig til det, de har lyst til, men dog med
nogle begrensninger, og det vil jeg vende tilba-

e til.
8 Jeg vil sa sige, at hele uddannelsessystemet jo
har en ganske glimrende evne til lebende at til-
passe sig udviklingen i samfundet. Man kan
nogle gange synes, det gér for langsomt, og
man kan nogle gange vzere uenig i den retning,
det tager, men uddannelsessystemet tilpasser
sig jo udviklingen i samfundet. Og p& samme
made, men med omvendt fortegn, kan man si-
ge, at uddannelsessektoren er med til at forme
udviklingen i samfundet.

Nar vi taler om meritoverfersel og om mu-
lighederne for at medbringe tilleerte evner og
feerdigheder til andre uddannelser, er det min
opfattelse, at vi her har et omrade, som der skal
ses nejere pa.

Der skal veere stmre mulighed for at lese vi-
dere og medbringe det, man nu engang har
leert, til andre uddannelser. Og vi skal prove pa
at bryde nogle af de barrierer, der kan veere,
ned. Og specielt skal vi undg, at der er blind-
gyder, altsd at man, hvis man veelger en be-
stemt type uddannelse, simpelt hen kan ryge
helt ind i en blindgyde, hvor man er last fast og
derfor méske bliver sat flere ir tilbage, nir man
er nadt til at starte pa en anden uddannelse, for

det er ikke hensigtsmaessigt. Det er mere hen-
sigtsmeessigt, at man i hejere grad har mulighed
for at skifte uddannelse, og at man har mulig-
hed for at videreuddanne sig pa andre, maske
mere specialiserede omréder.

Men muligheden for at sammensztte sin ud-
dannelse efter eget anske og behov, muligheden
for at springe og muligheden for at velge frit
ma ikke forveksles med den efter min opfattelse
lidt kedelige udvikling, der har veeret i de sidste
10-15, ja maske 20 &r, hvor holdningen mere
har veeret: Veelg blot den uddannelse, du har
lyst til, uden at du egentlig behover at teenke
over, hvad konsekvenserne bliver af den ud-
dannelse, for hvis du pludselig opdager, at du
har valgt forkert na ja, sa kan du jo altid veelge.
om.

Vi har set det pa de tekniske uddanne]ser =
men ogsa pa de tekniske uddannelser er man i
gjeblikket ved at prove at justere det lidt — hvor
man ligesom gar ind ad en meget bred port og
forst pa et meget sent tidspunkt begynder at
finde ud af, hvad det er, man vil, og specialise-
rer sig.

Den tendens kan godt glve en tilbejelighed til
ligegyldighed og rastleshed blandt de stude-
rende, for de vil jo ret hurtigt blive delt op i
dem, der ikke rigtig ved, hvad det er, de vil, og
som mere er der for at f& tiden til at g4, og sa
dem, der ved, hvad det er, de gerne vil, og som
allerede fra starten har sat sig et mal med hen-
syn til, hvad deres uddannelse skal ende med,
og nar de to forhold kombineres, bliver der alt-
s& en rastleshed blandt de studerende og en li-
gegyldighed over for den uddannelse, de eri
gang med. - :

S5a har man jo kunnet se en tendens til, at an-
tallet af elever i folkeskolen, der valger at tage
10. klasse med, er stigende, fordi flere og flere .
elever bliver usikre p&, hvad det er, de vil med
deres videreuddannelse, og s& kan man jo sper-
ge sig selv: Hvem har ansvaret for dét, og hvor-
for er det gaet p& den méde? Og det spergsmal
synes jeg man skal stille sig selv flere gange om
dagen for at prove at se, om man ikke kan finde
et svar pa det spergsmal. For hvad er det, der
gor, at unge mennesker i dag mere end tidligere
ikke ved, hvad det er, de vil, ndr de er ferdige
med folkeskolen, og dermed feler, at de er nedt
til at tage 10. klasse med og maske endda tager
et hejskoleophold eller lignende? -

Det er fint nok, at de ger det, men  det er ikke
fint, at flere og flere unge mennesker er i tvivl
om, hvad de vil med deres liv, for hvorfor er
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eleverne usikre, hvorfor ter de ikke treeffe et
valg og std ved det valg, de har truffet? Er det i
virkeligheden, fordi man i folkeskolen har taget
ambitionerne fra eleverne, fra barnene?

Jeg tror, det heenger sammen med, at der har
veeret en tendens, og den tendens er heldigvis
ovre nu, i hvert fald sddan som jeg fornemmer
det, men der har veret en tendens til en kraftig
barnepigementalitet og en misforstdet pylren
om eleverne. Og der har ogsa veeret for meget
jantelov, hvor man ligesom har sagt: Eleverne
skal ikke tro, at de er noget, vi skal alle veere li-
ge, alle elever skal kunne det samme, og der er
ikke nogen, der ma vaere dygtigere end andre.
P4 den méade har man begraenset elevernes am-
bitioner og lyst til at ga videre.

Derfor er det min opfattelse, at grunduddan-
nelsen, alts& folkeskolen, skal vare langt mere
maélrettet mod elevernes videreuddannelse og
deres voksenliv, at ungdomsuddannelserne skal
veere langt mere erhvervsrettede, og at de vide-
regéende uddannelser i det hele taget skal mal-
rettes. Hvad er det, eleverne vil, nar de gér i
gang med en videregéende uddannelse? Det
spergsmal ber det veere tilladt at stille.

Og nér vi taler om de videregdende uddan-
nelser, er der en raekke synlige problemer med,
skal vi sige produktet af de videregiende ud-
dannelser, altsd dem, der tager uddannelsen:

P4 visse omrader kan vi i dag se, at der er s&
stor mangel pa feerdiguddannede, at det er
ngdvendigt at importere medarbejdere fra ud-
landet. Og jeg ved, at der i gjeblikket er ved at
blive sat en kampagne i gang for at gere de
unge mennesker mere interesserede i at tage en
ingenieruddannelse, osv. P4 den anden side er
der omréder, hvor vi ved at der i dag uddannes
unge mennesker til arbejdsleshed, altsa hvor
der bliver produceret for mange feerdiguddan-
nede, og det er jo heller ikke hensigtsmaessigt,
for det er der jo ikke nogen fremtid i. Og sam-
tidig kan vi se, at der bliver klaget over den fal-
dende kvalitet i undervisningen pa de videre-
gdende uddannelser, pa nogle af dem i hvert
fald. :

Jeg tror, det skyldes den misforstiede god-
hed, der har veeret hos et flertal her i Folketin-
get med hensyn til at indfere frit optag pa de
videregiende uddannelser, for det vil uvilkar-
ligt bevirke, at pa nogle uddannelser vil der
ikke blive uddannet tilstreekkelig mange og pa
andre uddannelser vil der blive uddannet for
mange. Og i det hele taget vil kvaliteten veere
faldende, nar for mange elever treekker pa for fa

leererressourcer, foruden at eleverne i det hele
taget vil f& mindre ud af uddannelsen, end de
ellers ville kunne fa. '

Jeg tror ogsa, at der er nogle begreber, som vi
skal have med os i vores videre tanker, nar vi
taler om uddannelsessektoren, ikke bare den
videregéende, men i det hele taget, og det er
bl.a., at der er ved at vare en tendens til mang-
lende respekt for den uddannelse, man gar i
gang med, og en manglende disciplin med hen-
syn til, at nar ferst man er giet i gang med sin
uddannelse, skal man ogsé gere den feerdig og
gere sig s& dygtig som muligt inden for det om-
radde, man er startet pa.

Hvis vi skal starte fra en ende af, s er det
min og Fremskridtspartiets holdning, nar vi ta-
ler om folkeskolen, at der skal ske nogle op-
stramninger. Og jeg savner i dag tre vigtige ord,
nar vi taler om folkeskolen, ikke fordi folkesko-
len skal opdrage vores bern, men der er tre ele-
menter, som folkeskolen skal bygge videre pé
og serge for at eleverne har med sig i resten af
deres uddannelse og resten deres liv, og det er
ordene »ansvar«: ansvar for sig selv, ansvar for
andre og ansvar for sin egen videreuddannelse,
»respekt«: respekt for andre og deres valg og
dermed ogsa respekt for sig selv og sine egne
valg, og endelig »konsekvens, altsé forstdelsen
af, at ndr man har truffet et valg, sa har det en
konsekvens, og s& er man nedt til at tage kon-
sekvensen af det valg, man har truffet.

Og s& skal folkeskolen vere langt mere er-
hvervsrettet, end den er i dag, og jeg mener, at
vi skal sikre, at der i folkeskolen er mulighed
for en niveaudeling af undervisningen, saledes
at de, der har lidt mere fart p& end andre, har
mulighed for at udnytte deres evner, og saledes
at de, der ikke har s& meget fart pa, ogsa far
kvalificeret undervisning, sa de kan komme vi-
dere og méske endda p# et tidspunkt n op pé
et hgjere niveau.

Og det er min opfattelse, at det er rigeligt
med 9 &rs skolegang. Det at tage 10. klasse med
kan vare meget fint, men jeg mener ikke, at den
skal ligge i folkeskolens regi. Hvis det er det,
man vil, m& man tage pa efterskole eller lignen-
de og tage den dér. Folkeskolen skal vaere kon-
centreret om de 9 ars skolegang. Det er i evrigt
min opfattelse, at vi roligt kan gere, som man
gor i langt de fleste lande, vi normalt sammen-
ligner os med: starte folkeskoleuddannelsen 1
ar tidligere. Det er der ingen problemer i.

Og sé er det min opfattelse, at man allerede i
folkeskolen skal give eleverne en reel mulighed
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for at veelge, om det, de vil med deres videre
liv, er en erhvervsuddannelse eller en ung-
domsuddannelse og eventuelt en videregiende
uddannelse bagefter, altsd at veelge mellem en
praktisk og en mere bogligt preeget uddannelse
~ ikke fordi det skal veere en endegyldig beslut-
ning, men for at give eleverne muligheden for
at treeffe det valg, som under alle omsteendig-
heder skal treeffes p4 et eller andet tidspunkt.

Nér vi taler om de videregiende uddannel-
ser, er det Fremskridtspartiets opfattelse, at vi
kunne komme ud over mange af de problemer,
der er, hvis der var individuelle optagelsespra-
ver til de enkelte uddannelser, siledes at det
ikke er en gennemsnitskarakter, der er afgoren-
de for, om man kan komme ind pa et studium,
men det, at man er kvalificeret i forhold til det
studium, man gerne vil ind pa.

Og noget andet, vi gerne s sikret, er en stor-
re udbredelse af brugen af stopprever, saledes
at der er nogle klare mal med uddannelsen, og
saledes at man undervejs far testet, om man nu
ogsa nar de mal, man gerne skulle na.

Tredje neestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Ole M. Nielsen som ordferer.

Ole M. Nielsen (KRF):

Jeg vil gerne begynde med at sige tak til fore-
spergerne for anledningen til denne debat og .
derefter beklage, at vores ordferer pa omréadet
ikke kan vzere til stede. Og s& ma jeg jo forsege
mig. L
Kristeligt Folkeparti mener ikke, at uddan-
nelse kun skal sigte pa at tjene samfundets og
erhvervslivets behov, men at uddannelsesforlg-
bet ogsé skal sigte pa at udvikle bernenes og de
unges personlighed, evne til samarbejde, evne
til engagement, demokratiforstielse — som er
‘blevet naevnt flere gange i dag — og evne til at
tilpasse sig nye udfordringer og krav.

I al undervisning indgér der pavirkning, og
derfor skal malseetningen for undervisningen
formuleres klart, og vores uddannelsessystem
skal vaere malrettet og effektivt, men samtidig
skal det sikres, at de unge udvikles til hele, har-
moniske og kreative mennesker. Den individu-
elle udvikling er vigtigere end effektivitet.

Vi finder det ogsa vigtigt, at bern og unge
meder bade livsveerdier, holdninger og graenser
i uddannelsesforlebet.

For at sikre et varieret uddannelsestilbud skal
der kunne oprettes og drives frie skoler p4 alle
niveauer, og de skal have en offentlig stette, der

gor.det muligt for'den brede befolkning at be-
nytte sig af skolernes undervisningstilbud, og
skolerne skal frit kunne fastleegge deres idé-
grundlag inden for grundlovens rammer; dét
har ogsa noget med kvalitet at gore. :

For at de hgjere uddannelser skal kunne veere
fleksible, skal de opbygges i trin. Derved sikres
den enkeltes mulighed for omskoling og vide-
reuddannelse og fortsat overgang til nye er-
hverv og funktioner. ‘ :

Om folkeskolen vil jeg sige, at Kristeligt
Folkeparti er enigt i, at ressourceudnyttelsen
ber forbedres, eksempelvis ved bedre en mal-
seetning og evaluering, men-ikke ved en for-
ogelse af klassekvotienterne. En forogelse af
klassekvotienter kan ud over at give dbenlyse
paedagogiske og sociale problemer, tabe svage
elever og give starre disciplinproblemer og pro-
blemer med hensyn til at give eleverne indivi-
duel undervisning osv. medfere, at valgfrihe-

_den mellem skolerne kan blive. illusorisk, idet

det kan blive nedvendigt at foretage en central
fordeling af bernene mellem kommunens sko-
ler. ‘

Vi mener, at der skal tilferes flere ressourcer
til folkeskolen. Og det er nok muligt, at lzererne
skal hjzelpe til med at tilfere de flere ressourcer,
og det er muligt, at f.eks. leerernes arbejdstids-
regler er en hindring for, at man kan fa mere
kvalitet i skolen, men vi mener ogs3, at det er
nedbrydende for kvaliteten og for engagemen-
tet fra leerernes side og fra elevernes side, at
skolerne f.eks. er dérligt vedligeholdt. For hvem
gider arbejde og leegge sine krefter pa en ud-
sultet arbejdsplads? Det gider man ikke i det
private erhvervsliv.-54 jeg kan godt forsts, at
elever og leerere somme tider er lidt demotive-
rede. C

Kristeligt Folkeparti ensker. generelt en styr-
kelse af de serlig centrale fag som dansk og
matematik, forudsat det sikres, at bernene og
de unge udvikles til hele, harmoniske og krea-
tive mennesker. Og Kristeligt Folkeparti kan g
ind for en lebende systematisk evaluering, iseer
ndr evalueringen ikke ensidigt retter sig mod
opmaling af gode indleringsresultater, men
ogsa retter sig mod udviklingen af bernene til
hele mennesker, men det er desvzerre sidan, at
det lettest malelige ikke altid er det vigtigste.

Kuristeligt Folkeparti ensker fortsat en 10.
klasse bevaret som et tilbud til de unge, der har
behov for at modne og videreudvikle sig, for de
fortsztter pa ungdomsuddannelserne. Det har
vist sig, at unge, der har'gennemgaet 10. klasse,
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i storre omfang gennemferer en videregéende
uddannelse og sjeldnere skifter uddannelse
end unge, der gér videre fra 9. klasse.

Undervisningsministeren har for nylig ud-
sendt et papir om maélretning af 10. klasse. Og
det kan godt ske, at det er pa grund af mang-
lende kvalitet i min uddannelse, eller ogsa er
det, fordi jeg ikke er uddannelsesordferer, at jeg

" ikke forstar det og ikke er enig i det, men det
kan jo ogsa veere, fordi de frie skoler faktisk er
truede i det papir. Det vil vi kigge nejere pa.

Vi mener, at der skal veere en kombination af
frie skoler og offentlige skoler. Det betyder ikke,
at kvaliteten i de offentlige skoler ikke skal for-
steerkes, sddan som jeg har veeret inde pa, men
de frie skoler er et alternativ, som har andre
kvaliteter, som der er behov for til nogle unge
mennesker, der maske har brug for at komme
pé kostskole pa det tidspunkt, hvor forzeldre
bliver mere og mere umulige.

De praktiske erhvervsuddannelser skal sigte
mod at give en konkret erhvervskompetence,
og erhvervsuddannelsesomrédet skal vare sa
fleksibelt, at der hurtigt kan etableres nye ud-
dannelser, nar behovet opstér. Saledes ma er-
hvervsuddannelserne tilpasses den hurtige tek-
nologiske udvikling. »

Kristeligt Folkeparti mener, at en samling af
de forskellige ungdomsuddannelser vil kunne
skabe bedre muligheder for at sikre sammen-
heeng mellem de forskellige uddannelser og
dermed sikre en effektiv styring savel gkono-
misk som fagligt ud fra ensartede principper og
sikre en mere klar kompetencefordeling mellem
Undervisningsministeriet og amtskommunerne,
nar kun ét myndighedsniveau er involveret i
opgavelesningen.

Vi er helt opmerksomme p4, at arbejdsmar-
kedsuddannelserne og AMU-systemet har en
kvalitet og en vigtig funktion, ogsd med henblik
pé det emne, som vi senere pa dagsordenen i
dag skal drefte her. Men selv om uddannelse er
godt, betyder det jo ikke, at alle penge brugt pa
uddannelse er godt brugt. Vi tror faktisk, at der
er et ressourcespild i arbejdsmarkedsuddannel-
serne. Og i det hele taget er det méske ikke helt
utidigt at teenke pd en samling og rationalise-
ring af uddannelsessystemerne ogsa pa arbejds-
markedsomradet, si det bliver mere forenklet.

Og s4 vil jeg benytte lejligheden til at sla et
slag for produktionsskolerne: Det skal nok pas-
se, at der ogséa pa de skoler som pé alle andre
institutioner sker fejl og ressourcespild, det skal
jeg ikke benaegte, men jeg er ogsa helt opmeerk-

som pa, at produktionsskolerne samler nogle
mennesker op, som det ellers er meget sveert at
samle op. Sa vi skal have rad til den model.

Ogsa daghejskolerne har deres kvaliteter,
men jeg ma nok sige, at segningen til dem af
folk, som maéske egentlig lige s& godt selv kun-
ne betale for det, og for hvem det méske snare-
re er en slags pensionistunderholdning, at sog-
ningen af den slags mennesker er blevet sa stor,
at omkostningerne er steget for meget. Sa det
kunne vi godt kigge pa.

Det er veesentligt, at mulighederne for at
nedsztte eller opretholde selvsteendige, private
uddannelsesinstitutioner med individuelle idé-
grundlag eller livsholdninger eller serlige pee-
dagogiske metoder ikke under nogen omsten-
digheder forringes. :

Om uddannelsesvejledning mener vi, at det
er vigtigt at hjelpe de unge mennesker med at
treeffe det individuelt rigtige uddannelsesvalg,
ikke blot af hensyn til den enkelte uddannelses-
sogende, men ogsa for at undga den samfunds-
gkonomiske belastning, som et relativt stort
studiefrafald udger.

Det er derfor veesentligt, at der gives de unge
et overblik over de relevante uddannelsestil-
bud, og at dette overblik og vejledningen i valg
af studium foretages i en selvsteendig institu-
tions uafheengige system, saledes at den nuvaee-
rende, decentrale uddannelsesvejledning ved-
rorende alle ungdoms- og voksenuddannelser
samles i amtskommunerne, mens vejledningen i
gennemforelsen af en uddannelse forbliver p&
de relevante institutioner.

Herved sikres de uddannelsessggende en
bedre og mere sammenhzengende vejledning
om deres uddannelsesmuligheder pa tveers af
uddannelsessystemet, og det forhindres, at kon-
kurrencen mellem uddannelsesinstitutionerne
om de unge forer til en reklamepraeget vejled-
ningsindsats.

Men vejledning er ikke nok. Det er ofte nod-
vendigt for unge mennesker selv at afprove, om
det skal veere en boglig eller en teknisk uddan-
nelse eller noget, der skal have med mennesker
at gore. Det er det meget ofte nedvendigt at af-
prove selv. Dér kan man ikke vejledes eller f& at
vide af sine foraldre, hvad der er bedst. Og dér
er hejskolerne et vigtigt element, og dér er er-
hvervsarbejdet selvfelgelig et vigtigt element, -
og dér er rejser i udlandet osv. ogsé et meget
vigtigt-element.

Fru Hanne Severinsen var inde pa, at man .
kunne rejse, efter at man havde fet sin uddan-
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nelse, men det er der ikke meget der tyder p4 at
man kan - der er i hvert fald meget fa, der gor
det — for s& er man simpelt hen blevet for sko-
nomisk afhzengig og for besat af at skrabe sta-
tussymboler til sig til, at man kan tage fri til den
slags ting. - : ,

Og jeg ved i evrigt ikke, hvordan Keben-
havns og Gentofte Kommune ville f4 gennem-
fort deres hjemmepleje, hvis ikke de havde -
nogle unge studerende, der maske kludrer lidt i
uddannelsessystemet, til at kere rundt og samle
de gamle op om morgenen. - - : »

S& det, som undervisningsministeren var
inde p& om, at de unge spilder, jeg ved ikke
hver mange arbejdsar ved, at de ikke kan finde
ud af det, kan jeg slet ikke tilslutte mig.-

Om de videregdende uddannelser vil jeg si-
ge, at det skal nok passe, at der er faldende -
kvalitet nogle steder, for i mange tilfeelde gen-
nemferer man jo hele uddannelsen som grup-
pearbejde, sddan at selv meget kvalificerede
undervisere ikke underviser, men kun vejleder,
og det synes vi er negativt. ,

Jeg kan se, at tiden er ved at g3; sa jeg ma
skynde mig lidt mere. :

Vi mener, det er vigtigt, at vi far det ud af
vores ressourcer, som vi betaler for. Men forsk-
ning er jo ikke det letteste at male, s& hvem ved,
om vi far dét, vi egentlig skal have.

Grundforskningen er vigtig, men samarbej-
det mellem uddannelsesinstitutionerne og
forskningsparkerne og erhvervslivet er ogs4
vigtigt, og meritoverforslen skal selvfelgelig
veere hensigtsmeessig og effektiv. Det er dumt,
at folk kerer sur i systemerne og mister ar. Men
selv undervisningsar, der ikke slutter med en

eksamen, behaver jo ikke veere spildt, absolut -

ikke. . :

Vi er negativt indstillede over for at mindske
kvote 2-optagelsen. Det er i gvrigt de enkelte
uddannelsesinstitutioners eget ansvar. Men jeg
kan ikke se andet, end at det, man opnar ved at
mindske kvote 2-optagelsen, er, at man fir de
samme studerende ind med en lavere karakter,
men uden erhvervserfaring. Sa det kan vel ikke
vare dérligere, at de far noget erhvervserfaring,

Sa vil jeg sige, at i dag holder jo ingen ud-
dannelse hele livet. Og jeg er bange for, at de
meget mélrettede, dem, man engang kaldte fag-
idioter - det er et grimt ord, men alligevel - alt-
s dem, der meget malrettet er gaet igennem
uddannelsessystemet, let kan ende som tabere i
livet. : : :

Det betyder bestemt ikke, at der er en mod-
setning mellem hej faglig kompetence og blede
kvaliteter, men de, der for hurtigt far det, der i
gamle dage kaldtes en embedseksamen, bliver
jo mange gange sat i et embede, hvor de skal
administrere os andre, og de er ikke altid sa be-
hagelige at have med at gere. - Coo

Mange kan udfere en uddannelse hurtigt og
alligevel have menneskelige kvaliteter, men de
bliver &benbart ikke ministre. Dér skal man
have vzret lidt leengere om det ~ og selvfolge-
lig ogsa have menneskelige kvaliteter.

Og s vil jeg sige, at selv om vi kritiserer vo-
res uddannelsessystem og vi ikke altid rent ma-
leligt er s& gode pa det omrade i Danmark, er
der alligevel noget, der tyder p4, at det ikke er
helt ringe, for det er min erfaring, at unge men-
nesker fra Danmark, der kommer til udlaridet,
er steerkt efterspurgte og beundrede for deres
fleksibilitet, deres kreativitet og deres evne til at
tilpasse sig og indpasse sig. S p4 trods af vores
udpreegede mangel pa materielle ressourcer i
Danmark tyder det jo ikke p4, at det er s& ringe. -
Det betyder ikke, at vi ikke skal bekymre os om
tingene; vi skal fortsat forbedre dem.

Forskningsministeren (Jan Trejborg):

Jeg vil gerne knytte et par enkelte kommentarer
til en god og frugtbar debat, hvor jeg synes man
kan sige, at der grundleeggende var enighed om
mélsetningen: kvalitet, sammenheeng og et
godt indhold i uddannelsessystemet.

Imidlertid er det vel med kvalitet, som det er
med talerne her fra Folketingets talerstol: Det er
meget vanskeligt at méle. Jeg ved godt, at det er
en yndet sport i Folketinget-at give karakterer
for det tekniske og det kunstneriske indtryk.
Imidlertid ved vi godt, at det er vanskeligt.

Jeg tror alligevel, at det er klogt at gere Ga-
lileis ord til vores, sddan som fru Elisabeth Ar-
nold gjorde det, nemlig at vi maske ogsa skal
forsege at male det, der ikke umiddelbart kan
méles, netop med henblik pa at fa om ikke an-
det s& nogle grove parametre, der kan tilskynde
til det, vi alle sammen gerne vil, og det, man
gerne vil i uddannelsessystemet, nemlig -~ om:
muligt - at gore det bedre. -~ oo

Nar jeg lytter til debatten, synes jeg ogs3, jeg
kan konkludere, at viljen jo er til stede. Jeg me-
ner nu nok, at hr. Brian Mikkelsens bud er det,
der normalt gar under karakteristikken over-
budspolitik, nemlig at der lige pludselig skulle
vaere 2 mio. kr. fra Det Konservative Folkeparti
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til investeringer i uddannelsessektoren, men en
god hensigt er det i alt fald.

Det er ogsé vanskeligt at tyde Socialistisk
Folkepartis tale og det, fru Christine Antorini
udtalte her fra talerstolen, som et udtryk for, at
SF gar ind for dramatiske besparelser pa ud-
dannelsessystemet. Sadan tolker jeg det i alt
fald ikke.

Imidlertid vil jeg gerne benytte lejligheden til
at sige, at det er forkert, hvis man giver det ind-
tryk, at universiteterne er blevet udsultet i de
senere &r. Det er séledes, at med hensyn til
forskningsomréadet kan vi dokumentere, at der
er kommet betragtelig flere midler il universi-
tetsforskningen i de senere ar. Og en forogelse
af bevillingerne fra den tidligere, borgerlige re-
gerings tid pa op il 26 pct. er en betydelig steer-
kere vaekst, end der i gvrigt er set i den offent-
lige sektor. S& det er altsé ikke alting, der star
helt elendigt til.

Det mener jeg heller ikke det ger, nar vi ser
pé bygningsmassen, og det er vigtigt at notere
sig, at der stadig veek bygges pé livet los, ogsa
for s& vidt angér udbygningen af universiteter-
ne. Det er ogsa meget vigtigt at blive ved med
det, idet vi alle sammen har en malseetning om
at ege antallet af studerende pa de videregden-
de uddannelser, s&dan som undervisningsmini-
steren gav udtryk for.

Midlerne er naturligvis forskellige, og jeg sy-
nes, Det Konservative Folkeparti i dag har leve-
ret et forslag til vedtagelse med en politik, der
tager sit udgangspunkt i en meget negativ og
gold kritik af uddannelsessystemet, som jeg
ikke tror man kan bygge pa. Jeg tror, det er vig-
tigt forst og fremmest at bygge pa den funda-
mentale erkendelse af, at vi har et grundleg-
gende godt uddannelsessystem i Danmark, men
at det pa en raekke omrader kan blive betragte-
lig bedre. ‘

Jeg vil gerne sige til hr. Seren Kolstrup, at en
af maderne, hvorpa vi forventer at kunne fé en
positiv dialog med universiteterne om en endnu
bedre indsats, er ved hjelp af det, vi kalder ud-
viklingskontrakter. Imidlertid vil jeg gerne fri-
tage hr. Kolstrup for den'bekymring, at det bl.a.
skulle omfatte en kontrakt, der maler indsatsen
p& universiteterne pa, hvor mange patenter
universiteterne skaffer. 53 primitivt et instru-
mentarium har jeg dog ikke teenkt mig at leegge
frem for Folketinget. Det ville jo veere lidt meer-
keligt at male effektiviteten i teologiundervis-
ningen pa, hvor mange patenter teologerne ud-
tager; det ville vaere lidt for primitivt. Og derfor

vil jeg gerne korrigere den misforstaelse, som
tilsyneladende optraeder gentagne gange i
dagspressen.

Jeg tror, vi kan f4 en ganske positiv debat om
udviklingskontrakter, forstdet pa den made, at
ganske vist har vi som regering nogle ganske
precise krav til de videregiende uddannelser
med hensyn til nogle opgaver, som de skal lase
bedre, men udgangspunktet vil veere en kon-
struktiv debat om, hvordan resultaterne og for-
bedringerne af resultaterne kan opnés. Jeg vil
gerne slutte med at sige, at der er, som jeg sag-
de, en reekke forbedringer, der bade kan, ber og
skal opnas. Men jeg vil ogsé gerne slutte med at
give udtryk for, at det bliver der rig mulighed
til -~ som jeg var inde pa i min indledning — at
debattere i Folketinget, ved debatter om de re-
degorelser, der kommer, og de lovforslag, der
kommer. Sa der bliver rig og god lejlighed til en
frugtbar diskussion i denne folketingssamling
her i Tinget. ‘

(Kort bemaerkning).
Christine Antorini (SF):
Forskningsministeren siger, at der er kommet
betragtelig flere penge til forskning. Og det er jo
korrekt. Det er der.

Men er det ikke korrekt, at de flere penge,
der er kommet til forskning, er gaet til den

‘bundne programforskning, medens de midler,

der er til grundforskning, til den frie forskning,
er blevet mindre? : ' »

Det er det, der er problemet. Det er de penge,
som universiteterne kan disponere over selv, og
som gar ind i hele diskussionen om, hvad det er
for en type forskning, vi skal have. 54 der er re-
elt feerre penge til grundforskning, samtidig
med — det vil jeg gerne sperge om ministeren
kan bekrzefte — at der i finansloven ligger en
yderligere besparelse pa 1 pct. af de midler,
som universiteterne selv rader over til den frie
grundforskning.

(Kort bemeerkning).
Seren Kolstrup (EL):
Jeg skal takke forskningsministeren, fordi han
har preciseret, at et givet instituts eller univer-
sitets evne til at tage patenter ikke indgar som
et succeskriterium. Derfor synes jeg, det er eks-
tra beklageligt, at man har kunnet finde den op-
lysning pa ministeriets hjemmeside, og jeg vil
nu prove at tjekke, om den stadig vaek er der.
Men det er i hvert fald fint, vi har faet denne
pracisering. Tak for det.
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Forskningsministeren (Jan Trejborg):

Til hr. Kolstrup vil jeg gerne sige, at jeg tog det

som udgangspunkt — denne misforstielse, der

‘er opstdet - at vi kunne lave et primitivt instru-

mentarium, der sagde, at antallet af patenter er

afgerende for kvaliteten pa et enkelt institut.
Imidlertid kan det naturligvis godt teenkes, at

vi far aftalt udviklingskontrakter med institut- .

ter, der gerne vil males pa f.eks. patenterne eller

publikationerne. Det kan ikke udelukkes, at vi

finder frem til et sddant instrument i forhold til

specifikke institutter. Jeg gav bare et eksempel
pé et institut, hvor det ville veere meningslest at
gore det. :

Men det, jeg leegger vaegt p4, er, at vi fir en
grundig debat, en dben debat med Folketingets
partier, med de videregéende uddannelsesinsti-
tutioner, der skal arbejde med dette instrument,
nemlig universiteterne, saledes at vi far gen-
nemfort et forseg pa at gere tingene endnu
bedre ved at tage et instrument i brug, som er
udviklet i et samarbejde med institutionerne
selv. '

Jeg vil naturligvis ikke udelukke, at der er et
institut, der mener, at det kan veere en interes-
sant parameter at benchmarke sig pa. S ude-
lukket er det naturligvis ikke, men det er be-

- stemt ikke, som det er kommet til udtryk i
dagspressen, et instrumentarium, som vi leegger
megen vagt pa. )

Til fru Antorini vil jeg sige, at man altid kan
diskutere specifikt og detaljeret omkring forsk-
ningsbevillinger. Men det, jeg gerne vil rette op
pa, er den misforstielse, at universiteterne som
sddan en bloc var skaret ned, nar vi tvaertimod
har en situation, hvor der er kommet flere mid-
ler til universiteterne. Og det er rigtigt, at der er
en intens og en god diskussion — det skal der
0gsa veere — om, hvor meget der nu skal veere
fuldsteendig frie midler, ubundne midler, og
hvor meget der skal veere programsatsninger.

Den diskussion vil jeg meget gerne tage, nar-

“der bliver god tid til det i forbindelse med den
forskningsmeessige redegerelse. Jeg mener bare,

det er lidt primitivt for Folketinget at stille det

Op pd en made, som om Folketinget ikke ogsa
er interesseret i, at der gives forskningsmidler
gennem programmidler. Det er jo ikke mindst
Folketinget, der har taget initiativ til, at en raek-
ke omrader fér hej prioritet. Lad mig naevne
milje, lad mig naevne sundhed inden for fode-
vareomradet, lad mig naevne velferdsforsk-
ning, bare for at tage nogle enkelte af de initia-
tiver, der er taget, ikke mindst efter debatter i

Folketinget i-de senere ar. Lad os endelig kom-
me tilbage til det. _ o

Men det billede, der gerne skulle std, skulle
meget gerne veere det rigtige billede, nemlig at
der er tilfort forskningen betydelige, betragte-
ligt flere midler i de senere r, og at det har veae-
ret helt nedvendigt. Udgangspunktet var heller
ikke for hejt, det er ikke det, jeg siger, men jeg
siger bare; at der har varet en felles indsats.
Det er ikke en, regeringen har stet bag alene. -
Det er et bredt flertal i Folketinget, der har staet
bag den, ikke mindst har Socialistisk Folkeparti
varet en ihaerdig stette for flere bevillinger,
bade til forskning og i det hele taget til uddan-
nelsen pa universitetsniveau. Og det vil jeg
selvfolgelig gerne kvittere for, men benytte lej-
ligheden til at rette op p4 en maske beskeden
misforstielse.

Undervisningsministeren (Margrethe Vest-
ager): . ‘ E
Forst og fremmest vil jeg gerne sige mange tak
for debatten. Jeg synes, der har veeret utrolig -

- mange gode indleg, set fra hver sin side. Men

samlet set synes jeg, debatten i dag viser et Fol-

~ keting, som er engageret, optaget, har en stor

grad af indlevelse i forhold til vores uddannel-
sessystem og ser det som grundlag for det dan-
ske samfund. Det er jeg meget glad for. _

Jeg er ogsd meget glad for de konkrete, gode
input, betragtninger-og ideer, som er blevet ud-
talt fra talerstolen her i dag, for jeg synes, det
giver udgangspunkt for en fin diskussion i ef-
terdret i forhold til de lovforslag, som regerin-
gen vil fremszette, og i forhold til de ideer, som
ogsa vil komme til at preege forret.

Jeg vil forsege at svare pa nogle af de ting,

. som er blevet rejst, men maske ogsa forsege at

seette lidt flere ord pa nogle af de ting, jeg sagde
i min indledning.

Jeg tror, det er helt afgerende, at vi fastholder
det udgangspunkt, at folkeskolen er grundlaget
for vores uddannelsessystem, og at vi ogsa gar
det p& en sddan made, at vi respekterer den af-
tale, som er indgget, »Folkeskolen &r 2000« Jeg
synes, det er helt afgerende, at man med den
aftale har vist, at der er kraefter i kommunerne,
hos leererne, i ministeriet til at serge for, at den
folkeskolelov, som blev vedtaget i 1993, bliver
til virkelighed p4 den enkelte skole.

Det, som vi jo s& er forpligtet til at holde os
for oje, er, at &r 2000 faktisk er en meget snarlig
dato, og vi bliver nedt til at forholde os til,
hvordan vi kommer videre derfra.
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Jeg tror ikke, vi kan sige, at de otte punkter er
opfyldt i &r 2000, men jeg haber, vi kan se, at vi
er kommet et langt stykke ad vejen pa samtlige
otte punkter. Jeg haber ogsa, at vi vil fortszette
arbejdet, og det er derfor, vi i regeringen alle-
rede nu er begyndt at forberede de ting, som
skal ske efter ar 2000.

Men jeg ville synes, det var at undergrave af-
talen, hvis vi kom ind med forandringer for fol-
keskolen i dens nuvzrende virke og i den store
proces, den er midt i, og lave nye forandringer
for ar 2000, og for vi har set den forste evalue-
ring af aftalens virkning.

Det, som har veeret meget interessant, ‘har
vaeret at lytte til de nuancer i uddannelsessynet,
som viser sig blandt Folketingets partier. Jeg ser
de tre kernekompetencer, nemlig de faglige
kompetencer, de personlige kompetencer og de
sociale kompetencer som noget, der skal udvik-
les i det, man kunne kalde for en samtidig tre-
enighed. Vi bliver nedt til at sikre, at vi hele ti-
den er optaget bade af det faglige, af det per-
sonlige og af den sociale udvikling.

Maske kunne man udtrykke det sadan, at det
vil give os en mulighed for at demontere den
konflikt, som industrisamfundet har veeret ar-
sag til, og at det dermed giver os mulighed for
et helt nyt syn pa uddannelsen.

Nér et nyt syn pa uddannelsen er afgerende,

er det, fordi det arbejdsliv, som venter os, bliver

et helt andet end det, der har veeret tidligere.
Jeg tror, at det arbejdsliv, som er blevet kom-
menteret her i dag, er meget preecist set. Det er
et arbejdsliv, hvor der forventes stor selvsteen-
dighed, stort engagement, men ogsa en stor
grad af faglighed og vilje til konstant faglig op-
datering for den enkelte.

1 det hele taget synes jeg at registrere, at der
er en felles malsztning her. Jeg vil gerne kva-
lificere den en lille smule og sige, at det, som
mé veere vores mal, det feelles mél for regering
og Folketing, er at skabe verdens bedste, dan-
ske uddannelsessystem. For jeg synes, vi ma
bestraebe os pé at fi et uddannelsessystem, der
er i overenssternmelse med de traditioner, vi
har i Danmark. Det uddannelsessyn, som vi i
ovrigt har haft . . . ’

Tredje naestformand (Poul Nodgaard):
Jeg m& anmode om mere 10 i salen, s& ministe-
ren kan feerdiggere sin tale.

Undervisningsministeren (Margrethe Vest-
ager): :
Hvis vi skal skabe verdens bedste, danske ud-
dannelsessystem, skal vi veere loyale mod de
traditioner og de holdninger, som har preeget
danske uddannelser, lige siden de blev teenkt.

Men samtidig har vi muligheden for at ind-
drage de ensker, vi har til det samfund, som vi
gerne vil skabe, de verdier, de muligheder, det
livslange uddannelsesperspektiv, som jeg tror
de fleste er enige i. S

Jeg synes, det er afgerende, at man ser ud-
dannelse som et dobbeltprojekt, bade for den
enkelte og for samfundet, og jeg kan ikke aner-
kende, at der skulle veere en modstrid mellem
de to ting. Vi har som samfund en interesse i, at
alle uddanner sig. Og hvis nogen skulle veere
blevet forvirrede — det galder specielt De Kon-
servative — s& har regeringen ikke opgivet mal-
seetningen om uddannelse til alle. Vi ser tveert-

_imod uddannelse som vejen til et stadig bedre

liv, et stadig bedre arbejdsliv og et stadig bedre
personligt liv.

Men vi ser uddannelse som meget mere end
det, vi har set tidligere. Det, man kan se nu, er
nye undervisningsmetoder, ny faglighed, ny
pedagogik udvikle sig og give muligheder til
nogle, som for ansés for at veere tabt p& uddan-
nelsesinstitutionen.

Hvad kvalitet er, er selvfalgelig vanskeligt at
sige, men jeg synes méske, at der i dag har vee-
ret en vis géen henover, at kvaliteten, den fak-
tiske, indholdsmeessige kvalitet mé defineres pa
den enkelte institution og i forholdet mellem
leerere, elever og ledelse pa institutionen. Vi
mener ikke, at Folketinget eller ministeren kan
sidde og lave detaljerede planer, men skal give
rammer og muligheder.

Tredje nzestformand (Poul Nedgaard):
Jeg ma atter anmode om mere 10 i salen, s& mi-
nisteren kan gere sin tale feerdig.

Undervisningsministeren (Margrethe Vest-
ager):

_Dermed vil jeg ikke tage luften ud af den debat,

vi har haft i dag. Jeg synes, det er meget ve-

sentligt, at Folketinget og regeringen forholder
sig til: Inden for hvilke rammer, inden for hvil-
ke holdningsmaessige ekonomiske rammer skal
institutionerne, deres ledelse, deres larere, de-
res omverden, det vaere sig erhvervsliv eller an-
dre, kunne definere den indholdsmaessige kva-
litet? Samtidig med, at de unge - born s& vel
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som lidt zeldre unge — der uddanner sig, jo na-
turligvis er hovedpersoner i forhold til det at.
uddanne sig og derfor er med til at definere
kvaliteten i forhold til den faktiske made:

Uddannelse til alle som mélsaetning betyder,
at vi skal serge for, at de, som har styrken, bru-
ger den, uanset hvordan den defineres, men
ogsa at de, som mangler styrken, far de hensyn,
der skal tages. : :

Man kan selvfelgelig altid diskutere, hvad

der skal preves hvorndr i ens liv. Jeg synes; at v

det vil veere hensigtsmessigt, hvis man kan bli-
ve ved med at preve ting af, ogsd inden man
gar ind i en videregéende uddannelse. Jeg sy-
nes, at billedet af, at alt skal proves, inden man
er 25, er lidt desillusionerende og lidt nedsléen-
de for os andre, som maske gerne fortsat vil ud-
vikle os, ogsd i vores arbejdsliv og i vores liv i
ovrigt. :

Det, som jeg opfatter som en anelse paradok-
salt, er at se den kritik, som rapporten »Kvalitet
i Uddannelsessystemet« har veeret udsat for,
samtidig med at man siger, at kvalitet og flere
midler haenger uleseligt sammen, for man kan
ikke pé& den ene méde forkaste en rapport, som
giver en vurdering af den samfundsmaessige
dimension, og samtidig sige, at kvaliteten kun
kan udvikles, hvis der stilles flere midler til ra-

“dighed. ,

Det, som er helt afgorende, er sporgsmalet .
om den méde, man arbejder med kvalitet pa,
hvordan vi ser pa vores eget arbejdsomrade.
Det er afgerende, at man er villig til at overveje,
om tingene nu bliver gjort pa den rigtige made
i forhold til den méde, man maske valgte at
gere tingene pé for 10 ar siden. Langt hoved-
parten af de evalueringer, som er givet af de vi-
deregdende uddannelser, har som en del af de-
res anbefalinger, at man inden for de nuvaeren-
de bevillinger gor ting pa en anderledes made.

Det forer mig ogsa over til at komme med
nogle bemaerkninger'om det evalueringsinstitut,
som vi planleegger, nemlig at vi ensker, at eva-
lueringen skal ses som en hjelp i en proces.
Evalueringen som kontrol bliver meget hurtigt
til en gold, indholdsles procedure, men evalue-
ringen som en hjeelp i en proces i et fortsat ar-

- bejde mod at gere det bedre vil veere endog
seerdeles veerdifuldt. Det vil ogsa give ikke ale-
ne Folketinget, men ogs& den folkelige opinion
mulighed for at drefte vores uddannelsessy-
stem pa et forhdbentlig noget mere kvalificeret

. grundlag. - :

De ting, som vi i vrigt forestiller os, ma jo
bygge pé nogle meget langvarige og meget vel-
gennemtankte forandringer, sidan at vi ikke
kommer til at eksperimentere med en argang.

Vi skal heller ikke eksperimentere med de
ting, som fungerer godt, og her taenker jeg f.eks.
pé SU-systemet. Nér jeg synes, SU-systemet er .
et godt system, er det, fordi det er en treenig- -
hed; det er dels et stipendium fra staten, det er
dels nogle meget, meget favorable 1an, som gi-
ves pé et niveau, som ger, at man ikke kan for-
gelde sig, som man kunne for i tiden, og sam-
tidig giver det mulighed for et erhvervsarbejde
pé et niveau, som sikkert er sundt og udmeerket .
for de fleste, ogsa selv om det ikke er direkte
studierelevant, men blot giver mulighed for at
prove nogle af de sider af pa sig selv, som man
ikke bruger i sit studium. L B

Jeg synes, vi skal gere vort bedste for at be-
vare SU-systemet, men ogsé veere arlige og si-
ge, at det har faktisk et meget fint niveau. Hvis
man udnytter dets tre dimensioner, har man et
levevilkdr, som jeg mener er fuldt forsvarligt. -

Jeg ensker, som jeg ogsé sagde indlednings-
vis, at vi far en langt bedre merit, men jeg on-
sker, at vi gor det pa en made, s& vi oger den
enkelte studerendes ansvar for det, som skal til-

_egnes, og jeg ensker ogsa, at vi ger det pa en

made, si vi sikrer uddannelsernes sammen-
heeng. . : ,

I'spergsmalene om kvote 2 vil jeg gerne i en
parentes lade notere, at det at @ndre pa opta-
gelsessystemet rent faktisk intet har med fi-
nanslovbesparelser at gare. Tvaertimod vil det
veere endog serdeles omkostningsfuldt, hvis.
f.eks. en hel drgang begynder et &r tidligere pa
uddannelser. Det kraever jo bade, at de far SU,
og at der er uddannelsespladser til radighed for
dem. = ‘ .

Kvote 2-systemet synes jeg bliver barokt,
hvis man skal bruge en del tid pa at skaffe sig

‘ganske fa ekstra point, f.eks. hvis man, som fru

Christine Antorini sagde, mangler-0,1 eller 0,2
point. Dér vil det vzere helt afgerende, at man i
stedet for kan komme ind pa det snit, som man

 har, og at flere kan komme.ind pa den made.

- Jeg synes, vi skal se optagelsessystemet som

- en meget nuanceret made, hvorpd man kan fin-

de ud af, hvilke kvalifikationer man skal have
for at begynde p4 en uddannelse. I forhold til
nogle uddannelser er det naturligt og rimeligt,
at man har lang erhvervserfaring; i forhold til
andre er det ikke p&kreevet.
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En ting, som jeg synes er meget afgorende i
de her tider og i forhold til videnssamfundet,
som vi ser det, er, at vi realiserer ideerne, som
er lanceret i den IT-handlingsplan, jeg preesen-
terede i mandags. Den leegger vaegt pa, at ele-
ver far bedre IT-forhold, at leerere . . .

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):

Jeg er meget ked af, at jeg for tredje gang skal
bede Folketingets medlemmer om at deempe
deres tale lidt. Ministeren skal tale feerdig.

Undervisningsministeren (Margrethe Vest-
ager): o
IT-handlingsplanen ger sit til at fokusere pa det
indholdsmeessige, pa den made, vi faktisk bru-
ger IT p4, i stedet for at fokusere pa hardware,
store gré maskiner, som vi gerne vil have si
mange af som muligt. Vi vil ogsa gerne kunne
bruge dem pa den made, sa det rent faktisk gor
en forskel i forhold til uddannelsernes indhold.

Det handler om at serge for, at eleverne kan
bruge dem, har de rigtige kvalifikationer, men
sandelig ogsa, at leererne har mulighed for at
sette IT ind i en padagogisk sammenheeng; el-
lers bliver det fuldsteendig tomt. Samtidig ma vi
gore os en overvejelse med hensyn til, om vores
faglighed, om forstielsen af faget, endres, nar
vi bruger IT pa en anden méade. Endelig skal vi
vaere abne for de muligheder for fleksibilitet,
som IT giver os. Det er lige s vigtigt at integre-
re IT i de almindelige uddannelser, som det er
at give flere egentlige IT-uddannelser.

Sidst vil jeg gerne sige i forhold til en af for-
muleringerne i det forslag til vedtagelse, som er
fremsat, at jeg synes, at Folketinget skal gore sit
til at kritisere, hvor det er rimeligt, men ogsé
rose og vare opmerksom pa alt det, som lyk-
kes rundt omkring i det arbejde for at oge kva-
liteten, som geres af leerere, ledelser, studeren-
de, studerendes rad og de forskellige organisa-
tioner, som virker pad uddannelsesomradet.

Jeg tror, at det i den proces, vi er i gang med,
er utrolig vigtigt, at de enkelte institutioner far
rum il at kunne inspirere hinanden, sadan at
den indholdsmeessige kvalitet, de fastsaetter in-
den for vores rammer, rent faktisk kan blive til
virkelighed for de studerende og for leererne, og
sadan at det danske samfund kan sige: Vi har
ikke bare verdens bedste uddannelsessystem; vi
har ogs4 det bedste danske uddannelsessystem,
og det afspejler det samfund, -som vi gnsker os.

Torsdag den 22. oktober 1998 (F 2)

Tom Behnke (FP):

Der var lige et par smaelementer, jeg ikke néede
at f& med i den egentlige ordferertale, og som
lige skal pa plads, inden vi nar frem til, at der
skal stemmes. om forslaget til vedtagelse.

For det forste vil jeg godt lige komme med en
kommentar til undervisningsministerens ind-
leeg her sidst og sige til undervisningsministe-
ren: Husk nu p4, at folkeskolen ogsé er en ud-
dannelse. Det lyder jo lidt, som om vi ikke reg-
ner folkeskolen for noget. Det er kun, nar vi ta-
ler om alle dem, der gar videre og tager en vi-
deregiende uddannelse, at vi taler om, at alle
har faet en uddannelse.

Folkeskolen er ogsa en uddannelse i sig selv,
og der er ganske mange, der efter folkeskolen
gar ud og enten tager en mesterlare, far et
ufagleert arbejde, starter op som selvsteendig er-
hvervsdrivende eller lignende, og det skal man
ogs4 have stor respekt for. Sa folkeskolen er
ogsé i sig selv en uddannelse.

Sa vil jeg godt sige, at vi i Fremskridtspartiet
har den opfattelse, at ndr man forst er blevet 18
&r, er man myndig, og det bgr man ogsé veere i
forhold til SU-systemet; derfor ber unge over
18 &r ogsé veere uafheengige af foraeldrenes ind-
komst- og formueforhold.

S4 vil jeg sige med hensyn til forslaget il
vedtagelse fra Det Konservative Folkeparti, at
man kunne jo have taget flere ting med, men
sadan som det foreligger her, m jeg sige, at det
er jo korrekt formuleret. Det er velafbalanceret,
det er rigtigt set, og det er i det hele taget et
glimrende forslag til vedtagelse. Det stotter
Fremskridtspartiet naturligvis.

Aage Frandsen (SF):

Formalet fra vores side med debatten var, som
jeg ogsé sagde indledningsvis, at vi i Folketin-
get fik den brede diskussion af kvalitet, at det
var kvalitet i ordets bredeste forstand, vi kom
til at diskutere, at regeringen fik fremlagt sine
synspunkter, s& vi kunne here dem i sammen-
hang, og at Folketinget diskuterede det.

Vi havde ikke nogen intentioner om, at man
ved denne lejlighed skulle né frem til en vedta-
gelse. Vi havde ikke den opfattelse, for vi synes
ikke, at der hver eneste gang, Folketinget har en
forespergselsdebat, skal koncentreres om et el-
ler andet med nogle szetninger, og at man sa ud
fra det senere hen skal skendes om, hvad det
var, man vedtog.

Folketinget skal gerne have nogle diskussio-
ner, som er brede, hvor vi kan sige, hvad vi me-
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ner, og hvor vi kan tenke i de baner og fa. en.
aben debat, i stedet for at man hele tiden skal
vedtage noget. Alene af den grund afviser vi
forslaget fra De Konservative, men vi gor det
selvfolgelig ogsa af mdholdsmae551ge 5rsager

Det, der har vist sig i debatten her, er jo for
det forste, at alle synes, det er en vigtig diskus-
sion. Det er vi jo-glade for. For det andet har
der ogsé vist sig nogle politiske skillelinjer,
hvor Det Konservative Folkeparti med de histo-
riske redder, det har, har holdt ved dem og star
for nogle bestemte synspunkter, og det er jo
rart, at der er noget, vi kan genkende. -

Jeg vil godt sige til det dér med, om nu ikke
denne kvalitetsdiskussion kunne have veeret
rejst for nogle ar siden: Jo, den har da vaeret
rejst hele tiden. Det har veeret et spergsmél om,
hvad man legger i kvalitet. Og nar hr. Frank
Dahlgaard heefter sig ved, at for 3 4r siden kun-
ne man ikke gore sadan noget, og SF kunne i
hvert fald slet ikke, s& har hr. Frank Dahlgaard
méske nu en opfattelse af, at vi i dag diskuterer
ud fra de praemisser, som hr. Frank Dahlgaard
misregtede uddannelsesdebatten med for 4-5 &r
siden. ; , .

Det gor vi netop ikke. Den debat, vi har haft
her, har indholdsmaessigt veeret ud fra kvalitet,
og vi er enige om, at der er nogle almene, der er
nogle faglige, og der er nogle personlige kvali-
fikationer, som er helt centrale.

Dér, hvor skillelinjerne gr — de er derj jo ogsa
— er i spergsmalet om effektivitet i forhold til
kvalitet, og i hvilket omfang det er i overens-
stemmelse med hinanden. Det er meget vigtigt,
som man ger i den tveerministerielle rapport, at
male uddannelserne i forhold til, hvad de ko-
ster. Kunne man gere det hurtigere, eller i hvil-
ket omfang er der andre ting, man ogsa skal.
leegge ind i det? Dér tror jeg, der er nuancer.

Men jeg er glad for, at f.eks. Socialdemokratiets

ordferer heefter sig ved, at kvalitetsbegrebet er
meget bredere end det, som ligger i embeds-
mandsrapporten.

Der er flere, der har vaeret inde p& denne
rapport, og jeg vil gerne understrege, for at der
ikke skal vere nogen misforstielse, at vi synes,
rapporten er glimrende. Vi synes, det er ud-
merket, at embedsmznd laver den slags rap-

porter. Skulle vi have den brede rapport om - -

kvalitet, var det en helt anden sammensztning
af mennesker, der skulle have veeret der. S&
skulle vi have haft nogle med, der repraesente-
rer andre sider af uddannelsessystemet, ogsa
nogle uden for uddannelsessystemet, og nogle,

der er beskftiget direkte i uddannelsessyste-
met, og ikke embedsmaend, der sidder pé4 et
kontor. Sddan mé det vare.

Men det er en glimrende rapport. Jeg er bare’
uenig i, at det kaldes kvalitet ret meget af det,
men det giver os nogle synspunkter, som jeg

- 0gsa i den her debat synes vi har haft glede af. .

Sa vil jeg godt sige til noget, som fru Elisa-
beth Arnold sagde, en bemerkning om, at bern
skal veere bern. Jeg forstar bemzerkningen helt
precist, og jeg hdber ogsa, der er andre, der er
opmzrksomme p4, at det er vigtigt, at man ikke
hele tiden teenker p4, at det drejer sig om at
leere tingene skolemeessigt s& tid]jgt som over-
hovedet muligt. Man kan lzere pa forskellig ma-
de, ogs& uden at man hele tiden malrettes i en
skole.

Til nogle af de andre ordferere vil jeg sige, at
jeg forbinder de synspunkter, vi har givet ud-
tryk for, og de synspunkter, som f.eks. fru Han-
ne Severinsen fra Venstre, fru Susanne Clemen-
sen fra Centrum-Demokraterne og hr. Ole M.
Nielsen fra Kristeligt Folkeparti har. Det er ikke
tilfeeldigt, at vi har veeret med til at lave det sid-
ste folkeskoleforlig sammen. Det er ikke helt til-
feeldigt. Der er en raekke ting, vi ikke er enige

“om, men der er ogsd nogle ting, som vi trods alt

er enige om.

Og sa til hr. Seren Kolstrups spergsmal om,
hvorvidt man kan diskutere kvalitet. Jeg vil alt-
sd blive ved med at bruge ordet kvalitet, det er
et glimrende ord, og vi vil have kvalitet i ud-
dannelsessystemet, vi vil have kvalitet i uddan-
nelserne.

Det er sa et spﬂrgsmél om, hvad det er, vi
definerer som kvalitet, og hvordan vi maler det.
Der er da en reekke ting, som man godt kan
male bedre, end man ger i dag. Men det, der
ogsé er vigtigt, nar. man laver de dér evaluerin-
ger — og det er det sidste, jeg bergrer — er, at
man ogsé kan evaluere andet end det, man kan
méle. Man kan godt ga ud og sperge dem, der
er i uddannelsessystemet, dem, der er elever,
dem, der er studerende: Hvordan har I det der-
ude i den institution? Leerer I noget? Far I en
ordentlig undervisning . . .? og sidan noget. Det
kan ikke stilles op kvantitativt, men det kan
sagtens give en fornemmelse af, hvordan det’
stdr til, og vi er tilhzengere af, at det danske ud-
dannelsessystem skal vurderes.

Vi er ikke sikre p4, at regeringens forslag til
et evalueringsinstitut er rigtigt, men det kom-
mer jo forst i Folketinget senere. Men vi er til-
heengere af, at man maler det danske uddannel-
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sessystem. De danske undervisere er sa dygtige
og sa gode, at de sagtens kan tale at blive malt.
Vi skal have vore egne maleinstrumenter og
ikke bare henvises til det, der kommer udefra
pa andre praemisser.

")

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag til vedtagelse nr. V 3 af Brian Mikkelsen

(KF) (se foran) forkastedes, idet 14 (KF og FP)
- stemte for, 54 (S, SF, RV, EL og KRF) imod; 34

(V, DF og CD) stemte hverken for eller imod.

Hermed sluttede forespergslen.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 30:
Forslag til lov om @ndring af lov om orlov og
lov om arbejdsmarkedsuddannelser. (Lediges
muligheder for selvvalgt orlov til uddannelse
og selvvalgt deltagelse i arbejdsmarkedsud-
dannelser m.m.).

Af arbejdsministeren (Ove Hygum). -
(Fremsat 8/10 98).

Sammen med denne sag foretoges:

6) Ferste behandling af lovforslag nr. L 31:
Forslag til lov om @ndring af lov om en aktiv
arbejdsmarkedspolitik. (Tidlig aktivering
m.v.). '

Af arbejdsministeren (Ove Hygum).

(Fremsat 8/10 98).

7) Forste behandling af lovforslag nr. L 32:
Forslag til lov om @ndring af lov om arbejds-
‘leshedsforsikring m.v. (Udvidet ungeindsats,
afkortning af dagpengeperioden, fremrykning
af aktivperioden m.v.). = -

Af arbejdsministeren (Ove Hygum).

(Fremsat 8/10 98). o

Lovforslagene sattes til forhandling.

*) Undervisningsministerens afsluttende tale er
ved en edb-fejl faldet ud, men er optrykt pd side
406. ,

Forhandling

Ole Vagn Christensen (S):

Danmark har faet topkarakter i Europa for sin
rekordlave arbejdsleshed og haje beskeeftigelse.
Det er nemlig lykkedes for den socialdemokra-
tiske regering at fa gang i Danmark. Udfordrin-
gerne for det danske arbejdsmarked er derfor
meget positive, fordi indsatsen nu handler om
at fa alle dem i arbejdsfeellesskabet kombineret
med en mélrettet uddannelse og opkvalifice-
ringsindsats. ) .

Arbejdsmarkedspolitikken skal derfor tilpas-
ses til de grupper, der ikke tidligere har faet
chancen for bedre og tidligere inddragelse. In-
tentionen med den tidligere inddragelse hand-
ler i hej grad ogsa om at forebygge langtidsle-
dighed. Det er et sedelt mal, som alene lader sig
praktisere, hvis arbejdsmarkedets parter er ind-
forstaet hermed og forpligtet heraf.

Socialdemokratiet er derfor tilfreds med, at
arbejdsmarkedets parter nu tager et medansvar
ved at indga en trepartsaftale om den tredje ar-
bejdsmarkedsaftale. Der er for Socialdemokrati-
et heller ingen tvivl om, at aftalen forpligter
parterne, fordi de stramninger, der foreligger, jo
alene giver mening for den enkelte og samfun-
det, hvis der ogsa abnes op for beskzeftigelse for
ledige med en dabsattest fra for 1948. Jeg vil
godt understrege, at endringerne ikke har eller
skal have til hensigt at ekskludere, men deri-
mod inkludere de grupper pé arbejdsmarkedet,
som indtil nu ikke har faet fodfeeste.
~ Initiativerne i den tredje arbejdsmarkedsafta-
le cirkler omkring tre tiltag, nemlig at styrke le-
diges og beskeftigedes kvalifikationer og ikke
mindst at gere arbejdsmarkedet mere rumme-
ligt og fleksibelt for ad den vej at sge arbejds-
udbudet. Det er initiativer, som har til formal at
sikre fortsat veekst i beskeftigelsen og yderlige-
re fald i ledigheden, sddan at gryden ikke koger
over.

De lovforslag, som skal sikre grundlaget for
at indfri formalet, indeholder derfor i hoved-
traek, at vi for voksne rykker aktivperioden
frem til 12 maneder inden for 18 méneder, og at
den seerlige ungeindsats udvides til at omfatte
alle unge under 25 ar efter et halvt &rs ledighed
inden for 9 maneder. Den samlede ydelsesperi-
ode forkortes til 4 &r med en dagpengeperiode
pa 1 &r og en aktivperiode pa 3 ar.

Med hensyn til eendringerne af den aktive ar-
bejdsmarkedspolitik, som ngje haenger sammen
med afkortningen af ydelsesperioden, skal jeg



